sekcia dohladu

@ URAD PRE VEREJNE OBSTARAVANIE
RuzZova dolina 10, 821 09 Bratislava

Bratislava 25. 2. 2026
Cislo: 15610-6000/2025/4

Urad pre verejné obstaravanie ako ustredny orgén S$tatnej spravy pre verejné
obstaravanie podl'a § 140 a organ prislusny podla § 147 pism. c), § 167 ods. 2 pism. b)
a § 169 ods. 2 pism. a) zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov V preskimani tkonov kontrolovaného
v ramci kontroly po uzavreti zmluvy z vlastného podnetu Uradu pre verejné obstaravanie
na vykon kontroly postupu verejného obstaravatela Slovenska technicka univerzita
v Bratislave, Vazovova 5, 812 43 Bratislava, ICO: 00397687 pri zadavani nadlimitnej
zékazky na  dodanie  tovaru na  predmet ,Nabytok pre SD STU
v Bratislave®, realizovanej postupom verejnej sutaze podla § 66 ods. 7 pism. b) zakona
o verejnom obstardvani, vyhlasenej uverejnenim Ozndmenia O vyhldseni verejného
obstaravania v Uradnom vestniku Eurépskej Unie & OJ S 52/2025 zo 14. 3. 2025
pod ¢. 168356-2025 avo Vestniku verejného obstaravania ¢. 53/2025 zo17. 3. 2025
pod zn. 5120 — MST, vydava toto

rozhodnutie:

Urad pre verejné obstaravanie podl'a § 175 ods. 1 pism. d) v spojeni s ods. 2 zakona
¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorSich predpisov uvadza, ze kontrolovany Slovenska technicka univerzita
v Bratislave, Vazovova 5, 812 43 Bratislava, ICO: 00397687 svojim konanim pri zadévani
zékazky na predmet ,,Nabytok pre SD STU v Bratislave“, vyhlasenej uverejnenim Oznamenia
o vyhlaseni verejného obstaravania v Uradnom vestniku Eurdpskej Unie &. OJ S 52/2025
zo 14. 3. 2025 pod ¢. 168356-2025 a vo Vestniku verejného obstardvania €. 53/2025
z0 17. 3. 2025 pod zn. 5120 — MST porusil:

1. §53 ods. 1 zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni u¢innom od 1. 2. 2025 do 31. 12. 2025 (dalej len ,,zdkon
o verejnom obstaravani®), ako aj § 10 ods. 2 zékona o verejnom obstaravani, a to principy
transparentnosti a rovnakého zaobchadzania, ked v kontexte dokladov predlozenych
uchadzatom CNCteam s.r.0. Kasarenska 1504/51, 905 01 Senica, ICO: 53314832 (d’alej len
,CNCteam s.r.0.“ alebo ,,aspesSny uchadzac*) v ponuke a odpovedi na ziadost’ o vysvetlenie
ponuky vyhodnotil uchddza¢a CNCteam s.r.0. na zdklade stanoveného kritéria ,,najnizsia
cena s DPH za dodanie predmetu zdkazky* ako uchédzaca, ktory sa umiestnil 1. v poradi
a nasledne po vyhodnoteni ponuky =z hladiska poziadaviek na predmet zakazky
a vyhodnoteni podmienok ucasti bol vyhodnoteny aj ako uspeSny uchadzag, priCom tento
uchadzac¢ ako registrovany socidlny podnik sice disponuje narokom na uplatnenie zniZenej
sadzby DPH vo vyske 5 %, avsak rozhodujuca/dominantna ¢ast’ plnenia predmetu zakazky,
konkrétne vrozsahu 82,67 %, ma byt realizovana prostrednictvom subdodavatela
spolo¢nostou KLS spol. s r.0., Martina Rézusa 9, 010 01 Zilina, ICO: 30223288, ktory
je beznou obchodnou spolo¢nost’ou, t.j. na doddvané plnenie sa na neho vzt'ahuje sadzba
DPH vo vyske 23 %, a teda kontrolovany bol povinny prihliadat’ na skuto¢ny rozsah plnenia
zabezpecovany subdodavatel'om, ako aj na dafiovy rezim, ktory sa na toto plnenie vztahuje,
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na zéklade ¢oho kontrolovany riadne nevyhodnocoval uchiadzacom CNCteam s.r.o.
predlozené¢ doklady a poskytnuté informacie a zaroven poskytol uchddzacovi
CNCteam s.r.o. neopravneni cenovi vyhodu v porovnani s dal§imi uchadzac¢mi
Vv predmetnom verejnom obstaravani, ¢im zaroven vniesol pochybnosti do procesu
vyhodnocovania ponuk na zaklade stanoveného kritéria v predmetnom verejnom
obstaravani. Uvedené porusenia zdkona o verejnom obstaravani mohli mat vplyv
na vysledok verejného obstaravania, na zdklade coho kontrolovany naplnil znaky
skutkovej podstaty spravneho deliktu podl'a § 182 ods. 2 pism. p) zdkona o verejnom
obstaravani;

. § 40 ods. 1 v nadviznosti na § 40 ods. 4 zdkona o verejnom obstaravani, ako aj § 10
ods. 2 zakona o verejnom obstaravani, a to princip transparentnosti, ked’ ako vyplyva
zo ,,Zapisnice z hodnotenia splnenia podmienok ucasti” z 18. 6. 2025, vyhotovenej
v Bratislave v kontexte dokladov predloZzenych uchadzaCom CNCteam s.r.o. riadne
nevyhodnocoval splnenie podmienky tcasti tykajicej sa osobného postavenia podla § 32
0ds. 7 v spojeni s § 32 ods. 1 pism. a) zakona o verejnom obstaravani vo vzt'ahu k samotnému
uchadzacovi CNCteam s.r.0. a vo vzt'ahu k inej osobe spoloc¢nosti KLS spol. s r.0., Martina
Razusa 9, 010 01 Zilina, ICO: 30223288, prostrednictvom ktorej uchddza¢ CNCteam s.r.0.
podla § 34 ods. 3 zdkona 0 verejnom obstaravani preukazoval splnenie podmienky ucasti
podla § 34 ods. 1 pism. a), d) al) zdkona o verejnom obstaravani, a ktora je zaroven aj
subdodévatel'om uvedeného uchadzaca, pricom v tejto stivislosti kontrolovany neaplikoval
institut vysvetlenia a doplnenia predloZzenych dokladov, ¢im boli kontrolovanym vnesené
pochybnosti do procesu vyhodnocovania splnenia podmienok ucasti v predmetnom
verejnom obstaravani, pricom uvedené porusenia zdkona o verejnom obstaravani mohli mat’
vplyv na vysledok verejného obstaravania. Na zéklade uvedené¢ho kontrolovany naplnil
znaky skutkovej podstaty spravneho deliktu podla § 182 ods. 2 pism. p) zakona o verejnom
obstaravani;

. § 46 ods. 7 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani, ked vylic¢enému uchadzacovi
YMMOT s.r.0., organizacné zlozka, Lamacské cesta 3/B, 841 04 Bratislava-mestské cast’
Karlova Ves; ICO: 55636845, zaslal vratenie poistnej zaruky po uplynuti zdkonom
stanovenej lehoty (t. j. po 12. 6. 2025), ked’Ze informaciu o vrateni poistnej zaruky zaslal
az 23. 6. 2025, t. j. bol v omeskani so splnenim predmetnej povinnosti 11 kalendarnych dni,
pricom konanie kontrolovaného nemalo vplyv na vysledok verejného obstaravania, ¢im
kontrolovany naplnil znaky skutkovej podstaty spravneho deliktu podla § 182 ods. 2
pism. 1) zdkona o verejnom obstaravani a sicasne

Urad pre verejné obstaravanie podla § 175 ods. 1 pism. d) v spojeni s ods. 2 zikona
¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskor$ich predpisov a § 182 ods. 5 zakona o verejnom obstaravani uklada kontrolovanému
Slovenska technicka univerzita v Bratislave, Vazovova 5, 812 43 Bratislava, ICO: 00397687
s uplatnenim absorpénej zasady pokutu vo vyske 2 000 EUR (slovom dvetisic eur) za spravny
delikt podla § 182 ods. 2 pism. p) zakona verejnom obstaravani za to, Ze pri zadavani zakazky
na predmet ,,Nabytok pre SD STU v Bratislave“, vyhlasenej uverejnenim Ozndmenia
o vyhlaseni verejného obstaravania v Uradnom vestniku Eurdpskej Unie & OJ S 52/2025
zo 14. 3. 2025 pod ¢. 168356-2025 a vo Vestniku verejného obstardvania €. 53/2025
z0 17. 3. 2025 pod zn. 5120 — MST porusil:

1. § 53 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani, ako aj § 10 ods. 2 zakona o verejnom
obstaravani, a to principy transparentnosti a rovnakého zaobchadzania, ked’ v kontexte
dokladov predlozenych uchadza¢om CNCteam s.r.o. vV ponuke a odpovedi na Ziadost
0 vysvetlenie ponuky vyhodnotil uchadzac¢a CNCteam s.r.o0. na zaklade stanoveného kritéria
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evwe

1. v poradi a néasledne po vyhodnoteni ponuky z hl'adiska poziadaviek na predmet zdkazky
a vyhodnoteni podmienok ucasti bol vyhodnoteny aj ako spesny uchédzac, pricom tento
uchadzac ako registrovany socialny podnik sice disponuje narokom na uplatnenie zniZenej
sadzby DPH vo vyske 5 %, avSak rozhodujuca/dominantna ¢ast’ plnenia predmetu zdkazky,
konkrétne vrozsahu 82,67 %, ma byt realizovana prostrednictvom subdodavatela
spolo¢nostou KLS spol. s r.0., Martina Razusa 9, 010 01 Zilina, ICO: 30223288, ktory
je beznou obchodnou spolo¢nost’ou, t.j. na dodavané plnenie sa na neho vztahuje sadzba
DPH vo vyske 23 %, a teda kontrolovany bol povinny prihliadat’ na skuto¢ny rozsah plnenia
zabezpeCovany subdodavatel'om, ako aj na danovy rezim, ktory sa na toto plnenie vztahuje,
na zéklade c¢oho kontrolovany riadne nevyhodnocoval uchiddzacom CNCteam s.r.o.
predlozené¢ doklady a poskytnuté informacie a zaroven poskytol uchddzacovi
CNCteam s.r.o. neopravneni cenovi vyhodu v porovnani s dalSimi uchadzacmi
Vv predmetnom verejnom obstaravani, ¢im zaroven vniesol pochybnosti do procesu
vyhodnocovania ponuk na zaklade stanoveného kritéria v predmetnom verejnom
obstaravani;

2. § 40 ods. 1 v nadviznosti na § 40 ods. 4 zdkona o verejnom obstaravani, ako aj § 10
ods. 2 zakona o verejnom obstaravani, a to princip transparentnosti, ked’ ako vyplyva
zo ,,Zapisnice z hodnotenia splnenia podmienok ucasti” z 18. 6. 2025, vyhotovenej
v Bratislave v kontexte dokladov predlozenych uchiadzatom CNCteam s.r.o. riadne
nevyhodnocoval splnenie podmienky tcasti tykajicej sa osobného postavenia podla § 32
0ds. 7 v spojeni s § 32 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani vo vztahu k samotnému
uchddzacovi CNCteam s.r.0. a vo vztahu k inej osobe spolo¢nosti KLS spol. s r.o.,
Martina Razusa 9, 010 01 Zilina, ICO: 30223288, prostrednictvom ktorej uchéadzac
CNCteam s.r.o. podla § 34 ods. 3 zdkona o verejnom obstaravani preukazoval splnenie
podmienky tGcasti podl'a § 34 ods. 1 pism. a), d) a |) zdkona o verejnom obstaravani, a ktora
je zaroven aj subdodavatel'om uvedeného uchadzaca, pricom v tejto suvislosti kontrolovany
neaplikoval institat vysvetlenia a doplnenia predlozenych dokladov, ¢im boli kontrolovanym
vnesené pochybnosti do procesu vyhodnocovania splnenia podmienok tcasti v predmetnom
verejnom obstardvani,

pricom uvedené porusSenia zdkona o verejnom obstaravani mohli mat’ vplyv na vysledok

verejného obstaravania.

Kontrolovany je povinny ulozent pokutu v celkovej vyske 2 000 EUR (slovom dvetisic
eur) zaplatit’ v lehote do 15 dni odo diia nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia na ti¢et
spravneho organu &islo IBAN: SK10 8180 0000 0070 0006 2713, vedeného v Statnej
pokladnici s uvedenim identifikacného variabilného symbolu 1561060024 a konstantného
symbolu 0558.

Odovodnenie:

Podla § 167 ods. 1 zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov Urad pre verejné obstaravanie (d’alej len
,»urad) vykonava dohl'ad nad dodrziavanim povinnosti verejného obstaravatel’a, obstaravatela
alebo osoby podla § 8 (dalej len ,kontrolovany*) ustanovenych tymto zakonom a inymi
pravnymi predpismi upravujucimi verejné obstardvanie. Pri vykone dohladu urad sleduje
aj plnenie povinnosti ulozenych rozhodnutiami tradu.

Podl'a § 169 ods. 2 zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov preskiimanie tkonov kontrolovaného
po uzavreti zmluvy, koncesnej zmluvy alebo ramcovej dohody, po ukonceni stt'aze navrhov,
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po zadani zakazky na zdklade ramcovej dohody, alebo po ukonceni postupu inovativneho

partnerstva (d’alej len ,,preskimanie ukonov kontrolovaného po uzavreti zmluvy*) trad

vykonava, len ak nejde ozdkazku, koncesiu alebo rdmcova dohodu podla

§ 184q ods. 1. Preskimanie ukonov kontrolovaného po uzavreti zmluvy moze trad uskutocnit’

Vv ramci kontroly

a) z vlastného podnetu uradu,

b) na zéklade podnetu riadiaceho organu podl'a osobitného predpisu, platobnej agenttry podl'a
osobitného predpisu, alebo

¢) na zaklade podnetu organu auditu podla osobitného predpisu.

Podl'a § 184q ods. 1 zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, ak ide o zakazku, ramcovt dohodu, koncesiu
alebo int zmluvu, na ktoru sa poskytuje prijimatel'ovi podla osobitného predpisu (d’alej len
,prijimatel*) poskytovatelom prispevku alebo poskytovatel'om prispevku na finanény nastroj
podl’a osobitného predpisu (d’alej len ,,poskytovatel) prispevok alebo prispevok na financny
nastroj podla osobitného predpisu, vykonava sa predbezna kontrola a kontrola po uzavreti alebo
zmene zmluvy, koncesnej zmluvy alebo rdmcovej dohody, po ukonceni sutaze navrhov,
po zadani zdkazky na zdklade rdmcovej dohody, po zadani zédkazky s vyuzitim dynamického
nakupného systému, alebo po ukonceni postupu inovativneho partnerstva (d’alej len ,,kontrola
po uzavreti zmluvy*); ak ide o zdkazku, rdmcova dohodu, koncesiu, alebo intt zmluvu tplne
alebo scasti financovanu z prostriedkov eurdpskych Strukturdlnych a investiénych fondov
Vv programovom obdobi 2014 — 2020, na ktora sa poskytuje prijimatel'ovi poskytovatel'om
prispevok alebo prispevok na finan¢ny nastroj podl'a osobitného predpisu, kontrolu po uzavreti
zmluvy organ kontroly vykona na zaklade posudenia rizik vyplyvajicich z rizikovej analyzy
vykonanej poskytovatelom. Predbeznu kontrolu a kontrolu po uzavreti zmluvy vykonéava organ
kontroly. Cinnost’ organu kontroly podl'a tejto hlavy vykonava tirad, ak ho tym poveri riadiaci
organ postupom podla osobitného predpisu.

Podl'a § 171 ods. 4 zékona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov preskiimanie ikonov kontrolovaného v ramci
kontroly podl'a § 169 ods. 1 pism. a) a 0ds. 2 a 3 sa zacina diiom dorucenia oznamenia o zacati
kontroly kontrolovanému.

Listom ¢. 15610-6000/2025/1 ,,Oznamenie o zacati preskimania ukonov kontrolovaného
vramci kontroly po uzavreti zmluvy* z 15. 12. 2025 (d’alej len ,,0znamenie o zacati
preskimania ukonov kontrolovaného*), dorucenym 15. 12. 2025, urad oznamil
kontrolovanému podl'a § 169 ods. 2 pism. a) a § 171 ods. 4 zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom
obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov zacatie
preskiimania tikonov kontrolovaného po uzavreti zmluvy v ramci kontroly z vlastného podnetu
uradu pri zadavani vysSie identifikovanej nadlimitnej zdkazky na dodanie tovaru. Predmetné
preskimanie tkonov kontrolované¢ho po uzavreti zmluvy v ramci kontroly v zmysle § 171
ods. 4 zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov zacalo 15. 12. 2025.

Urad tieZ v oznameni 0 zadati preskimania tikonov kontrolovaného z 15. 12. 2025 vyzval
kontrolovaného, aby v zmysle § 173 ods. 1 pism. b) vV spojeni s § 173 ods. 2 a § 24 ods. 1 zdkona
¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorSich predpisov zriadil opravnenie (pristupové meno a heslo) pre urad na ucel vykonu
kontroly predmetného verejného obstardvania do elektronického prostriedku eZakazky,
prostrednictvom ktorého dant zakazku realizoval, uviedol vyjadrenie obsahujuce informécie,
¢1 sa v zmysle bodu 14. ,,Obhliadka miesta plnenia predmetu zadkazky* sutaznych podkladov,
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10.

11.

uskutocnila obhliadka miesta dodania predmetu zakazky niektorym zaujemcom a K pripadne;j
obhliadke poskytol aj informécie o jej priebehu, uviedol exaktny vypocet predpokladane;j
hodnoty zakazky a zdovodnil jej navySenie, poskytol informacie, ¢i bolo z predmetnej
Ramcovej dohody plnené, ak ano vakom rozsahu, spolu s vycislenim vysky plnenia
(napr. objednavky, faktury), doplnil odovodnenie nerozdelenia zdkazky podla § 28 ods. 2
zakona o verejnom obstardvani a v pripade, ak boli k vysSie uvedenej zédkazke vykonané
kontroly inych organov, o predloZenie zaverov z takychto kontrol a zarovenn o potvrdenie
skutoénosti, ze nim predlozena dokumentacia je kompletna, a ze neeviduje a neuchovava Ziadne
d’al$ie dokumenty viazuce sa k postupu zaddvania predmetnej Zakazky, a to elektronicky alebo
listinne na adresu uradu V lehote do 5 pracovnych dni od doru¢enia predmetného oznamenia.

Kontrolovany dna 22. 12. 2025 dorucil uradu list ,,Vyjadrenie k doru¢enému Oznameniu
o zacati preskimania ukonov kontrolovaného v ramci kontroly po uzavreti zmluvy*
z 18. 12. 2025, v ktorom tradu uviedol prihlasovacie meno a heslo pre prihlasenie sa
do elektronického prostriedku eZakazky, cez ktory prebiehala elektronickd komunikécia pocas
celého trvania zakazky, uviedol pozadované vyjadrenia, a taktiez Grad poziadal o nahliadnutie
do nim predlozenej dokumentacie zo 4. 9. 2025 v ramci spisu ¢. 10523-6000/2025, za ucelom
potvrdenie jej kompletnosti. Kontrolovany dokumentaciu predlozil z vlastnej iniciativy
ako prilohu k listu ,,Vyjadrenia k Ziadosti o poskytnutie informécii” z 2. 9. 2025, ktory bol
uradu doruceny dna 4. 9. 2025.

Dna 14. 1. 2026 010:00 hod. sa na zaklade vyS$Sie uvedenej ziadosti kontrolovaného
uskutoénilo v zasadacej miestnosti ¢. 533 na 5. poschodi Vv sidle uradu, Ruzova dolina 10,
821 09 Bratislava, nahliadnutie do dokumentacie v stlade s § 173 ods. 2 zakona ¢&. 343/2015 Z.
z. o0 verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zédkonov v zneni neskorSich
predpisov.

Kontrolovany dna 16. 1. 2026 dorucil aradu list ,,Vyjadrenie €. 2 k doru¢enému Oznameniu
o zacati preskimania ukonov kontrolovaného v ramci kontroly po uzavreti zmluvy*
z15. 1. 2026, v ktorom tradu potvrdil kompletnost’ dokumentacie.

Utelom predmetného preskiimania tikonov kontrolovaného v ramci kontroly po uzavreti
zmluvy bolo riadne postdenie objektivneho stavu veci z dokumenticie uvedenej
Vv elektronickom prostriedku eZakazky, z kontrolovanym doruc¢enej dokumentacie
a predloZenych vyjadreni kontrolovaného a jeho stladu so zdkonom o verejnom obstardvani
v zneni u¢innom od 1. 2. 2025 do 31. 12. 2025, tj. platnom a G¢innom ku diiu odoslania
oznamenia o vyhlaseni verejného obstaravania.

V suvislosti s predchddzajicimi bodmi trad uvadza, ze v predmetnom preskiimani ukonov
kontrolovaného v ramci kontroly po uzavreti zmluvy vychéadzal z nasledovnych dokladov,
ktor¢é tvoria podklad pre rozhodnutie:

o Ziadost o poskytnutie informacii & 10523-6000/2025/1 z 21. 8. 2025 (adresat
kontrolovany);

o Ziadost o poskytnutie sG&innosti ¢&. 10523-6000/2025/2 z 29. 10. 2025 (adresat
Ministerstvo financii Slovenskej republiky);

. List Ministerstva financii Slovenskej republiky ¢ MF/015906/2025-731 ,,Ziadost
o poskytnutie sucinnosti ¢. 10523-6000/2025/2 z 12. 11. 2025 (d’alej len ,list
Ministerstva financii SR*);

o List kontrolovaného ,,Vyjadrenie k Ziadosti o poskytnutie informacii* z 2. 9. 2025;

o Oznamenie o zacati preskiimania ukonov kontrolovaného v ramci kontroly po uzavreti
zmluvy €. 15610-6000/2025/1 z 15. 12. 2025;

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne Géely. Dokument je
vytlaceny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
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12.

. List kontrolovaného ,,Vyjadrenie k doru¢enému Oznédmeniu o zacati preskimania ikonov
kontrolovaného v ramci kontroly po uzavreti zmluvy* z 18. 12. 2025;
. Zéaznam z nahliadnutia do dokumentacie predlozenej v ramci preskiimania ukonov

kontrolovaného v = rdmci  kontroly po  uzavreti  zmluvy  vedeného
pod ¢. 15610-6000/2025 zo 14. 1. 2026;

. List kontrolovaného ,,Vyjadrenie ¢. 2 k doru¢enému Oznameniu o zacati preskiimania
ukonov kontrolovaného v ramci kontroly po uzavreti zmluvy* z 15. 1. 2026;
o Dokumentacia viazuca sa k predmetnému verejnému obstaravaniu dorucena

kontrolovanym listom ,,Vyjadrenie k Ziadosti o poskytnutie informacii® z 2. 9. 2025
s prilohami;

o Dokumentécia z predmetného verejného obstardvania spristupnend v informacnom
systéme eZakazky, vid’. link: Zakazka - Slovenskéd technickd univerzita - Nabytok
pre SDaJ STU v Bratislave;

o Dokumenty viazuce sa k predmetnému verejnému obstaravaniu zverejnené v profile
kontrolovaného zriadenom na webovom sidle uradu www.uvo.gov.sk k predmetnému
verejnému obstaravaniu;

o Hospodarenie  organizdcie a  financné  udaje v  databaze  FinStat:
https://www.finstat.sk/00397687;

o Vyzva na vyjadrenie sa ku skuto¢nostiam zistenym v preskiimani tkonov kontrolovaného
v ramci kontroly po uzavreti zmluvy ¢. 15610-6000/2025/3
2 10. 2. 2026;

o List kontrolovaného ,,Vyjadrenie ku skuto¢nostiam zistenym v preskimani tkonov

kontrolovaného v ramci kontroly po uzavreti zmluvy* z 20. 2. 2025.

Z predloZzenej dokumenticie k predmetnému verejnému obstaravaniu trad zistil
nasledovné skuto¢nosti:

Kontrolovany je verejnym obstaravatelom podl'a § 7 ods. 1 pism. d) zdkona o verejnom
obstaravani. Oznamenie o vyhldseni verejného obstaravania bolo zverejnené v Uradnom
vestniku Eurdpskej Unie ¢. OJ S 52/2025 zo 14. 3. 2025 pod &. 168356-2025 a vo Vestniku
verejného obstaravania ¢. 53/2025 zo 17. 3.2025 pod zn. 5120 — MST (d’alej len ,,0znamenie®).
Na obstaranie vyssie identifikovaného predmetu zékazky pouZil kontrolovany postup podla
§ 66 ods. 7 pism. b) zakona o verejnom obstaravani (tzv. superreverz). V zavislosti od predmetu
zakazky, typu kontrolovaného a predpokladanej hodnoty zakazky vo vyske 353 360,00 EUR
bez DPH islo o nadlimitnt zakazku na dodanie tovaru. Verejné obstaravanie bolo realizované
prostrednictvom elektronického prostriedku pouzitého na elektronickt komunikéciu eZakazky,
https://www.ezakazky.sk/. Kontrolovany predmetnt zakazku nerozdelil na ¢asti. V predmetnej
verejnej sutazi bolo 33 zaujemcov. V lehote na predkladanie ponuk, t.j. do 17. 4. 2025
prostrednictvom elektronického prostriedku eZakazky predlozili ponuku 11 uchadzaci.
Otvaranie ponuk sa uskutoénilo 17. 4. 2025 0 10:30 hod. Na zaklade stanoveného kritéria na
uchadzaca spolocnost CNCteam, s.r.o. Z dokumentov zverejnenych na webovom sidle
Centralneho registra zmluv www.crz.gov.sk, ako aj z predlozenej dokumentacie vyplyva,
ze vysledkom predmetného verejného obstaravania bolo uzavretie Ramcovej dohody z 22. 7.
2025 s uspesnym uchadzacom CNCteam s.r.o. Dina 28. 7. 2025 kontrolovany odoslal
oznamenie o vysledku verejného obstaravania, ktoré bolo uverejnené v Uradnom vestniku EU
¢. 0J S 141/2025 zo dna 25. 7. 2025 a vo Vestniku verejného obstaravania ¢. 150/2025 zo dna
28.7. 2025, pricom uvedeny tkon bol poslednym procesnym ukonom zo strany kontrolovaného
v danej nadlimitnej zakazke, ktory bol predmetom tohto preskimania zo strany uradu.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne Géely. Dokument je
vytlaceny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
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13.

14.

Vyzva uradu na vyjadrenie sa ku skuto¢nostiam, ktoré tirad zistil v preskimani tikonov
kontrolovaného v ramci kontroly po uzavreti zmluvy

Urad listom &. 15610-6000/2025/3 , Vyzva na vyjadrenie sa ku skutoCnostiam zistenym
Vv preskiimani tikonov kontrolovaného v ramci kontroly po uzavreti zmluvy* z 10. 2. 2025
(dalej len ,,vyzva®), doruc¢enym kontrolovanému 10. 2. 2025, v stlade s § 173 ods. 12 zdkona
¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorSich predpisov vyzval kontrolovaného, aby doruéil tradu pisomné vyjadrenie
ku skuto¢nostiam, ktoré urad zistil v ramci preskiimania tkonov kontrolovaného, vratane
dokazov preukazujucich tvrdenia kontrolovaného, vyjadrenie k podkladu pre rozhodnutie
a spodsobu jeho zistenia, pripadne aby navrhol jeho doplnenie ¢i vyjadrenie kontrolovaného
v zmysle § 173 ods. 13 zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov, a to v termine do 10 pracovnych dni
od dorucenia predmetnej vyzvy. Zaroven urad v zmysle § 173 ods. 13 zakona ¢. 343/2015 Z. z.
0 verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov
kontrolovanému oznamil, Ze zistené skutoc¢nosti €. 1 a €. 2, uvedené vo vyzve sl spradvnym
deliktom podl'a § 182 ods. 2 pism. p) zakona o verejnom obstaravani a zistena skuto¢nost’ ¢. 3
uvedena vo vyzve je spravnym deliktom podla § 182 ods. 2 pism. |) zakona o verejnom
obstaravani. Stcasne urad kontrolovaného informoval, ze pri udelovani pokuty aplikuje
absorpénll zasadu spocivajucu v absorpcii sadzieb (teda prisnejsi trest pohlcuje miernejsi)
aza viaceré spravne delikty ulozi sankciu za spravny delikt najprisnejSie postihnutelny,
ato vdanom pripade za spravny delikt podla § 182 ods. 2 pism. p) zakona o verejnom
obstaravani. Sticasne tirad d’alej kontrolovaného informoval, ze ak v lehote do 10 pracovnych
dni odo diia doru€enia predmetnej vyzvy oznami uradu, ze v plnom rozsahu, bezpodmienecne
a neodvolatel'ne sthlasi so vSetkymi zistenymi skuto¢nostami, ako aj s tym, ze sa dopustil
spravnych deliktov uvedenych v predmetnej vyzve, pokuta, ktora by mu bola inak ulozena,
sa znizi o0 50 %, t. j. v predmetnom pripade sa celkova pokuta vo vyske 4 000 EUR znizi
02 000 EUR.

V predmetnej vyzve urad vyzval kontrolovaného, aby sa vyjadril k zistenej skuto¢nosti €. 1,
v ramci ktorej urad konStatoval, Ze kontrolovany postupoval v rozpore s § 53 ods. 1,
ako aj § 10 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani, ato principmi transparentnosti
a rovnakého zaobchadzania, ked' v kontexte dokladov predloZzenych uchddzatom CNCteam
S.r.o. v ponuke a odpovedi na ziadost’ o vysvetlenie ponuky vyhodnotil uchadzaca CNCteam
S.r.o. na zaklade stanoven¢ho kritéria ,,najnizsia cena s DPH za dodanie predmetu zakazky*
ako uchadzaca, ktory sa umiestnil 1. v poradi a nasledne po vyhodnoteni ponuky z hl'adiska
poziadaviek na predmet zdkazky a vyhodnoteni podmienok ucasti bol vyhodnoteny
aj ako Uspesny uchadzac¢, pricom tento uchadza¢ ako registrovany socialny podnik sice
disponuje narokom na uplatnenie zniZzenej sadzby DPH vo vyske 5 9%, avSak
rozhodujiuca/dominantna ¢ast plnenia predmetu zakazky, konkrétne v rozsahu 82,67 %, ma byt
realizovana prostrednictvom subdodavatel’a spolo¢nost'ou KLS spol. s r.0., Martina Razusa 9,
010 01 Zilina, ICO: 30223288, ktory je beznou obchodnou spolocnostou, t.j. na dodavané
plnenie sa na neho vztahuje sadzba DPH vo vyske 23 %, a teda kontrolovany bol povinny
prihliadat’ na skuto¢ny rozsah plnenia zabezpeCovany subdodavatelom, ako aj na danovy
reZzim, ktory sa na toto plnenie vztahuje, na zdklade coho kontrolovany riadne nevyhodnocoval
uchadzacom CNCteam s.r.0. predloZené doklady a poskytnuté informécie a zaroven poskytol
uchadzacovi CNCteam s.r.0. neopravnent cenovi vyhodu v porovnani s d’alsimi uchadza¢mi
V predmetnom verejnom obstardvani, ¢im zdrovenn vniesol pochybnosti do procesu
vyhodnocovania pontk na zéklade stanoveného kritéria v predmetnom verejnom obstaravani.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne Géely. Dokument je
vytlaceny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
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15.

Dalej urad kontrolovaného vyzval, aby sa vyjadril K zistenej skutoénosti &. 2, v ramci ktorej
urad konStatoval, ze kontrolovany postupoval v rozpore s § 40 ods. 1 v nadviznosti na § 40
ods. 4 zakona o verejnom obstaravani, ako aj § 10 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani,
a to principom transparentnosti, ked v kontexte dokladov predlozenych uchadzacom
CNCteam s.r.o. riadne nevyhodnocoval splnenie podmienky ucasti tykajicej sa osobného
postavenia podla § 32 ods. 7 v spojeni s § 32 ods. 1 pism. a) zdkona 0 Verejnom obstaravani
vo vztahu k samotnému uchadzacovi CNCteam s.r.0. a vo vztahu k inej osobe spolo¢nosti
KLS spol. s r.o., prostrednictvom ktorej podl'a § 34 ods. 3 zakona o verejnom obstaravani
preukazoval splnenie podmienky ucasti podla § 34 ods. 1 pism. a), d) a 1) zakona o verejnom
obstaravani, a ktora je zaroven aj subdodavatelom uvedeného uchadzaca, pricom v tejto
suvislosti kontrolovany neaplikoval institut vysvetlenia a doplnenia predlozenych dokladov,
¢im boli kontrolovanym vnesené pochybnosti do procesu vyhodnocovania splnenia podmienok
ucasti v predmetnom verejnom obstaravani. Uvedené poruSenie zdkona o verejnom obstardvani
mohlo mat’ vplyv na vysledok verejného obstaravania.

Dalej urad kontrolovaného vyzval, aby sa vyjadril K zistenej skutoénosti & 3, Vv ramci ktorej
urad konstatoval, ze kontrolovany konal v rozpore S § 46 ods. 7 pism. b) zikona
o verejnom obstardvani, ked’ vyli¢enému uchadzatovi YMMOT s.r.0. organizacna zlozka,
Lamacska cesta 3/B, 841 04 Bratislava-mestské &ast’ Karlova Ves; ICO: 55636845 (d’alej len
»YMMOT s.r.0.“) zaslal vratenie poistnej zaruky po uplynuti zdkonom stanovenej lehoty
(t.j. po 12. 6. 2025), ked’ze informaciu o vrateni poistnej zaruky zaslal az 23. 6. 2025, t. j. bol
v omeSkani so splnenim predmetnej povinnosti 11 kalenddrnych dni, pricom konanie
kontrolované¢ho nemalo vplyv na vysledok verejného obstaravania vzhI'adom na skuto¢nost,
ze ponuka uchiddzaca YMMOT s.r.o. bola opravnene vylic¢end z predmetného verejného
obstardvania a nesplnenie tejto povinnosti kontrolovanym v zdkonom stanovenej lehote
nie je sposobilé ovplyvnit’ vysledok verejného obstaravania.

Vyjadrenie kontrolovaného ku skuto¢nostiam, ktoré urad zistil v preskimani tikonov
kontrolovaného vV ramci kontroly po uzavreti zmluvy

Dna 24. 2. 2025, t. j. v iradom stanovenej lehote, kontrolovany dorucil tiradu prostrednictvom
e-mailu list ev. ¢.: 777/2025, ,,Vyjadrenie ku skuto¢nostiam zistenym v preskiimani ukonov
kontrolovaného v ramci kontroly po uzavreti zmluvy* z 20. 2. 2025, v ktorom kontrolovany
0. i. uviedol nasledovné, cit.: , Verejny obstardvatel’ v plnom rozsahu, bezpodmienecne
a neodvolatel’né suhlasi sO vSetkymi zistenymi skutocnostami uvedenymi vo Vyzve,
ako aj s tym, Ze sa dopustil spravnych deliktov uvedenych vo Vyzve, ako aj so znizenim pokuty
0 50%, ktorii zamysla ulozit Urad pre verejné obstardvanie SR (dalej len ,,virad*).

Z uvedeného vyjadrenia kontrolovaného je teda zrejmé, Ze v plnom rozsahu,
bezpodmienecne a neodvolatel’ne suhlasi so vSetkymi zistenymi skutocnostami
uvedenymi vo vyzve, ako aj s tym, Ze sa dopustil vysSie identifikovanych spravnych
deliktov.

Pravny ramec

Podl'a § 2 ods. 5 pism. C) zakona o verejnom obstaravani na ucely tohto zakona sa rozumie
uchadzacom hospodarsky subjekt, ktory predlozil ponuku.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne Géely. Dokument je
vytlaceny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
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16.

17.

18.

19.

20.

Podl'a § 2 ods. 5 pism. €) zdkona o verejnom obstaravani na ucely tohto zédkona sa rozumie
subdodavatel'om hospodarsky subjekt, ktory uzavrie alebo uzavrel s tspeSnym uchadzatom
pisomnu odplatnu zmluvu na plnenie urcitej Casti zakazky alebo koncesie.

Podl'a § 10 ods. 2 zédkona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ musia
dodrzat’ princip rovnakého zaobchadzania, princip nediskriminacie hospodarskych subjektov,
princip transparentnosti, princip proporcionality a princip hospodarnosti a efektivnosti.

Podla § 32 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani verejného obstaravania sa moze zucastnit’ len

ten, kto spifia tieto podmienky ucasti tykajiice sa osobného postavenia:

a) nebol on, ani jeho Statutarny organ, ani ¢len Statutarneho organu, ani ¢len dozorného organu,
ani prokurista pravoplatne odsudeny za trestny ¢in korupcie, trestny Cin poskodzovania
finan¢nych zaujmov Eurdpskych spolocenstiev, trestny ¢in legalizicie prijmu z trestnej
¢innosti, trestny ¢in zaloZenia, zosnovania a podporovania zlo¢ineckej skupiny, trestny ¢in
zalozenia, zosnovania alebo podporovania teroristickej skupiny, trestny ¢in terorizmu
a niektorych foriem ucasti na terorizme, trestny ¢in obchodovania s 'ud’'mi, trestny Cin,
ktorého skutkova podstata stivisi s podnikanim alebo trestny ¢in machinécie pri verejnom
obstaravani a verejnej drazbe,

b) nema evidované nedoplatky na poistnom na socialne poistenie a zdravotna poistovia
neeviduje vo¢i nemu pohl'adavky po splatnosti podl'a osobitnych predpisov v Slovenskej
republike a v State sidla, miesta podnikania alebo obvyklého pobytu,

¢) nema evidované danové nedoplatky voci danovému tradu a colnému turadu podl'a osobitnych
predpisov v Slovenskej republike a v State sidla, miesta podnikania alebo obvyklého pobytu,

d) nebol na jeho majetok vyhlaseny konkurz, nie je v restrukturalizacii, nie je v likvidacii, ani
nebolo proti nemu zastavené konkurzné konanie pre nedostatok majetku alebo zruseny
konkurz pre nedostatok majetku,

e) je opravneny dodavat’ tovar, uskuto¢novat stavebné prace alebo poskytovat sluzbu,

f) nema uloZeny zadkaz tcasti vo verejnom obstaravani potvrdeny koneénym rozhodnutim
v Slovenskej republike a v State sidla, miesta podnikania alebo obvyklého pobytu.

Podl'a § 32 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani ak v odseku 3 nie je ustanovené inak,

uchadzac alebo zdujemca preukazuje splnenie podmienok ucasti podl'a odseku 1

a) pism. a) doloZenym vypisom z registra trestov nie star§im ako tri mesiace,

b) pism. b) doloZenym potvrdenim zdravotnej poistovne a Socidlnej poistovne nie star§im ako
tri mesiace,

¢) pism. c¢) dolozenym potvrdenim miestne prislusného daiiového tiradu a miestne prislusného
colného uradu nie star§im ako tri mesiace,

d) pism. d) doloZenym potvrdenim prislu§ného sidu nie star§im ako tri mesiace,

e) pism. e) doloZenym dokladom o opravneni dodavat’ tovar, uskutoctiovat’ stavebné prace
alebo poskytovat’ sluzbu, ktory zodpoveda predmetu zakazky,

f) pism. f) doloZzenym cestnym vyhlasenim.

Podla § 32 ods. 3 zédkona o verejnom obstardvani uchadza¢ alebo zaujemca nie je povinny
predkladat’ doklady podl'a odseku 2, ak verejny obstaravatel alebo obstaravatel je opravneny
pouzit tudaje z informacnych systémov verejnej spravy podla osobitného predpisu.
Ak uchadza¢ alebo zaujemca nepredlozi doklad podl'a odseku 2 pism. a), je povinny na tcely
preukazania podmienky podl'a odseku 1 pism. a) poskytnut’ verejnému obstaravatel'ovi alebo
obstaravatel'ovi Gidaje potrebné na vyziadanie vypisu z registra trestov. Udaje podl'a druhej vety
verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel' opravneny pouzit' Gdaje z informaénych systémov
verejnej spravy podla osobitného predpisu bezodkladne zasle v elektronickej podobe
prostrednictvom elektronickej komunikacie Generalnej prokurature Slovenskej republiky

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne Géely. Dokument je
vytlaceny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
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21.

22.

23.

na vydanie vypisu z registra trestov. Verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ uvedii v oznameni
o vyhléaseni verejného obstardvania alebo v oznameni pouzitom ako vyzva na sutaz, ktoré
doklady podl'a odseku 2 sa z dovodu pouzitia idajov z informacnych systémov verejnej spravy
nepredkladaju.

Podl'a § 32 ods. 7 zakona o verejnom obstaravani podmienky tcéasti podl'a odseku 1 pism. a)
musi spifiat’ aj ina osoba ako osoba podl'a odseku 1 pism. a), ak tito osoba mé pravo za fiu
konat’, prava spojené s rozhodovanim alebo kontrolou v hospodarskom subjekte, ktory sa chce
zucastnit’ verejného obstardvania. Splnenie podmienky ucasti podla prvej vety preukazuje
uchadza¢ alebo zaujemca verejnému obstaravatelovi alebo obstaravatelovi predlozenim
¢estného vyhlasenia alebo vyhlasenia podl'a odseku 5, ak pravo statu uchadzaca alebo zdujemcu
so sidlom, miestom podnikania alebo obvyklym pobytom mimo tzemia Slovenskej republiky
neupravuje institat ¢estného vyhlasenia, ako sicast’ ponuky alebo v Ziadosti o Gcast’. V ¢estnom
vyhléaseni alebo vyhlaseni uchadzac¢ alebo zdujemca uvedie zoznam osdb podl'a prvej vety.

Podrla § 32 ods. 8 zakona o verejnom obstardvani za osobu podl'a odseku 7 sa povazuje osoba,

ktora ma rozhodujtci vplyv na ¢innost’ uchddzaca alebo zaujemcu, jeho strategické ciele alebo

vyznamné rozhodnutia prostrednictvom vlastnickeho préva, finanéného podielu alebo

pravidiel, ktorymi sa uchadza¢ alebo zaujemca spravuje, priCom rozhodujicim vplyvom

sa rozumie, ak ind osoba podl'a odseku 7

a) vlastni vacsinu akcii alebo vacsinovy obchodny podiel u uchadzaca alebo zaujemcu,

b) ma vécsinu hlasovacich prav u uchadzaca alebo zaujemcu,

C) ma pravo vymenuvat’ alebo odvolavat’ vacsinu ¢lenov §tatutarneho organu alebo dozorného
organu uchadzaca alebo zdujemcu alebo

d) ma pravo vykonavat’ rozhodujuci vplyv na zaklade dohody uzavretej s uchadzacom alebo
zaujemcom alebo na zdklade spolocenskej zmluvy, zakladatel'skej listiny alebo stanov,
ak to umoziuje pravo $tatu, ktorymi sa tato osoba riadi.

Podl'a § 34 ods. 1 zdkona o verejnom obstardvani sa technicka spdsobilost’ alebo odborna
sposobilost’ preukazuje podl'a druhu, mnozstva, doleZitosti alebo vyuzitia dodavky tovaru,
stavebnych prac alebo sluzieb dolozenym jednym alebo niekol'kymi z tychto dokladov:
a) zoznamom dodavok tovaru alebo poskytnutych sluzieb za predchadzajice tri roky
od vyhlasenia verejného obstaravania s uvedenim cien, leh6t dodania a odberatelov;
dokladom je referencia, ak odberatel'om bol verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel’ podl'a
tohto zakona,
b) zoznamom stavebnych prac uskutoénenych za predchadzajticich pat’ rokov od vyhlasenia
verejného obstardvania s uvedenim cien, miest a lehdt uskutoCnenia stavebnych prac;
zoznam musi byt doplneny potvrdenim o uspokojivom vykonani stavebnych prac
a zhodnoteni uskutocnenych stavebnych prac podla obchodnych podmienok,
ak odberatel'om
1. bol verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel’ podl'a tohto zdkona, dokladom je referencia;
ak referencia nebola vyhotovend podla § 12, dokladom moze byt aj vyhldsenie
uchéadzaca alebo zdujemcu o ich uskuto¢neni, doplnené dokladom, preukazujiicim ich
uskuto¢nenie,

2. bola ind osoba ako verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel’ podl'a tohto zakona, dokaz
o plneni potvrdi odberatel'; ak také potvrdenie uchddza¢ alebo zaujemca nema
k dispozicii, vyhldsenim uchadzaca alebo zaujemcu o ich uskuto¢neni, doplnenym
dokladom, preukazujucim ich uskutocnenie alebo zmluvny vzt'ah, na zaklade ktorého
boli uskuto¢nené;

c) udajmi o technikoch alebo technickych organoch, najmé tych, ktori st zodpovedni
za kontrolu kvality bez ohl'adu na to, v akom zmluvnom vztahu su k uchddzacovi alebo

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne Géely. Dokument je
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24.

zaujemcovi; ak ide o zakazku na stavebné prace, tych, na ktorych sa moze uchadzac alebo
zaujemca obratit’ so ziadost'ou o vykonanie tychto prac,

d) opisom technického vybavenia, Studijnych a vyskumnych zariadeni a opatreni pouZitych
uchadzacom alebo zaujemcom na zabezpecenie kvality,

e) akide o zlozité tovary, ktoré sa maji dodat’, alebo tovary urc¢ené na osobitné tcely, kontrolou
vyrobnej kapacity uchédzaca alebo zaujemcu vykonanou verejnym obstaravatel'om alebo
obstaravatelom alebo v jeho mene prislusnym organom v State sidla, miesta podnikania
alebo obvyklého pobytu uchadzaca alebo zaujemcu a so suhlasom tohto organu; ak je to
potrebné, kontrolou studijnych a vyskumnych prostriedkov, ktoré su k dispozicii, a kvality
pouzivanych kontrolnych opatreni,

f) ak ide o zlozité sluzby alebo sluzby uréené na osobitné ucely, kontrolou technicke;j
sposobilosti uchadzaca alebo zaujemcu poskytujuceho sluzby vykonanou verejnym
obstaravatel'om alebo obstaravatel'om alebo v jeho mene prisluSnym organom v State sidla,
miesta podnikania alebo obvyklého pobytu uchadzac¢a alebo zaujemcu a so sihlasom tohto
organu; ak je to potrebné, kontrolou Studijnych a vyskumnych prostriedkov, ktoré st
k dispozicii, a kvality pouzivanych kontrolnych opatreni,

g) ak ide o stavebné prace alebo sluzby, idajmi o vzdelani a odbornej praxi alebo o odbornej
kvalifikacii os6b urcenych na plnenie zmluvy alebo koncesnej zmluvy alebo riadiacich
zamestnancov, ak nie su kritériom na vyhodnotenie ponuk,

h) uvedenim opatreni environmentalneho manazérstva, ktoré uchadzac alebo zaujemca pouzije
pri plneni zmluvy alebo koncesnej zmluvy,

i) ak ide o stavebné prace alebo sluzby, tdajmi o priemernom ro¢nom pocte zamestnancov
a o pocte riadiacich zamestnancov za predchéadzajuce tri roky,

J) udajmi o strojovom, prevadzkovom alebo technickom vybaveni, ktoré ma uchadza¢ alebo
zaujemca k dispozicii na uskutocnenie stavebnych prac alebo na poskytnutie sluzby,

K) udajmi o riadeni dodavatel'ského retazca a systému sledovania, ktory uchadza¢ alebo
zaujemca bude mdct’ pouzit’ pri plneni zmluvy alebo koncesnej zmluvy,

[) uvedenim podielu plnenia zo zmluvy alebo koncesnej zmluvy, ktory ma uchadza¢ alebo
zdujemca v umysle zabezpecit’ subdodavatel'om,

m) ak ide o tovar, ktory sa ma dodat’,

1. vzorkami, opismi alebo fotografiami, ktorych pravost’ musi byt’ overend, ak to verejny
obstaravatel alebo obstaravatel’ vyZzaduje alebo

2. certifikatmi alebo potvrdeniami s jasne identifikovanymi odkazmi na technické
Specifikacie alebo technické normy vztahujlce sa na tovar, vydanymi orgdnmi kontroly
kvality alebo ur€enymi organmi s pravomocou posudzovat’ zhodu.

Podl'a § 34 ods. 3 zdkona o verejnom obstaravani Uchadza¢ alebo zdujemca moze
na preukazanie technickej spdsobilosti alebo odbornej sposobilosti vyuZit’ technické a odborné
kapacity inej osoby, bez ohl'adu na ich pravny vztah. V takomto pripade musi uchadza¢ alebo
zaujemca verejnému obstaravatel'ovi alebo obstaravatel'ovi preukdzat’, Ze pri plneni zmluvy
alebo koncesnej zmluvy bude skutocne pouzivat’ kapacity osoby, ktorej sposobilost’ vyuziva
na preukazanie technickej spdsobilosti alebo odbornej spdsobilosti. Skuto¢nost’ podl'a druhej
vety preukazuje zaujemca alebo uchadza¢ pisomnou zmluvou uzavretou s osobou, ktorej
technickymi a odbornymi kapacitami mieni preukédzat’ svoju technickl spdsobilost’ alebo
odbornt sposobilost’. Z pisomnej zmluvy musi vyplyvat zavdzok osoby, Ze poskytne svoje
kapacity pocas celého trvania zmluvného vzt'ahu. Osoba, ktorej kapacity maju byt pouzité
na preukazanie technickej spdsobilosti alebo odbornej sposobilosti, musi preukazat’ splnenie
podmienok ucasti tykajice sa osobného postavenia a nesmi u nej existovat dovody
na vylucenie podla § 40 ods. 6 pism. a) az g) a ods. 7; opravnenie dodavat’ tovar, uskuto¢novat’
stavebné prace, alebo poskytovat’ sluzbu preukazuje vo vztahu k tej Casti predmetu zdkazky
alebo koncesie, na ktort boli kapacity zaujemcovi alebo uchadzacovi poskytnuté. Ak ide

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne Géely. Dokument je
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25.

26.

217.

28.

29.

30.

o poziadavku suvisiacu so vzdelanim, odbornou kvalifikaciou alebo relevantnymi odbornymi
sktisenost’ami najma podl'a odseku 1 pism. g), uchadzac alebo zaujemca moze vyuzit’ kapacity
inej osoby len, ak tato bude realne vykonavat stavebné prace alebo sluzby, na ktoré sa kapacity
vyzaduji. Verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel moze u osoby, ktorej kapacity maju byt
pouzité na preukazanie technickej sposobilosti alebo odbornej spdsobilosti, hodnotit’ existenciu
dévodov na vylucenie podla § 40 ods. 8.

Podl'a § 40 ods. 1 zakona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ posudzuje splnenie
podmienok ucasti vo verejnom obstaravani v sulade s dokumentmi potrebnymi na vypracovanie
ponuky, navrhu alebo na preukazanie splnenia podmienok ucasti. Ak st podmienky ucasti
uvedené vo viacerych dokumentoch podl'a prvej vety, nesmu byt ustanovené vo vzajomnom
rozpore.

Podl'a § 40 ods. 4 zakona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel

pisomne poziada uchadzaca alebo zdujemcu o vysvetlenie alebo doplnenie predlozenych

dokladov, ak z predlozenych dokladov nemozno posudit’ ich platnost’ alebo splnenie

podmienky tucasti. Verejny obstaravatel' alebo obstaravatel moéze v suvislosti s dovodom

na vylucenie podl'a odseku 6 pisomne poziadat’ uchadzaca alebo zaujemcu o vysvetlenie.

Ak verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel’ neurci dlhsiu lehotu, uchadza¢ alebo zaujemca

doruci vysvetlenie alebo doplnenie predlozenych dokladov do

a) dvoch pracovnych dni odo dna odoslania ziadosti, ak sa komunikacia uskuto¢nuje
prostrednictvom elektronickych prostriedkov,

b) piatich pracovnych dni odo dna doruéenia Ziadosti, ak sa komunikacia uskuto¢fiuje inak, ako
podla pismena a).

Podla § 41 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ a obstardvatel’ mozu

v sutaznych podkladoch alebo v koncesnej dokumentacii vyzadovat’, aby

a) uchadza¢ v ponuke uviedol podiel zakazky, ktory ma v umysle zadat' subdodavatel'om,
navrhovanych subdodavatel'ov a predmety subdodavok,

b) navrhovany subdodavatel' spifial podmienky tcasti tykajuce sa osobného postavenia
a neexistovali u neho dévody na vylucenie podl'a § 40 ods. 6 pism. a) az g) aods. 7 a 8;
opravnenie dodéavat’ tovar, uskutociiovat stavebné prace alebo poskytovat’ sluzbu
sa preukazuje vo vzt'ahu k tej ¢asti predmetu zékazky alebo koncesie, ktory ma subdodavatel
plnit’.

Podl’a § 46 ods. 1 zékona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel’ mozu
vyzadovat’, aby uchadzaC zabezpecil viazanost svojej ponuky zabezpekou. Zabezpeka
je poskytnutie bankovej zaruky, poistenie zaruky alebo zloZenie finanénych prostriedkov
na ucet verejného obstaravatela alebo obstaravatela v banke alebo v pobocke zahrani¢nej
banky.

Podla § 46 ods. 7 zdkona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel

uvolni alebo vrati uchadzacovi zabezpeku do siedmich dni odo dna

a) uplynutia lehoty viazanosti ponuk,

b) marneho uplynutia lehoty na doru¢enie namietky, ak ho verejny obstaravatel’ a obstaravatel
vylucil z verejného obstaravania alebo ak verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ zrusi pouZzity
postup zadavania zékazky, alebo

C) uzavretia zmluvy.

Podla § 53 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani vyhodnocovanie ponuk komisiou je
neverejné. Komisia vyhodnoti ponuky z hl'adiska splnenia poZiadaviek verejného obstaravatel’a
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31.

32.

33.

34.

35.

alebo obstaravatela na predmet zadkazky alebo koncesie a v pripade pochybnosti overi
spravnost’ informécii a dokazov, ktoré poskytli uchadzaci; ak ide o zdkazku v oblasti obrany
a bezpecnosti, komisia vyhodnoti ponuky aj z hl'adiska poziadaviek na bezpecnost’ a ochranu
utajovanych skutoCnosti a bezpecnost’ dodavok. Ak verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel
vyzadoval od uchadzacov zabezpeku, komisia posudi zlozenie zabezpeky. Ak komisia
identifikuje nezrovnalosti alebo nejasnosti v informaciach alebo dokazoch, ktoré¢ uchadzac
poskytol, pisomne poziada o vysvetlenie ponuky a ak je to potrebné aj o predlozenie dokazov.
Vysvetlenim ponuky nemo6ze dojst’ k jej zmene. Za zmenu ponuky sa nepovazuje odstranenie
zrejmych chyb v pisani a pocitani alebo oprava polozkového rozpoctu, ak celkova cena ponuky
zostane zachovana a ak oprava polozkového rozpoctu nema vplyv na iné kritérium
na vyhodnotenie ponuk.

Podla § 152 ods. 1 zakona o verejnom obstaravani Urad vedie zoznam hospodarskych
subjektov, ktori preukdzali splnenie podmienok ucasti osobného postavenia podla § 32 ods. 1
pism. a) az f) a 0ds. 2, 4 a 5 a ktori o zapisanie do zoznamu hospodarskych subjektov poziadali.
Hospodarsky subjekt vo verejnom obstaravani moze preukazat’ splnenie podmienok ucasti
osobného postavenia podla prvej vety zapisom do zoznamu hospodarskych subjektov.

Podla § 152 ods. 4 zakona o verejnom obstaravani zapis do zoznamu hospodarskych subjektov
je ucinny voci kazdému verejnému obstaravatel’'ovi a obstaravatel'ovi a udaje v nom uvedené
nie je potrebné v postupoch verejného obstardvania overovat. Verejny obstaravatel
a obstaravatel’ pri vyhodnocovani splnenia podmienok ucasti osobného postavenia overia
zapisanie hospodarskeho subjektu v zozname hospodarskych subjektov, ak uchadzac¢ alebo
zaujemca nepredlozil doklady podl'a § 32 ods. 2,4 a5 alebo iny rovnocenny zapis alebo
potvrdenie o zapise podla odseku 3.

Podl'a § 170 ods. 4 zékona o verejnom obstaravani namietky musia byt dorucené uradu

a kontrolovanému najneskor do desiatich dni odo diia

a) uverejnenia oznamenia podl'a odseku 3 pism. a) v eurépskom vestniku alebo uverejnenia
vyzvy podla odseku 3 pism. a) vo vestniku,

b) poskytnutia dokumentov podl'a odseku 3 pism. b),

c) dorucenia oznamenia o vysledku vyberu zaujemcov, ak namietky smeruju proti vyberu
podla odseku 3 pism. c),

d) dorucenia oznamenia o vyluceni, ak namietky smeruju proti vyltcéeniu,

e) doruCenia oznamenia o nezaradeni do dynamického nakupného systému alebo
kvalifikacného systému, ak namietky smeruju proti nezaradeniu do dynamického nakupného
systému alebo kvalifikaéného systému,

f) dorucenia oznamenia o vysledku vyhodnotenia pontik alebo navrhov, ak namietky smeruju
proti vyhodnoteniu ponutk alebo navrhov,

g) vykonania tikonu kontrolovaného, ak namietky smeruju proti ukonu kontrolovaného inému
ako uvedenému v odseku 3 pism. a) az f).

Podla § 182 ods. 2 pism. |) zdkona o verejnom obstaravani urad ulozi verejnému
obstaravatel'ovi alebo obstaravatel'ovi pokutu od 500 EUR do 30 000 EUR, ak porusil niektora
z povinnosti podl'a § 46 ods. 5 alebo ods. 7.

Podla § 182 ods. 2 pism. p) zakona o verejnom obstaravani urad ulozi verejnému
obstaravatel'ovi alebo obstaravatel'ovi pokutu od 500 eur do 30 000 eur, ak v postupe verejného
obstardvania porusil pravidla ustanovené tymto zdkonom okrem spravnych deliktov podla
odseku 1 a pismen a) aZ 0) a toto porusenie mohlo mat’ alebo malo vplyv na vysledok verejného
obstardvania.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne Géely. Dokument je
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36.

37.

38.

39.

Pravne posudenie uradom

Urad preskamal ukony kontrolovaného v predmetnom verejnom obstarivani po uzavreti
zmluvy najmid z dokumentacie predloZenej kontrolovanym a vyjadreni kontrolovaného
a v preskumani ukonov kontrolovaného v ramci kontroly po uzavreti zmluvy zistil
nasledovné skuto¢nosti a porusenia zidkona o verejnom obstaravani, ktoré mohli mat’
alebo mali vplyv na vysledok verejného obstaravania:

Zistena skutoc¢nost’ €. 1:

Pri zadavani nadlimitnej zdkazky na dodanie tovaru na predmet zakazky ,,Nabytok pre SDaJ
STU v Bratislave™ postupoval kontrolovany postupom verejnej sttaze podla § 66 ods. 7
pism. b) zdkona o verejnom obstaravani.

Kontrolovany v &asti C. ,KRITERIA NA HODNOTENIE PONUK A SPOSOB ICH
UPLATNENIA.“ sutaznych podkladov uvadza, cit.:

,,33.1 Kritériom na vyhodnotenie ponuik je najnizSia cena s DPH za dodanie predmetu zdkazky,
vypocitand a vyjadrend v mene euro (EUR) podla bodu 17. tychto sutaznych podkladov.
V' ramci vyhodnotenia ponuk podla kritérii stanovenych na vyhodnotenie ponuk, verejny
obstardvatel urci poradie ponitk porovnanim cien na pozadovany predmet zdkazky. Uspesnym
uchadzacom v tejto verejnej sutazi sa stane uchddzac, ktory predloZil ponuku
S najnizsou cenou a nebude z tohto postupu zaddvania zdkazky vyliceny.

(--)

34.1 Uchadzac / zaujemca vyplni , oceni a potvrdi podpisom opravnenej osoby / Statutarnym
zdstupcom :

34.1.1 Prilohu ¢&.3 tychto sutaznych podkladov ,, Navrh uchddzaca na plnenie kritéria podla
Specifikacie “ v sulade s poZiadavkami verejného obstardvatela v tychto sutaznych podkladoch
a podla Specifikacie predmetu zakazky uvedenej v Prilohe ¢.4 tychto sutaznych podkladov tak,
Ze:

a) ku kazdej polozke uvedie jednotkovu cenu (j.c.) , zaokruhlenu na dve desatinné miesta
s odstranenim skrytych desatinnych miest,

b) pozadované mnozZstvo (mn.) vynasobi suctom jednotkovych cien,

¢) vypocita cenu celkom za kazdu jednotlivii polozku samostatne a ndsledne vypocita (scita)
cenu celkom za vsetky polozky, zaokruhlenu na dve desatinné miesta s odstranenim skrytych
desatinnych miest,

34.1.2 Prilohu ¢.2 tychto sutaznych podkladov ,, Navrh uchdadzaca na plnenie kritérii spolu *,
v ktorej uvedie celkovii cenu za vsetky ocenované polozky, v sulade s bodom 34.1.1 tychto
sutaznych podkladov.

34.2 Ponuky uchadzacov, ktoré nesplnia podmienku uvedenu v bode 34.SP, nebudu zaradené
do vyhodnotenia a budu zo sutaze vylucené.

Kontrolovany d’alej v bode 17. ,,Mena a ceny uvadzané v ponuke* sut'aznych podkladov, okrem
iného uvadza, cit.:

»17.6 Ak je uchadzac platitelom dane z pridanej hodnoty (dalej len ,,DPH "), navrhovanu
zmluvnii cenu uvedie v zlozeni:

a) navrhovana zmluvna cena vyjadrena v € bez DPH,

b) sadzba DPH vyjadrend v % a hodnota DPH vyjadrena v €,

¢) navrhovand zmluvna cena vyjadrena v € vratane DPH.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne Géely. Dokument je
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40.

41.

Ak uchdadzac¢ nie je platitelom DPH, uvedie -celkovi navrhovanu zmluvnu cenu.
Na skutocnost, ze nie je platitelom DPH, upozorni v ponuke.

Zuvedeného vyplyva, Ze kritériom na vyhodnoteniu ponik v predmetnom verejnom

vv e

Z predlozenej dokumentacie, ako aj zo spristupnenej dokumentacie v elektronickom
prostriedku eZakazky vyplyva, Zze uchiadzac CNCteam s.r.0., ktory bol vyhodnoteny
ako uspesny, predlozil ponuku dia 15. 4. 2025, t. j. v stanovenej lehote na predkladanie ponik
(Iehota na predkladanie pontk bola stanovena do 17. 4. 2025 do 10:00 hod.), v ramci ktorej
predlozil o. i. Prilohu €. 2 stitaznych podkladov - ,,Navrh uchadzaca na plnenie kritérii spolu
(dalej len ,Priloha ¢. 2 SP*) aPrilohu ¢. 3 sutaznych podkladov — ,,Navrh uchadzaca
na plnenie kritérii podl'a Specifikdcie predmetu zikazky* (d’alej len ,,Priloha ¢. 3 SP*):

Priloha &. 2 SP

Navrh uchadzaéa na plnenie kritéria uréeného verejnym obstaravatelom na hodnotenie poniak na
predmet zakazky:

.Nabytok pre SD STU v Bratislave”

Navrh na plnenie kritérii
Kritérium: Navrh:
Cena bez DPH: 228 651,90 EUR

DPH: 11 432,60 EUR
Najnizsia koneéna zmluvna cena v EUR spolu

s DPH. Vaha kritéria je 100 % Cenas DPH: 240 084,50 EUR

Peciatka a podpis uchadzaca:

\ Senici

Dria 14.04. 2025 CNCteam, S.r.0

(1
\

Pokial uchadzac nie je platcom DPH, upozorni na tato skutoénost na tomto formulari.

Registrovany socialny podnik, sadzba DPH 5%.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne Géely. Dokument je
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Navrh uchadzaéa na plnenie kritérii podl'a $pecifikacie predmetu zakazky:

. Nabytok pre SD STU v Bratislave*”
39100000-3 Nabytok

Priloha &3 SP

Specifikicia: Priloha £.20

60100000-9 Sluzby cestnej dopravy
Polozka Predpokladané j.cena za vyrobu, j.cena Cena spolu
gisl Nazov predmetu zakazky Specifikacia predmetu zakazky mnoZstvo montaZ a dopravu za vynasanie v € bez DPH
cisle (ks) v € bez DPH v € bez DPH fe+fxd=g
a b C d = f [5]
Studentsky domov Mlada garda, Ragianska 103, 831 02 Bratislava
1 Delena satnikova skrifia dvojdverova ;Z’E;L é:j:GPi‘\:uDhGaD : 1500 mm 21 175,60 8,00 3 855,60
2. |Nadstavec na satnikovu skrifiu ;Z’E;L;j; ’;:_f:f;;;ﬂ mm 21 66,50 3,00 145950
- - rozmer: 430 x 550 x 590 mm
3 Zasuvkovy kontajner pecifikacia: Prilona &.3 5 106,20 3,00 546,00
4. |vikiopna varanda galinena ;Z’:;’k ;c?::f’;ﬂf’oﬁ’;’a’c,_ﬁfﬂ mm 21 161.90 800 3567.90
P - " rozmer: 930 x 780 x 800 mm
5 Pracovny pisaci stolik specifikacia: Priloha 6.5 5 74,60 4,00 393,00
6.  |stolicka s kovovou konstrukciou  [xoprive ';rh‘—o';;ﬂc‘";"‘ﬂ*ﬂ‘)” ova@uvo.gov.sk] je prildseny 33.20 2,00 950,40
Spolu 100 10 772,40
Studentsky domov Jura Hronca, Bernolakova 1, 811 07 Bratislava
7. |vikiopna varanda calanena e 2000 % 1000 = 450 mm 20 161,90 800 3398.00
Spolu 20 3 398,00
Studentsky domov Nikosa Belojanisa, Wilsonova 6, 811 07 Bratislava
8. [viKlopna vatanda calinena fozmer. 2000 x 1000 » 450 mm 4 161,90 8,00 679,60
Specifikcia: Priloha ¢.8
Spolu 4 679,60
Studentsky domov Akademik, Vazovova 1, 811 07 Bratislava
9. [Vikopna vaanda calinena fozmer. 2000 x %00 x 500 mm 8 161,90 8,00 1359.20
Specifikicia: Priloha .9
Spolu 8 1359,20
SD Miadost', Staré Grunty 53, 842 47 Bratislava
10 |valanda vjkiopna bez matraca fozmer: 2000 800:4C0 mm 384 113,00 6,00 45 696,00
Specifikacia: Priloha ¢.10
1. |Matrac na varanau fozmer. 2000:E00:min-t40mm 384 68,30 3,00 27379,20
Specifikacia:Priloha ¢.11
12 |siiia satnikova dvojdverové fozmer. BU0XE00x1950 mm 328 175,50 8,00 60 182,00
Specifikacia: Priloha &.12
13 |stol pisaci fozmer. B00:560:750mm, . 1Emm 328 70,30 400 24 370,40
Specifikacia: Priloha ¢.13
14, |Noény stolik fozmer. 400x450x350mm, br. 18mm 328 56,50 3,00 19 516,00
Specifikacia: Priloha ¢.14
15, |zavesna dvojpolicka fozmer 1000:250:500mm, . 18mm 328 25,30 300 928240
Specifikacia: Priloha &.15
16.  |Doska na stenu pozmer: 2000x400mm, br10mm 328 12,90 2,00 488720
Specifikacia: Priloha ¢.16
17. [Stolicka s kovovou konstrukciou specifikacia: Priloha &.17 328 30,00 2,00 10 496,00
18, [Vesiak na stenu fozmer. 1200:500mm, hr.16mm 65 26.70 300 196020
Specifikicia: Priloha &.18
19 |skrifia policova bez dvierok fozmer: T50:270:2000mm, b 8mm 66 78,80 5,00 553080
Specifikacia: Priloha ¢.19
BO0X500x500mm, hr 18
20.  |zavesna skrifia dvojdverova kuchynka oo Lo o M, A Emm 1 59,80 4,00 63,80
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42.

43.

44,

" - rozmer: 1180x500x850mm,
21, |Stol kuchynska linka i e 30mmy-Specifkacia: Prioha & 21 3 114,30 10,00 387,90
22 |zavesna dojpolicka kuchynka fozmer: 1000x 300x300mm, fr. mm 2 27,90 3,00 61,80
Ispecwﬂkama. Priloha .22
23 |Vamé doska zapustena |T°Z”9".°°a 288mm x 520mm 2 75.70 6,00 16340
Specifikacia: Priloha ¢.1
24 |Dvojdrez |T°2me".°°am,“435.* 140mm 1 81,80 6,00 87,80
Specifikacia:Priloha 6.2
25 |Drezova batéria |T°Zme".°°a 20136 mm 1 26,80 6,00 3280
Specifikacia: Priloha .3
Spolu 2878 210 103,70
5D Dobrovigova, Dobrovitova 14, 811 08 Bratislava
26.  |Stolicka s kovovou konstrukciou . P, 20 30,00 2,00 640,00
Specifikdcia: Priloha £.23
27 |vikiopna vaanda Zalinena fozmer: 2000 » 1000 x 450 ram 10 161,90 8,00 1699,00
Specifikacia: Priloha .8
Spolu 30 2 335,00
Predpokladana celkova hodi zakazky bez DFH 228 651,50
(sucet celkove) ceny za vyrobu nabytku vratane dopravy, montaze a vynaSanie nabytku za pozicie €.1 az 27) DPH 11432,60
s DPH 240 084,50

V cene poZadujeme zahmif véetky naklady sivisiace s dodanim tovaru ako naklady na vyrobu, balenie, manipulaciu, dopravu, montaZ a vynasanie nabytku

V Senici
Dria - 14.04 2025 petiatka a podpis uchadzada

Z vyssie uvedenej Prilohy €. 2 SP a Prilohy ¢. 3. SP vyplyva, Ze uvedena suma DPH vo vyske
11 432,60 EUR zo sumy 228 651,90 EUR bez DPH nepredstavuje sumu, ktord by bola
pri uplatneni 23 % DPH, ale 5 %.

Kontrolovany sa vysSie uvedenou skutocnostou pri vyhodnocovani ponuky uchadzaca
CNCteam s.r.0. zaoberal a diia 15. 5. 2025 uchadzacovi CNCteam s.r.0. zaslal list ,,Ziadost’ &.1
o vysvetlenie ponuky, doplnenie predloZzenych dokladov vo verejnej sutazi - nadlimitnej
zékazky pod nazvom ,,Nabytok pre UZ SDaJ STU v Bratislave®, uverejnenej vo Vestniku EU
pod ¢islom OJ S 52/2025 dina 14/3/2025 a vo Vestniku verejného obstardvania SR ¢. 53/2025
diia 17.03.2025 pod znackou 5120-MST, referencné €islo: 7/2025“ zo 14. 5. 2025 (d’alej len
,Ziadost' o vysvetlenie ponuky &. 1°), v ktorej uchadzada vyzval na vysvetlenie predloZenej
ponuky v stvislosti s vypoctom a uvedenymi sumami v Prilohe ¢. 3 SP. Kontrolovany v Ziadosti
uviedol, Zze sa domnieva, Ze celkova hodnota ponuky po oprave predstavuje sumu:

- bez DPH: 228 651,90 EUR

- 23% DPH: 52 589,94 EUR

- sDPH:281241,84 EUR

V Ziadosti o vysvetlenie ponuky & 1 kontrolovany dalej pozadoval, aby uchadzaé
CNCteam s.r.o. v stlade s § 53 ods.l1 zakona o verejnom obstaravani, zaslal pisomné
vysvetlenie ponuky, ako aj aktualizované dokumenty, a to Prilohu ¢. 2 SP, Prilohu ¢. 3 SP,
a taktieZ Prilohu ¢.5 stitaznych podkladov - Navrh obchodnych podmienok (d’alej len ,,Priloha
¢. 5 SP), podpisané uchadzacom alebo osobou opravnenou konat’ za uchadzaca, v lehote 5
pracovnych dni. Kontrolovany d’alej v Ziadosti 0 vysvetlenie ponuky & 1 uviedol,
ze vysvetlenim ponuky nemdze dojst’ k jej zmene. Za zmenu ponuky sa nepovazuje odstranenie
zrejmych chyb v pisani a pocitani alebo oprava polozkového rozpoctu, ak celkova cena ponuky
zostane zachovand a ak oprava polozkového rozpoftu nema vplyv na iné kritérium
na vyhodnotenie pontk a zdoraznil, ze ak d6jde v ramci vysvetlenia ponuky k zmene celkovej

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne Géely. Dokument je
vytlaceny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.

17



45.

46.

47.

48.

49.

ceny ponuky (celkova cena ponuky nezostane zachovana) pdjde o nezakonné vysvetlenie
ponuky.

Uchadzaé CNCteam s.r.o. v liste ,,Odpoved’ na Ziadost o vysvetlenie ponuky, doplnenie
predlozenych dokladov vo verejnej sit’azi — nadlimitnej zakazky pod nazvom ,,Nabytok pre UZ
SDal STU v Bratislave®, uverejnenej vo Vestniku EU pod &islom OJ S 52/2025 dia 14/3/2025
a vo Vestniku verejného obstaravania SR ¢. 53/2025, diia 17.03.2025 pod znackou 5120-MST,
referencné Cislo: 7/2025% z 21. 5. 2025 (d’alej len ,,Vysvetlenie predlozenej ponuky €. 1), ktory
zaslal cez elektronicky prostriedok eZakazky dna 21. 5. 2025 uviedol, Ze je registrovany
socialny podnik s fakturaciou so znizenou sadzbou DPH vo vyske 5%. Ako prilohu zaslal
aj original samotného osvedCenia o priznani S$tatutu registrovaného socialneho podniku,
a zaroven uviedol aj viaceré, bezne dostupné zdroje (webové stranky), kde je mozné uvedenti
informéciu verifikovat’, napr.:
https://registre.socialnaekonomika.gov.sk/registrovane-sp?pageNr=9#paging-data
https://katalogsp.gov.sk/#o-katalogu%20

https://www.iz.sk/socialne-podniky/zoznam.

Pozadovant aktualizaciu dokumentov (Priloha ¢. 2 SP, Priloha ¢. 3 SP a Priloha ¢. 5 SP)
uchddza¢ vramci Vysvetlenia predloZzenej ponuky ¢. 1 nepredlozil s oddvodnenim,
ze vzhladom na vysSie uvedené informdacie sa povodna ponuka predlozena uchiadzacom
CNCteam s.r.0. nemeni a ostava v platnosti.

Z predlozenej dokumentacie k predmetnému verejnému obstaravaniu dalej vyplyva,
ze kontrolovany Vysvetlenie predlozenej ponuky ¢. 1 od uchadzaca CNCteam s.r.o. akceptoval
a d’alej sa nim nezaoberal. Z dokumentu ,,Zapisnica ¢. 1 z hodnotenia pontk predlozenych
v nadlimitnej zikazke, uverejnenej vo Vestniku EU pod ¢islom OJ S 52/2025 diia 14/3/2025
pod znackou 168356-2025 — Sutaz a vo Vestniku verejného obstardvania SR ¢. 53/2025,
dna 17.03.2025 pod znackou 5120-MST, referencné ¢islo: 7/2025%, vyhotovenej v Bratislave
z18. 6. 2025 (dalej len ,,Zapisnica ¢. 1 zhodnotenia pontk®) vyplyva, Ze na zdklade
stanoveného kritéria na vyhodnotenie pontk sa uchadza¢ CNCteam s.r.0. umiestnil na 1. mieste
vporadi avzhladom na zvoleny postup superreverznej verejnej sutaze komisia
na vyhodnotenie pontik nasledne komisia pristupila k vyhodnocovaniu poziadaviek na predmet
zakazky a splnenie podmienok Ucasti. Z predmetnej Zapisnice €. 1 z vyhodnotenia ponuk
zaroven vyplyva, ze uchadza¢ CNCteam s.r.0. bol vyhodnoteny ako tspesny v predmetnom
verejnom obstardvani.

Urad preskiimanim ponuky uchadza¢a CNCteam s.r.o. zistil, Ze uvedeny uchadza v ponuke
predlozil okrem iného aj poZadovanu Prilohu ¢. 3 k Réamcovej dohode — Zoznam
subdodavatelov, z ktorej vyplyva, Ze mé& v iimysle realizovat’ plnenie predmetu zakazky
aj prostrednictvom subdodavatela, a to spolo¢nost'ou KLS spol. s r.o0., ktorej podiel plnenia
na predmetnej zakazke ma byt’ vo vySke 82,67 % a predmet plnenia ,,vyroba a dodavka

nabytkovych poloZiek na mieru podl’a technickej Specifikacie®.

Z predlozenej dokumentacie, ako aj z dokumentacie spristupnenej v elektronickom prostriedku
eZakazky vyplyva, Ze kontrolovany sa informaciou o vySke podielu plnenia na predmetnej
zakazke v suvislosti s uplatnenim znizenej sadzby DPH v ramci cenovej ponuky uchadzaca
CNCteam s.r.0. nezaoberal, a teda informéciu o zdanovacej povinnosti subdodavatel’a nebral
do uvahy.

Urad zaroven uvadza, ze kontrolovany je pri zaddvani zdkaziek povinny reSpektovat’ zakladné
principy verejného obstaravania zakotvené v ustanoveni § 10 ods. 2 zdkona o verejnom

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne Géely. Dokument je
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50.

51.

52.

53.

obstaravani. Tato povinnost' sa vztahuje aj na postup kontrolovaného pri vyhodnocovani
ponuk.

Podstata principu transparentnosti verejného obstaravania spociva v tom, ze jednotlivi
uchddza¢i maji nielen zabezpecCeny pristup k informaciam pre dany proces verejného
obstaravania, ale taktiez aby bolo z poskytnutych informécii zrejmé, akym sposobom sa bude
posudzovat’ splnenie podmienok ucasti, vyhodnocovat’ jednotlivé ziadosti o ucast’ a za akych
podmienok bude uzavretd zmluva s GspeSnym uchddzacom. V zmysle ustalenej judikatury
Studneho dvora Eurdpskej unie, princip transparentnosti znamena predvidatelnost’ konania
verejného obstaravatel’a/obstaravatela zo strany uchadzacov. Princip transparentnosti totiz
zabezpecuje pre kazdého zdujemcu alebo uchadzaca adekvatny stupeil zverejnenia, umoziujuci
spristupnenie trhu konkurencii, ako aj kontrolu nestrannosti postupov verejného
obstaravatel'a/obstaravatela a procesnych ukonov verejného obstardvatela a obstardvatela
v konkrétnom verejnom obstaravani. Cielom principu transparentnosti, ktory dopiia princip
rovnakého zaobchddzania, je zabranit' riziku uprednostiiovania urcitych zaujemcov,
resp. uchddzacov, a svojvol'ného pristupu verejného obstaravatel’a a obstaravatel’a.

Princip transparentnosti zahfnia okrem iného aj jednoznacnost krokov verejného
obstaravatel'a v celom procese verejného obstaravania, a tiez obmedzuje svojvol'nost’ konania,
resp. predvidatel'nost’ postupu vo verejnom obstardvani. Povinnost’ kontrolovaného dodrziavat’
princip transparentnosti upraveny § 10 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani,
sa vztahuje na vSetky tkony a postupy vykondvané v procese verejného obstardvania a tato
povinnost’ sa vztahuje aj na postup verejného obstaravatel’a pri vyhodnocovani poniuk.
Nevyhnutnou stcastou riadneho uplatnenia principu transparentnosti je taky postup
kontrolované¢ho, ktorym je zabezpecend nalezitda preskimatelnost kazdého ukonu
kontrolovaného vykondvaného v suvislosti so zadavanim zakazky, a to tak samotnymi
zaujemcami alebo uchadzac¢mi, ako aj zo strany kontrolnych organov.

Urad dalej uvadza, 7e podla ustalenej rozhodovacej praxe stdov, princip rovnakého
zaobchadzania so vSetkymi uchddza¢mi alebo zaujemcami spociva v tom, Ze verejny
obstaravatel' a obstaravatel' pristupuju principidalne rovnakym spoésobom vo¢i vSetkym
uchiadzacom alebo zaujemcom, priCom nemoéZzu Ziadneho z nich priamo alebo nepriamo,
vedome alebo nevedome zvyhodnovat’ alebo znevyhodnovat’ oproti inym uchadzacom alebo
zaujemcom Vv rovnakom postaveni. Cielom principu rovnakého zaobchadzania s uchadzacmi
a zaujemcami je napomoct’ rozvoju skutocnej hospodarskej sutaze a ucelnému vynakladaniu
verejnych prostriedkov, ako aj zabranit’ riziku uprednostiiovania urcitych uchadzacov alebo
zdujemcov a svojvolnému postupu verejného obstaravatela. V sulade s tymto principom
sa totiz uchadzaci a zdujemcovia musia nachadzat’ v rovnakej situdcii, tak v ase vypracovania
ponuk, ako aj v ¢ase ich vyhodnotenia.

Podl’a § 53 ods. 1 zakona o verejnom obstaravani komisia na vyhodnotenie pontiik vyhodnoti
ponuky z hladiska splnenia poZiadaviek verejného obstaravatel’a alebo obstaravatel’a
na predmet zakazky alebo koncesie a v pripade pochybnosti overi spravnost’ informacii
a dokazov, ktoré poskytli uchadzaci. Ak komisia identifikuje nezrovnalosti alebo nejasnosti
v informdciach alebo dokazoch, ktoré uchadzac poskytol, pisomne poziada o vysvetlenie
ponuky a ak je to potrebné aj o predloZenie dokazov. Vysvetlenim ponuky nemdze dojst’ k jej
zmene. Za zmenu ponuky sa nepovazuje odstranenie zrejmych chyb v pisani a pocitani alebo
oprava polozkového rozpoctu, ak celkova cena ponuky zostane zachovana a ak oprava
polozkového rozpoctu nema vplyv na iné kritérium na vyhodnotenie ponuk.
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54.

55.

56.

S7.

58.

Podla § 27 ods. 1 zakona ¢. 222/2004 Z. z. o dani z pridanej hodnoty zakladna sadzba dane
na tovary a sluzby je 23 % zo zakladu dane.

Podl'a § 27 ods. 3 pism. ¢) zakona ¢. 222/2004 Z. z. o dani z pridanej hodnoty sa zniZena sadzba
dane 5 % zo zakladu dane sa uplatiiuje na tovary a sluzby, ktoré v ramci aktivit socidlnej
ekonomiky dodava registrovany socialny podnik, ktory 100 % svojho zisku po zdaneni
pouziva na dosiahnutie svojho hlavného ciel’a.

Urad pre objasnenie daného pripadu este pred zadatim preskimania tkonov kontrolovaného
v ramci predmetnej kontroly po uzavreti zmluvy poziadal Ministerstvo financii Slovenskej
republiky listom &. 10523-6000/2025/2 ,Ziadost' o poskytnutie stdinnosti z29. 10. 2025
podla § 166 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani 0 stanovisko k aplikacii 5 % sadzby DPH
registrovanymi socialnymi podnikmi.

Ministerstvo financii Slovenskej republiky v liste ,Ziadost o poskytnutie sG&innosti
¢. 10523-6000/2025/2¢ z 12. 11. 2025 uviedlo, cit: ,, Uplatiiovanie zniZenej sadzby 5 %
zo zakladu dane na dodanie tovarov a sluzieb platitelom dane, ktorym je registrovany socialny
podnik, vyzaduje kumulativne splnenie zakonnych podmienok ustanovenych v § 27 ods. 3 pism.
¢) zdkona ¢. 222/2004 Z. z. o dani z pridanej hodnoty v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,,zakon o DPH"). Z dikcie citovaného ustanovenia zakona o DPH vyplyva, Ze zniZend
sadzba 5 % zo zdkladu dane sa moZe wuplatnit’ vyluéne v tom pripade,
ak ide o tovary a sluiby, ktoré v ramci aktivit socidalnej ekonomiky [§ 3 zdkona
¢. 112/2018 Z. z. o socialnej ekonomike a socidalnych podnikoch a o zmene a doplnent niektorych
zdkonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zakon ¢ 112/2018 Z. z.*)] dodadva
registrovany socidlny podnik (§ 5 ods. 2 zakona ¢. 112/2018 Z. z.), ktory 100 % svojho zisku
po zdaneni pouZiva na dosiahnutie svojho hlavného ciel’a. Zakon o DPH nespecifikuje
konkrétny druh registrovaného socialneho podniku, ale len podmienky pre uplatnenie znizenej
sadzby DPH takymto subjektom. V nadviznosti na v predchddzajucej vete uvedené, aj ked’
zdakon o DPH nerozlisuje druh registrovaného socialneho podniku, pokial’ ide o splnenie
podmienky na uplatnenie zniZenej sadzby DPH, MF SR md za to, Ze pdjde predovsetkym
o integracné podniky.

Vychadzajic z pojmu ,,aktivita socidlnej ekonomiky* podla § 3 zakona ¢. 112/2018 Z. z.
v nadvdznosti na uplatiovanie zniZenej sadzby dane podla § 27 ods. 3 pism. c) zdkona
o DPH, ak registrovany socialny podnik vystupuje ako dodadvatel zdkazky voci konecnému
odberatelovi a cinnost (dodanie tovaru alebo sluzby) realizuje iba prostrednictvom
subdodavatelov, takato cinnost (vylucna refakturdcia tovarov a sluzieb prostrednictvom
registrovaného socidlneho podniku bez preukdzatelného aktivneho zapojenia sa do ich tvorby,
spracovania alebo poskytovania) nenaplita pozitivny socidlny vplyv a nemd znaky aktivity
socidlnej ekonomiky, a teda nesplita zdkonné podmienky na uplatnenie 5 % znizenej sadzby
DPH.

Ak by islo o kombindciu vlastnej cCinnosti registrovaného socidlneho podniku (cinnost
realizuje viastnymi silami, tj. vlastnymi prostriedkami a zamestnancami, a to najmd
znevyhodnenymi a/alebo zranitelnymi osobami) a subdodavatel’sky zabezpecenych cinnosti,
moze ist o aktivitu socialnej ekonomiky podla zakona ¢. 112/2018 Z. z. Subdodadvatel’ska
c¢innost’ by ale nemala byt dominantnou cinnost’ou, inak by neslo o aktivitu socidlnej
ekonomiky podl’a citovaného zdkona.

V tejto suvislosti urad tiez poukazuje na stanovisko uradu zverejnené na jeho webovej stranke
v Casti ,,Aktualne témy* dna 12. 11. 2025, v ktorom sa uvadza, cit.: ,,Sekcia metodiky
a vzdeldvania Uradu pre verejné obstardvanie v nadviznosti na aktualitu, zverejnenii
na webovom sidle dna 5. 9. 2025, obsahujucu stanovisko Ministerstva financii SR
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vytlaceny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.

20



k uplatiiovaniu znizenej 5 %-nej sadzby dane z pridanej hodnoty (podla § 27 ods. 3 pism. c)
zdakona o DPH) v suvislosti s ucastou registrovanych socidalnych podnikov v skupine
dodavatelov (§ 37 zakona o verejnom obstardvani), dava do pozornosti stanovisko Financného
riaditelstva SR k wuplatiovaniu znizenej 5 %-nej sadzby dane z pridanej hodnoty
v situacii, ked registrovany socialny podnik, ktory dodava tovar, poskytuje sluzbu alebo
realizuje stavebné prdace v ramci aktivit socialnej ekonomiky, vyuzije na plnenie zakazky
subdodavatela (§ 2 ods. 5 pism. e) zdakona o verejnom obstardavani), ktory nema postavenie
registrovaného socialneho podniku, cit.:

,Podla vykladu Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny na to, aby sa cinnost
registrovaného socialneho podniku, ktora by bola kombindciou vlastnej cinnosti
a subdodavatelsky zabezpecenych sluzieb, povazZovala za urcitych podmienok za aktivitu
socialnej ekonomiky podla zdkona ¢. 112/2018 Z. z., je potrebné splnenie urcitych podmienok.

Podla zdkona ¢. 112/2018 Z. z. aktivita socidlnej ekonomiky je v pripade registrovaného
integracného socidlneho podniku cinnost, ktorou sa:

a) vytvaraju pracovné miesta pre znevyhodnené alebo zranitelné osoby podla zdakona
¢ 112/2018 Z. z.,

b) plni meratelny pozitivny socialny vplyv, a ktoru si registrovany socialny podnik sam definuje
a ktord je schvdlend pri registrdcii.

Ak registrovany socialny podnik vystupuje ako zhotovitel’ diela voci konecnému odberatelovi
(napr. investorovi stavby), cast cinnosti realizuje viastnymi silami, t. z. vlastnymi prostriedkami
a zamestnancami, ato najmd znevyhodnenymi alalebo zranitelnymi osobami a cast prac
nakupuje od subdodavatelov (napr. Specializované elektromontaze), takéto zmluvné plnenie
ako celok maoze byt povazované za aktivitu socidalnej ekonomiky. Subdodavatel’ska innost’
by nemala byt dominantnou, pretoZe ak by vicSinu vykonov tvorili subdoddvatelia,
registrovany socidlny podnik by takouto Cinnost'ou nenapliial pozitivny socidlny vplyv
a takdto Cinnost’ by nemala znaky aktivity socidalnej ekonomiky.

Kazdu takuto cinnost je potrebné posudzovat individualne, najmd s ohladom na klasifikaciu
innosti z pohladu toho, ¢i priamo naplita hlavny ciel, ku ktorému sa registrovany socialny
podnik zaviazal vo svojom zdkladnom dokumente. Ide o cinnosti, prostrednictvom ktorych
registrovany socialny podnik dosahuje meratelny pozitivny socialny vplyv.

Ak by registrovany socialny podnik vystupoval ako zhotovitel diela voci konecnému
odberatelovi a cinnost' (dodanie tovaru alebo sluzby) by realizoval iba prostrednictvom
subdodavatelov, takato cinnost (vylucna refakturdcia tovarov a sluzieb prostrednictvom
registrovaného socialneho podniku bez preukazatelného aktivneho zapojenia sa do ich tvorby,
spracovania alebo poskytovania) nenaplita pozitivny socidlny vplyv a nemd znaky aktivity
socidlnej ekonomiky v zmysle zdkona ¢ 112/2018 Z. z., a teda nespliia zdkonné podmienky
na uplatnenie 5 % znizenej sadzby DPH. *

Do pozornosti zaroven davame metodické usmernenia vydané k predmetnej problematike:
¢. 13768-5000/2025 (skupina dodavatelov, vratane situacie, ak dojde vysvetlenim k zmene
ponuky, resp. ak skupina dodavatelov neupravi vysku DPH) a ¢. 12350-5000/2025 (vyuzitie
subdodavatelov).

1 Odkaz na stanovisko: https://www.uvo.gov.sk/aktualne-temy/aktualita/posudenie-vysky-dph-ked-
registrovany-socialny-podnik-vyuziva-subdodavatelov
Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne Géely. Dokument je
vytlageny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
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Urad tieZ poukazuje na metodické usmernenie ¢. 12350-5000/2025 z 18. 9. 2025, v ktorom
sa okrem in¢ho uvadza, cit.: ,,...ZniZenu sadzbu DPH je mozné uplatinovat na také transakcie,
ktoré ,,su dodavané v ramci aktivit socialnej ekonomiky zo strany registrovaného socialneho
podniku®, t. j. registrovany socidalny podnik by sa mal podielat’ svojim sposobom
na ,vytvoreni hodnoty“ tovarov/sluzieb, nemalo by ist a nemozZe ist len vylucne
o tzv. ,,refakturacie “ tovarov/sluzieb, ktoré by mali za nasledok uisporu na DPH...

Z uvedenych skutocnosti vyplyva, ze uspesny uchadza¢c CNCteam s.r.o. ako registrovany
socialny podnik, sice disponuje narokom na uplatnenie znizenej sadzby DPH vo vyske 5 %,
avSak rozhodujica/dominantna ¢ast’ plnenia predmetu zakazky, konkrétne v rozsahu
82,67 %, ma byt realizovana prostrednictvom subdodavatel’a, ktory je beZnou
obchodnou spolo¢nost’ou a na nim dodavané plnenie sa na neho vzt'ahuje sadzba DPH
vo vySke 23 %.

Vzhl'adom na uvedené nemozno povazovat cenovi ponuku uchadzaca CNCteam s.r.o.,
kalkulovanu vyluéne so znizenou sadzbou DPH 5 %, za realne odrazajicu skutocné datové
zat'azenie plnenia predmetnej zakazky. Kontrolovany, resp. komisia na vyhodnotenie ponuk,
bola povinna pri vyhodnocovani ponuky uchadzaca CNCteam s.r.0. na zaklade stanoveného
kritéria na vyhodnotenie pontk ,,najnizsia cena s DPH za dodanie predmetu zékazky* prihliadat’
na skutoény rozsah plnenia zabezpecovaného subdoddvatelom ana danovy rezim, ktory
sa na toto plnenie vztahuje.

Tym, Ze komisia na vyhodnotenie pontk akceptovala Vysvetlenie predlozenej ponuky ¢. 1,
atym aj cenovu ponuku uchadzaca CNCteam s.r.o. zaloZent na 5 % sadzbe DPH na celé
plnenie zakazky, hoci podstatna Cast’ plnenia mala byt realizovana subjektom, ktory na takuto
sadzbu DPH nemd narok, doSlo k poruseniu principu transparentnosti a rovnakého
zaobchadzania podl'a § 10 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani. Takto postdena ponuka
poskytla uchadzadovi CNCteam s.r.o. neopravnenu konkurenénu vyhodu v porovnani
s ostatnymi uchadza¢mi, ktora mala priamy vplyv na vysledok verejného obstaravania,

v

V pripade uplatnenia 23 % sadzby DPH pri cenovej ponuke uchadzaca CNCteam s.r.0. by bolo
poradie uchadzacov nasledovné:

Uchadzad navrh na plnenie kritérii
sadzba
bez DPH s DPH DPH
CNCteam s.r.0. 228 651,90 € 240 084,50 € |5% DPH
UEZ s.r.0. 222 535,81 € 273 495,19 € |23% DPH

Prepocet ponuky CNCteam s.r.o. podl’a podielu plnenia so

subdodavatel’om
CNCteam s.r.o. -
17,33% 39 624,58 € 41 605,81 € |23% DPH
KLS spo. sr.o. -
82,67% 189 027,32 € 232 503,60 € |5% DPH
CNCteam
Spolu: 228 651,90 € 274 109,41 € |s.r.o.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne Géely. Dokument je
vytlaceny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
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VS.
273 495,19 € |UEZs.r.0.

Vychadzajiac z uvedeného prepoctu mozno konstatovat, Ze ak by bola cena ponuky uchadzaca
CNCteam s.r.o. posudzovana so zohladnenim 23 %-nej sadzby DPH aplikovatelnej
na prevaznu Cast’ plnenia zakazky (subdodavatel'sky podiel), uchadza¢ CNCteam s.r.o. by bol
podl’a stanoveného kritéria na vyhodnotenie ponuk ,,najnizsia cena s DPH za dodanie predmetu
zakazky“ az druhy v poradi a jeho ponuka by sa vyhodnocovala v pouzitom superreverznom
postupe podl'a § 66 ods. 7 pism. b) zdkona o verejnom obstardvani az v pripade, ze by bol
uchadzac prvy v poradi vyluceny.

Urad na zaklade vysie uvedeného konstatuje, Ze ako vyplyva zo Zapisnice &. 1 z hodnotenia
ponuk kontrolovany porusil § 53 ods. 1 zikona o verejnom obstaravani, ako aj § 10 ods. 2
zakona o verejnom obstardvani, ato principy transparentnosti a rovnakého
zaobchadzania, ked’ v kontexte dokladov predlozenych uchadza¢om CNCteam s.r.o. v ponuke
a na zaklade odpovedi na ziadost’ 0 vysvetlenie ponuky vyhodnotil uchadza¢a CNCteam s.r.o.
ako uchadzaca, ktory sa umiestnil 1. v poradi a nasledne po vyhodnoteni ponuky z hl'adiska
poziadaviek na predmet zakazky a vyhodnoteni podmienok ucasti bol vyhodnoteny
aj ako uspes$ny uchadzac, pricom tento uchadza¢ ako registrovany socidlny podnik sice
disponuje narokom na uplatnenie znizenej sadzby DPH vo vyske 5 9%, avsak
rozhodujiica/dominantna Cast’ plnenia predmetu zakazky, konkrétne v rozsahu 82,67 %, ma byt
realizovana prostrednictvom subdodévatel’a, ktory je beznou obchodnou spolo¢nostou,
t.j. na dodavané plnenie sa na neho vzt'ahuje sadzba DPH vo vyske 23 %, a teda kontrolovany
bol povinny prihliadat na skutoény rozsah plnenia zabezpeCovany subdodéavatel'om,
ako aj na danovy rezim, ktory sa na toto plnenie vzt'ahuje, na zaklade ¢oho kontrolovany riadne
nevyhodnocoval uchddzatom CNCteam s.r.o. predlozené doklady a poskytnuté informaécie
a zéaroven poskytol uchadzacovi CNCteam s.r.0. neopravnenti cenovu vyhodu V porovnani
s d’alSimi uchadzacmi v predmetnom verejnom obstaravani, ¢cim zaroven vniesol pochybnosti
do procesu vyhodnocovania ponik na zaklade stanoveného kritéria v predmetnom verejnom
obstaravani.

Zaroven urad konStatuje, ze vysSie uvedené konanie kontrolovaného v rozpore so zakonom
o verejnom obstaravani mohlo mat’ vplyv na vysledok verejného obstaravania, nakol’ko
ak by bol navrh na plnenie kritéria (cenova ponuka) uchadza¢a CNCteam s.r.0. posudzovany
so zohl'adnenim 23 %-nej sadzby DPH, uchadza¢ CNCteam s.r.o. by bol podl'a stanoveného
kritéria na vyhodnotenie pontk ,,najnizSia cena s DPH za dodanie predmetu zédkazky* druhy
v poradi, ateda by nemusel byt Uspesny uchiddzacom, avSak vzhladom na pouzity postup
verejnej sutaze podla § 66 ods. 7 pism. b) zakona o verejnom obstaravani (tzv. superreverz)
nie je mozné preukazat, ze uchadzac, ktory by sa umiestnil na 1. mieste v poradi by bol po
vyhodnoteni splnenia poziadaviek na predmet zakazky a splnenia podmienok ucasti Gspesny
a kontrolovany by snim uzavrel rdmcovi dohodu ako vysledok predmetného verejného
obstardvania.

Zistena skutoc¢nost’ ¢. 2:

Véasti B. ,PODMIENKY UCASTI UCHADZACOV® sttaznych podkladov
sa, okrem iného, uvadza, cit.: ,,30.13 Podmienky ucasti podla § 32 odseku 1 pism. a) ZoVO
Tento dokument m4 iba informativny charakter. Nie je pouziteIny pre pravne Gcely. Dokument je
vytlaceny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
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69.

70.

musi spliiat’ aj ind osoba ako osoba podla § 32 odseku 1 pism. a) ZoVO, ak tito osoba md
pravo za itu konat’, prava spojené s rozhodovanim alebo kontrolou v hospoddarskom subjekte,
ktory sa chce zucastnit’ verejného obstardavania. Splnenie podmienky ucasti podl’a prvej vety
preukazuje uchddzaé alebo zaujemca verejnému obstardvatelovi predloZenim Cestného
vyhlasenia alebo vyhldsenia podl’a § 32 odseku 5 ZoVO, ak prdvo statu uchdadzaca alebo
zaujemcu so sidlom, miestom podnikania alebo obvyklym pobytom mimo vzemia Slovenskej
republiky neupravuje institut cestného vyhlasenia, ako sucast’ ponuky alebo v Ziadosti o ucast.
V estnom vyhldaseni alebo vyhlaseni uchddzac alebo zdaujemca uvedie zoznam 0sob podla
prvej vety. Za osobu podl’a § 32 odseku 7 ZoVO sa povaZuje osoba, ktora ma rozhodujuci
vplyv na dinnost’ uchddzaca alebo zdaujemcu, jeho strategické ciele alebo vyznamné
rozhodnutia prostrednictvom vlastnickeho prdva, financéného podielu alebo pravidiel,
ktorymi sa wuchadza¢ alebo zdujemca spravuje, pricom rozhodujucim vplyvom
sa rozumie, ak ind osoba podla § 32 odseku 7 ZoVO:

a) vlastni vicsinu akcii alebo vicsinovy obchodny podiel u uchadzaca alebo zaujemcu,

b) ma vicsinu hlasovacich prav u uchadzaca alebo zaujemcu,

¢) ma pravo vymenuvat alebo odvolavat vicsinu clenov Statutdrneho organu alebo dozorného
organu uchadzaca alebo zaujemcu alebo

d) md pravo vykonavat rozhodujuci vplyv na zdklade dohody uzavretej s uchadzacom alebo
zaujemcom alebo na zaklade spolocenskej zmluvy, zakladatelskej listiny alebo stanov,
ak to umoznuje pravo Stdtu, ktorymi sa tato osoba riadi. *

Dalej kontrolovany v &asti A ,,Pokyny pre uchadzadov®, bod 9.3 ,,Vyuzitie subdodavatel'ov*
sut'aznych podkladov uvadza, cit:

,,9.3.2 Verejny obstardvatel vyzaduje v sulade s § 41 ods. 1 pism. b) ZoVO, aby navrhovany
subdoddvatel’ spliial podmienky tcasti tykajiice sa osobného postavenia a aby u neho
neexistovali dovody na vylucenie podla § 40 ods. 6 pism. a) az g), ods. 7 a ods.8 ZoVO;
opravnenie dodavat tovar, uskutociiovat stavebné prdace alebo poskytovat' sluzbu
sa preukazuje vo vztahu k tej casti predmetu zdkazky alebo koncesie, ktory ma subdodavatel’
plnit.

9.3.3 Verejny obstaravatel vyZaduje v sulade s § 41 ods. 5 ZoVO, aby navrhovany subdodavatel
splial podmienky icasti podla § 41 ods. 1 pism. b) ZoVO, vyzadované podmienky musi spliiat
aj novy subdodavatel. Verejny obstaravatel pozaduje v zmysle § 41 ods.3 ZoVO, aby uspesny
uchadzac v zmluve, najneskor v case jej uzavretia, uviedol udaje o vsetkych znamych
subdodavateloch, udaje 0 0sobe opravnenej konat za subdodavatela v rozsahu meno
a priezvisko, adresa pobytu, datum narodenia .

9.3.4 Verejny obstaravatel urcil v Prilohe ¢.5 SP ,, Navrhu obchodnych podmienok - Ramcovej
dohody*:

a) povinnost predavajuceho oznamit akitkolvek zmenu udajov o subdodavatelovi,

b) pravidla zmeny subdodavatela a povinnost' doddvatela oznamit' zmenu subdodavatela
a udaje o novom subdodavatelovi.

Z ponuky uchadzaca CNCteam s.r.0. predloZenej prostrednictvom elektronického prostriedku
eZakazky vyplyva, Ze uvedeny uchadza¢ preukdzal splnenie podmienok ucasti osobného
postavenia prostrednictvom Cestného vyhlasenia o zapise v Zozname hospodarskych subjektov
pod reg. ¢. 2023/3-PO-G2119 s platnost'ou od 31. 3. 2023 do 31. 3. 2026.

Z ponuky uchadzaca CNCteam s.r.0. predlozenej prostrednictvom elektronického prostriedku
eZakazky d’alej vyplyva, Ze uvedeny uchadzac¢ preukdzal splnenie podmienky tcasti tykajicej
sa technickej alebo odbornej sposobilosti stanovenej podl'a § 34 ods. 1 pism. a), d) a I) zakona
0 verejnom obstaravani prostrednictvom inej osoby v zmysle § 34 ods. 3 zakona o verejnom
obstaravand, a to spolocnost'ou KLS spol. s r.0., ktoré je zaroven subdodavatelom uvedeného

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne Géely. Dokument je
vytlaceny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
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uchédzaca. Uchadza¢ CNCteam s.r.0. za ucelom preukazania osobného postavenia inej osoby
a zaroveni subdodavatela spolo¢nosti KLS spol. s r.0. predlozil v ponuke Cestné vyhlasenie
0 zapise v Zozname hospodarskych subjektov pod reg. ¢. 2023/2-PO-F2336 s platnost'ou
od 20. 2. 2023 do 20. 2. 2026.

Urad uvadza, ¢ z obsahu ponuky uchddzata CNCteam s.r.o. je zrejmé, Ze tato ponuka
neobsahuje cCestné vyhlasenie podla § 32 ods. 7 zdkona o verejnom obstaravani
za samotného uchadzac¢a CNCteam s.r.o. aani za ini osobu a subdodavatela spolo¢nost’
KLS spol. sr.o.

Zo spristupnenej dokumentacii v elektronickom prostriedku eZakazky vyplyva, Ze
kontrolovany listom ,,Ziadost’ o vysvetlenie, doplnenie predlozenych dokladov vo verejnej
sitazi - nadlimitnej zakazky pod nazvom ,Nabytok pre UZ SDal STU v Bratislave®,
uverejnenej vo Vestniku EU pod ¢islom OJ S 52/2025 dita 14/3/2025 a vo Vestniku verejného
obstardvania SR €. 53/2025, diia 17.03.2025 pod znackou 5120-MST, referencné ¢islo: 7/2025
7 27. 5. 2025 (dalej len ,,Ziadost’ o vysvetlenie ponuky &. 2), zaslanej 29. 5. 2025, poziadal
uchédza¢a CNCteam s.r.o. 0 vysvetlenie podla § 40 ods. 4 zdkona o verejnom obstaravani,
avsak nie vo vztahu k preukazaniu splnenia podmienky ucasti osobného postavenie podla
§ 32 ods. 7 zékona o verejnom obstaravani za samotné¢ho uchaddza¢a CNCteam s.r.0. a za inQ
osobu a subdodavatel'a spolocnost’ KLS spol. s r.0.

Z dokumentu ,Zapisnica ¢.1 z hodnotenia splnenia podmienok ucasti predloZzenych
v nadlimitnej zikazke, uverejnenej vo Vestniku EU pod ¢islom OJ S 52/2025 diia 14/3/2025
pod znackou 168356-2025 — Sutaz a vo Vestniku verejného obstardvania SR ¢. 53/2025
v Bratislave dna 17.03.2025 pod znackou 5120-MST, referenc¢né cislo: 7/2025 (d’alej len
»Zapisnica z hodnotenia splnenia podmienok ucasti) vyplyva, Zze podla komisie
kontrolovaného uchadza¢ CNCteam s.r.o. podmienky ucasti stanovené v predmetom verejnom
obstaravani splnil.

Z hypotézy pravnej normy, Ze verejny obstaravatel’/obstaravatel’ pisomne poZiada uchadzaca
o vysvetlenie, resp. doplnenie predlozenych dokladov, ak z predloZzenych dokladov nemozno
posudit’ splnenie podmienky ucasti vyplyva, Ze vyuZitie inStitutu vysvetlenia alebo doplnenia
dokladov v zmysle § 40 ods. 4 zédkona o verejnom obstaravani je nevyhnutné aplikovat
v pripade, ak o relevantnom splneni podmienok ucasti existuje vo vztahu k predlozenym
dokladom pochybnost’, tzn. v pripade pochybnosti o tom, ¢i doklady predlozené uchadzacom
v ponuke za Ucelom preukazania splnenia podmienok ucasti dostatoéne a jednoznacne
preukazuju splnenie pozadovanych skuto¢nosti stanovenych v ramci podmienky ucasti.

V nadvédznosti na vySSie uvedené Urad poukazuje na metodické usmernenie tUradu
¢. 13243-5000/2024 z 20. 10. 2024, v ktorom sa okrem iného uvadza, cit.: ,, Splnenie podmienky
ucasti osobného postavenia podla § 32 ods. 7 zakona o verejnom obstaravani uchadzac alebo
zaujemca preukaze verejnému obstardavatelovi alebo obstaravatelovi predloZenim Cestného
vyhlasenia alebo vyhlasenia podla § 32 odseku 5 zdkona o verejnom obstaravani, tzn., ze
vypis z registra trestov za dotknuté osoby sa nepredklada.

Z ustanovenia § 32 ods. 7 zdkona o verejnom obstaravani vyplyva, Ze povinnost stanovend
v predmetom ustanoveni sa vzt’ahuje na fyzickiu osobu ako aj na pravnickiu osobu. AK ide
o pravnicku osobu, mame za to, Ze podmienka ucasti tykajuca sa osobného postavenia podla
§ 32 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstardavani sa v sulade s ust. § 32 ods. 7 zdakona
o verejnom obstardvani preukazuje za prdvmicku osobu ale aj za subjekty taxativne
vymenované v ust. § 32 ods. 1 pism. a) zakona o verejnom obstardvani, t. j. jej Statutdarny

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne Géely. Dokument je
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orgdn, clena Statutdrneho orgdnu, clena dozorného organu a prokuristu. Cestné vyhldsenie
za takuto pravnicku osobu predklada uchadzac/zaujemca a svojim podpisom potvrdzuje
osoba/osoby oprdvnené konat’ za uchddzaca alebo zdujemcu. (...)

Povinnost’ preukazovat’ splnenie podmienky ucasti tykajucej sa osobného postavenia podl’a
§ 32 ods. 7 zdkona o verejnom obstaravani sa v pripade nadlimitnych zdkaziek tyka
aj vyuZitia inej/tretej osoby podl'a § 33 ods. 2, ktorej zdroje maju byt pouZzité na preukazanie
financného a ekonomického postavenia ako aj 0soby podla § 34 ods. 3, ktorej kapacity maju
byt pouzité na preukdzanie technickej sposobilosti alebo odbornej sposobilosti.

V pripade vyladovania spliiania podmienok ticasti tykajiicich sa osobného postavenia
subdodavatel’a podla § 41 ods. 1 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani je rozdiel v tom,
Ze zdkon v tomto pripade viaze splnenie tejto podmienky ucasti na rozhodnutie verejného
obstaravatela alebo obstaravatela, ktori v sutaznych dokladoch alebo v koncesnej
dokumentdcii mozu jej splnenie od subdodavatela vyzadovat — ide teda o ich fakultativnu
moZnost’. V pripade ak verejny obstardavatel’ alebo obstardavatel’ tuto podmienku
v sut’ainych podkladoch alebo v koncesnej dokumentdcii vyZaduje, subdoddvatel
je povinny ju splnit’.

V' predmetnych pripadoch predklada uchddzac/zaujemca samostatné Cestné vyhldsenia.
Cestné vyhldsenie inej osoby podpisuje osoba opravnend konat’ za inti osobu a rovnako
Cestné vyhlasenie v pripade subdoddvatel’a podpisuje osoba oprdavnend konat’
za subdodavatel’a (obdobne ako pri predkladani Jednotného europskeho dokumentu).

Urad na zaklade vyssie uvedeného poukazuje na skutoénost, e v sutaznych podkladoch bola
jednoznacéne uvedena povinnost’ splnenia podmienok osobného postavenia podla § 32 zdkona
0 verejnom obstaravani nielen uchadzatom, ale aj inou osobou podla § 34 ods. 3 zakona
0 verejnom obstardvani a pripadnym subdodavatel'om.

Urad uvadza, Ze z ponuky uchadza¢a CNCteam s.r.0. vyplyva, Ze tento uchadza¢ preukazoval
splnenie podmienok tucasti osobného postavenia sam za seba aza ini osobu a zarovei
subdodavatela spolocnost’” KLS spol. s r.o. zdpisom v Zozname hospodarskych subjektov,
avsSak zapisom v Zozname hospodarskych subjektov nie je moZné preukazovat’ splnenie
podmienky ucasti osobného postavenie podl’a § 32 ods. 7 zdkona o verejnom obstaravani,
ateda toto preukazanie nie je dostatoéné a komisia na vyhodnotenie ponuk sa mala tymto
neuplnym a nedostatocnym splnenim podmienok ucasti zaoberat’.

V nadvdznosti na uvedené urad poukazuje aj na metodické usmernenie uradu
¢. 12363-5000/2024 z 23. 8. 2024, v ktorom sa okrem iného uvadza, cit.: ,,(...) urad na ucely
zdpisu subjektov do Zoznamu hospodarskych subjektov neskuma splnenie povinnosti
hospodarskych subjektov preukazovat’ splnenie podmienok ucasti osobného postavenia podla
§ 32 ods. 1 pism. a) v spojitosti s § 32 ods. 7 zdakona o verejnom obstaravani. “

Z predlozenej dokumentacie nevyplyva, Ze by sa komisia na vyhodnocovanie pontik zaoberala
skuto¢nostou, ze uchadza¢ CNCteam s.r.o nepredlozil Cestné vyhlasenie podla § 32 ods. 7
zakona o verejnom obstaravani V suvislosti s tym, Ze podmienky podla § 32 ods. 1 pism. a)
zédkona o verejnom obstaravani musi spiiiat’ aj ina osoba ako osoba podla odseku 1 pism. a),
ak tato osoba ma pravo za nu konat, prava spojené Srozhodovanim alebo kontrolou
v hospodarskom subjekte, a teda bez uplatnenia institatu vysvetlenia alebo doplnenia dokladov
podla § 40 ods. 4 zakona o verejnom obstaravani vyhodnotila uchadzaca CNCteam s.r.o.
ako uspesného uchadzaca v predmetnom verejnom obstaravani, a to napriek tomu,
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ze nepredlozil pozadované Cestné vyhldsenie za seba ani za int osobu a subdodavatel’a
KLS spol. s r.o.

Urad zaroven uvadza, ze kontrolovany je pri zadavani zakaziek povinny re$pektovat’ zakladné
principy verejného obstaravania zakotvené v ustanoveni § 10 ods. 2 zdkona o verejnom
obstaravani. Tato povinnost’ sa vztahuje aj na postup kontrolovaného pri vyhodnocovani
splnenia podmienok ucasti jednotlivymi uchadza¢mi.

Podstata principu transparentnosti verejného obstaravania spoc¢iva v tom, ze jednotlivi
uchadza¢i maju nielen zabezpecCeny pristup k informaciam pre dany proces verejného
obstardvania, ale taktiez aby bolo z poskytnutych informécii zrejmé, akym sposobom sa bude
posudzovat’ splnenie podmienok ucasti, vyhodnocovat jednotlivé ziadosti o tcast’ a za akych
podmienok bude uzavretd zmluva s uspeSnym uchddzaCom. V zmysle ustalenej judikatiry
Stdneho dvora Eurdpskej unie, princip transparentnosti znamena predvidatelnost’ konania
verejného obstaravatel’a/obstaravatela zo strany uchadzacov. Princip transparentnosti totiz
zabezpecuje pre kazdého zdujemcu alebo uchadzaca adekvatny stupeil zverejnenia, umoziujuci
spristupnenie trhu konkurencii, ako aj kontrolu nestrannosti postupov verejného
obstardvatel'a/obstardvatela a procesnych ukonov verejného obstardvatela a obstardvatela
v konkrétnom verejnom obstardvani. Cielom principu transparentnosti, ktory dopiia princip
rovnakého zaobchddzania, je zabranit’ riziku uprednostiovania urcitych zaujemcov, resp.
uchéadzacov, a svojvol'ného pristupu verejného obstaravatel’a a obstaravatel'a

Princip transparentnosti zahina okrem iného aj jednoznacnost krokov verejného
obstardvatel'a v celom procese verejného obstardvania a tiez obmedzuje svojvolnost’ konania,
resp. predvidatel'nost’ postupu vo verejnom obstardvani. Povinnost’ kontrolovaného dodrziavat’
princip transparentnosti upraveny § 10 ods. 2 zdkona o verejnom obstardvani
sa vztahuje na vsetky tkony a postupy vykonavané v procese verejného obstardvania a tato
povinnost’ sa vztahuje aj na postup verejného obstaravatel’a pri vyhodnocovani splnenia
podmienok ucasti. Nevyhnutnou stcastou riadneho uplatnenia principu transparentnosti
je taky postup kontrolovaného, ktorym je zabezpecend nélezitd preskimatelnost’ kazdého
ukonu kontrolovaného vykonavaného v suvislosti so zaddvanim zakazky, a to tak samotnymi
zéujemcami alebo uchadzaémi, ako aj zo strany kontrolnych organov. Urad d’alej uvadza,
7ze za uCelom dodrzania transparentnosti konov zo strany kontrolovaného je potrebné,
aby tukony kontrolovaného v S§tadiu vyhodnocovania podmienok ucasti boli riadne
zdokumentované a bolo zrejmé, ¢i konkrétny uchadza¢ poziadavky stanovené v ramci
podmienky ucasti preukazal alebo nepreukazal a sucasne z akych dokladov, dokazov
a ivah kontrolovany pri svojom zavere vychadzal.

Po posudeni postupu kontrolovaného vo vyhodnocovacom procese podmienok ucasti podla
§ 32 zékona o verejnom obstaravani, a to vo vzt'ahu k predloZeniu Cestného vyhlasenia podla
§ 32 ods. 7 zakona o verejnom obstardvani trad konstatuje, Ze kontrolovany nevyhodnocoval
predlozené doklady uspesnym uchddzaCcom CNCteam s.r.o. v sulade s ustanoveni § 32 ods. 7
zakona o verejnom obstaravani ani vo vztahu voci uchadzacovi, ani vo vztahu k inej osobe
v postaveni subdodavatel’a a z uvedené¢ho dovodu ma urad za to, ze konanie kontrolovaného
je nepreskiumatel’né, a teda v rozpore s principom transparentnosti.

Na zéklade uvedeného tirad konstatuje, ze ako vyplyva zo ,,Zapisnice z hodnotenia splnenia
podmienok ucasti” z 18. 6. 2025, vyhotovenej v Bratislave kontrolovany porusil § 40 ods. 1
v nadviznosti na § 40 ods. 4 zdkona o verejnom obstaravani, ako aj § 10 ods. 2 zdkona
0 verejnom obstardvani, a to princip transparentnosti, ked’ v kontexte dokladov predlozenych
uchiadzacom CNCteam s.r.o. riadne nevyhodnocoval splnenie podmienky ucasti tykajucej
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sa osobného postavenia podla § 32 ods. 7 v spojeni s § 32 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom
obstaravani vo vzt'ahu k samotnému uchddzacovi CNCteam s.r.o0. a vo vztahu k inej osobe
spolo¢nosti KLS spol. s r.o0., prostrednictvom ktorej podla § 34 ods. 3 zakona o verejnom
obstaravani preukazoval splnenie podmienky tcasti podl'a § 34 ods. 1 pism. a), d) a 1) zakona
0 verejnom obstaravani, a ktord je zaroven aj subdodavatelom uvedeného uchadzaca, pricom
V tejto suvislosti kontrolovany neaplikoval inStitit vysvetlenia a doplnenia predlozenych
dokladov, ¢im boli kontrolovanym vnesené pochybnosti do procesu vyhodnocovania splnenia
podmienok ucasti v predmetnom verejnom obstardvani.

Urad suc¢asne konstatuje, e uvedené porusenia zakona o verejnom obstaravani mohli mat’
vplyv na vysledok verejného obstaravania, pretoze kontrolovany vyhodnotil uchadzaca
CNCteam s.r.0. ako tspes$ného uchadzaca, s ktorym dna 22. 7. 2025 uzavrel Ramcovi dohodu
bez riadneho preukazania splnenia podmienky ucasti podl'a § 32 ods. 7 v spojeni s § 32 ods. 1
pism. a) zdkona o verejnom obstaravani U samotného uchadza¢a CNCteam s.r.0. a u inej osoby
spolo¢nosti KLS spol. s r.o0., prostrednictvom ktorej preukazoval splnenie podmienky ucasti
podla § 34 ods. 1 pism. a), d) a I) zdkona o verejnom obstaravani, a ktora je zaroven
aj subdodavatel'om uvedeného uchadzaca.

Urad v preskiimani ikonov kontrolovaného v ramci kontroly po uzavreti zmluvy zistil
nasledovné skuto¢nosti a porusenia zakona o verejnom obstaravani, ktoré nemali vplyv

na vysledok verejného obstaravania a zakladaju skutkova podstatu spravnych deliktov:

Zistena skutocnost’ ¢. 3:

V ¢&asti 18. ,,ZABEZPEKA PONUKY*“ sttaznych podkladov, okrem iného, uvadza, cit.: ,,18.2
Verejny obstaravatel urcuje v tomto postupe zaddvania zakazky povinnost' zabezpecit viazanost
ponuky uchdadzaca zabezpekou podla § 46 ZoVO v hodnote 6 000 EUR (slovom: Sesttisic eur).
Vsetky ndklady suvisiace so sposobom zloZenia a vratenia zabezpeky zndsa uchddzac.

Blizsie informdcie o spdsobe a moznostiach zloZenia zdbezpeky boli stanovené v d’alSich
odstavcoch v ¢asti 18. ,,ZABEZPEKA PONUKY* sutaznych podkladov.

Vo verejnom obstaravani bolo predlozenych jedenast (11) ponuk. Z ponuky uchadzaé
YMMOT s.r.o. vyplyva, ze zlozil zdbezpeku predloZenim dokladu o poisteni majetku
a zodpovednosti za Skodu od nemeckej spolo¢nosti CEE Specialty s.r.o0. v ¢eskom a anglickom
jazyku, u ktorého nebol overeny elektronicky podpis. Kontrolovany vykonal overenie
elektronického podpisu na elektronickej podatelni UPVS cez sluzby overenia
na www.slovensko.sk., ktorym bolo potvrdené, Ze prilozeny dokument neobsahuje elektronicky
podpis.

Kontrolovany listom ,,Ziadost’ ¢. 1 o vysvetlenie ponuky, doplnenie predlozenych dokladov
vo verejnej sutazi - nadlimitnej zdkazky pod nazvom ,Nabytok pre UZ SDal STU
v Bratislave“, uverejnenej vo Vestniku EU pod &slom OJ S 52/2025 dia 14/3/2025
pod znackou 168356-2025 a vo Vestniku verejného obstardvania SR ¢. 53/2025, dina
17.03.2025 pod znackou 5120-MST, referencné ¢islo: 7/2025“ zo 14. 5. 2025 (d’alej len
,Ziadost” &. 1°), doruéenym uchadzatovi YMMOT s.r.o. prostrednictvom elektronickej
komunikacie cez eZakazky dna 15. 5. 2025, poziadal podl'a § 53 ods. 1 zakona o verejnom
obstaravani uvedeného uchadzaca o predloZzenie originalu poistenia zaruky na adresu verejného
obstaravatela - Utelové zariadenie Studentské domovy a jedilne STU v Bratislave,
Bernoldkova 1, 811 07 Bratislava, a to v lehote do 5 pracovnych dni odo dia dorucenia
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predmetnej ziadosti, pricom obdlku je potrebné oznalit ndzvom verejného obstardvania —
»Zabezpeka — NEOTVARAT®. dorucenie do 5 pracovnych dni.

7 preskimania dokumentacie vedenej v elektronickom prostriedku eZakazky,
ako aj z dokumentacie predloZenej Gradu v listinnej podobe vyplyva, Ze uchadza¢ na Ziadost
¢. 1 neodpovedal, a teda original poistenia zaruky kontrolovanému v stanovenej lehote
nedorucil.

Kontrolovany uchadzata YMMOT s.r.o. vylaéil podl'a § 53 ods.4 pism. c) zakona o verejnom
obstaravani listom ,,Oznamenie o vyluceni ponuky vo verejnej sutazi - nadlimitnej zakazky
pod ndzvom ,Nabytok pre UZ SDaJ STU v Bratislave®, uverejnenej vo Vestniku EU pod
¢islom OJ S 52/2025 dna 14/3/2025 pod znackou 168356-2025 a vo Vestniku verejného
obstardvania SR €. 53/2025, diia 17.03.2025 pod znackou 5120-MST, referencné ¢islo: 7/2025
z23. 5. 2025, ktory bol uchadzacovi YMMOT s.r.o0. doru¢eny prostrednictvom elektronickej
komunikacie cez eZakazky dina 26. 5. 2025.

Zo spristupnenej dokumentacie v elektronickom prostriedku eZakazky vyplyva, ze uchadzac
YMMOT s.r.o. nepodal namietku voc¢i vyliceniu podla § 170 ods. 3 pism. d) zdkona
o verejnom obstaravani v lehote najneskor do desiatich dni odo dna dorucenia oznamenia
o vyluceni v zmysle § 170 ods. 4 pism. d) zdkona o verejnom obstaravani.

Lehota na podanie namietky voci vyluceniu bola v zmysle vysSie uvedeného § 170 ods. 4
zakona o verejnom obstaravani 10 dni odo dia dorucenia oznamenia o vyluceni. V pripade
uchddzaca YMMOT s.r.0. teda do 5. 6. 2025.

V zmysle § 46 ods. 7 pism. b) zakona 0 verejnom obstaravani bol kontrolovany povinny
uchadzacovi YMMOT s.r.0. vratit/uvolnit’ zabezpeku do siedmich dni odo dna marneho
uplynutia lehoty na dorucenie ndmietky, ak uchadzaca kontrolovany vylucil z verejného
obstaravania, t. j. do siedmich dni od 5. 6. 2025. Vzhladom na uvedené, lehota
na vratenie/uvol'nenie zdbezpeky v danom pripade teda méarne uplynula 12. 6. 2025.

S poukazom na vySSie uvedené skutoCnosti tUrad konStatuje, Ze kontrolovany
si predmetni povinnost’ splnil oneskorene, nakol’ko k vrateniu poistnej zaruky
ako zabezpeky kontrolovany pristipil aZ po uplynuti zakonom stanovenej lehoty, ked’Ze list
0 vrateni poistnej zaruky bol zaslany kontrolovanym az 23. 6. 2025, t. j. bol v omeskani
so splnenim povinnosti 11 kalendarnych dni.

Urad ma na zéklade vyssie uvedeného za to, Ze kontrolovany konal v rozpore s § 46 ods. 7
pism. b) zdkona o verejnom obstaravani, ked’ vyla€enému uchadzacovi YMMOT s.r.0. zaslal
vratenie poistnej zaruky po uplynuti zdkonom stanovenej lehoty (t. j. po 12. 6. 2025), ked’Ze
informaciu o vrateni poistnej zaruky zaslal az 23. 6. 2025, t. j. bol v omeskani so splnenim
predmetnej povinnosti 11 kalendarnych dni, pricom konanie kontrolovaného nemalo vplyv
na vysledok verejného obstaravania vzhladom na skutoCnost, ze ponuka uchéadzaca
YMMOT s.r.o. bola opravnene vylucena z predmetného verejného obstardvania a nesplnenie
tejto povinnosti kontrolovanym v zdkonom stanovenej lehote nie je sposobilé ovplyvnit
vysledok verejného obstaravania.

Podl'a § 175 ods. 1 pism. d) zédkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov, ak trad v preskiimani tkonov
kontrolovaného  zisti, Ze postupom kontrolovaného bol poruSeny tento zakon
a ide o preskumanie konov kontrolované¢ho po uzavreti zmluvy, vyda rozhodnutie, v ktorom
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skonstatuje porusenie tohto zdkona, ktoré malo alebo mohlo mat’ vplyv na vysledok verejného
obstaravania, a uvedie vypocet ustanoveni tohto zakona, ku ktorych poruseniu doslo a ktorych
porusenie malo alebo mohlo mat” vplyv na vysledok verejného obstaravania, a ak zistené
porusenia zakladaju naplnenie skutkovej podstaty spravnych deliktov podl'a § 182 ods. 1 alebo
0ds. 2 ulozi pokutu; pokutu mozno ulozit, ak preskiimanie tkonov kontrolovaného zacalo
do troch rokov odo dna, ked’ k poruseniam doslo.

Podl'a § 175 ods. 2 zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov urad postupuje podla § 175 ods. 1 pism. d)
aj Vv pripade, ak v preskiimani tkonov kontrolovaného po uzavreti zmluvy zisti, Ze postupom
kontrolovaného bol poruseny tento zdkon a toto porusenie nemalo vplyv na vysledok verejného
obstaravania a zistené poruSenia zakladaji naplnenie skutkovej podstaty spravnych deliktov
podla § 182 ods. 1 alebo ods. 2.

Podl'a § 173 ods. 13 zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, ak ide 0 preskimanie tkonov
kontrolované¢ho podl'a § 169 ods. 2 alebo ods. 3, tirad vo vyzve podl'a odseku 12 stcasne
uvedie, ktoré zo zistenych skuto¢nosti si spravnym deliktom podl'a § 182 ods. 1 a 2, pokutu,
ktori urad zamysla ulozit, a informaciu o tom, ze ak v lehote podl’a odseku 12 verejny
obstaravatel’ alebo obstaravatel pisomne oznami uradu, Ze v plhom rozsahu,
bezpodmienecne a neodvolatePne sthlasi so vSetkymi zistenymi skuto¢nost’ami,
ako aj s tym, Ze sa dopustil spravnych deliktov uvedenych vo vyzve, pokuta, ktora by bola
inak verejnému obstarivatel’ovi alebo obstaravatelovi uloZend, sa zniZzi o 50 %.
Proti rozhodnutiu o uloZeni pokuty zniZenej o 50 % nemozno podat opravny prostriedok.
Rozhodnutie 0 ulozeni pokuty znizenej o 50 % nie je preskimatel'né sudom.

Sankcia:

Podl'a § 182 ods. 5 zdkona o verejnom obstaravani pri ukladani pokuty podl'a odsekov 1 az 4
urad prihliada najmd na povahu, zavaznost, spdsob a nasledky poruSenia povinnosti
ako aj na to, ¢i uz bola Ucastnikovi konania v minulosti uloZena pokuta za ten isty spravny
delikt. Ak sa verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel’ v jednom verejnom obstaravani dopusti
viacerych spravnych deliktov, ktoré su prejednavané v jednom konani, urad ulozi pokutu len
za ten spravny delikt, za ktory mozno ulozit’ najvyssiu pokutu; tym nie je dotknuté uloZenie
pokuty podla odseku 2 pism. b) az d), g) a 1). UloZenie pokuty za spravny delikt v konkrétnom
verejnom obstardvani nebrani ulozeniu pokuty tomu istému verejnému obstaravatel'ovi alebo
obstaravatel'ovi za spravny delikt v inom verejnom obstaravani.

Z hladiska poZiadavky primeranosti ukladanej sankcie zohrava vyznamnu tlohu jej prisna
individualizacia, ktord prakticky umoZznuje naplnenie tejto poziadavky v konkrétnych
pripadoch. Urad méa za to, e individualizicia sankcie je prostriedkom dosiahnutia
jej primeranosti. Urad je tak pri ukladani sankcii povinny prihliadat’ na zivaZnost
protipravneho Kkonania, jeho nasledok, pritaZujiuce a polahcujice okolnosti. Pritom
s ohl'adom na poziadavku primeranosti ukladanej sankcie a jej individualizaciu trad prihliada
na okolnosti konkrétneho pripadu, na jeho zvlastnosti, a teda brani mechanickému postupu
spravneho organu pri ukladani sankcie.

Urad d’alej uvadza, Ze zédkon o verejnom obstaravani je v Gasti spravneho trestania koncipovany
na principe objektivnej zodpovednosti, ktorej podstata spo¢iva v tom, Ze pri naplneni zdkonom
stanovenej skutkovej podstaty spravneho deliktu urad neskuma subjektivnu stranku porusenia
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zakona (imysel - nedbanlivost’), ale len rozpor pravneho stavu so stavom skutocnym, ktory ma
urad na zéklade vykonaného dokazovania a z podkladu pre rozhodnutie, za dostatocne
a jednoznacne preukazany. Zakon o verejnom obstardvani rovnako neupravuje dovody zaniku
zodpovednosti za spravny delikt, v dosledku ¢oho sa kontrolovany nemdze exkulpovat’
z deliktualnej zodpovednosti.

AD zistené skutocnosti ¢. 1, ¢. 2 a €. 3:

Podl'a § 182 ods. 2 pism. p) zdkona o verejnom obstaravani, urad ulozi verejnému
obstaravatel'ovi alebo obstaravatel’'ovi pokutu od 500 eur do 30 000 eur, ak v postupe verejného
obstaravania porusil pravidla ustanovené tymto zakonom okrem spravnych deliktov podla
odseku 1 a pismen a) az 0) a toto porusenie mohlo mat’ alebo malo vplyv na vysledok verejného
obstardvania.

Podl'a § 182 ods. 2 pism. 1) zdkona o verejnom obstaravani, urad ulozi verejnému
obstaravatel'ovi alebo obstaravatel'ovi pokutu od 500 eur do 30 000 eur, ak porusil niektoru
Z povinnosti podl'a § 46 ods. 5 alebo ods. 7 zakona o verejnom obstaravani.

Urad uvadza, e kontrolovany sa dopustil spravnych deliktov, za ktoré je zakonom stanovena
vySka pokuty v diskre¢nej pravomoci iradu v ramci rozpitia od 500 EUR do 30 000 EUR,
a to s prihliadnutim najma na povahu, zdvaznost’, sposob a nasledky porusenia povinnosti.

V suvislosti s ulozenim pokuty pri sibehu spravnych deliktov je potrebné prihliadnut’ na pravny
nazor vyjadreny Najvy$§Sim sudom SR v rozsudku NS SR z 6. 3. 2008,
sp. zn. 8 Szo. 28/2007, cit.: ,,Na rozdiel od Trestného zdkona, pravne predpisy, ktoré zakotvuju
skutkové  podstaty spravnych deliktov neupravuji postup spravnych organov
pri postihu za subeh viacerych deliktov. Pri subehu viacerych spravnych deliktov (viacCinny
subeh) pri nedostatku Specidlnej Gpravy je potrebné pouzit ,,analogiae legis®, tzv. absorpcnu
zasadu. Jej podstata tkvie v absorpcii sadzieb (...) Zbiehajuce sa delikty st tak postihnuté len
trestom uréenym pre najtazsi z nich, o pri rovnakych sadzbach pokut znamena, ze spravny
organ posudi zavaznost’ deliktu a thrnny trest uloZi podla sadzby za najzavaznejsi z tychto
deliktov (zavaZnost' pritom je nutné posudzovat predovSetkym s ohladom na charakter
individualneho objektu deliktu, ¢iZze zaujem, proti ktorému delikt smeruje a ku ktorému
je ochrana pravnym predpisom ur¢ena). Na zaklade analogie teda v danom pripade treba
aplikovat’ pravidla pre ukladanie Uhrnného trestu, t. j. spravny organ ulozi za viaceré delikty
sankciu podl'a ustanoveni vztahujucich sa na spravny delikt najprisnejSie postihnutel'ny.*

Pri posudzovani povahy, zavaznosti, spdsobu a nasledkov vyssSie identifikovanych poruseni
zakona o verejnom obstardvani, urad pri urCeni vysky pokuty zohladnil poPahcujice
a prit'azujuce okolnosti. Pri ur¢ovani pokuty bolo nevyhnutné v ramci posudzovania povahy
a zavaznosti vysSie identifikovanych poruseni zakona verejnom obstaravani zohladnit
ako pritazujicu okolnost’ skuto¢nost, ze kontrolovany sa dopustil rovnakého spravneho
deliktu podPla § 182 ods. 2 pism. p) zdkona o verejnom obstardvani viacerymi poruSeniami
zakona o verejnom obstaravani na zaklade jeho protipravneho konania opisaného
vV ramci zistenej skuto¢nosti ¢. 1 a zistenej skuto¢nosti ¢. 2 tohto rozhodnutia, a teda
k naplneniu skutkovej podstaty predmetné¢ho spravneho deliktu doslo viacerymi poruSeniami
zakona o verejnom obstardvani, priCom porusenia zdkona o verejnom obstardvani
identifikované v ramci zistenych skuto¢nosti ¢. 1 a ¢. 2 tejto vyzvy mohli mat® vplyv
na vysledok verejného obstaravania.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne Géely. Dokument je
vytlaceny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
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Urad vo vzt'ahu k zistenej skuto&nosti &. 1, v ramci ktorej bolo konitatované porusenie zékona
o verejnom obstardvani vo vyhodnocovani ponuky uspesného uchiddzaca CNCteam s.r.o.
na zaklade stanoveného kritéria na vyhodnotenie ponik beruc do tvahy nasledky tohto
porusenia zakona o verejnom obstardvani zohl'adnil ako pol’ah¢ujicu okolnost’ skutocnost’,
ze V Case realizacie predmetného verejného obstaravania nebola aplikacna prax v oblasti
posudzovania ponuk predlozenych registrovanymi socidlnymi podnikmi uplatitujicimi znizenu
sadzbu dane zpridanej hodnoty na 5 % platnd od 1. 1. 2025, ato Vv kombinacii
so subdodavatel'skym plnenim realizovanym subjektmi so Standardnou 23% sadzbou dane
z pridanej hodnoty, ustalena. Urad zaroveii zohl'adnil, 7e metodické usmeriovanie a jednotny
vyklad predmetnej problematiky sa zacal formovat’ az nasledne po realizacii predmetného
verejného obstaravania, pri¢om v rozhodnom case neexistovali jednoznacné metodické
stanoviska ani rozhodovacia prax tradu, z ktorych by bolo mozné pre kontrolovaného vyvodit’
povinnost’ osobitne posudzovat’ vplyv subdodéavatel’ského plnenia na vysku ceny vratane dane
z pridanej hodnoty. Za uvedenych okolnosti ma urad za to, ze zistené porusenie mozno
povazovat’ za jeho pochybenie vyplyvajice z nedostatku/absencie ustalenej aplikacnej praxe
Vv Case vyhodnocovania ponuk, ¢o urad zohl'adnil pri ur¢eni vysky ulozenej pokuty.

Urad zohladnil ako polah&ujice okolnosti status kontrolovaného, ktory je verejnym
obstaravatelom podla § 7 ods. 1 pism. d) zdkona o verejnom obstaravani ako vzdelavacej
institacie, s ohl'adom na funkcie, ktoré plni v spolocnosti, najmd poskytovania verejného
vzdelavania, ako aj vykonu vedecko-vyskumnej ¢innosti, a v pripade ktorého by prili§ vysoka
pokuta mohla mat’ negativny dopad na ¢innost’ univerzity, pricom by sucasne prili§ vysoka
pokuta nezabezpecila splnenie ucelu ukladania sankcii za dany spravny delikt. Sti€asne trad
uvadza, ze v pripade kontrolovaného existuje okolnost mimoriadnej povahy spocivajucu
v nepriaznivej hospodarskej situacii, nakol’ko podla verejne dostupnych zdrojov, sa celkova
zadlzenost’ kontrolovaného za rok 2024 pohybuje na trovni 61 %? a ako uz urad uviedol, prili§
vysoka pokuta by teda mohla mat’ nepriaznivy dopad na ¢innost’ kontrolovaného.

Urad zohladnil pri uréovani vysky pokuty aj typ zékazky z hladiska finanénych limitov.
V danom pripade ide o nadlimitnti zékazku na dodanie tovaru s predpokladanou hodnotou
zakazky v hodnote 353 360 EUR bez DPH.

Z pohl'adu ucelu spravneho trestania je podl'a iradu ucelnejSie pri trestani prvopachatela klast’
doraz predovSetkym na preventivnu a vychovnu funkciu trestu, t.j. uloZit' prvopachatelovi
v ramci zakonom stanoveného sank¢éného rozpitia miernejsi trest, a az v pripade recidivy tito
zohladnit ako pritazujucu okolnost’ odovodiujucu uloZenie prisnejSicho trestu.
Za polahCujucu okolnost” majucu vplyv na ulozenie pokuty v dolnej hranici zdkonom
stanoveného sankéného rozpétia Urad teda povazuje aj skutocnost’, Ze sa uvedenych poruseni
zakona o verejnom obstaravani zakladajicich skutkova podstatu spravnych deliktov
kontrolovany dopustil prvykrat.

S ohl'adom na skutoCnost, Ze poruSenie identifikované v zistenej skutocnosti ¢. 3
s charakterom porusenia zdkona o verejnom obstaravani, ktoré ma vel'mi nizku spolocensku
nebezpecnost’, ako aj zavaznost’, pricom urad vyhodnotil predmetné porusenie ako porusenie
zdkona o verejnom obstaravani bez vplyvu na vysledok verejného obstaravania
v porovnani s vysSie uvedenymi poruSeniami zdkona o verejnom obstardvani opisanymi
v ramci zistenej skutoCnosti ¢. 1 a¢. 2 zakladajacimi skutkovl podstatu spravneho deliktu
podla § 182 ods. 2 pism. p) zakona o verejnom obstaravani, ktoré mohli mat’ vplyv na priebeh
a vysledok verejného obstaravania, tirad v zmysle § 182 ods. 5 zdkona o verejnom obstardvani
aplikuje absorpénu zasadu spocivajiicu v absorpcii sadzieb (teda prisnejsi trest pohlcuje

2 https://www.finstat.sk/00397687
Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne Géely. Dokument je
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miernejsi). Za viaceré delikty ulozi sankciu za spravny delikt najprisnejSie postihnutelny,
a to v danom pripade za spravny delikt podla § 182 ods. 2 pism. p) zakona o verejnom
obstaravani.

Po zohl'adneni vSetkych vyssie uvedenych skuto¢nosti a s ohl'adom na intenzitu, zavaznost’,
sposob a nasledky poruseni zakona 0 verejnom obstaravani identifikovanych v ramci zistenych
skutocnosti ¢. 1, ¢. 2 a ¢. 3 tohto rozhodnutia, ktorych sa kontrolovany dopustil,
ako aj po vyhodnoteni ich vplyvu na vysledok verejného obstaravania s uplatnenim absorp¢nej
zasady, sa Urad rozhodol ulozit' pokutu v spodnej hranici sankéného rozpitia, aby tato
spinala ako represivny tdel (pricom jej vyska nemdze byt neprimerane mierna vo vztahu
k zavaznosti protipravneho konania a jeho nasledkom, nevyhnutne teda musi v sebe obsahovat’
aj represivnu zlozku), tak predovsetkym vychovny ucel a do buducnosti motivovala
kontrolovaného k dodrziavaniu povinnosti, ktoré mu vyplyvaji zo zdkona o verejnom
obstaravani. Vzhl'adom na uvedené trad Kkontrolovanému zamysSl’al ulozit’® pokutu
za spravny delikt podla § 182 ods. 2 pism. p) zdkona 0 verejnom obstaravani vo vyske 4 000
EUR.

Kontrolovany vsak v stanovenej lehote uradu oznamil, Ze v plnom rozsahu, bezpodmienecne
a neodvolatel'ne sihlasi so vSetkymi zistenymi skutocnostami, ako aj s tym, ze sa dopustil
tohto spravneho deliktu uvedeného vo vyzve podla § 173 ods. 13 zakona ¢. 343/2015 Z. z.
o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov,
a teda st naplnené zakonné predpoklady v zmysle § 173 ods. 13 zakona ¢&. 343/2015 Z. z.
0 verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zidkonov v zneni neskorSich
predpisov na zniZenie pokuty o 50% a trad tymto suc¢asne uklada kontrolovanému
pokutu uvedenu vo vyroku tohto rozhodnutia.

Podl'a § 175 ods. 8 zékona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni

niektorych zdkonov v zneni neskor$ich predpisov, ak trad konsStatuje porusenie tohto zakona

kontrolovanym, v odévodneni je povinny uviest’ aj

a) vSetky zistené porusenia tohto zakona, v rozsahu namietok alebo v rozsahu preskimania
ukonov kontrolovaného v ramci kontroly, ktoré¢ mali alebo mohli mat’ vplyv na vysledok
verejného obstardvania spolu s idajom, ¢i zistené poruSenie malo alebo mohlo mat’ vplyv
na vysledok verejného obstardvania a

b) struény navod pre kontrolovaného, ako v druhovo rovnakej veci v budiucnosti predist’
poruseniu tohto zdkona.

V zaujme zachovania suladného postupu so zdkonom o verejnom obstaravani urad v sulade
s ustanovenim § 175 ods. 8 pism. b) zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov odporuca kontrolovanému
vo vztahu k zistenej skuto€nosti €. 1, aby v budicnosti pri aplikacii jednotlivych inStititov
zdkona o verejnom obstaravani dodrzal jednotlivé principy zdkona o verejnom obstardvani,
a to naymé principy transparentnosti a rovnakého zaobchadzania, a teda aby kompetencia
kontrolovaného vyhodnocovat ponuky bola vzdy v ramcoch preskiimatelnosti ukonov,
a to za ucelom predchadzania vzniku stavu nekontrolovatel'ného, arbitrarneho, nedésledného
a bezmedzného v procese vyhodnocovania pontik. Vo vztahu k zistene] skuto€nosti €. 2 trad
v druhovo rovnakej veci odporuca kontrolovanému, aby v buducnosti pri vyhodnocovani
splnenia podmienok tcéasti uchadza¢mi v pripade nadlimitnej zakazky postupoval podla
prislusnych ustanoveni zédkona o verejnom obstardvani a z hl'adiska dodrZania zékladnych
principov verejného obstaravania poziadal uchadzaa o vysvetlenie alebo o doplnenie
predlozenych dokladov podla § 40 ods. 4 zdkona o verejnom obstaravani. Institat vysvetlenia
alebo doplnenia dokladov predlozenych na tucely preukazania splnenia podmienok ucasti

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne Géely. Dokument je
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zakotveny v ustanoveni § 40 ods. 4 zdkona o verejnom obstardvani predstavuje vyznamny
nastroj hodnotiaceho procesu, umoziujuci odstranit’ pripadné pochybnosti o splneni
vyhodnocovanych podmienok ucasti. Vo vztahu k zistenej skutocnosti ¢. 3 trad odporuca
kontrolovanému, aby v druhovo rovnakej veci v pripade, ak si stanovi poziadavku, aby
uchéadzaci zabezpecili viazanost’ svojej ponuky zabezpekou, nasledne uvolnil/vratil zlozené
zabezpeky uchadzaCom v zakonom stanovenych lehotach podl'a § 46 ods. 7 zékona o verejnom
obstaravani.

Na zéklade uvedeného bolo potrebné rozhodnit’ tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

Poucenie:

Podl'a § 173 ods. 13 zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov proti tomuto rozhodnutiu tradu nie je mozné
podat’ opravny prostriedok. Podl'a § 52 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorSich predpisov v spojeni s § 185 ods. 2 zakona ¢. 343/2015 Z. z.
o0 verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov
je toto rozhodnutie pravoplatné diiom dorucenia ucastnikom konania a vykonatel'né uplynutim
lehoty na plnenie. Podl'a § 173 ods. 13 zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov toto rozhodnutie uradu
nie je preskumatel'né suidom.

(elektronicky podpis)

JUDr. Stefan Halicky
generalny riaditel’ sekcie dohl'adu
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Rozhodnutie sa doruci:
- Slovenské technickd univerzita v Bratislave, Vazovova 5, 812 43 Bratislava,
ICO: 00397687 — kontrolovany.

Na vedomie: )
- UCelove zariadenie Studentské domovy a jedalne STU, Bernolakova 1,
811 07 Bratislava, ICO: 00397687.
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