sekcia dohladu

@ URAD PRE VEREJNE OBSTARAVANIE
Ruzova dolina 10, 821 09 Bratislava

Bratislava 4.9.2026
Cislo: 7603-6000/2026/4

Urad pre verejné obstaravanie ako ustredny organ S$titnej spravy pre verejné
obstaravanie podl'a § 140 a organ prislusny podl'a § 147 pism. c¢), § 167 ods. 2 pism. b), § 169
ods. 2 pism. a) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov v preskimani tkonov kontrolovaného
Trnavska univerzita v Trnave, Hornopotocna 23, 918 43 Trnava, ICO: 31825249
(d’alej len ,,kontrolovany*) po uzavreti zmluvy pri zaddvani zakazky na dodanie tovaru
na predmet ,Implementicia informacného systému na elektronickii spravu registratiry
a elektronického obehu dokumentov* realizovanej postupom verejnej sutaze, vyhlasenej
uverejnenim oznamenia o vyhlaseni verejného obstaravania 21. 6. 2024 v Uradnom vestniku
EU ¢&. S 120/2024 pod &islom 367465 a diia 24. 6. 2024 vo Vestniku verejného obstaravania
¢. 121/2024 pod zn. 15308 — MST, vydava toto

rozhodnutie:

Urad pre verejné obstaravanie podla § 175 ods. 1 pism. d) v spojeni s ods. 2 zakona
¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorSich predpisov uvadza, Zze kontrolovany Trnavska univerzita v Trnave,
Hornopoto&na 23, 918 43 Trnava, ICO: 31825249 pri zadavani zakazky na dodanie tovaru
na predmet ,Implementicia informacného systému na elektronickii spravu registratiry
a elektronického obehu dokumentov* realizovanej postupom verejnej sutaze, vyhlasenej
uverejnenim oznamenia o vyhlaseni verejného obstaravania 21. 6. 2024 v Uradnom vestniku
EU ¢&. S 120/2024 pod &islom 367465 a diia 24. 6. 2024 vo Vestniku verejného obstaravania
¢. 121/2024 pod zn. 15308 — MST svojim konanim porusil:

1. § 25 ods. 2 zékona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni u¢innom v rozhodnom case, ako aj § 10 ods. 2 zakona
¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni u¢innom v rozhodnom case, a to konkrétne princip rovnakého zaobchadzania
a princip transparentnosti tym, Ze nekonal v stlade s § 25 ods. 3 zakona ¢. 343/2015
Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni ¢innom
v rozhodnom ¢ase, nakol’ko v oznameni o vyhlaseni verejného obstaravania zo dia
21. 6. 2024 neuviedol adresu webového sidla, na ktorej mali byt bezodkladne
zverejnené informacie z uskutoCnenych pripravnych trhovych konzulticii, a zaroven
uvedené konanie kontrolovaného mohlo mat* vplyv na vysledok verejného
obstaravania, nakol'’ko z obsahu zapisnice z pripravnych trhovych konzultacii vyplyva,
ze s hospodarskymi subjektmi, ktoré sa ich zucastnili, boli prerokované mimoriadne
podrobné technické a vecné aspekty plnenia s priamym dosahom na pripravu
a nacenenie ponuky, ktoré si podrobne opisané v rdmci daného kontrolného zistenia
¢. 1, a ktoré priamo determinujui rozsah plnenia a spdsob jeho ocenenia, pricom tieto
informacie maju bezprostredny vplyv na sposob technického rieSenia, na odhad
pracnosti, nakladovosti a rizikovosti plnenia a predstavuju redlnu konkuren¢nti vyhodu
pre subjekty, ktoré sa na konzultaciach zucastnili, oproti hospodarskym subjektom,
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ktoré sa o ich obsahu z dovodu absencie odkazu v ozndmeni o vyhlaseni verejné¢ho
obstaravania nemali moznost’ dozvediet’, pricom Urad osobitne zdoraziuje, ze medzi
zucastnenymi subjektmi bol aj samotny uspesny uchddza¢ spolocnost’ ICZ Slovakia,
a.s., Soblahovska 2050, 911 01 Tren¢in, ICO: 36328057, s ktorym bola napokon
uzavretd zmluva na plnenie predmetu zékazky, a ktory tak redlne disponoval uz v Case
pred vyhlasenim verejného obstaravania podrobnymi informéaciami o technickych
Specifikdch, rizikdch plnenia a ocCakdvanom rozsahu zakazky, ktoré ostatnym,
nezucastnenym hospodarskym subjektom neboli spristupnené rovnakym spdsobom,
¢im kontrolovany naplnil znaky skutkovej podstaty spravneho deliktu podl’a § 182
ods. 2 pism. r) zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni u¢innom v ¢ase spachania spravneho deliktu,

. § 43 ods. 2 zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni
niektorych zadkonov v zneni G¢innom v rozhodnom case v spojeni s § 10 ods. 2 zakona
¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov
v zneni U€innom v rozhodnom case, a to konkrétne principom transparentnosti, nakol'’ko
sutazné podklady neuverejnil vo svojom profile v deii uverejnenia ozndmenia
o vyhlaseni verejného obstardvania v Uradnom vestniku EU, ale az s trojdiiovym
oneskorenim. Pre naplnenie principu transparentnosti ma zdsadny vyznam, aby vSetky
relevantné dokumenty, na zéklade ktorych si hospodarske subjekty pripravuji ponuky,
boli spristupnené sucasne s oznamenim o vyhlaseni verejného obstardvania, prave od
ktorého okamihu zacina plynut’ lehota, pocas ktorej sa potencidlni zaujemcovia
oboznamuju s podmienkami a rozsahom zdkazky a rozhoduji sa o svojej ucasti,
a poziadavka simultanneho zverejnenia oznamenia a sutaznych podkladov zakotvena
v § 43 ods. 2 zdkona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni ucinnom v rozhodnom case sleduje ciel, aby Ilehota
na pripravu ponuky redlne plynula od okamihu, ked mé zdujemca k dispozicii
kompletnu dokumentéciu, nie len samotné oznamenie, a zarovein uvedené konanie
kontrolovaného mohlo mat’ vplyv na vysledok verejného obstaravania, nakolko
oneskorené spristupnenie sutaznych podkladov skratilo hospodéarskym subjektom,
ktoré sa o zdkazke dozvedeli bezprostredne po uverejneni ozndmenia, redlny ¢as na
obozndmenie sa s podrobnymi podmienkami zakazky a na pripravu ponuky, ¢im mohlo
dojst’ k faktickému skrateniu zdkonom predpokladanej lehoty na pripravu ponuky,
¢im kontrolovany naplnil znaky skutkovej podstaty spravneho deliktu podla § 182
ods. 2 pism. r) zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni
niektorych zékonov v zneni G€innom v Case spachania spravneho deliktu,

. § 6 ods. 17 zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni
niektorych zadkonov v zneni G¢innom v rozhodnom case v spojeni s § 10 ods. 2 zdkona
¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni U€innom v rozhodnom case, a to konkrétne principom transparentnosti,
nakol’ko kontrolovany v ozndmeni o vyhlaseni verejného obstardvania uviedol
predpokladant hodnotu zdkazky vo vyske 1,00 EUR namiesto skuto¢ne zistenej sumy
388 461,83 EUR bez DPH, pri¢om takyto postup popiera samotny ucel informacne;j
povinnosti podla § 6 ods. 17 zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni u¢innom v rozhodnom case, ktorym
je zabezpecit, aby si potencidlni zadujemcovia mohli na zdklade zverejnenych udajov
urobit’ realnu predstavu o rozsahu a ndrocnosti zakazky a zvazit svoju ucast
vo verejnom obstardvani, a zarovenl uvedené konanie kontrolovaného nemalo vplyv
na vysledok verejného obstaravania, nakol'ko kontrolovany si zvolil postup nadlimitnej
verejnej sitfaze s najvy$Sou mierou publicity, oznamenie bolo zverejnené v Uradnom
vestniku EU aj vo Vestniku verejného obstaravania a bolo pristupné neobmedzenému
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okruhu hospodarskych subjektov, pri€om hospodarske subjekty mali napriek nespravne
uvedenému udaju o predpokladanej hodnote zakazky k dispozicii kompletné sut'azné
podklady, na zdklade ktorych si mohli utvorit’ realnu predstavu o rozsahu a naro¢nosti
plnenia, avSak uvedenym konanim kontrolovany naplnil znaky skutkovej podstaty
spravneho deliktu podl’a § 182 ods. 2 pism. a) zédkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom
obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u€innom v ¢ase spachania
spravneho deliktu,

4. § 64 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni G€innom v rozhodnom case v spojeni s § 24
ods. 2 zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni u¢innom v rozhodnom case, ked’ spravu o zdkazke napriek
jej riadnemu vypracovaniu neuverejnil vo svojom profile bezodkladne po uzavreti
zmluvy, ale az po neprimerane dlhej dobe, ktord zjavne presahuje ramec, ktory mozno
povazovat' za bezodkladny postup v zmysle zikona. Urad d’alej uvadza, Ze konanie
kontrolovaného sice nemalo vplyv na vysledok verejného obstaravania, nakol’ko ide o
informacni povinnost’ kontrolovaného po uzatvoreni zmluvy, teda po ukonceni
samotného procesu zadavania zakazky, ktord uz svojou povahou nemohla mat’ vplyv na
vyber tspesného uchddzaca ani na priebeh hodnotenia pontk, a teda ani na vysledok
predmetného verejného obstardvania, avSak svojim postupom kontrolovany naplnil
znaky skutkovej podstaty spravneho deliktu podl'a § 182 ods. 2 pism. g) zdkona
¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni U¢innom v ¢ase spachania spravneho deliktu.

Urad pre verejné obstardvanie podl'a § 175 ods. 1 pism. d) v spojeni s ods. 2 zdkona
¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov uklada kontrolovanému Trnavska univerzita v Trnave, Hornopotocna
23, 918 43 Trnava, ICO: 31825249 pokutu vo vyske 2 000 EUR (slovom dvetisic EUR)
podPla § 182 ods. 2 pism. r) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene
a doplneni niektorych zédkonov v zneni G¢innom v Case spachania spravneho deliktu za to,
ze pri zadavani zdkazky na dodanie tovaru na predmet ,Implementicia informac¢ného
systtmu na elektronicki spravu registratiry a elektronického obehu dokumentov*
realizovanej postupom verejnej sutaze, vyhlasenej uverejnenim oznamenia o vyhldseni
verejného obstaravania 21. 6. 2024 v Uradnom vestniku EU &. S 120/2024 pod &islom 367465
adna 24. 6. 2024 vo Vestniku verejného obstaravania ¢. 121/2024 pod zn. 15308 — MST
svojim konanim porusil:

1. § 25 ods. 2 zékona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni G¢innom v rozhodnom case, ako aj § 10 ods. 2 zakona
¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni U€¢innom v rozhodnom case, a to konkrétne princip rovnakého zaobchadzania
a princip transparentnosti tym, Ze nekonal v stlade s § 25 ods. 3 zakona ¢. 343/2015
Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni t¢innom
v rozhodnom case, nakol’ko v oznameni o vyhlaseni verejného obstaravania zo dna
21. 6. 2024 neuviedol adresu webového sidla, na ktorej mali byt bezodkladne
zverejnené informacie z uskutocnenych pripravnych trhovych konzulticii, a zaroven
uvedené¢ konanie kontrolovaného mohlo mat’" vplyv na vysledok verejného
obstaravania, nakol’ko z obsahu zéapisnice z pripravnych trhovych konzultacii vyplyva,
ze s hospodarskymi subjektmi, ktoré sa ich zucastnili, boli prerokované mimoriadne
podrobné technické a vecné aspekty plnenia s priamym dosahom na pripravu
a nacenenie ponuky, ktoré su podrobne opisané v ramci daného kontrolného zistenia €.
1, a ktoré priamo determinuji rozsah plnenia a spdsob jeho ocenenia, pricom tieto
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informacie maju bezprostredny vplyv na sposob technického rieSenia, na odhad
pracnosti, nakladovosti a rizikovosti plnenia a predstavuju redlnu konkurenéntt vyhodu
pre subjekty, ktoré sa na konzultacidch zcastnili, oproti hospodarskym subjektom,
ktoré sa o ich obsahu z dovodu absencie odkazu v ozndmeni o vyhlaseni verejné¢ho
obstaravania nemali moznost’ dozvediet’, pricom urad osobitne zdoraziiuje, ze medzi
zuCastnenymi subjektmi bol aj samotny uspesny uchadza¢ spolocnost’ ICZ Slovakia,
s., Soblahovska 2050, 911 01 Tren¢in, ICO: 36328057, s ktorym bola napokon
uzavreta zmluva na plnenie predmetu zakazky, a ktory tak redlne disponoval uz v ¢ase
pred vyhlasenim verejného obstardvania podrobnymi informéciami o technickych
Specifikach, rizikach plnenia a ocakdvanom rozsahu zdkazky, ktoré ostatnym,
nezucastnenym hospodarskym subjektom neboli spristupnené rovnakym sposobom,

2. § 43 ods. 2 zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni
niektorych zadkonov v zneni G¢innom v rozhodnom case v spojeni s § 10 ods. 2 zakona
¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov
v zneni u¢innom v rozhodnom ¢ase, a to konkrétne principom transparentnosti, nakol’ko
sitazné¢ podklady neuverejnil vo svojom profile v deii uverejnenia oznamenia o
vyhlaseni verejného obstaravania v Uradnom vestniku EU, ale aZz s trojdiiovym
oneskorenim. Pre naplnenie principu transparentnosti méa zdsadny vyznam, aby vSetky
relevantné dokumenty, na zéklade ktorych si hospodarske subjekty pripravuji ponuky,
boli spristupnené sucasne s oznamenim o vyhlaseni verejného obstardvania, prave od
ktorého okamihu zacina plynut’ lehota, pocas ktorej sa potencidlni zaujemcovia
oboznamuju s podmienkami a rozsahom zdkazky a rozhodujii sa o svojej Ucasti,
a poziadavka simultanneho zverejnenia oznamenia a sutaznych podkladov zakotvena
v § 43 ods. 2 zdkona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni ucinnom v rozhodnom case sleduje ciel, aby Ilehota
na pripravu ponuky redlne plynula od okamihu, ked mé zdujemca k dispozicii
kompletnu dokumentéciu, nie len samotné oznamenie, a zarovein uvedené konanie
kontrolovaného mohlo mat’ vplyv na vysledok verejného obstaravania, nakolko
oneskorené spristupnenie sutaznych podkladov skratilo hospodarskym subjektom,
ktoré sa o zdkazke dozvedeli bezprostredne po uverejneni ozndmenia, redlny ¢as na
obozndmenie sa s podrobnymi podmienkami zakazky a na pripravu ponuky,

Urad pre verejné obstaravanie podla § 175 ods. 1 pism. d) v spojeni s ods. 2 zikona
¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorSich predpisov uklada kontrolovanému Trnavska univerzita v Trnave, Hornopotocna
23, 918 43 Trnava, ICO: 31825249 pokutu vo vy$ke 250 EUR (slovom dvestopit'desiat
EUR) podla § 182 ods. 2 pism. g) zédkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni G€innom v Case spachania spravneho
deliktu za to, Ze pri zadavani zdkazky na dodanie tovaru na predmet ,,Implementacia
informaéného systému na elektronicki spravu registratiry a elektronického obehu
dokumentov* realizovanej postupom verejnej sut'aze, vyhladsenej uverejnenim oznamenia
o vyhlaseni verejného obstaravania 21. 6. 2024 v Uradnom vestniku EU &. S 120/2024
pod Cislom 367465 adna 24. 6. 2024 vo Vestniku verejného obstardvania ¢. 121/2024
pod zn. 15308 — MST svojim konanim porusil:

3. § 64 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni i¢innom v rozhodnom case v spojeni s § 24
ods. 2 zdkona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni G¢innom v rozhodnom case, ked” spravu o zakazke napriek
jej riadnemu vypracovaniu neuverejnil vo svojom profile bezodkladne po uzavreti
zmluvy, ale az po neprimerane dlhej dobe, ktord zjavne presahuje rdmec, ktory mozno
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povazovat’ za bezodkladny postup v zmysle zakona. Urad d’alej uvadza, Ze konanie
kontrolovaného sice nemalo vplyv na vysledok verejného obstaravania, nakol’ko ide o
informacnu povinnost’ kontrolovaného po uzatvoreni zmluvy, teda po ukonceni
samotného procesu zadavania zakazky, ktora uz svojou povahou nemohla mat’ vplyv na
vyber tspesného uchddzaca ani na priebeh hodnotenia pontk, a teda ani na vysledok
predmetného verejného obstaravania.

Kontrolovany Trnavska univerzita v Trnave, Hornopotocna 23, 918 43 Trnava,
ICO: 31825249 je povinny celkova ulozeni pokutu vo vyske 2 250 EUR (slovom
dvetisicdvestopédt'desiat EUR) zaplatit v lehote do 15 dni odo dna nadobudnutia
pravoplatnosti tohto rozhodnutia na ucet spravneho organu cislo IBAN: SK10 8180 0000
0070 0006 2713, vedeného v Statnej pokladnici s uvedenim identifikaéného variabilného
symbolu 7603600026 a konstantného symbolu 0558.

Odovodnenie:

Diia 23. 2. 2026 bol Uradu pre verejné obstaravanie (dalej len ,arad“) doruceny list
&. 2026/0583:5-82670 ,,Ziadost’ o vykonanie kontroly verejného obstaravania po uzavreti
zmluvy s GspeSnym uchddzacom* zo 6. 2. 2026, v ktorom Ministerstvo Skolstva, vyskumu,
vyvoja a mladeze Slovenskej republiky, sekcia Strukturalnych fondov EU, Cernysevského 50,
851 01 Bratislava- Petrzalka, ICO: 00164381 ako vykonavate' Planu obnovy a odolnosti
na zéklade ¢l. II Dohody o spolupraci ¢. 401/2022 z 22. 6. 2022 uzatvorenej medzi Uradom
vlady Slovenskej republiky, Néamestie slobody 1, 813 70 Bratislava a Uradom ziada
o vykonanie kontroly vyssie uvedeného verejného obstaravania. Urad si predmetny podnet
osvojil a uskuto¢ni preskimanie ukonov kontrolovaného po uzavreti zmluvy v ramci kontroly
vysSie identifikovanej zakazky z vlastného podnetu tradu.

Podl'a § 167 ods. 1 zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon ¢. 343/2015 Z. z.
o verejnom obstardvani*) Urad vykonava dohl'ad nad dodrziavanim povinnosti verejného
obstaravatel'a, obstaravatela alebo osoby podla § 8 (d’alej len ,,kontrolovany*) ustanovenych
tymto zdkonom a inymi pravnymi predpismi upravujucimi verejné obstaravanie. Pri vykone
dohl'adu trad sleduje aj plnenie povinnosti uloZenych rozhodnutiami tradu.

Podl'a § 169 ods. 2 zdkona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani preskiimanie tikonov
kontrolovaného po uzavreti zmluvy, koncesnej zmluvy alebo ramcovej dohody, po ukonceni
sut'aze navrhov, po zadani zakazky na zaklade ramcovej dohody, alebo po ukonceni postupu
inovativneho partnerstva (d’alej len ,preskimanie tkonov kontrolovaného po uzavreti
zmluvy*) trad vykonava, len ak nejde o zakazku, koncesiu alebo ramcovi dohodu podla
§ 184q ods. 1. Preskiimanie ukonov kontrolovaného po uzavreti zmluvy moéze urad
uskutocnit’ v rdmei kontroly

a) z vlastného podnetu uradu,

b) na zdklade podnetu riadiaceho orgdnu podla osobitného predpisu, platobnej agentary podl'a
osobitného predpisu, alebo

¢) na zéklade podnetu organu auditu podl'a osobitného predpisu.
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Dokument je vytlaceny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie
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Podla § 171 ods. 4 zékona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani preskimanie tkonov
kontrolovaného podl'a § 169 ods. 1 pism. a) a ods. 2 a 3 zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom
obstaravani sa za¢ina diiom dorucenia oznimenia o zacati kontroly kontrolovanému.
Urad listom ¢&. 7603-6000/2026/1 ,,Oznamenie o zadati preskiimania tkonov kontrolovaného
po uzavreti zmluvy* z 25. 3. 2026, doru¢enym v rovnaky deni, oznamil kontrolovanému podl'a
§ 169 ods. 2 pism. a) a § 171 ods. 4 zakona o verejnom obstaravani zacatie preskiimania
ukonov kontrolovaného po uzavreti zmluvy v rdmci kontroly z vlastného podnetu uradu pri
zadavani vysSie identifikovanej zakazky. Preskimanie ukonov kontrolovaného po uzavreti
zmluvy teda v zmysle § 171 ods. 4 zékona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani zacalo
25.3.2025.

Podla § 173 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani je kontrolovany
povinny dorucit’ tradu kompletni dokumentaciu do piatich pracovnych dni odo diia dorucenia
ozndmenia o zacati kontroly, ak ide o preskimanie ukonov kontrolované¢ho v rdmci kontroly
podla § 169 ods. 1 pism. a) a ods. 2 a 3 zékona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani.

Kontrolovany 16. 4. 2026 uradu spristupnil elektronickii podobu dokumentacie
z verejného obstardvania v ramci elektronického systému Elektronickéd platforma verejného
obstardvania, prostrednictvom ktorého prebiehala komunikdcia a vymena informacii
v procese vysSie uvedenej zakazky a 17. 4. 2026 dorucil uradu list ,,Ozndmenie o zacati
konania o preskiimanie tkonov kontrolovaného po uzavreti zmluvy ¢. 7603-6000/2026/1 —
zaslanie dokumentacie®, prostrednictvom ktorého kontrolovany uradu predlozil dokumentéaciu
zo zadavania vysSie uvedenej zakazky.

Vzhl'adom na skuto¢nost, Ze kontrolovanym predlozeni dokumentaciu nebolo mozné
povazovat’ v zmysle § 173 ods. 1 pism. b) a ods. 2 v spojeni s § 24 ods. 1 zékon &. 343/2015
Z. z. o verejnom obstaravani za kompletnt, urad 21. 4. 2026 vydal rozhodnutie o preruSeni
preskimania ¢. 7603-6000/2026/2 (d’alej len ,,Rozhodnutie o preruseni preskiimania®),
ktorym podl'a § 173 ods. 3 a ods. 4 zdkon ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani prerusil
preskiimanie tkonov kontrolovaného po uzavreti zmluvy a nariadil kontrolovanému dorucit’
uradu vyjadrenia a informdacie potrebné na vykon kontroly a kompletni dokumentaciu do
desiatich pracovnych dni odo diia dorucenia tohto rozhodnutia. Predmetné rozhodnutie bolo
kontrolovanému dorucené 22. 4. 2026.

Dna 7. 5. 2026 kontrolovany dorucil uradu list ¢. CZ 02205/2026 ,,Vyjadrenie
k preskimaniu tkonov kontrolovaného po uzavreti zmluvy a predloZzenej dokumentacie
k zakazke ,Implementdcia informacného systému na elektronickll spravu registratiry
a elektronického obehu dokumentov* zo 6. 5. 2026 (d’alej len ,,Vyjadrenie k preskumaniu
ukonov*), prostrednictvom ktorého kontrolovany doruc¢il uradu vyjadrenia, potrebné
informacie a kompletni dokumentéciu v zmysle vyssie uvedeného rozhodnutia o preruSeni.

V suvislosti s predchddzajicimi bodmi podklad pre vydanie rozhodnutia predstavuje
kontrolovanym predlozend a spristupnend dokumenticia z verejného obstaravania
a vyjadrenia kontrolovaného, vratane nasledovnych dokumentov:

e list & 2026/0583:5-B2670 ,,Ziadost o vykonanie kontroly verejného obstarivania po
uzavreti zmluvy s uspesSnym uchadzacom®™ zo 6. 2. 2026, od Ministerstva Skolstva,
vyskumu, vyvoja a mladeze Slovenskej republiky, sekcia Strukturdlnych fondov EU,
Cernysevského 50, 851 01 Bratislava,

e list uradu ¢. 7603-6000/2026/1 ,,Oznamenie o zacati preskimania iukonov kontrolovaného
po uzavreti zmluvy*“ z 25. 3. 2026,

6Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitel'ny pre pravne tcely.
Dokument je vytlaceny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie
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e list kontrolovaného ,,Oznamenie o zacati konania o preskimanie ukonov kontrolované¢ho
po uzavreti zmluvy ¢. 7603-6000/2026/1 — zaslanie dokumentacie®, prostrednictvom
ktoré¢ho kontrolovany uradu predlozil dokumentaciu zo zadavania vysSSie uvedenej
zakazky,

e list tradu ¢. 7603-6000/2026/2 ,,Rozhodnutie o preruseni preskimania“ z 21. 4. 2026,

e list kontrolovaného ¢. CZ 02205/2026 ,,Vyjadrenie k preskiimaniu tikonov kontrolovaného
po uzavreti zmluvy a predlozenej dokumentacie k zdkazke ,,Implementacia informac¢ného
systtmu na elektronickil spravu registratiry a elektronického obehu dokumentov*
70 6. 5. 2026.

Urad uvadza, Ze postup zadavania zakazky, ktory je predmetom preskiimania tkonov
kontrolované¢ho trad posudzoval podla zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni G¢innom v ¢ase odoslania Oznamenia
o vyhlaseni verejného obstaravania do Uradného vestnika Eurdpskej tnie (k datumu
21. 6. 2024), t. j. zédkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni
niektorych zadkonov v zneni U¢innom od 31.3. 2024 do 26. 6. 2024 (dalej len ,,zdkon

o verejnom obstardvani®).

Z predloZzenej dokumenticie k predmetnému postupu kontrolovaného trad zistil
nasledovné skutocnosti:

Kontrolovany je verejnym obstaravatelom podl'a § 7 ods. 1 pism. d) zdkona o verejnom
obstardvani. Na obstaranie vysSie identifikovaného predmetu zdkazky kontrolovany pouzil
postup verejnej sutaze podla § 66 zdkona o verejnom obstardvani. Predmetnéd zdkazka bola
vyhlasena uverejnenim oznamenia o vyhlaseni verejného obstardvania 21. 6. 2024 v Uradnom
vestniku EU ¢. S 120/2024 pod &islom 367465 a diia 24. 6. 2024 vo Vestniku verejného
obstardvania ¢. 121/2024 pod zn. 15308 — MST (d’alej len ,,0znamenie*). Komunikacia
a vymena informécii sa v predmetnom verejnom obstaravani uskutoc¢nila prostrednictvom
elektronickej platformy, informa¢ného systému pre elektronické verejné obstaravanie IS EVO
(v ramci Elektronickej platformy verejného obstaravania isepvo.sk). Predmet zékazky nebol
rozdeleny na Casti. V zavislosti od predmetu zékazky, typu kontrolovaného a predpokladanej
hodnoty zakazky, ktorti kontrolovany v skuto¢nosti urcil vo vyske 388 461,83 EUR bez DPH
ide o nadlimitni zédkazku na dodanie tovaru. Dana zdkazka mé byt financovand z fondov
Europskej tnie, a to z prostriedkov Planu obnovy a odolnosti Slovenskej republiky. Lehota
na predkladanie pontk bola stanovend v zmysle oznamenia do 22. 7. 2024 do 10:00 hod.
Prostrednictvom informacného systému boli v lehote na predkladanie ponuk predloZené
4 ponuky. Otvéaranie ponuk sa uskutocnilo 22. 7. 2024 o 10:05 hod. Nasledne na zaklade
stanovenych kritérii na vyhodnotenie ponuk (najlepsi pomer ceny a kvality — kritérium ¢. 1:
celkova ponuknuta cena za dodanie diela, dodanie komponentov a ostatné sluzby bez DPH s
vahou 40 %, kritérium ¢. 2: celkova ponuknuta cena za dodanie sluzieb bez DPH s vahou 50
% a kritérium ¢. 3: funkcie nad ramec stanovenych minimalnych poziadaviek s vahou 10 %)
vyhodnotil kontrolovany ako uspe$Sného uchadzaca spolo¢nost ICZ Slovakia, a.s.,
Soblahovska 2050, 911 01 Tren¢in, ICO: 36328057 (d’alej len ,,uspesny uchadza&* alebo
,ICZ Slovakia, a.s.”) s ponukovou cenou za predmet zadkazky vo vyske 165 724,00 EUR bez
DPH (198 868,80 EUR s DPH). Z predloZenej dokumentacie vyplyva, Ze kontrolovany
uzavrel s UspeSnym uchadzacom ,,Zmluvu o dodani softvérového produktu a poskytovani
servisnych sluzieb ¢. TvU 2024 Re 67 z 22. 8. 2024 medzi kontrolovanym ako
objednavatel'om a tspeSnym uchadzacom ako dodévatel'om so zmluvnou cenou 165 724,00
EUR bez DPH (198 868,80 EUR s DPH). Oznamenie o vysledku verejného obstardvania —
vybrané odvetvia, tykajice sa predmetného verejného obstardvania bolo dia 9. 9. 2024
7Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitel'ny pre pravne ucely.
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uverejnené v Uradnom vestniku EU & S 175/2024 pod &islom 540824
a dia 10. 9. 2024 vo Vestniku verejného obstaravania ¢. 179/2024 pod zn. 22437 — VST.
Uvedené bolo zaroven poslednym procesnym tikonom zo strany kontrolovaného v danej veci,
ktory bol predmetom preskimania zo strany uradu v tomto preskimani Ukonov
kontrolovaného.

Vyzva uradu na vyjadrenie sa ku skuto¢nostiam zistenym v preskimani ukonov
kontrolovaného po uzavreti zmluvy

Urad listom &. 7603-6000/2026/3 ,,Vyzva na vyjadrenie sa ku skutoénostiam zistenym
v preskimani ukonov kontrolované¢ho po uzavreti zmluvy* zo 7. 8. 2026 (d’alej len ,,vyzva“
alebo ,,Vyzva na vyjadrenie®), v sulade s § 173 ods. 12 zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom
obstardvani vyzval kontrolovaného na vyjadrenie sa ku skuto¢nostiam, ktoré¢ urad zistil
v preskimani ukonov kontrolovaného po uzavreti zmluvy, k podkladu pre rozhodnutie
a spdsobu jeho zistenia, pripadne aby kontrolovany navrhol jeho doplnenie, a to v lehote do
15 pracovnych dni od dorucenia tejto vyzvy. Vyzva na vyjadrenie bola kontrolovanému
dorugena 7. 8. 2026. Urad zaroveir upozornil kontrolovaného, Ze na vyjadrenie dorucené
po uplynuti tejto lehoty urad neprihliada.

V predmetnej vyzve urad vyzval kontrolovaného, aby sa vyjadril k zistenej skuto¢nosti €. 1,
podl'a ktorej kontrolovany postupoval v rozpore s § 25 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani,
ako aj § 10 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani, a to konkrétne princip rovnakého
zaobchadzania a princip transparentnosti tym, ze nekonal v sulade s § 25 ods. 3 zadkona
o verejnom obstaravani, nakol’ko v ozndmeni o vyhléseni verejného obstardvania zo dna 21.
6. 2024 neuviedol adresu webového sidla, na ktorej mali byt bezodkladne zverejnené
informécie z uskuto¢nenych pripravnych trhovych konzultacii, a zarovein uvedené konanie
kontrolovaného mohlo mat’ vplyv na vysledok verejného obstaravania, nakol’ko z obsahu
zapisnice z pripravnych trhovych konzultacii vyplyva, Ze s hospodarskymi subjektmi,
ktoré sa ich zucastnili, boli prerokované mimoriadne podrobné technické a vecné
aspekty plnenia s priamym dosahom na pripravu a nacenenie ponuky, ktoré si podrobne
opisané v ramci dané¢ho kontrolného zistenia €. 1, a ktoré priamo determinuji rozsah plnenia a
sposob jeho ocenenia, pricom tieto informacie maji bezprostredny vplyv na sposob
technického rieSenia, na odhad pracnosti, ndkladovosti a rizikovosti plnenia a predstavuja
redlnu konkurenéni vyhodu pre subjekty, ktoré sa na konzulticidch zuacastnili, oproti
hospodéarskym subjektom, ktoré sa o ich obsahu z dovodu absencie odkazu v ozndmeni
o vyhlaseni verejného obstardvania nemali moznost dozvediet, pricom turad osobitne
zdoraznuje, Ze medzi zacastnenymi subjektmi bol aj samotny uspeSny uchadzac,
s ktorym bola napokon uzavretd zmluva na plnenie predmetu zakazky, a ktory tak realne
disponoval uz v Case pred vyhlasenim verejného obstardvania podrobnymi informaciami
o technickych $pecifikach, rizikach plnenia a oakavanom rozsahu zakazky, ktoré ostatnym,
nezucastnenym hospodarskym subjektom neboli spristupnené rovnakym sposobom.

Dalej vo vyzve na vyjadrenie trad vyzval kontrolovaného, aby sa vyjadril k zistenej
skutocnosti ¢. 2, podla ktorej kontrolovany postupoval v rozpore s § 43 ods. 2 zakona
o verejnom obstardvani v spojeni s § 10 ods. 2 zdkona o verejnom obstardvani a to
konkrétne principom transparentnosti, nakol’ko sutazné podklady neuverejnil vo svojom
profile v defi uverejnenia oznamenia o vyhlaseni verejného obstaravania v Uradnom vestniku
EU, ale aZ s trojdiiovym oneskorenim. Pre naplnenie principu transparentnosti méa zasadny
vyznam, aby vSetky relevantné dokumenty, na zaklade ktorych si hospodarske subjekty
pripravuji ponuky, boli spristupnené sucCasne s ozndmenim o vyhlaseni verejného

8Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteI'ny pre pravne ucely.
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obstaravania, prave od ktorého okamihu za¢ina plynut’ lehota, pocas ktorej sa potencialni
zaujemcovia oboznamujui s podmienkami a rozsahom zakazky a rozhoduju sa o svojej ucasti,
a poziadavka simultdnneho zverejnenia oznamenia a sutaznych podkladov zakotvena
v § 43 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani sleduje ciel’, aby lehota na pripravu ponuky
realne plynula od okamihu, ked’ mé zdujemca k dispozicii kompletni dokumentéciu, nie len
samotné oznamenie, a zaroven uvedené konanie kontrolovaného mohlo mat’ vplyv na
vysledok verejného obstaravania, nakol’ko oneskorené spristupnenie sttaznych podkladov
skratilo hospodarskym subjektom, ktoré sa o zakazke dozvedeli bezprostredne po uverejneni
ozndmenia, realny ¢as na oboznamenie sa s podrobnymi podmienkami zédkazky a na pripravu
ponuky.

Dalej vo vyzve na vyjadrenie trad vyzval kontrolovaného, aby sa vyjadril K zistenej
skuto¢nosti ¢. 3, podl'a ktorej kontrolovany postupoval v rozpore s § 6 ods. 17 zdkona
o verejnom obstardvani v spojeni s § 10 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani, a to
konkrétne principom transparentnosti, nakol’ko kontrolovany v ozndmeni o vyhlaseni
verejného obstaravania uviedol predpokladanti hodnotu zdkazky vo vyske 1,00 EUR namiesto
skutocne zistenej sumy 388 461,83 EUR bez DPH, pricom takyto postup popiera samotny
ucel informacénej povinnosti podla § 6 ods. 17 zdkona o verejnom obstaravani, ktorym je
zabezpecit’, aby si potencialni zaujemcovia mohli na zadklade zverejnenych udajov urobit
redlnu predstavu o rozsahu a narocnosti zdkazky a zvazit' svoju Ucast vo verejnom
obstaravani, a zdroven uvedené konanie kontrolovaného nemalo vplyv na vysledok verejného
obstardvania, nakol’ko kontrolovany si zvolil postup nadlimitnej verejnej sutaze s najvyssou
mierou publicity, oznamenie bolo zverejnené v Uradnom vestniku EU aj vo Vestniku
verejného obstardvania a bolo pristupné neobmedzenému okruhu hospodérskych subjektov,
pricom hospodarske subjekty mali napriek nespravne uvedenému tdaju o predpokladanej
hodnote zdkazky k dispozicii kompletné sutazné podklady, na ziklade ktorych si mohli
utvorit’ redlnu predstavu o rozsahu a naro¢nosti plnenia.

Nakoniec vo vyzve na vyjadrenie urad vyzval kontrolovaného, aby sa vyjadril k zistenej
skutocnosti ¢. 4, podla ktorej kontrolovany postupoval v rozpore s § 64 ods. 1 pism. b)
zakona o verejnom obstardvani v spojeni s § 24 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani, ked’
spravu o zakazke napriek jej riadnemu vypracovaniu neuverejnil vo svojom profile
bezodkladne po uzavreti zmluvy, ale aZ po neprimerane dlhej dobe, ktora zjavne presahuje
ramec, ktory mozno povazovat za bezodkladny postup v zmysle zikona. Urad k danej
zistenej skuto¢nosti uviedol, Ze konanie kontrolovaného nemalo vplyv na vysledok verejného
obstaravania, nakol’ko ide o informaént povinnost kontrolovan¢ho po uzatvoreni zmluvy,
teda po ukonceni samotného procesu zaddvania zékazky, ktord uz svojou povahou nemohla
mat’ vplyv na vyber Gspesného uchddzaca ani na priebeh hodnotenia ponuk, a teda ani na
vysledok predmetného verejného obstaravania.

Zaroven urad vo vyzve stulade s § 173 ods. 13 zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom
obstaravani kontrolovanému oznamil, ze zistena skutoCnost’ ¢. 1, zistena skuto¢nost’ ¢. 2
a zistend skutoCnost’ ¢. 3 s spradvnym deliktom podla § 182 ods. 2 pism. r) zékona
0 verejnom obstardvani v zneni uCinnom v Case spachania spravneho deliktu a zistena
skutocnost’ €. 4 je spravnym deliktom podla § 182 ods. 2 pism. g) zdkona o verejnom
obstaravani v zneni i¢innom v Case spachania spravneho deliktu.

Urad vo vyzve zaroven uviedol vysku pokuty, ktord zamyslal kontrolovanému ulozit
za spravne delikty podla § 182 ods. 1 pism. r) zdkona o verejnom obstardvani v zneni
uc¢innom v Case spachania spravneho deliktu, spachané konanim popisanym v zistenych
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skutoCnostiach ¢. 1 a ¢. 2, a podla § 182 ods. 2 pism. g) zdkona o verejnom obstardvani
v zneni u¢innom v ¢ase spachania spravneho deliktu, spachany konanim popisanym v zistenej
skutocnosti ¢. 4, pricom po zohladneni vSetkych rozhodujucich skuto¢nosti urad zamyslal
kontrolovanému ulozit’ celkovi pokutu vo vyske 4 500 EUR. Rovnako urad kontrolovaného
informoval Ze ak v lehote stanovenej na dorucenie pisomného vyjadrenia k zisteniam podl'a
§ 173 ods. 12 zékona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani kontrolovany pisomne oznami
uradu, Ze v plnom rozsahu, bezpodmienecne a neodvolatel'ne suhlasi so vSetkymi zistenymi
skuto¢nostami, ako aj s tym, ze sa dopustil spravnych deliktov uvedenych vo vyzve, pokuta,
ktora by bola inak uloZena, sa znizi o 50 %, t. j. v predmetnom pripade sa znizi o 2 250 EUR.
Urad zaroven pou¢il kontrolovaného, Ze na vyjadrenie, ktoré bude doru¢ené tradu po uplynuti
lehoty stanovenej vo vyzve, nebude prihliadat’.

Vyjadrenie kontrolovaného ku skuto¢nostiam zistenym v preskimani twkonov
kontrolovaného po uzavreti zmluvy

Dna 27. 8. 2026 kontrolovany dorucil turadu list ,,Vyzva na vyjadrenie sa ku skuto¢nostiam
zistenym v preskimavani tkonov kontrolovaného po uzavreti zmluvy - vyjadrenie
kontrolovaného ¢. 7603-6000/2026/3 « z 25. 8. 2026, v ktorom o. i. uviedol, cit.: ,,....V ramci
preskimania ukonov kontrolovaného po uzavreti zmluvy trad zistil, Ze zo strany
kontrolovaného doslo k zistenym skuto¢nostiam Ad €. 1 az €. 4. Na zaklade vyzvy dradu
na vyjadrenie predklada kontrolovany v lehote 15 pracovnych dni odo diia dorucenia
vyzvy nasledovny suhlas: Kontrolovany tymto oznamuje, Ze v plnom rozsahu,
bezpodmienecne a neodvolatel’ne sihlasi so vSetkymi zistenymi skuto¢nost’ami, ako aj s
tym, Ze sa dopustil spravnych deliktov uvedeného vo vyzve na vyjadrenie sa. Absolitny
stihlas je udeleny vo vzt’ahu k zistenym skutocnostiam €. 1 az €. 4 a k identifikovanym
spravnym deliktom...*

Pravny ramec

Podl'a § 6 ods. 17 zdkona o verejnom obstardvani verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ uvedu
v ozndmeni o vyhlaseni verejného obstardvania, v ozndmeni pouzitom ako vyzva
na sutaz alebo v ozndmeni o koncesii bud’ predpokladant hodnotu, mnoZstvo alebo rozsah
obstaravanych tovarov, stavebnych prac alebo sluzieb. Ak verejny obstaravatel’ alebo
obstaravatel’ ur¢i podmienky ucasti v spojeni s predpokladanou hodnotou alebo ak vyZzaduje
zabezpeku, uvedie predpokladanti hodnotu v ozndmeni o vyhldseni verejného obstardvania,
v ozndmeni pouZitom ako vyzva na sit'az alebo v oznameni o koncesii.

Podl'a § 10 ods. 2 zdkona o verejnom obstardvani verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ musia
dodrzat’ princip rovnakého zaobchadzania, princip nediskriminacie hospodarskych subjektov,
princip transparentnosti, princip proporcionality a princip hospodarnosti a efektivnosti.

Podl'a § 24 ods. 2 zakona o verejnom obstardvani verejny obstaravatel’ a obstaravatel
vypracuju pisomnu spravu o kazdej zadkazke, ramcovej dohode, koncesii, sitazi navrhov
a o0 kazdom zriadeni dynamického nakupného systému.

Podl'a § 25 ods. 1 zédkona o verejnom obstardvani verejny obstaravatel' alebo obstaravatel
modze pred zaCatim postupu verejného obstardvania uskutocnit’ trhové konzultacie na ucely
jeho pripravy a informovania hospodarskych subjektov o planovanom postupe verejného
obstaravania. Verejny obstardvatel’ alebo obstaravatel moZze na tento Ucel najmi poziadat
o radu alebo prijat’ radu od nezavislych odbornikov, nezavislych institucii alebo od ucastnikov
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trhu, ktort mozno pouzit’ pri planovani alebo realizécii postupu verejného obstardvania, ak sa
nou nenarusi hospodarska sataz, ani neporusi princip nediskriminacie a princip
transparentnosti.

Podl'a § 25 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani ak zaujemca, uchadzac alebo hospodarsky
subjekt so vztahom k zaujemcovi alebo uchadzaCovi poskytol verejnému obstaravatel'ovi
alebo obstaravatel'ovi radu vratane konzultacie podl'a odseku 1 alebo ak sa inym spdsobom
podiel’al na priprave postupu verejného obstaravania, verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel’
prijme primerané opatrenia, aby sa Ucastou dan¢ho zdujemcu alebo uchadzafa nenarusila
hospodarska sutaz.

Podla § 25 ods. 3 zékona o verejnom obstaravani medzi opatrenia podl'a odseku 2 patri najméa
oznamenie prislusnych informacii ostatnym zaujemcom alebo uchddzacom, ktoré sa vymenili
v stvislosti s ti€astou zaujemcu, uchddzaca alebo hospodarskeho subjektu so vzt'ahom
k zaujemcovi alebo uchadzacovi na priprave postupu verejného obstardvania alebo informacii,
ktoré z ucasti zdujemcu, uchadzaca alebo hospodarskeho subjektu so vztahom k zadujemcovi
alebo uchddzacovi vyplynuli, vratane urCenia primeranej lehoty na predkladanie ponuk.
Verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel’ uvedie v oznameni o vyhlaseni verejného
obstaravania, oznameni pouZzitom ako vyzva na sut’az, oznameni o koncesii, oznameni
o vyhlaseni sut’aze navrhov alebo vo vyzve na predkladanie ponik, ak ide o podlimitnu
zakazku, adresu webového sidla, na ktorej bezodkladne potom, ako sa dozvie
o skutocnostiach podl’a odseku 2, zverejni informacie podla prvej vety.

Podla § 43 ods. 2 zdkona o verejnom obstardvani verejny obstaravatel a obstaravatel
uverejnia sutazné podklady, informativny dokument, sttazné podmienky a koncesnu
dokumentéciu v profile v deii uverejnenia oznamenia o vyhldseni verejného obstardvania,
oznamenia o vyhldseni koncesie, ozndmenia o vyhlaseni sutaze navrhov alebo oznamenia
pouzitého ako vyzva na sutaz v europskom vestniku, ak tento zakon neustanovuje inak. Casti
sutaznych podkladov, informativneho dokumentu, stitaznych podmienok alebo koncesnej
dokumentacie, ktoré maji byt sucast'ou ponuky alebo navrhu a hospodarsky subjekt ich musi
pri vypracovani ponuky alebo navrhu upravovat, verejny obstaravatel’ a obstaravatel
uverejnia podl’a prvej vety v editovatel'nej podobe.

Podla § 64 ods. 1 pism. b) zdkona o verejnom obstardvani verejny obstaravatel
a obstaravatel’ uverejnia v profile ¢leneni podl'a jednotlivych verejnych obstaravani zapisnicu
z vyhodnotenia splnenia podmienok ucasti, ponuku uUspeSného uchadzafa, ak zdpisnica
z vyhodnotenia splnenia podmienok ¢asti neobsahuje informacie podla § 55 ods. 2 pism. c),
tak aj doklady predloZzené UspeSnym uchadzacom na ucely preukazania splnenia podmienok
ucasti a neexistencie dovodov na vylicenie, zapisnicu z otvdrania ponuk, zapisnicu
z vyhodnotenia ponuk, zdpisnicu zo zasadnutia poroty, spravu podla § 24, a to bezodkladne
po uzavreti zmluvy, koncesnej zmluvy alebo ramcovej dohody; ak ide o dynamicky nakupny
systém, predlozené ponuky, zapisnica z otvarania ponuk, zdpisnica z vyhodnotenia splnenia
podmienok Ucasti a zpisnica z vyhodnotenia pontk sa nezverejiiuju.

Pravne posudenie uradom
Ucelom preskiimania tkonov kontrolovaného po uzavreti zmluvy bolo riadne postdenie

objektivneho stavu veci z kontrolovanym dorucenej a spristupnenej dokumentéacie a jeho
stladu so zdkonom o verejnom obstaravani.
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Zistena skutocénost’ ¢. 1:

Kontrolovany je verejnym obstardvatelom podla § 7 ods. 1 pism. d) zakona o verejnom
obstaravani. Z predloZzenej dokumentéacie viazucej sa k zadavaniu predmetnej zakazky
a z profilu kontrolovaného vedené¢ho na webovom sidle uradu, vestnik verejného obstaravania
je zrejmé, ze kontrolovany uskutoc¢nil pred zaCatim postupu zadavania zdkazky pripravné
trhové konzultdcie (PTK) na predmet ,,Automatizovany systém spravy registratiry
na Trnavskej univerzite v Trnave®, ktorych sa zucastnili viaceré hospodarske subjekty.
Zamer uskutocnit’ tieto konzultacie kontrolovany pdévodne komunikoval prostrednictvom
predbezného oznamenia uverejnené¢ho vo Vestniku verejného obstaravania ¢. 63/2023 zo dia
27. 3. 2023 pod zn. 12448 — POS, v ktorom stanovil termin na vyjadrenie zaujmu o ucast’
do 6. 4. 2023. Hoci v predbeznom oznameni bol predpokladany termin zverejnenia hlavného
oznamenia o vyhlaseni verejného obstardvania stanoveny na méj 2023, k samotnému
vyhlaseniu sutaze doslo az v juni 2024.

Podla obsahu ,,Zapisnice z priebehu trhovych konzulticii podla § 25 zakona 343/2015 o
verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov, v platnom zneni.* (d’alej len
SZapisnica z  pripravnych  trhovych  konzultacii) boli v ramci  konzultacii
s hospodéarskymi subjektmi prerokované¢ kPhicové aspekty plnenia, najmi migracia
historickych dat zo systétmu BRISK vyZadujuca sucinnost’ povodného dodavatela,
nevyhnutné integracie na systémy UPVS (NASES) a T&T API Slovenskej posty,
ako aj urcenie kapacity systétmu pre 50 az 80 pouzivatel’ov. Tieto informacie priamo
sluzili na overenie realnosti poziadaviek a stanovenie predpokladanej hodnoty zakazky.

Urad za tUéelom ozrejmenia a ustalenia skutkového stavu v predmetnej veci poziadal
kontrolovaného prostrednictvom Rozhodnutia o preruSeni preskimania o vyjadrenie,
resp. odovodnenie kontrolovaného, a to vratane suvisiacich dokumentov, z akého dovodu
v oznameni o vyhlaseni verejného obstariavania neuviedol informaciu o uskuto¢neni
pripravnych trhovych konzultacii ani adresu webového sidla, na ktorom mali byt
zverejnené informacie podl'a § 25 ods. 3 zdkona o verejnom obstaravani, pricom urad
poziadal od kontrolovaného podrobné vysvetlenie, akym spoésobom boli prijaté opatrenia
na elimindciu mozného naruSenia hospodarskej sutaze subjektmi, ktoré sa zucastnili
pripravnych trhovych konzultacii, kedy a akym spésobom boli informacie z tychto konzultacii
spristupnené vSetkym dotknutym hospodarskym subjektom.

Kontrolovany v radmci svojho Vyjadrenia k preskimaniu ukonov k tomuto spornému bodu o.
1. uviedol, Ze zverejnil ozndmenie o pripravnych trhovych konzulticiach na vlastnych
webovych strankach dna 21.3.2023 a rovnako uzndva pochybenie vo veci nezverejnenia
informacie o uskutocneni pripravnych trhovych konzultacii v ozndameni o vyhlaseni
verejného obstaravania a v suvisiacich dokumentoch. Kontrolovany mad vsak za to, Ze
uvedené nemalo a ani nemohlo mat vplyv na vysledok verejného obstardavania, nakolko opis
predmetu zakazky bol bez akychkolvek obmedzeni dostupny neobmedzenému okruhu
hospodarskych subjektov na profile verejného obstaravatela k danej zdkazke a hospodarske
subjekty mali dostatocnu lehotu na predkladanie ponuk a riadne oboznamenie sa s opisom
predmetu zakazky.

Vychadzajiuc z vysSie uvedeného mé trad za to, Ze kontrolovany bol vo vyssSie uvedenom
pripade povinny uviest v ozndmeni o vyhlaseni verejného obstaravania adresu webového
sidla, na ktorej informacie z PTK bezodkladne zverejni. Kontrolovany vSak
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v odoslanom ozniameni o vyhlaseni verejného obstariavania zo diia 21. 6. 2024 informaciu
0 konani PTK ani prislusny odkaz na webové sidlo neuviedol.

Kontrolovany vo svojom vysSie uvedenom vyjadreni argumentuje, ze poziadavku
na transparentnost nepodcenil, nakol'ko informaciu o zdmere uskutocnit PTK zverejnil
na svojom webovom sidle uz 21. 3. 2023 a nasledne o konzulticidch informoval
aj prostrednictvom spominaného predbezného oznamenia. Kontrolovany ma rovnako za to,
ze zapisnica z PTK bola verejne dostupnéd na jeho webovej stranke, ¢im podla jeho ndzoru
doslo k materidlnemu naplneniu principu transparentnosti a k vc€asnému spristupneniu
informacii vSetkym dotknutym hospodarskym subjektom.

V suvislosti s vysSie uvedenymi argumentmi kontrolovaného mé trad za to, Ze zakon
o verejnom obstaravani vyslovne ustanovuje, Ze verejny obstaravatel’ uvedie adresu
webového sidla priamo v ozndmeni o vyhliseni verejného obstaravania, teda v
dokumente, ktory je jedinym zavdznym a vSeobecne dostupnym zdrojom informacii pre
neobmedzeny okruh hospodarskych subjektov zaujimajucich sa o konkrétnu, aktudlne
vyhlasovani zékazku. Argument kontrolovaného, Ze postacuje akékol'vek zverejnenie
informacii o PTK na vlastnej webovej stranke bez odkazu v samotnom oznameni, obchadza
doslovné znenie zakona o verejnom obstaravani a jeho tcel, ktorym je zabezpecit’, aby
sa kaZzdy hospodarsky subjekt sledujici konkrétne oznamenie o vyhlaseni verejného
obstaravania mohol jednoznac¢ne a bez d’alSieho patrania dozvediet’ o existencii PTK a
mieste zverejnenia relevantnych informacii.

Urad rovnako poukazuje na fakt, ze medzi uskuto¢nenim pripravnych trhovych konzultacii
(marec, april 2023) a samotnym vyhlasenim verejného obstaravania (21. 6. 2024) uplynulo
viac nez 14 mesiacov, pricom pdvodne avizovany termin vyhldsenia sitaze (maj 2023)
sa vyrazne posunul. Tato skutocnost’ eSte viac zvyraziiuje potrebu priameho odkazu
v samotnom oznameni o vyhlaseni verejného obstaravania, ked’Ze bezny hospodarsky
subjekt sledujuci vestnik verejného obstaravania v jini 2024 nemal dovod spétne
vyhPadavat’ predbeZné oznamenie z marca 2023, ani vediet, Ze sa medzi¢asom
uskutocnili konzultiacie s konkrétnym obsahom. SkorSie zverejnenie zameru uskutocnit
PTK (27. 3. 2023) tak nemo6Ze nahradzat’ povinnost’ aktuilneho, kontextovo naviazané¢ho
odkazu v neskorSom ozndmeni, pretoze informa¢na hodnota starSicho oznamenia
s odstupom viac ako roka fakticky zanika a nezodpoveda poZiadavke na ,,bezodkladné*
a sucasné spristupnenie informacii podl’a § 25 ods. 3 zakona o verejnom obstaravani.
Rovnako kontrolovany sam vo svojom Vyjadreni k preskimaniu tkonov k tomuto spornému
bodu vyslovne uznava, Ze v oznameni o vyhlaseni verejného obstarivania a stvisiacich
dokumentoch neuviedol informaciu o uskuto¢neni PTK ani odkaz na miesto zverejnenia
prisluSnych informacii.

Tieto informacie maji bezprostredny vplyv na spdsob technického rieSenia, na odhad
pracnosti, ndkladovosti a rizikovosti plnenia (najmé pokial’ ide o migraciu dat a integracie na
externé systémy), a teda predstavuji redlnu konkurenénu vyhodu pre subjekty, ktoré sa na
konzultaciach zucastnili a mali moznost’ tieto skutocnosti premietnut do pripravy svojej
ponuky, oproti hospodarskym subjektom, ktori sa o obsahu konzultacii z dovodu absencie
odkazu v oznameni o vyhlaseni verejného obstarvania nemali moznost dozvediet. Urad
v tejto suvislosti osobitne zdoraziuje, Ze aj samotny uspeSny uchadza¢ spolo¢nost’
ICZ Slovakia, a.s., Soblahovska 2050, 911 01 Tren¢in, I1CO: 36328057 (d’alej len ,,ICZ
Slovakia, a.s.“ alebo ,ispeSny uchadzac“), s ktorym bola napokon uzavreta zmluva
na plnenie predmetu zakazky, patril medzi hospodarske subjekty, ktoré sa predmetnych
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pripravnych trhovych Kkonzulticii priamo zicastnili, ¢im redlne disponoval uz v case
pred vyhlisenim verejného obstariavania podrobnymi informaciami o technickych
Specifikach, rizikach plnenia a ocfakiavanom rozsahu zikazky, ktoré ostatnym,
nezucastnenym hospodarskym subjektom neboli spristupnené rovnakym spésobom.

Prave preto v § 25 ods. 3 zakon o verejnom obstardvani ukladd povinnost’ spristupnit’ tieto
informdcie prostrednictvom oznamenia o vyhldseni verejného obstardvania vSetkym ostatnym
subjektom, a tym, Ze kontrolovany tito povinnost’ nesplnil, znemoznil ostatnym zdujemcom
obozndmit’ sa s uvedenymi, pre pripravu ponuky klIucovymi skutoCnostami v cCase
relevantnom pre rozhodnutie o ucasti a pre kvalifikované vypracovanie ponuky. V dosledku
uvedeného mohol byt objektivne ovplyvneny tak okruh predkladatel'ov ponuk, ako aj
obsahova a cenova uroven predloZzenych pontk, pricom skuto¢nost’, Ze informac¢nou vyhodou
disponoval prave subjekt, ktory sa napokon stal uspeSnym uchadzacom, predstavuje
eventudlne riziko, ktorému ma ustanovenie § 25 ods. 3 zakona o verejnom obstaravani
predchadzat’.

Cielom principu rovnakého zaobchadzania a principu transparentnosti je napomdct’ rozvoju
hospodarskej sutaze a ucelnému vynakladaniu verejnych prostriedkov, ako aj zabranit’ riziku
uprednostiovania urcitych uchadzacov/zaujemcov a svojvolnému pristupu subjektu
uskutocniujlicecho  verejné obstaravanie. V  stlade s uvedenymi principmi sa
uchadzaci/zaujemcovia musia nachadzat’ v rovnakej situdcii, a to tak v Case vypracovania
ponuk, resp. ziadosti o Ucast’, ako aj v Case ich vyhodnotenia. Akékol'vek konanie subjektu
uskutoCiujiceho verejné obstaravanie, ktoré by robilo verejné obstardvanie necitatelné,
nekontrolovatel'né alebo horSie kontrolovatelné, je v rozpore s principom transparentnosti.
Uvedeny princip transparentnosti znamena aj spiatnu preskiimatelnost tkonov
kontrolovaného zo strany tradu ako kontrolného organu.

Cielom pravidiel vztahujucich sa na princip nenaruSenia hospodarskej sutaze je predist’
situdcii, v ktorej by mohla urcitd osoba vyuZit' svoje pradvomoci/kompetencie pod vplyvom
svojich zaujmov, nevysporiadanie sa so vSetkymi takymi skuto¢nostami vo vSetkych fazach
verejného obstardvania predstavuje poruSenie principu transparentnosti.

Princip transparentnosti podla judikatiry Stdneho dvora EU zabezpetuje pre kazdého
potencidlneho uchadzaca adekvatny stupent zverejnenia, umoZznujuci spristupnenie trhu
pre hospodarsku sut'az, ako aj kontrolu nestrannosti postupov (pripady C-324/98 Telaustria,
bod 62; C-458/03 ParkingBrixen, bod 49). Ufelom principu transparentnosti je
predchadzat’ riziku akéhokol'vek zvyhodiovania alebo svojvole na strane verejného
obstaravatela. Princip transparentnosti procesu verejného obstaravania vyjadruje
poziadavku, aby tento proces prebiehal priechladnym a predvidatelnym spdsobom, v plnom
sulade s jednotlivymi ustanoveniami zakona o verejnom obstardvani, ako i to, Ze rozhodnutia
v ramci obstardvania musia byt preskimatelné a zaujemcovia a uchadza¢i musia mat
dostatoéné informacie. Predvidatelnost tohto procesu a najmd postupu verejnc¢ho
obstaravatel'a, obstaravatela, resp. osoby podla § 7 zdkona o verejnom obstardvani
koreSponduje s ustavnym principom pravnej istoty, vytvara priestor pre efektivnu
konkurenciu medzi uchddzacmi, ktord by mala viest' k ucelnému vynakladaniu verejnych
prostriedkov a tym aj k udrzaniu hospodarnosti a efektivnosti verejného obstaravania.
V rozpore s tymto principom je akékol'vek konanie verejného obstardvatela, obstaravatela,
resp. osoby podl'a § 7 zdkona o verejnom obstaravani, ktoré by robilo verejné obstardvanie
necitatelné, nekontrolovatelné alebo horsie kontrolovatelné. Najvyssi spravny sad CR
vrozsudku €. j. 5 Afs 131/2007-131 zo dna 12.5.2008 skonstatoval, ze k poruSeniu
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principu transparentnosti moZe déjst’ aj vtedy, ked’ sa v postupe obstarivatela
vyskytuju také prvky, ktoré by obstaravanie urobili nekontrolovatel’'nym, resp. horsie
kontrolovatePnym, necitatePnym, neprehPadnym alebo ktoré by vzbudzovali
pochybnosti o pravych dovodoch jednotlivych krokov obstaravatel’a. Tento zaver je
taktiez v plnom salade s vykladom tohto principu zo strany Stdneho dvora EU; napr.
stanovisko generalnej advokatky Stix-Hackel zo dia 12. 4. 2005 vo veci C-231/03 Coname
z hl'adiska principu transparentnosti uvadza, ze transparentnost’ podla smernic zahiia
viac ako len aspekty spojené s publicitou konkrétnych postupov verejného obstaravania
(bod 88). Zasada transparentnosti okrem toho predstavuje veducu zasadu pre celé verejné
obstaravanie. K tomu patria takisto napr. preskimatelnost rozhodnuti verejného
obstardvatel'a a vo vSeobecnosti objektivny postup pocas verejného obstaravania (bod 90).

V nadvédznosti na uvedené, princip transparentnosti nezahffia len aspekty spojené
so zverejnenim konkrétnych postupov verejného obstaravania. Podmienkou dodrZania
principu transparentnosti je teda priebeh verejného obstaravania takym spésobom,
ktory sa navonok javi ake férovy a riadny. Motivy jednotlivych oséb participujicich
na vybere uchddzacov o zdkazku (¢i by iSlo o motivy plne zdkonné, dané len neschopnostou
navonok posobit’ férovo a riadne, event. nezdkonné alebo dokonca kriminalne) st v tomto
ohlade pre posudenie porusenia principu transparentnosti irelevantné. PoruSenie principu
transparentnosti nastava nezavisle na tom, ¢i sa podari preukdzat’ konkrétne porusenie 22
niektorej konkrétnej zakonnej povinnosti (rozsudok Najvyssieho spravneho sidu CR &. 1Afs
45/2010-170 zo dna 15. 9. 2010, bod 44).

Z hl'adiska principov verejného obstaravania irad uvadza, Ze pod principom transparentnosti,
ktory sa v zmysle § 10 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani uplatiiuje pri zadavani zékaziek,
sa rozumie to, Ze bude prebiechat' jasné konanie, v tomto pripade, svojvola zo strany
verejného obstaravatel’a alebo obstaravatel’a, resp. osoby podl’a § 8 zakona o verejnom
obstaravani nie je z hPadiska dodrzania principov verejného obstaravania pripustna,
nakolko transparentnost’ procesu verejného obstaravania je nielen podmienkou existencie
ucinnej konkurencie medzi dodavatel'mi, ale aj predpokladom ucelného vynakladania
verejnych  prostriedkov. K  principu  transparentnosti  zaroven  treba  uviest,
Ze kontrolovany je povinny explicitne dodrZiavat’ vSetky pravidld, resp. podmienky,
ktoré sa na pouzity postup verejného obstaravania vzt'ahuju.

Verejny obstaravatel/obstaravatel’ je povinny nielen zabezpelit, aby v procese verejného
obstardvania nedoSlo k naruSeniu hospodarskej sutaze, ale aj nalezitym, riadnym
a preskimatelnym sposobom skimat’, ¢i nenastal alebo by nemohol nastat’ stav
zvyhodnenia urcitého hospodarskeho subjektu oproti inym zaujemcom a uchadzacom v
podobe neopravnenej vyhody, ktora by mohla skreslit’ hospodarsku sut’az, pricom urad
opédtovne poukazuje na skutocnost’, Ze aj samotny uspeSny uchadzag, s ktorym bola napokon
uzavretd zmluva na plnenie predmetu zékazky, patril medzi hospodarske subjekty,
ktor¢ sa predmetnych pripravnych trhovych konzultacii priamo zucastnili, ¢im reédlne
disponoval uz v Case pred vyhlasenim verejného obstardvania podrobnymi informaciami
o technickych $pecifikach, rizikach plnenia a oCakavanom rozsahu zakazky, ktoré ostatnym,
nezucastnenym hospodarskym subjektom neboli spristupnené rovnakym sposobom.

Vychédzajic z vyssSie uvedeného ma urad za to, ze kontrolovany postupoval v rozpore s §
25 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani, ako aj v rozpore s § 10 ods. 2 zakona
o verejnom obstaravani, a to s principom rovnakého zaobchadzania a principom
transparentnosti tym, ze nekonal v sulade s § 25 ods. 3 zakona o verejnom obstaravani,
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nakol’ko v ozndmeni o vyhlaseni verejného obstardvania zo dna 21. 6. 2024 neuviedol adresu
webového sidla, na ktorej mali byt’ bezodkladne zverejnené informacie z uskuto¢nenych PTK,
pricom skorsie a ¢asovo nesuvisiace zverejnenia nemoézu tito konkrétnu zdkonni povinnost’
nahradit’ ani zhojit’.

Urad ma za to, e zistené porusenie mohlo mat’ vplyv na vysledok verejného obstaravania,
ked’ze z obsahu zapisnice z pripravnych trhovych konzultacii vyplyva, ze s hospodarskymi
subjektmi, ktoré sa ich zacastnili, boli prerokované mimoriadne podrobné technické a vecné
aspekty plnenia s priamym dosahom na pripravu a nacenenie ponuky. Konkrétne islo
0 naroky systému na serverovu infrastruktiru (napr. 8x CPU, 8 az 16 GB RAM, viac ako 100
GB HDD, pripadne kapacitu pre data 200 GB s vyhladom narastu na 500 az 1000 GB),
o rozsah a spdsob migracie historickych udajov zo systému BRISK vyzadujicej sucinnost’
spolo¢nosti Datalan, a.s., o predpokladant dizku implementéacie systému (2 az 6 mesiacov)
zavisla od stginnosti s NASES pri integracii na UPVS, ako aj o funkcionalitu
automatizovaného sledovania zasielok prostrednictvom T&T API Slovenskej posty. Zapisnica
d’alej obsahuje aj informdcie o optimalnej prevadzkovej kapacite systému (50 az 80 sucasne
pracujucich pouzivatel'ov) a stcasne aj konkrétny odhad celkového poctu buducich
pouzivatel'ov naprieC jednotlivymi fakultami a rektoratom Trnavskej univerzity v celkovom
pocte 512 0s6b s toleranciou 10%, ako aj rozsiahly katalég desiatich okruhov funkénych
poziadaviek na systém (napr. sprdva zdznamov, spisov, zastupovania, notifikécii,
vyhl'addvania, elektronickej komunikacie ¢i modulu pre verejné obstaravanie), ktoré priamo
determinuju rozsah plnenia a sposob jeho ocenenia.

Zistena skutocénost’ €. 2:

Kontrolovany zverejnil oznamenie o vyhlaseni verejn¢ho obstaravania 21. 6. 2024
v Uradnom vestniku EU ¢. S 120/2024 pod cislom 367465 a dna 24. 6. 2024 vo Vestniku
verejného obstaravania €. 121/2024 pod zn. 15308 — MST.

Kontrolovanému vyplyvala z § 43 ods. 2 zdkona o verejnom obstardvani povinnost’ uverejnit’
sutazné podklady vo svojom profile, zriadenom na webovom sidle uradu www.uvo.gov.sk, v
ten isty den, v ktory bolo oznamenie o vyhlaseni verejncho obstaravania uverejnen¢ v
Uradnom vestniku EU, teda najneskér diia 21. 6. 2024. Vychadzajic z podkladov pre
rozhodnutie a opierajlic sa o skutkové okolnosti vyplyvajuce z predloZenej dokumentécie, ako
aj dokumentov zverejnenych kontrolovanym v jeho profile, zriadenom na webovom sidle
uradu, ma urad za preukazané, Ze kontrolovany sutazné podklady k predmetnému verejnému
obstaravaniu uverejnil az dna 24. 6. 2024, teda s odstupom troch kalenddrnych dni od
uverejnenia oznamenia v Uradnom vestniku EU, &o nezodpoveda zikonnej poziadavke
uverejnenia sitaznych podkladov v defi uverejnenia oznamenia.

Urad mé4 v danom pripade za to, Ze § 43 ods. 2 zakona o verejnom obstardvani jednoznaéne
urcuje termin zverejnenia sut'aznych podkladov a Ze jeho nedodrzanie predstavuje samostatné
porusenie zakona o verejnom obstardvani bez ohladu na to, z akych organizacnych ¢i
technickych dovodov k oneskoreniu doslo, pricom ani argumenticia kontrolovaného
spocivajica v tvrdeni, Ze k dokumentom bol prostrednictvom profilu zabezpeceny dodato¢ny
pristup a Ze proti sitaznym podkladom neboli podané Ziadne némietky, nemoéze byt
akceptovana ako okolnost’ vylu¢ujuca mozny vplyv poruSenia na vysledok verejného
obstardvania.
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Urad uvadza, e pre naplnenie principu transparentnosti vo verejnom obstarivani ma zasadny
vyznam, aby vSetky relevantné dokumenty, na zdklade ktorych si hospodarske subjekty
pripravuji  ponuky, boli spristupnené¢ stfasne s ozndmenim o vyhldseni verejného
obstaravania, ked’ze prave od tohto okamihu zacina plynut’ lehota, pocas ktorej sa potencialni
zaujemcovia oboznamujui s podmienkami a rozsahom zakazky a rozhoduju sa o svojej ticasti.
Poziadavka simultinneho zverejnenia ozndmenia a sutaznych podkladov zakotvena v § 43
ods. 2 zakona o verejnom obstaravani sleduje ciel’, aby ziadny hospodarsky subjekt nebol v
porovnani s inymi znevyhodneny neskorsim pristupom k podkladom potrebnym na
vypracovanie ponuky, a aby lehota na pripravu ponuky redlne plynula od okamihu, ked’ mé
zaujemca k dispozicii kompletnu dokumentaciu, nie len samotné oznamenie, pricom tato
poziadavka koreSponduje aj s ¢l. 27 ods. 1 smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady
2014/24/EU, ktory spaja beh minimalnej zédkonnej lehoty na predkladanie ponuk prave s
okamihom, ked maju zdujemcovia k dispozicii kompletna sutazni dokumentéciu.
Ustanovenie § 43 ods. 2 zakona o verejnom obstardvani pritom neumoznuje vynimku
spocivajicu v dodatocnom, hoci aj kratkodobom, oneskoreni zverejnenia sutaznych
podkladov, ak zakon taktto vynimku vyslovne nepripusta.

Urad d’alej zdéraziiuje, Ze princip transparentnosti podl'a ustalenej judikatury Sudneho dvora
Europskej unie zarucuje pre kazdého potencialneho uchadzaca adekvatny stupenl zverejnenia
umoznujuci spristupnenie trhu hospodarskej sutazi, ako aj kontrolu nestrannosti postupov
verejného obstaravatela, pricom jeho uclelom je predchddzat riziku akéhokol'vek
zvyhodnovania alebo svojvole na strane verejného obstaravatela (rozsudky vo veci C-324/98,
bod 62, a vo veci C-458/03, bod 49). Obdobne aj Krajsky sud v Bratislave v rozsudku ¢. 2S
366/10-352 zo dia 28. 9. 2011 konStatoval, Ze transparentnost’ procesu zadavania zékaziek je
nielen podmienkou existencie uc¢innej konkurencie medzi dodévatel'mi, ale aj predpokladom
ucelného vynakladania verejnych prostriedkov, a k poruSeniu tohto principu mdze dojst’ aj
vtedy, ked’ postup obstaravatela vykazuje prvky sposobilé znizit' kontrolovatelnost’ alebo
prehl'adnost’ verejného obstardvania, a to bez ohl'adu na to, ¢i sa suCasne preukaze aj
porusenie inej konkrétnej zdkonnej povinnosti.

Najvyssi spravny sid Ceskej republiky v rozsudku ¢&. j. 5 Afs 131/2007-131 z 12. 5. 2008
uviedol, Ze k porusSeniu principu transparentnosti moze dojst’ aj vtedy, ked’ sa v postupe
obstaravatel'a vyskytuji také prvky, ktoré by obstardvanie urobili nekontrolovate'nym, resp.
horSie kontrolovatelnym, necitatelnym, neprehladnym alebo ktoré by vzbudzovali
pochybnosti o pravych dovodoch jednotlivych krokoch obstaravatel'a. Princip transparentnosti
pritom nezahfiia len aspekty spojené so zverejnenim konkrétnych postupov verejného
obstaravania. Podmienkou dodrzania principu transparentnosti je teda priebeh verejného
obstaravania takym spdsobom, ktory sa navonok javi ako férovy a riadny. Motivy
jednotlivych 0sob participujucich na vybere uchadzacov o zakazku (¢i by iSlo o motivy plne
zakonné, dané len neschopnost'ou navonok poOsobit’ férovo a riadne, pripadne nezakonné
alebo dokonca krimindlne) st v tomto ohlade pre postdenie porusenia principu
transparentnosti irelevantné. PoruSenie principu transparentnosti nastiva nezavisle na
tom, ¢i sa podari preukazat konkrétne poruSenie niektorej konkrétnej zikonnej
povinnosti (rozsudok Najvyssieho spravneho siidu Ceskej republiky ¢. 1Afs 45/2010-170 zo
dia 15. 09. 2010, bod 44).

Kontrolovany napriek oneskorenému spristupneniu sitaznych podkladov lehotu na
predkladanie pontk nepredlzil, ¢im potencidlnym zdujemcom neposkytol Ziadnu
kompenzaciu za skrateny realny ¢as na pripravu ponuky.
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So zretel'om na vysSie uvedené skutocnosti trad konstatuje, Ze kontrolovany postupoval v
rozpore s § 43 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani v spojeni s § 10 ods. 2 zikona o
verejnom obstaravani, konkrétne principom transparentnosti, ked sitazné podklady
neuverejnil vo svojom profile v dei uverejnenia oznamenia o vyhlaseni verejncho
obstaravania v Uradnom vestniku EU, ale az s trojdiiovym oneskorenim, pri¢om takyto
postup nemozno odévodnit’ ani okolnostami spojenymi s administrativnym alebo technickym
zabezpecenim zverejnenia.

Urad dalej uvadza, e zistené porusenic mohlo mat' vplyv na vysledok verejného
obstaravania, nakol’ko oneskorené spristupnenie sutaznych podkladov skratilo hospodarskym
subjektom, ktoré sa o zédkazke dozvedeli bezprostredne po uverejneni ozndmenia, redlny cas
na oboznamenie sa s podrobnymi podmienkami zikazky a na pripravu ponuky. Urad ma
v danom pripade za to, Ze obmedzenie pristupu k dokumentécii potrebnej na vypracovanie
ponuky moze mat’ za nasledok faktické skratenie zakonom predpokladanej lehoty na pripravu
ponuky, ked’Ze potencidlni uchddzaci redlne nemozu vyuzit' celtt zdkonom stanovenu lehotu
na predkladanie ponuk, ale iba jej Cast’ znizenl o pocet dni, pocas ktorych sutazné podklady
neboli k dispozicii, ¢im mohlo d6jst’ k potencidlnemu obmedzeniu okruhu subjektov, ktoré by
inak boli sposobilé a ochotné predlozit’ ponuku.

Zistena skutocénost’ €. 3:

Kontrolovany v odoslanom ozndmeni o vyhldseni vysSie uvedené¢ho verejného obstaravania
uviedol predpokladanti hodnotu zékazky (dalej aj ako ,,PHZ) vo vyske 1,00 EUR. Z
predlozenej dokumentacie a podkladov vyhotovenych v ramci urovania PHZ vSak vyplyva,
ze realna hodnota zakazky bola stanovena v sume 388 461,83 EUR bez DPH.

Urad za tUéelom ozrejmenia a ustalenia skutkového stavu v predmetnej veci poziadal
kontrolovaného prostrednictvom Rozhodnutia o preruSeni preskimania o vyjadrenie,
resp. odovodnenie kontrolovaného, a to vratane suvisiacich dokumentov, k spdsobu urcenia
a uvedenia predpokladanej hodnoty zédkazky v ozndmeni o vyhlaseni verejného obstaravania,
v ktorom bola uvedena hodnota 1,00 EUR, hoci podl'a dostupnych informécii a podkladov
vyhotovenych v ramci urovania PHZ bola predpokladana hodnota zdkazky stanovena vo
vyske 388 461,83 EUR bez DPH, pricom trad pozaduje od kontrolovaného konkrétne pravne
a vecné odovodnenie, na zaklade akych tvah povaZoval kontrolovany uvedenie hodnoty 1,00
EUR za stladné s § 6 ods. 17 zakona o verejnom obstaravani, aky vyznam mal tento tdaj vo
vztahu k nastaveniu podmienok ucasti, zabezpeky a pripravy pontk uchadzacov, a zaroven
pozaduje predlozenie vSetkych podkladov a vypoctov, z ktorych kontrolovany vychadzal pri
urovani realnej predpokladanej hodnoty zékazky, ako aj vysvetlenie, preo tato hodnota
nebola v oznameni uvedena.

Kontrolovany v ramci svojho Vyjadrenia k preskimaniu ukonov k tomuto spornému bodu o.
1. uviedol, Ze nezverejnil predpokladanu hodnotu zdakazky z dévodu velkych rozdielov
zistenych cien zo zaslanych ponuk od vybranych potenciondlnych dodavatelov v ramci
realizovaného prieskumu za ucelom stanovenia predpokladanej hodnoty zdkazky. Cielom
kontrolovaného bolo vysutazit ekonomicky najvyhodnejsiu ponuku uchdadzaca s najnizsou
cenou za dielo ako také, ktora by reflektovala skutocné ndklady uchadzaca, a zaroven predist
predkladaniu  nadhodnotenych ponuk od wuchadzacov. Kontrolovany dna 8.12.2023
prostrednictvom IS EVO zaslal vybranym zaujemcom, ktory sa zucastnili na PTK dokument:
Vyzva na urcenie PHZ -,Implementdcia informacného systéemu na elektronicku sprdavu
registratury a elektronického obehu dokumentov — PHZ*. Sest zdujemcov zaslalo cenovii
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kalkulaciu. Verejny obstaravatel z nich urcil PHZ vo vyske 388 461,83 € bez DPH. Z dovodu
nevysvetlitelnych rozdielov v ponukdach potencionalnych dodavatelov (ponuky k PHZ sa
pohybovali v rozmedzi od 122 tis. € po 752 tis. € bez DPH) a v snahe o vysutazenie
ekonomicky najvyhodnejsej ponuky, v zmysle § 10 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani,
zachovat’ ¢o najvyssiu hospoddrnost, verejny obstardavatel v Oznameni o vyhlaseni verejného
obstaravania uviedol PHZ zamerne vo vyske I€. Kontrolovany md za to, Ze vo verejnom
obstaravani zvolil postup nadlimitnej verejnej sutaze, teda najvyssieho a najprisnejsieho
postupu podla zakona o verejnom obstaravani, pricom oznamenie o vyhlaseni verejného
obstardvania bolo zverejnené v Uradnom vestniku EU a vo Vestniku verejného obstardvania
a bolo pristupné neobmedzenému okruhu potencialnych hospodarskych subjektov.

Urad teda z predlozenej dokumentacie zistil, Ze kontrolovany v odoslanom ozndmeni
o vyhlaseni verejného obstaravania uviedol predpokladant hodnotu zdkazky vo vyske 1,00
EUR, hoci z dokumentacie a podkladov vyhotovenych v rdmci urcovania predpokladane;j
hodnoty zékazky, konkrétne z vyzvy na urCenie PHZ zaslanej dia 8. 12. 2023 vybranym
zaujemcom, ktori sa zUcastnili pripravnych trhovych konzultacii, ako aj zo Siestich
dorucenych cenovych kalkulacii, vyplyva, Ze realna hodnota zdkazky bola ku diu odoslania
oznamenia riadne stanovend vo vySke 388 461,83 EUR bez DPH. Kontrolovany tuto
skuto¢nost’ vo svojom vyjadreni sim nespochybiiuje a naopak vyslovne potvrdzuje, Ze
hodnotu 1,00 EUR do ozniamenia uviedol zamerne, napriek tomu, Ze mal v case
odoslania oznamenia k dispozicii kompletné podklady preukazujice skuto¢ni hodnotu
zakazky. Tymto konanim podl'a ndzoru uradu kontrolovany postupoval v rozpore s § 6 ods.
17 zakona o verejnom obstaravani, podl'a ktorého je verejny obstaravatel’ povinny v oznameni
uviest bud’ predpokladanii hodnotu zidkazky, alebo jej mnoZstvo ¢i rozsah, priCom tato
povinnost ma kogentny charakter a jej splnenie neméze byt nahradené uvedenim
symbolického alebo fiktivneho tudaja, ktory nezodpovedd Ziadnej skuto¢nosti zistenej v
procese ur¢ovania predpokladanej hodnoty.

Kontrolovany svoj postup odovodiiuje tym, Ze cenové ponuky ziskané v ramci prieskumu trhu
vykazovali znaény rozptyl (od 122 000 EUR do 752 000 EUR bez DPH)
a ze zamerom bolo predist predkladaniu nadhodnotenych ponuk zo strany uchadzafov
a dosiahnut’ vysutaZenie ekonomicky najvyhodnejSej ponuky v stlade so zasadou
hospodarnosti podla § 10 ods. 2 zakona o verejnom obstardvani. Urad toto oddvodnenie
povazuje za pravne irelevantné, pretoze zdkon o verejnom obstardvani na elimindciu rizika
neprimerane vysokych alebo tcelovo nadhodnotenych pontk poskytuje odlisné a na tento
ucel urcené inStitaty, najmad posudenie mimoriadne nizkej ponuky podla § 53 zdkona,
pripadne doslednejSie vykonanie alebo zopakovanie prieskumu trhu, nie vSak vedomé
nahradenie zdkonom vyZadovaného tidaju o predpokladanej hodnote fiktivnou sumou. Zasada
hospodarnosti nemdze byt vykladana spdsobom, ktory by legitimizoval porusenie kogentnej
informacnej povinnosti. Skuto¢nost’, ze kontrolovany disponoval kompletnou a
preukazatelnou dokumenticiou o skuto¢ne zistenej hodnote zakazky, navySe vylucuje
akukol'vek uvahu o tom, Ze by k uvedeniu nespravneho udaju doSlo z dovodu objektivnej
nemoznosti hodnotu urcit’; naopak, ide o vedomé a zdmerné rozhodnutie kontrolované¢ho
neuviest’ v oznameni pravdivy uda;.

Uvedenym postupom kontrolovany porusil ustanovenie § 6 ods. 17 v spojeni
s § 10 ods. 2 zdkona o verejnom obstariavani, a to princip transparentnosti, ktory
vyzaduje, aby informécie zverejiiované vo verejnom obstardvani boli pravdivé, jednoznacné,
overitelné a sposobilé poskytnit’ vSetkym dotknutym subjektom rovnaky a redlny obraz o
predmete a povahe zédkazky. Uvedenie hodnoty 1,00 EUR namiesto skuto¢ne zistenej sumy
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388 461,83 EUR bez DPH moéze vytvarat skresleny obraz o hospodarskom obsahu
obstaravania, ktory popiera samotny ucel informacnej povinnosti podl'a § 6 ods. 17 zakona
o verejnom obstardvani, ktorym je zabezpecit, aby si potencidlni zdujemcovia mohli na
zaklade zverejnenych tidajov urobit’ redlnu predstavu o rozsahu a naro¢nosti zékazky a zvazit
svoju ucast’ vo verejnom obstaravani.

Vychadzajic z vysSie uvedeného ma turad za to, ze kontrolovany v danom pripade
postupoval v rozpore s § 6 ods. 17 zakona o verejnom obstaravani v spojeni s § 10 ods. 2
zakona o verejnom obstaravani, a to konkrétne principom transparentnosti, nakol’ko
v oznameni o vyhldseni verejného obstaravania uviedol predpokladani hodnotu zakazky
vo vySke 1,00 EUR namiesto skuto¢ne zistenej sumy 388 461,83 EUR bez DPH, pricom
takyto postup popiera samotny ucel informacnej povinnosti podla § 6 ods. 17 zdkona o
verejnom obstaravani, ktorym je zabezpecit, aby si potencialni zaujemcovia mohli na zaklade
zverejnenych udajov urobit’ redlnu predstavu o rozsahu a narocnosti zakazky a zvazit' svoju
ucast’ vo verejnom obstaravani.

Urad ma vdanom pripade za to, 7¢ uvedené konanie kontrolovaného nemalo vplyv
na vysledok verejného obstaravania, nakolko kontrolovany si zvolil postup nadlimitnej
verejnej sut'aZe s najvy$sou mierou publicity, ozndmenie bolo zverejnené v Uradnom vestniku
EU aj vo Vestniku verejného obstardvania a bolo pristupné neobmedzenému okruhu
hospodarskych subjektov, pricom hospodarske subjekty mali napriek nespravne uvedenému
udaju o predpokladanej hodnote zdkazky k dispozicii kompletné stt'azné¢ podklady, na
zaklade ktorych si mohli utvorit’ readlnu predstavu o rozsahu a naro¢nosti plnenia.

Zistena skutocnost’ ¢. 4:

Kontrolovany ako objednavatel’ uzavrel 22. 8. 2024 s uspesnym uchadzacom ICZ Slovakia,
a.s. ako dodéavatel'om ,,Zmluvu o dodani softvérového produktu a poskytovani servisnych
sluzieb uzatvorend podl'a ustanovenia § 269 ods. 2 zdkona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny
zdkonnik v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,Obchodny zdkonnik*) v spojeni s
ustanoveniami § 65 a nasl. zdkona ¢. 185/2015 Z. z. Autorsky zdkon v zneni neskorSich
predpisov* (d’alej len ,,Zmluva o dodani softvérového produktu®).

Kontrolovanému vyplyvala z § 24 ods. 2 zdkona o verejnom obstardvani povinnost
vypracovat’ pisomnu spravu o zakazke a tato spravu podla § 64 ods. 1 pism. b) zdkona
0 verejnom obstardvani uverejnit’ vo svojom profile, zriadenom na webovom sidle tradu
www.uvo.gov.sk, a to bezodkladne po uzavreti predmetnej Zmluvy o dodani softvérového
produktu, teda po 22. 8. 2024. Vychadzajic z podkladov pre rozhodnutie a opierajic sa
o skutkové okolnosti vyplyvajice z predlozene; dokumenticie, ako aj dokumentov
zverejnenych kontrolovanym v jeho profile, zriadenom na webovom sidle uradu, ma trad
za preukdzané, ze kontrolovany sice vypracoval pisomnu spravu o predmetnej zdkazke podl'a
§ 24 ods. 2 zakona o verejnom obstardvani a tito spravu aj uverejnil v stulade s § 64 ods. 1
pism. b) zdkona o verejnom obstardvani vo svojom profile, av§ak k tomuto uverejneniu
pristupil az 14. 2. 2025, teda s ¢asovym odstupom takmer Siestich mesiacov od uzavretia
Zmluvy o dodani softvérového produktu, o nemozno povazovat’ za splnenie zakonnej
poZiadavky bezodkladnosti.

Urad uvadza, ze pre naplnenie principu transparentnosti verejného obstaravania sluzi aj
vypracovanie spravy o zakazke a jej nasledné bezodkladné zverejnenie v profile verejného
obstaravatel'a zriadenom na webovom sidle tiradu, pricom prave ¢asové hl'adisko zverejnenia

20Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouZzitelny pre pravne ucely.
Dokument je vytlaceny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie
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je nevyhnutnym predpokladom naplnenia ucelu tejto informacnej povinnosti, ktorym je
umoznit’ verejnosti a kontrolnym organom bez zbyto¢ného odkladu overit’ priebeh a vysledok
konkrétneho verejného obstaravania. Pojem ,,bezodkladne® pouzity v § 64 ods. 1 zakona
0 verejnom obstardvani pritom nemozno vykladat' tak, ze postacuje akékol'vek, hoci aj
vyrazne oneskorené¢ zverejnenie, ale vyzaduje sa uverejnenie informécie v najkratSom
moznom ¢ase po nastupeni rozhodujucej skutocnosti, ktorou je uzavretie zmluvy.

So zretelom na vysSie uvedené skutocnosti urad konstatuje, Ze kontrolovany postupoval v
rozpore s § 64 ods. 1 pism. b) zakona o verejnom obstaravani v spojeni s § 24 ods. 2
zakona o verejnom obstaravani, ked’ spravu o zakazke napriek jej riadnemu vypracovaniu
neuverejnil VO svojom profile bezodkladne po uzavreti zmluvy,
ale az po neprimerane dlhej dobe, ktora zjavne presahuje ramec, ktory mozno povazovat’ za
bezodkladny postup v zmysle zakona.

Urad dalej uvadza, 7e konanie kontrolovaného memalo vplyv na vysledok verejného
obstardvania, nakol’ko ide o informacnu povinnost’ kontrolovaného po uzatvoreni zmluvy,
teda po ukonceni samotného procesu zadavania zékazky, ktora uz svojou povahou nemohla
mat’ vplyv na vyber Gspesného uchédzaca ani na priebeh hodnotenia ponuk, a teda ani na
vysledok predmetného verejného obstaravania.

Odporticania kontrolovanému

Podla § 175 ods. 8 zakona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani je Urad povinny
v odovodneni rozhodnutia, v ktorom konStatuje porusenie tohto zdkona kontrolovanym,
uviest’

a. vSetky zistené poruSenia tohto zdkona, v rozsahu namietok alebo v rozsahu preskiumania
ukonov kontrolovaného v ramci kontroly, ktoré mali alebo mohli mat’ vplyv na vysledok
verejné¢ho obstardvania spolu s udajom, ¢i zistené poruSenie malo alebo mohlo mat’ vplyv
na vysledok verejného obstardvania a

b. struény navod pre kontrolovaného, ako v druhovo rovnakej veci v budlcnosti predist
poruseniu tohto zdkona.

S cielom predchddzat obdobnym poruSeniam zdkona o verejnom obstaravani tUrad
v suvislosti s ustanovenim § 175 ods. 8 pism. b) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom
obstaravani odporica kontrolovanému v suavislosti so zistenou skuto¢nostou ¢&. 1,
aby v budtcnosti v pripade realizacie pripravnych trhovych konzultacii podla § 25 zdkona
o verejnom obstardvani dosledne plnil informaénti povinnost podla odseku 3 tohto
ustanovenia a priamo v oznameni o vyhldseni verejného obstardvania uvadzal adresu
weboveého sidla, na ktorej bezodkladne zverejni informécie vymenené v suvislosti s tc¢ast’ou
hospodarskych subjektov na priprave postupu verejného obstaravania, a tym zabezpecil plny
sulad s principom transparentnosti. V suvislosti so zistenou skuto¢nostou ¢. 2 urad odporaca
kontrolovanému, aby v budlcnosti uverejiioval sutazné podklady vo svojom profile
zriadenom na webovom sidle uradu striktne v ten isty den, v ktory bolo ozndmenie
o vyhlaseni verejného obstaravania uverejnené v Uradnom vestniku EU v stlade s § 43 ods. 2
zakona o verejnom obstaravani, a predchadzal tak nepripustnému skracovaniu readlneho ¢asu
na vypracovanie ponuk pre potencidlnych zaujemcov. V stvislosti so zistenou skuto¢nostou
¢. 3 trad odporuca kontrolovanému, aby v buducnosti v oznameni o vyhldseni verejné¢ho
obstaravania v zmysle § 6 ods. 17 zdkona o verejnom obstaravani uvadzal vylu¢ne redlne,
pravdivé a v sulade so zakonom urcené udaje o predpokladanej hodnote zdkazky a vyhol sa
zamernému uvadzaniu fiktivnych ¢i symbolickych hodnét (ako napriklad sumy 1,00 EUR),

21Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouZzitelny pre pravne ucely.
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ktoré skreslujii skuto¢ny hospodarsky rozsah a naro¢nost’ plnenia. V suvislosti so zistenou
skuto¢nost’ou €. 4 tirad odporaca kontrolovanému, aby v budticnosti bezodkladne po uzavreti
zmluvy uverejiioval vo svojom profile pisomnt spravu o zakazke podl'a § 64 ods. 1 pism. b)
v nadviznosti na § 24 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani, a tym napriklad pre kontrolné
organy garantoval v€asni a riadnu spitnu preskimatelnost’” celého priebehu a vysledku
verejného obstaravania.

Sankcia

Podla § 173 ods. 12 zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani trad pred vydanim
rozhodnutia podl'a § 175 ods. 1 pism. c¢) a d) vyzve kontrolovaného, aby sa v lehote, ktora
nesmie byt kratSia ako pit’ pracovnych dni odo dna dorucenia vyzvy, pisomne vyjadril ku
skuto¢nostiam, ktoré urad zistil, k podkladu pre rozhodnutie a spdsobu jeho zistenia, pripadne
aby kontrolovany navrhol jeho doplnenie; na vyjadrenie a dokazy dorucené po uplynuti tejto
lehoty urad neprihliada. Lehota podl'a § 175 ods. 5 neplynie od vydania vyzvy podla prvej
vety do dorucenia vyjadrenia kontrolovan¢ho alebo do uplynutia lehoty podla prvej vety,
podrla toho, ktora skuto¢nost’ nastane skor.

Podla § 173 ods. 13 zékona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani, ak ide o preskimanie
ukonov kontrolované¢ho podl'a § 169 ods. 2 alebo ods. 3, urad vo vyzve podla odseku 12
sucasne uvedie, ktoré zo zistenych skuto€nosti su spravnym deliktom podl'a § 182 ods. 1 a 2,
pokutu, ktorti urad zamysla ulozit, a informaciu o tom, ze ak v lehote podla odseku 12
verejny obstardvatel alebo obstaravatel pisomne oznami Gradu, Ze v plnom rozsahu,
bezpodmienecne a neodvolatel'ne suhlasi so vSetkymi zistenymi skuto¢nost’ami, ako aj s tym,
ze sa dopustil spravnych deliktov uvedenych vo vyzve, pokuta, ktora by bola inak verejnému
obstaravatel'ovi alebo obstaravatel'ovi ulozena, sa znizi o 50 %. Proti rozhodnutiu o uloZeni
pokuty zniZenej o 50 % nemozno podat’ opravny prostriedok. Rozhodnutie o ulozeni pokuty
znizenej o 50 % nie je preskiimatel'né sidom.

Podl'a § 175 ods. 1 pism. d) zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani, ak urad
v preskiimani tkonov kontrolovaného zisti, Ze postupom kontrolovaného bol poruSeny tento
zakon a ide o preskiimanie ukonov kontrolovaného po uzavreti zmluvy, vyda rozhodnutie,
v ktorom skonStatuje poruSenie tohto zakona, ktoré malo alebo mohlo mat’ vplyv na vysledok
verejného obstardvania, a uvedie vypocet ustanoveni tohto zdkona, ku ktorych poruseniu
doslo a ktorych poruSenie malo alebo mohlo mat’ vplyv na vysledok verejného obstaravania, a
ak zistené porusenia zakladaju naplnenie skutkovej podstaty spravnych deliktov podla § 182
ods. 1 alebo ods. 2 wulozi pokutu; pokutu mozno ulozit, ak preskiimanie ukonov
kontrolovaného zac¢alo do troch rokov odo dna, ked’ k poruseniam doslo.

Podla § 175 ods. 2 zékona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov o verejnom obstaravani urad postupuje
podla § 175 ods. 1 pism. d) aj v pripade, ak v preskiimani ukonov kontrolovaného po uzavreti
zmluvy zisti, Ze postupom kontrolovaného bol poruseny tento zdkon a toto poruSenie nemalo
vplyv na vysledok verejného obstardvania a zistené poruSenia zakladaji naplnenie skutkovej
podstaty spravnych deliktov podl'a § 182 ods. 1 alebo ods. 2.

22Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouZzitelny pre pravne ucely.
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74. Vychadzajic z ustanovenia § 173 ods. 13 zékona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani,
v nadvédznosti na § 175 ods. 1 pism. d) a § 175 ods. 2 zékona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom
obstardvani, ma tirad povinnost’ uviest’ vo vyzve na vyjadrenie sa ku skuto¢nostiam zistenym
v preskimani ukonov kontrolovaného po uzavreti zmluvy, ktoré zo zistenych skutocnosti st
spravnym deliktom podla § 182 ods. 1 a 2 zakona o verejnom obstaravani v zneni u¢innom
v Case spachania spravneho deliktu. V nadvédznosti na uvedené turad konStatuje,
ze kontrolovany:

* postupoval v rozpore s § 25 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani, ako aj v rozpore
s § 10 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani, a to s principom rovnakého zaobchadzania
a principom transparentnosti tym, Ze nekonal v stlade s § 25 ods. 3 zdkona o verejnom
obstaravani, nakol’ko v ozndmeni o vyhldseni verejného obstardvania zo dna 21. 6. 2024
neuviedol adresu webového sidla, na ktorej mali byt bezodkladne zverejnené informacie
z uskutocnenych pripravnych trhovych konzultacii, a zéaroven uvedené konanie
kontrolovaného mohlo mat’ vplyv na vysledok verejného obstardvania, nakol’ke z obsahu
zapisnice z pripravnych trhovych konzultacii vyplyva, Ze s hospodarskymi subjektmi,
ktoré sa ich zucastnili, boli prerokované mimoriadne podrobné technické a vecné
aspekty plnenia s priamym dosahom na pripravu a nacenenie ponuky, ktoré¢ su podrobne
opisané vyssie v ramci kontrolného zistenia €. 1, a ktoré priamo determinuju rozsah plnenia a
spOsob jeho ocenenia, priCom tieto informacie maji bezprostredny vplyv na spdsob
technického rieSenia, na odhad pracnosti, ndkladovosti a rizikovosti plnenia a predstavuju
redlnu konkurencnu vyhodu pre subjekty, ktoré sa na konzulticidch zcastnili, oproti
hospodarskym subjektom, ktoré sa o ich obsahu z dovodu absencie odkazu v oznameni o
vyhlaseni verejného obstaravania nemali moznost dozvediet, pri€om urad osobitne
zdoraziuje, Ze medzi zacastnenymi subjektmi bol aj samotny uspeSny uchadzaé
spolo¢nost’ ICZ Slovakia, a.s., s ktorym bola napokon uzavretd zmluva na plnenie predmetu
zakazky, a ktory tak realne disponoval uz v Case pred vyhldsenim verejného obstaravania
podrobnymi informaciami o technickych Specifikach, rizikdch plnenia a o¢akdvanom rozsahu
zakazky, ktoré ostatnym, nezacastnenym hospodarskym subjektom neboli spristupnené
rovnakym sposobom, ¢im kontrolovany naplnil znaky skutkovej podstaty spravneho
deliktu podl’a § 182 ods. 2 pism. r) zdkona o verejnom obstaravani v zneni u¢innom
v ase spachania spravneho deliktu,

* postupoval v rozpore s § 43 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani v spojeni s § 10 ods. 2
zakona o verejnom obstaravani, a to konkrétne principom transparentnosti, nakol'ko
sitazné podklady neuverejnil vo svojom profile v defi uverejnenia oznamenia o vyhlaseni
verejného obstaravania v Uradnom vestniku EU, ale az s trojdiiovym oneskorenim.
Pre naplnenie principu transparentnosti ma zasadny vyznam, aby vSetky relevantné
dokumenty, na zéklade ktorych si hospodarske subjekty pripravuji ponuky, boli spristupnené
sti€asne s oznamenim o vyhlaseni verejného obstaravania, prave od ktorého okamihu zacina
plynat' lehota, pocas ktorej sa potencidlni ziaujemcovia oboznamuju s podmienkami
a rozsahom zakazky a rozhoduju sa o svojej ucasti, a poZiadavka simultdnneho zverejnenia
oznamenia a sutaznych podkladov zakotvend v § 43 ods. 2 zdkona o verejnom obstardvani
sleduje ciel’, aby lehota na pripravu ponuky realne plynula od okamihu, ked’ mé zdujemca k
dispozicii kompletnii dokumentéciu, nie len samotné ozndmenie, a zadroven uvedené konanie
kontrolovaného mohle mat’ vplyv na vysledok verejného obstaravania, nakol'’ko oneskorené
spristupnenie sutaznych podkladov skratilo hospodarskym subjektom, ktoré sa o zakazke
dozvedeli bezprostredne po wuverejneni ozndmenia, redlny Cas na obozndmenie sa
s podrobnymi podmienkami zdkazky a na pripravu ponuky, ¢im mohlo ddjst’ k faktickému
skrateniu zdkonom predpokladanej lehoty na pripravu ponuky, ¢im kontrolovany naplnil
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znaky skutkovej podstaty spravneho deliktu podla § 182 ods. 2 pism. r) ziakona
0 verejnom obstaravani v zneni i¢innom v ¢ase spachania spravneho deliktu,

* postupoval v rozpore s § 6 ods. 17 zakona o verejnom obstaravani v spojeni s § 10 ods.
2 zdkona o verejnom obstaravani, a to konkrétne principom transparentnosti, nakol'’ko
kontrolovany v oznameni o vyhlaseni verejného obstaravania uviedol predpokladani hodnotu
zakazky vo vyske 1,00 EUR namiesto skuto¢ne zistenej sumy 388 461,83 EUR bez DPH,
pricom takyto postup popiera samotny ucel informac¢nej povinnosti podl'a § 6 ods. 17 zédkona
o verejnom obstaravani, ktorym je zabezpelit, aby si potenciadlni zaujemcovia mohli na
zaklade zverejnenych tdajov urobit’ redlnu predstavu o rozsahu a naro¢nosti zdkazky a zvazit
svoju ucast’ vo verejnom obstaravani, a zarovein uvedené konanie kontrolovaného nemalo
vplyv na vysledok verejného obstardvania, nakol'’ko kontrolovany si zvolil postup nadlimitnej
verejnej sut’aZe s najvy$sou mierou publicity, ozndmenie bolo zverejnené v Uradnom vestniku
EU aj vo Vestniku verejného obstardvania a bolo pristupné neobmedzenému okruhu
hospodarskych subjektov, pricom hospodarske subjekty mali napriek nespravne uvedenému
udaju o predpokladanej hodnote zdkazky k dispozicii kompletné stt'azné¢ podklady, na
zaklade ktorych si mohli utvorit’ redlnu predstavu o rozsahu a narocnosti plnenia, avSak
uvedenym konanim kontrolovany naplnil znaky skutkovej podstaty spravneho deliktu
podla § 182 ods. 2 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani v zneni u¢innom v ¢ase
spachania spravneho deliktu,

* postupoval v rozpore s § 64 ods. 1 pism. b) zikona o verejnom obstaravani v spojeni s §
24 ods. 2 ziakona o verejnom obstaravani, ked’ spravu o zakazke napriek jej riadnemu
vypracovaniu neuverejnil vo svojom profile bezodkladne po uzavreti zmluvy, ale az po
neprimerane dlhej dobe, ktord zjavne presahuje ramec, ktory mozno povazovat za
bezodkladny postup v zmysle zakona. Urad d’alej uvadza, Ze konanie kontrolovaného sice
nemalo vplyv na vysledok verejného obstaravania, nakol’ko ide o informacnu povinnost
kontrolovaného po uzatvoreni zmluvy, teda po ukonceni samotného procesu zaddvania
zakazky, ktora uz svojou povahou nemohla mat’ vplyv na vyber tspesného uchadzaca ani na
priebeh hodnotenia ponuk, a teda ani na vysledok predmetného verejného obstaravania, avSak
svojim postupom kontrolovany naplnil znaky skutkovej podstaty spravneho deliktu podl’a
§ 182 ods. 2 pism. g) zakona o verejnom obstaravani v zneni u¢innom v ¢ase spachania
spravneho deliktu.

Ad zistena skutocnost’ ¢. 1,¢.2a €. 3

Podl'a § 182 ods. 2 pism. a) zakona o verejnom obstardvani v zneni u€innom v Case spachania
spravneho deliktu urad uloZzi verejnému obstaravatel'ovi alebo obstaravatel'ovi pokutu od 500
eur do 30 000 eur, ak porusil niektort z povinnosti podl'a § 6 ods. 17, 18 alebo § 10 ods. 3.

Podl'a § 182 ods. 2 pism. r) zdkona o verejnom obstaravani v zneni u¢innom v Case spachania
spravneho deliktu, urad uloZi verejnému obstaravatel'ovi alebo obstaravatel'ovi pokutu od 500
eur do 30 000 eur, ak v postupe verejného obstaravania porusil pravidla ustanovené tymto
zakonom okrem spravnych deliktov podl'a odseku 1 a pismen a) aZ q) a toto poruSenie mohlo
mat’ alebo malo vplyv na vysledok verejného obstaravania.

V suvislosti s uloZenim pokuty pri siibehu spravnych deliktov je potrebné prihliadnut’ na
pravny nazor vyjadreny NajvysSim sidom Slovenskej republiky v rozsudku Najvyssieho sudu
Slovenskej republiky z 6. 3. 2008, sp. zn. 8 Szo. 28/2007, cit.: ,,Na rozdiel od Trestného
zakona, pravne predpisy, ktoré zakotvuji skutkové podstaty spravnych deliktov neupravuji
postup spravnych organov pri postihu za subeh viacerych deliktov. Pri subehu viacerych
spravnych deliktov (viac¢inny subeh) pri nedostatku Specidlnej upravy je potrebné pouzit’
24Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouZziteIny pre pravne ucely.
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»analogiae legis“, tzv. absorpénu zasadu. Jej podstata tkvie v absorpcii sadzieb (...)
Zbiehajuce sa delikty su tak postihnuté len trestom urenym pre najtazsi z nich, ¢o pri
rovnakych sadzbach pokit znamend, ze spravny organ posudi zdvaznost’ deliktu a thrnny
trest ulozi podla sadzby za najzavaznejsi z tychto deliktov (zavaznost' pritom je nutné
posudzovat’ predovsetkym s ohl'adom na charakter individualneho objektu deliktu, cize
zaujem, proti ktorému delikt smeruje a ku ktorému je ochrana pravnym predpisom urcena).
Na zéklade analdgie teda v danom pripade treba aplikovat’ pravidla pre ukladanie thrnného
trestu, t. j. spravny organ ulozi za viaceré delikty sankciu podl'a ustanoveni vzt'ahujucich sa
na spravny delikt najprisnejSie postihnutel'ny.*

V zmysle ustanovenia § 182 ods. 5 zékona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani,
ak sa verejny obstaravatel v jednom verejnom obstaravani dopusti viacerych spravnych
deliktov, ktoré su prejednavané v jednom konani, trad ulozi pokutu len za ten spravny delikt,
za ktory mozno ulozit najvysSiu pokutu. Predmetné zakonné ustanovenie upravuje tzv.
absorbénu zasadu, v nadviznosti na ktord urad uklada kontrolovanému pokutu za
spravny delikt podl’a § 182 ods. 2 pism. r) zikona o verejnom obstaravani v zneni
ucinnom v cCase spachania spravneho deliktu spachany konanim kontrolovaného
popisanym v zistenej skutocnosti ¢. 1 a v zistenej skuto¢nosti €. 2. V zmysle tychto
uvedenych zistenych skutocnosti trad konstatuje, ze kontrolovany sa v jednom verejnom
obstardvani viacerymi poruSeniami zédkona dopustil spachania rovnakého spravneho deliktu
podla § 182 ods. 2 pism. r) zdkona o verejnom obstaravani v zneni i¢innom v ¢ase spachania
spravneho deliktu.

Za predmetny spravny delikt je zdkonom stanovend vySka pokuty v diskrenej pravomoci
uradu v ramci rozpitia od 500 eur do 30 000 eur, a to s prihliadnutim najma
na povahu, zdvaznost, spdsob a nasledky poruSenia povinnosti ako aj na to, ¢i uz bola
kontrolovanému v minulosti ulozena pokuta za ten isty spravny delikt.

Z hladiska poziadavky primeranosti ukladanej sankcie zohrava vyznamnu tlohu jej prisna
individualizacia, ktord prakticky umoziuje naplnenie tejto poZiadavky v konkrétnych
pripadoch. Urad ma za to, Ze individualizicia sankcie je prostriedkom dosiahnutia jej
primeranosti. Urad tak pri ukladani sankcii je povinny prihliadat’ najma na povahu, zdvaznost
protipravneho konania, sposob a jeho nasledok, pritazujuce a pol'ahcujuce okolnosti. Pritom
poziadavka primeranosti ukladanej sankcie a jej individualizacia nuati urad ako spravny organ
prihliadat’ na okolnosti konkrétneho pripadu, na jeho zvlastnosti, a teda brani mechanickému
postupu spravneho orgénu pri ukladani sankcie.

Pri posudzovani povahy, zavaZznosti, sposobu a nésledkov vysSie identifikovanych poruSeni
zakona o verejnom obstaravani, drad pri urceni vySky pokuty zohl’adnil polahcujice a
pritazujuce okolnosti. Pri ur¢ovani pokuty bolo nevyhnutné v rdmci posudzovania povahy a
zavaznosti vysSie identifikovanych poruseni zidkona verejnom obstaravani zohladnit’ ako
pritazujiicu okolnost’ skuto¢nost’, Ze kontrolovany sa v rdmci jedného verejného obstaravania
dopustil viacerych poruseni zdkona o verejnom obstaravani, okrem spravneho deliktu podla §
182 ods. 2 pism. r) zdkona o verejnom obstardvani v zneni G¢innom v Case spachania
spravneho deliktu spachaného konanim popisanym v zistenych skutoc¢nostiach ¢. 1 a¢. 2 sa
dopustil aj spravneho deliktu podl’a § 182 ods. 2 pism. a) zikona o verejnom obstaravani
v zneni u¢innom v ¢ase spachania spravneho deliktu spachaného konanim popisanym v
zistenej skutocnosti ¢. 3.

25Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouZzitelny pre pravne ucely.
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Urad stiéasne pri uréovani vysky pokuty zohladnil aj aspekt chybajlicej transparentnosti v
konani kontrolovaného. Na druhej strane vSak urad sucasne prihliadol na to, Ze vo verejnom
obstardvani boli predlozené Styri ponuky v predmetnom verejnom obstaravani, ¢o Urad
povazuje za polahCujucu okolnost’ pre ustalenie vysky pokuty na dolnej hranici sankéného
rozpétia.

Urad pri uréovani vysky pokuty zarovei zohl'adnil status kontrolovaného, ktory je verejnym
obstaravatelom podl'a § 7 ods. 1 pism. d) zakona o verejnom obstardvani, s pravnym
postavenim verejnopravnej institicie, ktora bola zriadend zdkonom, je vzdelavacia
a vedeckovyskumna ustanovizenn zamerand na oblast’ filozofickych, spolocenskych
a humanitnych vied, pedagogiky, prava, zdravotnictva a teologie, disponuje vlastnou
majetkovou a finanCnou samospravou ajej hlavnym poslanim je poskytovanie
vysokoSkolského vzdelavania a tvorivé vedecké badanie, a v pripade ktorej by prili§ vysoka
pokuta mohla mat negativny dopad na jej ¢innost, pricom by stcasne vysokd pokuta
nezabezpecila splnenie ucelu ukladania sankcii za dany spravny delikt. Z tdajov zverejnenych
na www.finstat.sk 'd’alej vyplyva, Ze kontrolovany mal za rok 2025 naklady celkom vo vyske
27018 660 EUR, vynosy celkom 28 329 375 EUR, vysledok hospodarenia bol 1298 959
EUR a celkové zadlZenost’ predstavovala 73,1%.

Dalej v suvislosti s vy§kou pokuty urad zohl'adnil ako pol'ah¢ujiicu okolnost’ aj skutoénost’, Ze
kontrolovany sa uvedeného spravneho deliktu dopustil prvykrat, nakol’ko z pohladu ucelu
spravneho trestania je podla tradu ucelnejSie pri trestani prvopachatela klast' doraz
predovsetkym na preventivnu a vychovnua funkciu trestu, t. j. ulozit’ prvopachatelovi v ramci
zdkonom stanoveného sankéného rozpdtia miernejsi trest, a az v pripade recidivy tato
zohl'adnit’ ako pritazujicu okolnost’ odovodiiujicu uloZenie prisnejSieho trestu.

Po zohladneni vSetkych vysSie uvedenych skuto¢nosti sa trad sa rozhodol ulozit” pokutu
v dolnej hranici sank&ného rozpitia, aby tato spifiala ako represivny ucel (pricom jej vyska
nemoOZe byt neprimerane mierna vo vztahu k zdvaZnosti protipravneho konania a jeho
nasledkom, nevyhnutne teda musi v sebe obsahovat’ aj represivnu zlozku), tak predovsetkym
vychovny ucel a do budicnosti motivovala kontrolovaného k dodrziavaniu povinnosti, ktoré
mu vyplyvaji zo zédkona o verejnom obstardvani vo vztahu k principom zakotvenym v
zakone o verejnom obstaravani.

Vzhl'adom na uvedené, urad kontrolovanému vo vyzve zamyslal uloZit' pokutu za spravny
delikt podla § 182 ods. 1 pism. r) zdkona o verejnom obstaravani v zneni G€innom v Case
spachania spravneho deliktu po zohl'adneni vSetkych skutoc¢nosti vo vyske 4 000 EUR.

Ad zistena skutoénost’ ¢. 4

Ako uz bolo uvedené vysSie zistenou skutocénost'ou €. 4 sa kontrolovany dopustil
spravneho deliktu podla § 182 ods. 2 pism. g) zdkona o verejnom obstaravani v zneni
ucinnom v ¢ase spachania spravneho deliktu.

Podrla § 182 ods. 2 pism. g) zdkona o verejnom obstaravani v zneni G€innom v ¢ase spachania
spravneho deliktu urad ulozi verejnému obstaravatel'ovi alebo obstaravatel'ovi pokutu od 500
eur do 30 000 eur, ak porusil niektorta z povinnosti podl'a § 24 ods. 1, 2, 4, 5 alebo ods. 6.

! Finan¢né idaje v databéaze Finstat
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V zmysle ustanovenia § 182 ods. 5 zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani,
ak sa verejny obstaravatel alebo obstaravatel v jednom verejnom obstaravani dopusti
viacerych spravnych deliktov, ktoré su prejednavané v jednom konani, tirad ulozi pokutu len
za ten spravny delikt, za ktory mozno ulozit’ najvyssiu pokutu; tym nie je dotknuté uloZenie
pokuty podPla odseku 2 pism. b) az d), g) a i). Predmetné zdkonné ustanovenie upravuje tzv.
absorb¢nu zasadu, ktora sa vSak nevztahuje na spravny delikt podla § 182 ods. 2 pism. g)
zakona o verejnom obstaravani v zneni u¢innom v case spachania spravneho deliktu.
Vzhl'adom na uvedené ma urad v amysle samostatne urcit’ a uloZit’ kontrolovanému
pokutu za spravny delikt podla § 182 ods. 2 pism. g) zikona o verejnom obstaravani
v zneni U¢innom v ¢ase spachania spravneho deliktu spachany zistenou skuto¢nost’ou ¢. 4.

Za predmetny spravny delikt je zdkonom stanovena vyska pokuty v diskre¢nej pravomoci
uradu v rdmci rozpitia od 500 EUR do 30 000 EUR, a to s prihliadnutim najmé na povahu,
zavaznost’, sposob a ndsledky porusenia povinnosti ako aj na to, ¢i uz bola kontrolovanému v
minulosti ulozena pokuta za ten isty spravny delikt.

Pri posudzovani povahy, zavaznosti, sposobu a nasledkov vyssie identifikovanych poruseni
zdkona o verejnom obstaravani, Urad pri ureni vysky pokuty zohladnil pol'ahcujuce
a pritazujice okolnosti. Pri ur€ovani pokuty urad zohl'adnil, Ze zistena skuto¢nosti ¢. 4
nemala vplyv na vysledok verejného obstaravania, nakol’ko ide o informacni povinnost’
kontrolovaného po uzatvoreni zmluvy, teda po ukoncéeni samotného procesu zadavania
zakazky, ktora uZ svojou povahou nemohla mat’ vplyv na vyber tspesného uchadzaca
ani na priebeh hodnotenia ponik, a teda ani na vysledok predmetného verejného
obstaravania.

Zaroven urad prihliadol aj na skuto¢nost’, Ze kontrolovany sice vypracoval pisomnu spravu o
predmetnej zakazke podla § 24 ods. 2 zdkona o verejnom obstardvani a tato spravu
v kone¢nom désledku aj uverejnil vo svojom profile, avSak k tomuto uverejneniu pristapil az
14. 2. 2025, teda s casovym odstupom takmer Siestich mesiacov od uzavretia Zmluvy o
dodani softvérového produktu, ¢o nemoZno povazZovat’ za splnenie zdkonnej poZiadavky
bezodkladnosti.

Urad pri uréovani vysky pokuty zaroveii, ako uz bolo uvedené, prihliadal na status
kontrolovaného, ktory je verejnym obstaravatelom podla § 7 ods. 1 pism. d) zakona o
verejnom obstardvani, s pravnym postavenim verejnopravnej institicie, ktord bola zriadena
zakonom, je vzdelavacia a vedeckovyskumna ustanovizen zamerand na oblast’ filozofickych,
spolocenskych a humanitnych vied, pedagogiky, prava, zdravotnictva a teoldgie, disponuje
vlastnou majetkovou a finan¢nou samospravou a jej hlavnym poslanim je poskytovanie
vysokoSkolského vzdelavania a tvorivé vedecké badanie, a v pripade ktorej by prili§ vysoka
pokuta mohla mat’ negativny dopad na jej ¢innost, pricom by sucasne vysoka pokuta
nezabezpecila splnenie Uc¢elu ukladania sankcii za dany spravny delikt. Z tdajov zverejnenych
na www.finstat.sk *d’alej vyplyva, Ze kontrolovany mal za rok 2025 naklady celkom vo vyske
27018 660 EUR, vynosy celkom 28 329 375 EUR, vysledok hospodarenia bol 1298 959
EUR a celkova zadlzenost predstavovala 73,1%.

Urad sa preto rozhodol uloZit' kontrolovanému pokutu v dolnej hranici sankéného rozpiitia,
aby tato spliiiala ako represivny uéel (pri¢om jej vyska nemdze byt neprimerane mierna vo
vzt'ahu k zavaznosti protipravneho konania a jeho nédsledkom, nevyhnutne teda musi v sebe
obsahovat’ aj represivhu zlozku), tak predovSetkym vychovny tucel a do budicnosti
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motivovala kontrolovaného k dodrziavaniu povinnosti, ktoré mu vyplyvaji zo zikona
o verejnom obstaravani. Vzhl'adom na uveden¢ trad kontrolovanému zamysl'al ulozit’ pokutu
za spravny delikt podla § 182 ods. 2 pism. g) zdkona o verejnom obstaravani v zneni i¢innom
v Case spachania spravneho deliktu vo vyske 500 EUR.

Nakol'ko kontrolovany v stanovenej lehote turadu oznamil, ze v plnom rozsahu
bezpodmienecne a neodvolatel'ne suhlasi so vSetkymi zistenymi skuto¢nostami, ako aj s tym,
ze sa dopustil spravnych deliktov uvedenych vo vyzve, su naplnené zdkonné predpoklady
podla § 173 ods. 13 zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani na znizenie pokuty
0 50 % a tirad uklada kontrolovanému pokutu uvedenu vo vyroku tohto rozhodnutia.

Na zéklade uvedeného bolo potrebné rozhodnit’ tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

Poucenie:

Podla § 173 ods. 13 zékona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov proti tomuto rozhodnutiu uradu
nie je mozné podat’ opravny prostriedok. Podla § 52 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom
konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov v spojeni s § 185 ods. 2 zadkona
¢.343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorSich predpisov je toto rozhodnutie pravoplatné diiom dorucenia tcastnikom konania
a vykonateI'né uplynutim lehoty na plnenie. Podl'a § 173 ods. 13 zakona ¢&. 343/2015 Z. z.
o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich

predpisov toto rozhodnutie tiradu nie je preskumatel'né suidom.

(elektronicky podpis)

JUDr. Stefan Halicky
generalny riaditel’ sekcie dohl'adu
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Rozhodnutie sa doruci )
Trnavskd univerzita v Trnave, Hornopoto¢na 23, 918 43 Trnava, ICO: 31825249 -
kontrolovany
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