Bratislava: 29.03.2021
Cislo: 2782-6000/2021-0OD

Urad pre verejné obstaravanie ako Ustredny organ Statnej spravy pre verejné
obstaravanie podl'a § 140 a organ prislusny podl'a § 147 pism. ¢), § 167 ods. 2 pism. b) a § 169
ods. 1 pism. d) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov VO veci namietok zaujemcu XX (dalej
len ,,navrhovatel*) smerujicich podla § 170 ods. 3 pism. g) zakona ¢. 343/2015 Z. z.
0 verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov
proti tkonu kontrolovaného inému ako uvedenému v pismenach a) az f) ustanovenia § 170 ods.
3 tohto zakona vo verejnej sut'azi na predmet nadlimitnej zakazky ,,Podpora a idrzba IS
FINU/HRO“ vyhlasenej verejnym obstaravatelom Narodna banka Slovenska, Imricha
Karvasa 1, 813 25 Bratislava, ICO: 30844789 (d’alej len ,,kontrolovany*) v Uradnom vestniku
Eurdpskej tnie pod znackou 2020/S 238-588507 dna 07.12.2020 a vo Vestniku verejného
obstaravania ¢. 258/2020 dna 08.12.2020 pod znackou 44496 - MSS, vydava toto

rozhodnutie

Urad pre verejné obstaravanie podl'a § 175 ods. 2 zékona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom
obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov nariad’uje
kontrolovanému Narodna banka Slovenska, Imricha Karvasa 1, 813 25 Bratislava, ICO:
30844789 vo verejnej sutazi na predmet nadlimitnej zdkazky ,,Podpora a udrzba IS
FINU/HRO* vyhlasenej v Uradnom vestniku Eurdpskej inie pod znadkou 2020/S 238-588507
dna 07.12.2020 a vo Vestniku verejného obstaravania ¢. 258/2020 dna 08.12.2020 pod znackou
44496 — MSS odstranit’ protipravny stav, a to konkrétne doplnit® Oznamenie o zruseni
pouzitého postupu zadavania zakazky (nadlimitnd zdkazka) — ,,Podpora a tudrzba IS
FINU/HRO* ¢. NBS1-000-053-870 100-000-271-816 zo dna 01.02.2021 dorucené vSetkym
zdujemcom elektronicky prostrednictvom IS JOSEPHINE diia 01.02.2021 o konkrétne dovody
podla § 57 ods. 2 zékona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov veduce k zruSeniu pouzitého postupu
zadavania zékazky vo vztahu k plneniu predmetu zakazky v stulade s § 10 ods. 2 zakona ¢.
343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov, a to do 30 dni odo dila nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Odovodnenie:

1. Navrhovatel’ diia 10.02.2021 doruéil Uradu pre verejné obstaravanie (d’alej len ,,Grad*)
namietky v listinnej podobe smerujuce podla § 170 ods. 3 pism. g) zdkona ¢. 343/2015 Z.
Z. 0 verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,,zékon o verejnom obstaravani® alebo len ,,ZVO*) proti tkonu
kontrolované¢ho inému ako uvedenému v pismenach a) az f) ustanovenia § 170 ods. 3 tohto
zakona. Kontrolovanému boli namietky navrhovatel’a dorucené v elektronickej podobe toho
isttho dna prostrednictvom informa¢ného systému JOSEPHINE (dalej len ,,IS
JOSEPHINE®). Namietky navrhovatel'a boli doru¢ené tradu a kontrolovanému v lehote
podla § 170 ods. 4 zakona o verejnom obstaravani, v podobe podla § 170 ods. 8 zakona o
verejnom obstardvani a obsahuji vSetky nélezitosti podla § 170 ods. 5 zdkona o verejnom
obstaravani.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouZitelny pre pravne ucely. Dokument je
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2. Navrhovatel' dorudil radu namietky v zmysle § 170 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom
obstaravani, ako zaujemca. Podla § 2 ods. 5 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani, na
ucely tohto zdkona sa rozumie zdujemcom hospodarsky subjekt, ktory ma zaujem o tcast’
vo verejnom obstaravani. Za preukazanie zdujmu o ucast’ vo verejnom obstardvani je mozné
povazovat’ skuto¢nost’, Ze konkrétny subjekt pristapil k prevzatiu sutaznych podkladov a
naslednému oboznameniu sa s ich obsahom. Z obsahu predlozenych namietok ma trad za
preukdzané, Ze navrhovatel’ sa so znenim sutaznych podkladov primerane oboznamil.
Preskimanim dokumentécie kontrolovaného urad sucasne zistil, ze kontrolovany dia
01.02.2021 prostrednictvom IS JOSEPHINE dorucil v§etkym zdujemcom, medzi nimi aj
navrhovatelovi, list oznaceny ako Ozndmenie o vysledku vybavenia ziadosti o napravu ¢.
NBS1-000-053-870 100-000-271-976. Zaroven kontrolovany toho istého dia
prostrednictvom IS JOSEPHINE doruc¢il vSetkym zaujemcom, medzi nimi aj
navrhovatelovi, list oznaceny ako Ozndmenie o zruSeni pouzitého postupu zadavania
zakazky (nadlimitnd zakazka) — ,,Podpora a udrzba IS FINU/HRO*. Tymto ma urad za
preukdzané, Ze navrhovatel je aktivne vecne legitimovany na podanie namietok.

3. Podlaust. § 172 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani, s podanim namietok je navrhovatel’
povinny zlozit’ na tcet tradu kauciu; tato povinnost’ sa nevzt'ahuje na organ Statnej spravy
podla § 170 ods. 1 pism. e). Kaucia musi byt pripisana na ucet tiradu najneskor pracovny
deni nasledujuci po uplynuti lehoty na dorucenie ndmietok podl'a § 170 ods. 4 tohto zdkona.

4. Podlaust. § 172 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani je vySka kaucie pri podani namietok
0,1 % z predpokladanej hodnoty zédkazky alebo koncesie, najmene;j v§ak 2000 eur a najviac
a) 10 000 eur, ak ide o namietky podl'a § 170 ods. 3 pism. a) a b),
b) 50 000 eur, ak ide o iné namietky, ako uvedené v pismene a).

5. Urad lustraciou uétu tradu zistil, Ze navrhovatel’ s podanim namietok zloZil na Get tradu
dia 10.02.2021 kauciu vo vyske 2000,- EUR.

6. Na zdklade vysSie uvedenych skutoCnosti ma urad za to, ze s podanim namietok
navrhovatela boli splnené procesné podmienky pre konanie Vo Veci.

Namietky navrhovatel’a

7. Navrhovatel’ vo svojich ndmietkach uvadza, ze ako zaujemcovi mu bolo dna 01.02.2021
dorucené pisomné ozndmenie verejného obstaravatel'a o zruseni verejného obstaravania c.
NBS 1-0000-053-870 100-000-271-816, s odovodnenim, Ze v priebehu postupu vereného
obstardvania sa vyskytli dovody hodné osobitného zretel’a, pre ktoré nemozno od verejné¢ho
obstardvatel'a pozadovat’, aby vo verejnom obstardvani pokracoval v zmysle § 57 ods.2
ZVO. Za dovody hodné osobitného zretela verejny obstaravatel oznacil potrebu
prehodnotenia a preskiimania udelenych licencii na pouzitie IS FINU/HRO v rozsahu
potrebnom na plnenie Servisnej zmluvy, ¢o mdze mat vplyv na rozsah pdvodného predmetu
zakazky a spdsob realizacie obstaravania predmetu zakazky. Navrhovatel’ s poukazom na
odovodnenie ozndmenia o zruSeni verejného obstaravania d’alej uvadza, ze dovodom pre
takyto postup bol obsah Ziadosti o napravu proti podmienkam uvedenym v dokumentoch
potrebnych na vypracovanie ponuky poskytnutych verejnym obstaravatelom, v ktorej jej
ziadatel’ ako dodéavatel’ IS FINU/HRO, ku ktorému ma byt’ poskytovana podpora a udrzba
a ktoré su predmetom zakazky (d’alej len ,,ziadatel' alebo dodavatel’ IS FINU/HRO®),
spochybnil rozsah licencii udelenych na pouzitie informa¢ného systému FINU/HRO v
rozsahu potrebnom na plnenie predmetu zakazky.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouZitelny pre pravne ucely. Dokument je
vytladeny z portdlu Uradu pre verejné obstaravanie. 2
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Dalej navrhovatel’ uvadza, Ze spolu s oznamenim o zruseni verejného obstaravania mu bolo
dorucené aj pisomné oznamenie verejného obstaravatel’a o vysledku vybavenia ziadosti 0
napravu zo dna 25.01.2021 ¢. NBS 1-0000-053-870, 100-000-271-976. V uvedenom
oznameni verejny obstaravatel” cituje dodavatela IS FINU/HRO, ktory tvrdi, Ze s vitazom
zakazky ma verejny obstardvatel uzatvorit Zmluvu o poskytovani Sluzieb podpory,
Udrzby, Konzultacie na pracovisku objednavatela. Skolenia a implementicie pri
zabezpeceni prevadzky IS FINU/HRO ¢.E-525.10.1015.00 (Servisna zmluva). Z tejto
servisnej zmluvy je zrejmé, ze subjekt, s ktorym bude Servisna zmluva uzatvorend, bude v
ramci jej plnenia menit), upravovat,, dopifiat’ ¢i inak zasahovat’ do IS FINU/HRO. Systém
FINU/HRO, alebo jeho casti, a tieto mdézu byt autorskymi dielami podla Autorského
zakona. Zmeny, Upravy, doplnenia ¢i akékol'vek iné zasahy do systému FINU/HRO su preto
podmienené stthlasom autorov diel, resp. os6b opravnenych na udelenie takého suhlasu.
Ako vyplyva z dodavatelom IS vykonanej analyzy zmluv o dielo ¢. G-206.10.1011.02, E-
530.10.1000.00, E-525.10.1009.00 a zmlav o poskytovani sluzieb podpory udrzby ¢. E-
525.10.1000.00 a E-525.10.1010.00, na zaklade ktorych bol IS FINU/HRO dodévatel'om
dodany, verejny obstaravatel’ nema opravnenie na udelenie sihlasu na vykonanie zmien k
autorskym dielam dodanych ziadatel'om pred uzatvorenim zmluvy ¢. E-525.10.1009.00 a
zmluvy ¢. E-525.10.1010.00, opravnenie na udelenie takéhoto stihlasu ma vykonavatel
majetkovych autorskych prav, teda dodavatel’ IS FINU/HRO.

Vzhladom na uvedené skutoénosti a vznesené naroky dodavatel'a IS FINU/HRO v Ziadosti
o napravu zo dna 25.01.2021, verejny obstaravatel’ dospel k zaveru o potrebe prehodnotenia
a preskiimania udelenych licencii na pouzitie IS FINU/HRO, ¢o méze mat’ vplyv na rozsah
povodného predmetu zakazky a spdsob realizacie predmetu zakazky, a preto sa rozhodol
zrusit' pouzity postup zadavania zakazky v sulade s ustanovenim § 57 ods. 2 ZVO.
Navrhovatel s takymito zdvermi a rozhodnutim verejného obstardvatel’a zdsadne nesuhlasi.

Navrhovatel' podla svojich slov nespochybiiuje pravo verejného obstaravatela zrusit
verejné obstaravanie, avSak musi ist’ o postup, ktory je v stlade a medziach zakona,
predovsetkym v stlade s § 10 ods. 2,3 ZVO a § 57 ods. 1, 2 ZVO. Navrhovatel citujic cast’
§ 57 ods. 2 ZVO, ze ,,sa zmenili okolnosti, za ktorych sa vyhlasilo verejné obstaravanie, ak
sa v priebehu postupu verejného obstaravania vyskytli dovody hodné osobitného zretel’a,
pre ktoré nemozno od verejného obstaravatela alebo obstaravatela pozadovat’, aby vo
verejnom obstaravani pokracovali, najma ak sa zistilo porusenie tohto zakona, ktoré ma
alebo by mohlo mat’ zdsadny vplyv na vysledok verejného obstaravania“ poukazuje na
skutocnost, ze v danom pripade nebola splnend ani jedind zo zdkonnych podmienok
citovaného ustanovenia. Podl'a nazoru navrhovatela ,,potreba prehodnotenia a preskimania
udelenych licencii na pouzitie IS FINU/HRO* rozhodne nie je Ziadnou ,,zmenou okolnosti‘
za ktorych sa vyhlasilo verejné obstaravanie, ale ani ,,dovodom hodnym osobitného zretel’a,
ktory sa vyskytol v priebehu postupu verejného obstaravania®, ktory objektivne verejny
obstardvatel nemohol pri vyhlaseni verejného obstaravania predvidat. Navrhovatel
zaroven uvadza, Ze rozsah opravneni (licenénych prav) k IS FINU/HRO potrebnych k
plneniu Servisnej zmluvy, ktorymi disponuje verejny obstaravatel’ na zédklade zmluvnych
vztahov s dodavatel'om IS FINU/HRO, nie je novou skuto¢nostou, ktora by nebola znama
v Case pred vyhlasenim verejného obstaravania, alebo skutocnost'ou, ktora vznikla po jeho
vyhlaseni. Podla navrhovatela ide o skutocnost, ktord je a bola zndma verejnému
obstarévatel'ovi uz niekol’ko rokov.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne tGcely. Dokument je
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11. Navrhovatel tiez poukazuje na skuto¢nost, ze verejny obstaravatel’ (rovnako aj dodavatel’
IS FINU/HRO) blizsie nekonkretizuje, akym sposobom a voci ktorej Casti autorskymi
pravami chraneného diela hrozi neopravneny zasah. Zaroven navrhovatel uvadza, ze
cielom a zmyslom podanych namietok nie je analyza ani posudzovanie rozsahu opravneni,
ktoré¢ vyplyvaji verejnému obstaravatel'ovi zo zmlav, na ktoré sa odvolava dodavatel’ IS,
alebo podrobnejSia reakcia na tvrdenia dodavatela IS FINU/HRO obsiahnuté v
dokumentoch doruc¢enych verejnym obstaravatelom a tymito sa navrhovatel’ zaobera len v
rozsahu, v akom nimi argumentuje verejny obstaravatel'. Podl'a navrhovatel’a podrobnejSia
analyza rozsahu opravneni, ktoré vyplyvaji verejnému obstaravatel'ovi z uzavretych zmlav
je v suvislosti s predmetom vyhlasenej verejnej sutaze pravne irelevantna a to vzhl'adom
na § 89 zakona ¢. 185/2015 Z. z. (autorsky zakon), ktory obsahuje vynimky a obmedzenia
majetkovych prav autora k pocitacovému programu. Podl'a navrhovatela z uvedeného
zédkonného ustanovenia, ako aj predmetu zékazky (Servisnej zmluvy) jednoznacne vyplyva,
ze vSetky predpokladané plnenia zo strany vitaza verejnej sutaze vo vztahu k IS
FINU/HRO, alebo jeho casti, su take, ktoré zdkon nepovazuje za neopravneny zasah do
diela chraneného autorskym zakonom a preto nevyzaduju stihlas autorov diel, resp. 0sob
opravnenych na udelenie takého sthlasu. Konkrétne ako najpravdepodobnejsi zasah v ramcei
plnenia predmetu zakazky navrhovatel’ uvadza servisny zasah pri oprave chyby (§ 89 ods.
2 pism. a) autorského zakona) alebo dosiahnutie vzajomnej sucinnosti pocitacového
programu s inymi nezavisle vytvorenymi poc¢itaCovymi programami (§ 89 ods. 3 autorského
zékona).

12. Podl'a navrhovatela v danom pripade zruSenie verejného obstaravania nielenze
nezodpoveda ustanoveniu § 57 ods. 2 ZVO, ale je aj v rozpore s ustanovenim § 10 ods. 2
Z0V, podrla ktorého verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ musia dodrzat’ princip rovnakého
zaobchadzania, princip nediskriminacie hospodarskych subjektov, princip transparentnosti,
princip proporcionality a princip hospodarnosti a efektivnosti. ZruSenie verejnej sttaze v
tomto Stadiu a z uvedenych dovodov poruSuje podla navrhovatela vSetky principy
citovaného ustanovenia.

13. V petite navrhovatel’ navrhuje, aby trad v sulade s § 175 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom
obstaravani nariadil verejnému obstaravatel'ovi odstranit’ protipravny stav, a to zrusenim
rozhodnutia verejného obstaravatela o zruSeni verejného obstaravania, konkrétne
oznamenia verejného obstaravatela zo dia 01.02.2021 ¢. NBS 1-0000-053-870 100-000-
271-816.

Zaciatok konania o preskiumanie ikonov kontrolovaného na ziklade namietok

14. Urad konstatuje, Ze dita 01.01.2019 nadobudol t¢innost zékon &. 345/2018 Z. z., ktorym sa
meni a dopliia zakon €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni
niektorych zédkonov v zneni neskor$ich predpisov a ktorym sa menia a doplnaju niektoré

zakony.

15. Podl'a ust. § 171 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani sa konanie o preskimanie ukonov
kontrolovaného na zdklade namietok za¢ina dilom doruc¢enia ndmietok tradu. Na zdklade
uvedeného trad konstatuje, Ze predmetné konanie o preskiimanie konov kontrolovaného
na zdklade namietok navrhovatela zaéalo dia 10.02.2021.

16. Podl’a ust. § 173 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani je kontrolovany povinny
dorucit’ tradu pisomné vyjadrenie k podanym namietkam a kompletnti dokumentaciu podla

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouZitelny pre pravne ucely. Dokument je
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18.
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§ 24 v origindli do siedmich dni odo dna dorucenia namietok, ak ide o konanie o
preskimanie ikonov kontrolovaného na zaklade namietok. Urad zaroven upozoriiuje, Ze
neprihliada na pisomné vyjadrenie k podanym namietkam a dokazy dorucené
kontrolovanym po doruc¢eni kompletnej dokumentacie.

Kontrolovany dna 16.02.2021 dorucil aradu list oznaceny ako ,,Vyjadrenie k podanej
namietke a dorucenie kompletnej dokumentacie® spolu s pristupovymi udajmi do IS
JOSEPHINE, prostrednictvom ktorého sa predmetna verejna sutaz realizuje. Urad
preskimanim predlozenej dokumentacie zistil, ze kontrolovany uradu nezriadil v IS
JOSEPHINE pristup do modulu , Komunikacie“. Urad mailom zo diia 26.02.2021
kontaktoval kontaktni osobu kontrolovaného s poziadavkou na zriadenie pristupu do
uvedeného modulu v IS JOSEPHINE. Kontrolovany dna 01.03.2021 zriadil pristup do
uvedeného modulu v IS JOSEPHINE. Na zaklade uveden¢ho urad konStatuje, Ze
kontrolovanym predlozeni dokumentéciu v origindli k predmetnej verejnej stit'azi povazuje
za kompletni odo dia 01.03.2021.

Pisomné vyjadrenie kontrolovaného k podanym namietkam navrhovatel’a

Na uvod kontrolovany opisuje skutkovy stav ako zverejnil Ozndmenie o vyhlaseni
verejného obstardvania v Uradnom vestniku EU dita 07.12.2020 pod ¢&islom 2020/S 238-
588507 a vo Vestniku verejného obstaravania ¢. 258/2020 pod ¢islom 44496 - MSS zo dia
08.12.2020. Dna 25.01.2021 bola kontrolovanému prostrednictvom IS JOSEPHINE
dorucend ziadost’ o napravu proti podmienkam uvedenym v dokumentoch potrebnych na
vypracovanie ponuky poskytnutych verejnym obstaravatelom podl'a § 164 ods. 1 pism. b)
zédkona o verejnom obstardvani. V sulade s § 165 ods. 3 pism. a) zdkona verejnom
obstaravani kontrolovany k uvedenej Ziadosti o napravu ozndmil Ziadatelovi listom C¢.
NBSI-000-053-870 100-000-271-815 zo dna 01.02.2021 vysledok vybavenia ziadosti o
napravu, ako aj listom ¢. NBS1-000-053-870 100-000-271-976 zo diia 01.02.2021 vysledok
vybavenia ziadosti o napravu vSetkym zaujemcom. Listom ¢. NBS1-000-053-870 100-000-
271-816 zo dna 01.02.2021 dorucenym navrhovatelovi dna 01.02.2021 kontrolovany
upovedomil vSetkych zdujemcov o zruSeni verejného obstaravania z dovodu, Ze v priebehu
postupu verejného obstaravania sa vyskytli dovody hodné osobitného zretela, pre ktoré
nemozno od verejného obstaravatel'a pozadovat’, aby vo verejnom obstaravani pokracoval
v zmysle § 57 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani. Kontrolovanému bola dna 10.02.2021
dorucena predmetna namietka navrhovatela.

Podl'a ndzoru kontrolovaného tvrdenie navrhovatel'a uvedené v ndmietke, Ze kontrolovany
zru$il verejné obstardvanie z dovodu, ze sa zmenili okolnosti, za ktorych sa vyhlasilo
verejné obstardvanie nie je pravdivé. Kontrolovany uvadza, Ze zrusil verejné obstaravanie
vyluéne z dovodu, Ze v priebehu postupu verejného obstaravania sa vyskytli dovody hodné
osobitného zretela, pre ktoré nemozno od verejného obstaravatela pozadovat, aby vo
verejnom obstardvani pokracoval v zmysle § 57 ods. 2 zdkona o verejnom obstardvani.

Kontrolovany je toho nazoru, Ze je drzitelom autorskych prav k IS FINU/HRO v rozsahu
podla Zmluvy o dielo ¢. E-525.10.1009.00 na vykonanie upgrade IS FINU/HRO na verziu
ECC6 systému SAP a Zmluvy o poskytovani sluzieb Podpory, Udrzby, Konzulticie na
pracovisku objednavatela, Skolenia a Implementicie pri zabezpeteni prevadzky
upgradované¢ho a funkéne rozsSireného systému IS FINU/HRO ¢. E-525.10.1010.00
uzatvorenych so ziadatelom. Podla kontrolovaného v ziadosti o napravu uvedené
spochybnenie rozsahu licencii udelenych kontrolovanému na pouzitie IS FINU/HRO v
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rozsahu potrebnom na plnenie predmetu zakazky ziadatelom zo dia 25.01.2021 mozno
povazovat’ za dovod hodny osobitného zretel'a, pre ktory nemozno od kontrolovaného
pozadovat’, aby vo verejnom obstaravani pokracoval, ktory sa vyskytol v priebehu postupu
verejného obstardvania a preto zrusenie verejného obstaravania z uvedené¢ho ddvodu
povazuje kontrolovany za opodstatnené, nakolko vySSie uvedené vznesené naroky
ziadatela v ziadosti o napravu maju priamy vplyv na rozsah pévodného predmetu zédkazky,
na spdsob realizdcie obstaravania predmetu zakazky a na moznost' plnenia predmetu
zakazky uspesnym uchadzacom. Na zdklade uvedeného je kontrolovany presvedceny, ze
mu vznikla zrejma potreba preskiimat’ udelené licencie na pouzitie IS FINU/HRO v rozsahu
potrebnom na plnenie predmetu zékazky a preto kontrolovany pristupi k prehodnoteniu a
preskimaniu udelenych licencii na pouzitie IS FINU/HRO. Pokracovanie vo verejnom
obstaravani by podl'a kontrolovaného mohlo vyustit' do sporov tykajacich sa udelenych
licencii kontrovanému k IS FINU/HRO, poruseniu autorskych prav a naslednému vzniku
skod. V zmysle vyssie uvedenych skutocnosti a v nadvdznosti na potrebu dodrzania
zakladnych povinnosti kontrolovaného a to najmi § 42 zdkona o verejnom obstaravani a
zéasad hospodarnosti a efektivnosti, transparentnosti a zachovania rovnakého zaobchadzania
v intenciach zakona o verejnom obstaravani, kontrolovany zruSil predmetné verejné
obstaravanie z dovodu, Ze v priebehu postupu verejného obstaravania sa vyskytli dovody
hodné osobitného zretel’a, pre ktoré nemozno od verejného obstaravatela pozadovat, aby
vo verejnom obstaravani pokracoval v zmysle § 57 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani.

Dalej kontrolovany taktiez poukazuje na § 89 autorského zakona, ktory upravuje osobitné
pripady, v ktorych moZno pouZit’ po¢itaCovy program bez stihlasu autora a tvrdi nasledovné
cit.: ,,V sulade s § 89 autorského zakona mdze opravneny uzivatel' bez suhlasu autora
pocitacového programu:

- pouzit’ pocitaCovy program na ucel jeho riadneho vyuzitia vratane opravy jeho chyb, ak
nie je dohodnut¢ inak,

- vyhotovit' zalozni rozmnozeninu pocitaCového programu na ucel zabezpecenia jeho
riadneho vyuzitia

- skumat’, Studovat’ alebo skusat' funkcnost’ pocitacového programu na ucel urCenia
myslienky alebo principov, ktoré st zakladom jeho akejkol'vek Casti, a to poCas nahravania,
zobrazovania, prenosu, overovania funkcnosti a ukladania pocitatového programu do
pamiéte pocitaca, alebo

- dekompilacia a dosiahnutie interoperability. .

Kontrolovany d’alej poukazuje na opis predmetu zakazky v sutaznych podkladoch a ¢l. 11
bod 2.1 Zmluvy o poskytovani sluzieb Podpory, Udrzby, Konzultacie na pracovisku
objednavatel'a, Skolenia a Implementacie pri zabezpeteni prevadzky upgradovaného a
funkéne rozsireného systému IS FINU/HRO ¢&. E-52S.10.1010.00%, ktora tvori prilohu
sutaznych podkladov a cituje nasledovné: ,,Predmetom tejto Servisnej zmluvy je zaviazok
poskytovatela poskytovat sluzby Podpory, Udrzby, Konzulticie na pracovisku
objednavatel'a. Skolenia a Implementacie (d’alej aj ,.servisné sluzby“) pre IS FINU/HRO
(d’alej aj ,,systém®), a to minimalne v rozsahu a podla Specifikacie uvedenej v Prilohe €. 1
tejto Servisnej zmluvy a v stlade s touto Servisnou zmluvou.*. Kontrolovany tieZ poukazuje
na opis predmetu zakazky v sutaznych podkladoch a bod 3.1 prilohy ¢. 1 k Zmluve o
poskytovani sluzieb Podpory, Udrzby, Konzultacie na pracovisku objednavatel’a, Skolenia

! Kontrolovany zrejme mysli Zmluvu o poskytovani sluzieb Podpory, Udriby, Konzulticie na pracovisku
objednavatela, Skolenia a Implementacie pri zabezpeceni prevadzky upgradovaného a funkéne roziireného
systému IS FINU/HRO €. E-525.10.1015.00, ktora je sucastou sutaznych podkladov
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23.

24,

25.

26.

217.

28.

a Implementécie pri zabezpeceni prevadzky upgradovaného a funkéne rozsireného systému
IS FINU/HRO ¢. E-525.10.1010.00%, ktora tvori prilohu sutaznych podkladov a cituje
nasledovné: ,,Pre ucely Servisnej zmluvy sa pod pojmom sluzba Implementacie rozumie
sluzba umoznujtca 3.1.1 analyzu poziadaviek objednavatela a navrh rieSenia a 3.1.2 Gpravu
dodaného systému podla poziadaviek objednavatela s cielom zabezpecit zlepSenie
existujucej a/alebo dodanie novej funk¢nosti do dodaného systému. .

Kontrolovany je presvedc¢eny, ze nakol’ko predmetom zakazky je aj Giprava IS FINU/HRO
podla poziadaviek kontrolovaného s cielom zabezpecit' zlepSenie existujicej a/alebo
dodanie novej funkénosti do IS FINU/HRO musi mat’ zabezpecenu licenciu umoznujicu
upravu IS FINU/HRO, tak aby tspesny uchaddza¢ mohol plnit’ predmet zakazky.

V zmysle uvedeného je kontrolovany toho nazoru, Ze tvrdenia navrhovatel'a v namietke nie
si pravdivé a plnenie predmetu zdkazky nie je mozné zabezpecit' prostrednictvom
navrhovatel'om citovaného § 89 autorského zakona.

Kontrovany d’alej uvadza, ze navrhovatel' poukazuje na porusenie § 10 ods. 2 zdkona o
verejnom obstaravani, ktoré nijako nekonkretizuje. Kontrolovany ma za to, ze predmetné
zruSenie verejného obstardvania je riadne zdovodnené a dévod na zruSenie verejného
obstaravania riadne preukazany v stlade s principmi verejného obstaravania podla § 10
ods. 2 zakona o verejnom obstaravani.

Vzhl'adom na vyssie uvedené vecné a pravne zdovodnenie kontrolovany navrhuje, aby trad
namietky navrhovatel’a podl'a § 175 ods. 3 zakona o verejnom obstaravani zamietol.

Zistenia uradu

Z predlozenej dokumenticie k predmetnému verejnému obstaravaniu urad zistil
nasledujuce skutoc¢nosti:

Kontrolovany Ozndmenim o vyhlaseni verejného obstaravania zverejnenym Vv Uradnom
vestniku Eurdpskej tnie pod znackou 2020/S 238-588507 dna 07.12.2020 a vo Vestniku
verejného obstaravania ¢. 258/2020 dna 08.12.2020 pod znackou 44496 - MSS vyhlasil
verejni sut'az na predmet nadlimitnej zakazky ,,Podpora a udrzba IS FINU/HRO*. V
zéavislosti od predmetu zékazky, typu kontrolovaného a predpokladanej hodnoty zakazky
vo vyske 1624 680,- EUR bez DPH, ide o nadlimitnii zakazku na poskytnutie sluZieb.
Kontrolovany zverejnil sitazné podklady k predmetnej zadkazke priamo a bez obmedzeni v
IS JOSEPHINE, ktory si v zmysle § 20 zdkona o verejnom obstardvani stanovil na
komunikéciu so zadujemcami, resp. uchadzac¢mi.

Kontrolovanému bola diia 25.01.2021 prostrednictvom IS JOSEPHINE dorucena ziadost’
0 napravu proti podmienkam uvedenym v dokumentoch potrebnych na vypracovanie
ponuky poskytnutych verejnym obstardvatelom podla § 164 ods. 1 pism. b) zakona
0 verejnom obstaravani od jedného zo zaujemcov. Kontrolovany diia 01.02.2021 listom ¢&.
NBS1-000-053-870 100-000-271-815 ozna¢enym ako ,,Oznamenie o vysledku vybavenia
ziadosti o napravu® doruenym prostrednictvom IS JOSEPHINE vyhovel Ziadatelovi
a zrusil predmetnu verejna sutaz. Kontrolovany toho istého dna listom ¢. NBS1-000-053-
870 100-000-271-976 oznacenym ako ,,Ozndmenie o vysledku vybavenia Ziadosti

2 Rovnako, zrejme chyba v pisani
Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouZitelny pre pravne ucely. Dokument je
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0 napravu®“ dorucenym prostrednictvom IS JOSEPHINE oznamil vSetkym zndmym
zdujemcom vysledok vybavenia ziadosti o napravu zo dna 25.01.2021. Zaroven
kontrolovany toho istého diia dorucil prostrednictvom IS JOSEPHINE vSetkym zndmym
zdujemcom list ¢. NBS1-000-053-870 100-000-271-816 oznaceny ako ,,Oznamenie o
zruseni pouzitého postupu zadavania zékazky (nadlimitnd zékazka) — ,,Podpora a udrzba IS
FINU/HRO*. Urad dodava, Ze kontrolovany predmetnu verejnt sut'az zrusil pred uplynutim
lehoty na predkladanie, t. j. 04.02.2021 do 12:00 hod.® a toho ¢asu neboli kontrolovanému
predlozené Ziadne ponuky.

29. V sutaznych podkladoch v ¢asti B. OPIS PREDMETU ZAKAZKY v bode 38 Vymedzenie
predmetu zakazky v podbode 38.1 sa uvadza nasledovné cit.: ,,Predmetom zakazky je:
Poskytovanie  servisnych sluzieb podpory, udrzby, konzulticie na pracovisku
objednavatela, skolenia a implementacie pri zabezpeceni prevadzky systemu IS FINU/HRO
podla Prilohy ¢ 1 , Specifikicia servisnych sluzieb, ktord je uvedend v casti D.
SAMOSTATNE PRILOHY tychto sutaznych podkladov. “.

30. V sttaznych podkladoch v ¢asti B. OPIS PREDMETU ZAKAZKY v bode 38 Vymedzenie
predmetu zakazky Vv podbode 38.3 sa uvadza nasledovné, cit.: ,,Verejny obstaravatel
potvrdzuje, ze ma licenciu/majetkové prava k informacnému systemu FINU/HRO v rozsahu
potrebnom na plnenie predmetnej zakazky. .

31.V dokumente oznadenom ako ,.Zmluva o poskytovani sluzieb Podpory, Udrzby,
Konzultacie na pracovisku objednévatela, Skolenia a Implementacie pri zabezpedeni
prevadzky IS FINU/HRO ¢. E-525.10.1015.00 (dalej ,,Servisna zmluva“)* v bode 2
Predmet zmluvy v podbode 2.1 uvadza nasledovné, cit.: ,,Predmetom tejto Servisnej zmluvy
Jje zavizok poskytovatela poskytovat’ sluzby Podpory, Udrzby, Konzulticie na pracovisku
objednavatela, Skolenia a Implementdcie (dalej aj ,,servisné sluzby”) pre IS FINU/HRO
(dalej aj ,,systéem”), a to minimalne v rozsahu a podla Specifikacie uvedenej v Prilohe ¢. 1

“«

tejto Servisnej zmluvy a v sulade s touto Servisnou zmluvou. *.

32.V dokumente oznatenom ako ,.Zmluva o poskytovani sluzieb Podpory, Udrzby,
Konzultacie na pracovisku objednavatel’a, Skolenia a Implementacie pri zabezpeceni
prevadzky IS FINU/HRO ¢. E-525.10.1015.00 (d’alej ,,Servisna zmluva“)*“ v bode 7
Povinnosti poskytovatela v podbode 7.20 sa uvadza nasledovné, cit.: ,, Objednavatel
potvrdzuje, Zze ma udeleny suhlas na pouZitie informacného systemu FINU/HRO (licenciu k
informacnému systemu FINU/HRO) v rozsahu potrebnom na plnenie tejto Servisnej
zmluvy. “.

33.V Prilohe &. 1 k Servisnej zmluve &. E-525.10.1015.00 oznadenej ako ,,Specifikacia
servisnych sluzieb* st uvedené jednotlivé sluzby, ktoré maji byt’ poskytnuté. Cit.: ,,

1. Podpora

1.1. Pre tcely tejto Servisnej zmluvy sa pod sluzbou “Podpora“ rozumie rieSenie a
odstranenie prevadzkovych incidentov klasifikovanych v bode 6 ,Klasifikacia incidentov
podla zavaznosti* ako ,,Iny incident* a ostatné ¢innosti uvedené v Tabulke &. 14, (...)

3 V zneni Ozndmenia o dodato¢nych informéciach, informacidch o neukonéenom konani alebo korigende

zverejnenom vo Vestniku verejného obstaravania ¢. 11/2021 pod znackou 2419 — 10X dria 19.01.2021.

4 Urad vymenuva ¢&innosti uvedené v tabulke & 1 vramci sluzby Podpora: Riesenie a odstranenie incidentov
klasifikovanych ako ,Iny incident”; Poskytovanie konzultacii (telefonicky, prostrednictvom IS Service Desk)

suvisiacich s problematikou funkcionality, administracie, prevadzky systému ajeho Ccasti; Poskytovanie

konzultacii (prostrednictvom IS Service Desk) suvisiacich s postupmi pri zmenach konfiguracie systému;
Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouZitelny pre pravne ucely. Dokument je
vytladeny z portdlu Uradu pre verejné obstaravanie. 8



2. Udrzba

2.1. Pre uely tejto Servisnej zmluvy sa pod sluzbou ,,Udriba“ rozumie riesenie a
odstraiiovanie prevadzkovych incidentov klasifikovanych v bode 6 ,Klasifikacia
incidentov podl'a zavaznosti* ako ,,Zasadny incident®, ,,Zavazny incident* a ,,Nepodstatny
incident®. Poskytovatel sa zavizuje poskytovat’ sluzbu Udrzba v sulade s Tabulkou ¢. 25(...)
3. Implementacia

3.1 Pre ucely Servisnej zmluvy sa pod pojmom sluzba Implementacie rozumie
sluzba umoziujuca

3.1.1 analyzu poziadaviek objednavatela a navrh rieSenia a

3.1.2. upravu dodaného systému podla poziadaviek objedndvatela s cielom

zabezpecCit' zlepSenie existujucej a/alebo dodanie novej funkénosti do dodaného
systému.(...) Poskytovatel' sa zavdzuje poskytovat’ sluzbu Implementacia v stlade s
Tabulkou &. 3°

4. Skolenie

4.1. Pre Ggely tejto Servisnej zmluvy sa pod pojmom ,,Skolenie“ rozumie sluzba,
ktora umoznuje objednavatelovi objednat’ Skolenie stvisiace s pouzivanim dodaného
systému, pripadne jeho Casti, pripadne jeho Upravy, pricom poskytovatel vykond toto
Skolenie podl'a poziadaviek objednavatel’a.(...) Poskytovatel’ sa zavdzuje poskytovat sluzbu
Skolenie v sulade s Tabulkou &.47(...)

5. Konzultacie na pracovisku objednavatela

5.1. Pre ucely tejto Servisnej zmluvy sa pod pojmom ,,Konzulticie na pracovisku
objednavatela® rozumie rieSenie a odstranenie incidentov klasifikovanych v bode 6
,Klasifikacia incidentov podla zavaznosti“ ako “Iny incident”.(...) Poskytovatel' sa
za\;éizuje poskytovat’ sluzbu Konzultacie na pracovisku objednavatel’a v stlade s Tabulkou
¢.5%...)"

34. V dokumente ozna¢enom ako ,,Ziadost’ Ziadatel’a o napravu proti podmienkam uvedenym
v dokumentoch potrebnych na vypracovanie ponuky poskytnutych Verejnym
obstaravatel'om podana podla § 164 ods. 1 pism. b) Zakona o VO (,,Ziadost’ o ndpravu*‘)*

Posudzovanie navrhov objednavatela na zmeny nastavenia a konfiguracie systému v rozsahu do 8 osobohodin /
1 poZiadavka na zmenu; Poskytovanie konzultacii (telefonicky, prostrednictvom IS Service Desk) suvisiacich s
moznostami dalSieho rozvoja a rozdirenia systému; Sledovanie a vyhodnocovanie aktualizacii softvéru,
poskytovanie informacii objedndavatelovi o novych verzidch a opravach programového vybavenia systému a
pouzitych softvérov tretich stran spolu s odporucanim na ich aplikovanie; Predkladanie ndvrhov na zlepSenie
vykonnosti systému.
5 Urad vymenuva ¢innosti uvedené v tabulke €. 2 v ramci sluzby Udriba: Poskytovanie informacii (telefonicky,
prostrednictvom IS Service Desk) suvisiacich s chybovymi hldaseniami systému; RieSenie a odstranenie incidentov
klasifikovanych. ako: ,Zasadny incident”; RieSenie a odstranenie incidentov klasifikovanych ako: ,Zavainy
incident”; RieSenie a odstranenie incidentov klasifikovanych ako: ,,Nepodstatny incident”; Su¢innost pri nasadeni
objednavatelom odsuhlasenych novych verzii a oprav programového vybavenia systému; Sucinnost pri nasadeni
objednavatelom odsuhlasenych opravnych balickov (patch) do SW tretich stran; Aktualizacia dokumentacie k
systému v suvislosti s opravou chyb a nedostatkov v systéme; Realizacia jednoduchych nastaveni a konfiguracie
systému v rozsahu 8 osobohodin za kalendarny mesiac.
6 Urad vymentva ¢innosti uvedené v tabulke €. 3 v rdmci sluzby Implementacia: Vykonat predbeint analyzu a
vypracovat pisomnu ponuku na analyzu poZiadavky a na navrh riesenia; Vykonat analyzu poZiadavky a vypracovat
navrh riesenia; Realizacia poziadavky, aktualizacia sprievodnej dokumentacie systému.
7 Urad vymentva ¢&innosti uvedené v tabulke €.4 v ramci sluzby Skolenie: Skolenie k systému, pripadne jeho
lubovolnej Casti podla poziadaviek uvedenych v objednavke (Skolenie sa vykona v priestoroch objednavatela,
pokial sa objednavatel s poskytovatelom nedohodnu inak).
8 Urad vymenuva ¢innosti uvedené v tabulke ¢. 5 v ramci sluzby Konzulticie na pracovisku objednavatela:
Konzultacie priamo na pracovisku objednavatela na zdklade podmienok uvedenych v objednavke.
Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouZitelny pre pravne ucely. Dokument je
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zo dna 25.01.2021 (d’alej len ,,ziadost’ o ndpravu®) sa o. i. uvadza nasledovné, cit.: ,,(...) S
vitazom Zékazky ma Verejny obstaravatel' uzatvorit Zmluvu o poskytovani sluzieb
Podpory, Udrzby, Konzultacie na pracovisku objednavatel’a, Skolenia a Implementécie pri
zabezpeceni prevadzky IS FINU/HRO ¢: E-525.10.1015.00 (,,Servisnd zmluva®). Zo
Servisnej zmluvy je zrejmé, ze subjekt, s ktorym bude Servisna zmluva uzatvorena, bude v
ramci jej plnenia menit, upravovat,, dopliiiat’ ¢i inak zasahovat’ do informaéného systému
FINU/HRO. Systém FINU/HRO, alebo jeho casti, mézu byt autorskymi dielami podla
Autorského zakona. Zmeny, upravy, doplnenia ¢i akékol'vek iné zasahy do systému
FINU/HRO su preto podmienené sthlasom autorov diel, resp. osob opravnenych na
udelenie takéhoto suhlasu.

V reakcii na ziadost’ o napravu proti podmienkam uvedenym v dokumentoch potrebnych
na vypracovanie ponuky poskytnutych Verejnym obstaravatel'om zo diia 7.1.2021, doSlo zo
strany Verejného obstaravatela dila 13.1.2021 k tprave sutaznych podkladov Zakazky.
Verejny obstaravatel’ doplnil do ¢lanku 7.20 Servisnej zmluvy vyhlasenie, Ze ma udeleny
sihlas na pouzitie informa¢ného systému FINU/HRO (licenciu k informa¢nému
systétmu FINU/HRO) v rozsahu potrebnom na plnenie Servisnej zmluvy. Toto
vyhlisenie Verejného obstaravatePa povaZuje Ziadatel, ktory historicky dodal
Verejnému obstaravatel’ovi systém FINU/HRO, za nepravdivé. Verejny obstaravatel’
podPa nizoru ZiadatePa nedisponuje potrebnymi opravneniami (licenciou) na
udelenie sihlasu v rozsahu potrebnom na plnenie Servisnej zmluvy.

Informacény systém FINU/HRO, ku ktorému ma byt poskytovana podpora a udrzba, ktoré
st predmetom Zakazky, bol Verejnému obstaravatel'ovi dodany Ziadatelom na zaklade
zmlav o dielo ¢. G-206.10.1011.02, E-530.10.1000.00, E-525.10.1009.00 a zmluv o
poskytovani sluzieb podpory, udrzby ¢. E-525.10.1000.00 a E-525.10.1010.00.
Chronologicky zoznam zmluvnych vztahov medzi Verejnym obstaravatelom a Ziadatelom
spolu s postidenim rozsahu opravneni prikladame k tejto Ziadosti o napravu ako Prilohu &.
1.

Z analyzy zmluvnych vztahov medzi Verejnym obstaravatelom a Ziadatelom vo vztahu k
informa¢nému systému FINU/HRO je zrejmé, ze k autorskym dielam dodanym Verejnému
obstaravatel'ovi na zaklade zmlav o dielo ¢. G-206.10.1011.02, E-530.10.1000.00 a zmluvy
0 poskytovani sluzieb podpory ¢. E-525.10.1000.00, nema Verejny obstaravatel’ opravnenia
na vykonavanie zmien diel, ani umoznenie vykonania zmien 3. stranam.

Verejny obstaravatel’ mohol nadobudnut’ opravnenie na udelenie sthlasu na vykonanie
zmien autorskych diel, ktoré boli Verejnému obstaravatelovi dodané Ziadatelom, az v
ramci plnenia zmluvy o dielo na vykonanie upgrade IS FINU/HRO na verziu ECC6 systému
SAP ¢. E-525.10.1009.00. Verejny obstaravatel’ tak nema opravnenie na udelenie
sihlasu na vykonanie zmien k autorskym dielam dodanym Ziadatelom pred
uzatvorenim zmluvy ¢. E-525.10.1009.00. Opravnenia na udelenie takého sihlasu ma
vykonavatel’ majetkovych autorskych prav, teda Ziadatel’.

Verejny obstaravatel mdéze mat’ opravnenie na udelenie sthlasu vyhradne k autorskym
dielam, ktoré mu boli Ziadatelom dodané v ramci plnenia zmluvy &. E-525.10.1009.00 a
zmluvy €. E-525.10.1010.00.

Technicky upgrade SAP syst¢ému FINU/HRO pouZivany Verejnym obstaravatelom bol
vykonany v obdobi medzi 10.2013 az 3.2015. SAP technicky upgrade je periodicky projekt,
ktory je implementovany u Verejného obstardvatela s cielom aktualizovat’ pouzivanu
verziu SAP systému na poslednu dostupnu verziu.

Konkrétne priklady autorskych diel dodanych na zéklade plnenia zmliv medzi Verejnym
obstaravatelom a Ziadatelom pred uzatvorenim zmluvy &. E-525.10.1009.00 a po jej
uzatvoreni prikladame k tejto Ziadosti o napravu ako Prilohu &. 2.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouZitelny pre pravne ucely. Dokument je
vytladeny z portdlu Uradu pre verejné obstaravanie. 10



V pripade, ze kéd, teda autorské dielo, nebolo potrebné pocas upgradu upravit, zostali
autorské prava Ziadatel'a v plnom rozsahu zachované v salade so zmluvou o dielo & G-
206.10.1011.02. Napr. zakaznicky koéd v objekte ,,ZBCABKKCO02CORRBIG* nebol
meneny od roku 2005 a aktivne sa pouziva ako sucast’ BCA pracovnej zavierky.

V pripade, Ze bolo potrebné kod upravit’ pocas upgradu alebo neskor, zostavaji zachované
autorské prava na ti Cast’ zakaznickeho kodu, ktora zmenena nebola. Napr. kod v objekte
»ZBCA PREORDER POST* bol vytvoreny v roku 2005 s poslednou upravou v roku
2018. Kéd bol zmeneny cca v rozsahu 7% a zvySnych cca 93% kddu zostava bez zmeny so
zachovanim autorskych prav Ziadatela. Tato ast’ kodu sa napr. stale aktivne pouZiva ako
suCast BCA pracovnej zavierky.

V pripade, ak bolo kod potrebné vytvorit’ pocas upgradu alebo neskor, majetkové autorské
prava k dielam vytvorenym upgradom, by mohol vykonavat’ Verejny obstaravatel’. Napr.
kod v objekte ,,ZBCA DAILY CHECK F970" bol vytvoreny v roku 2017, pricom vykon
majetkovych autorskych prav by mohol mat’ Verejny zadavatel. Tato Cast’ kodu sa napr.
stale aktivne pouziva v rdamci BCA dennych kontrol.

Vzhladom na znaény rozsah vyvoja systému FINU/HRO Ziadatel'om, prikladdme v Prilohe
¢. 2 len priklady rozloZenia opravneni na udelenie sthlasu s vykondvanim zmien v systéme
FINU/HRO.

Opravnenia k autorskym dielam dodanym na zéklade zmluv o dielo ¢. G-206.10.1011.02,
E-530.10.1000.00 a zmluvy o poskytovani sluzieb podpory €. E-525.10.1000.00 ma od
pociatku Ziadatel. Upgrade systému FINU/HRO, ktory Ziadatel pre Verejného
obstaravatel'a vykonaval, nenahradil existujuci systém. Ako uz uvadzame vyssie, na zéklade
vykonaného upgrade doslo len k ¢iastocnym Gpravam casti systému FINU/HRO dodaného
na zaklade zmluv o dielo ¢. G-206.10.1011.02, E-530.10.1000.00 a zmluvy o poskytovani
sluzieb podpory ¢. E-525.10.1000.00, resp. Vv niektorych pripadoch k tpravam nedoslo
vobec. Opravnenia k Casti syst¢ému FINU/HRO, ktord nebola tipravami vykonanymi na
zaklade zmluvy ¢. E-525.10.1009.00, ma aj nad’alej Ziadatel.

Ked’ze v rdmci plnenia Servisnej zmluvy dojde k potrebe vykonania zmien autorskych diel,
ktoré boli dodané pred uzatvorenim zmluvy ¢. E-525.10.1009.00, bude na takéto zmeny
potrebny stihlas Ziadatel'a. Ako priklad je mozné uviest’ poziadavku OPSOI - PoZiadavka
na Upravu IS FINU/HRO v suvislosti s projektom T2-T2S Consolidation, kde dochadza k
spracovaniu dat zo vstupnych IDOCKov s tidajmi pre vytvorenie BCA platobnych prikazov,
ktoré su upravované v ramci tzv. ,,univerzalnych® korekcii dat vytvaranych platobnych
prikazov. V ramci implementacie OPSOI - Poziadavka na apravu IS FINU/HRO v stvislosti
s projektom T2-T2S Consolidation predpokladime upravu tychto IDOCkov a aj
zodpovedajiceho programového kodu ,univerzalnych® korekcii, nakol’ko z nového
formatu sprav (MX) budu prenasané aj nové daje ako doposial’. Spracovanie tychto novych
udajov bude potrebné zahrnut' do ,univerzalnych* korekcii vytvaranych platobnych
prikazov. Zodpovedajici programovy koéd ,,FORM uni korekcie“ je v include
»LZBCAO1F95* (vid’ Priloha 2). Tento include bol naposledy modifikovany 30.08.2005 a
autorské prava Ziadatela pokryvaji tento zakaznicky program na 100% a teda Verejny
obstaravatel’ nedisponuje stthlasom Ziadatel'a na vykonanie tychto zmien. Ked'ze Verejny
obstaravatel’ nedisponuje sihlasom Ziadatela na vykonanie zmien k autorskym dielam k
systému FINU/HRO, resp. samostatne k systému FINU a systému HRO, je jeho vyhlasenie
doplnené do €lanku 7.20 Servisnej zmluvy nepravdivé.

Nedostatok opravneni Verejného obstaravatela je podla nizoru Ziadatela zjavnou
prekazkou obstardvania predmetnej Zakazky. VzhPadom Kk tomu, Ze Verejny
obstaravatel’ nedisponuje dostatoénymi opravneniami na umoZnenie plnenia
Servisnej zmluvy subjektom rozdielnym od Ziadatela a nemdZe v obstarivani
Zikazky d’alej za stanovenych podmienok pokracovat’. (...)

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne tGcely. Dokument je
vytladeny z portdlu Uradu pre verejné obstaravanie. 11



V silade s vysSie uvedenym preto postupom, kedy Verejny obstaravatel’ zadava
Zikazku aj napriek skutocnosti, Ze nedisponuje dostatonymi opravneniami na
umoZnenie plnenia Servisnej zmluvy subjektom rozdielnym od ZiadatePa, dochadza
zo strany Verejného obstaravatel’a k porusSovaniu zikladnych principov verejného
obstaravania, a to najmid principu rovnakého zaobchadzania, principu
nediskriminacie hospodarskych subjektov, ako aj principu transparentnosti.
Postupom verejného obstaravatela doslo tiez k poruseniu § 42 ods. 1 Zakona o VO podla
ktorého ma verejny obstaravatel’ uviest’ v sutaznych pokladoch vsetky okolnosti, ktoré buda
dolezit¢ na plnenie zmluvy a na vypracovanie ponuky. Verejny obstaravatel' totiz v
sutaznych podkladoch uvaddza nepravdivé informacie tykajice sa autorskych prav,
konkrétne, Ze ma udeleny sihlas na pouZitie informa¢ného systému FINU/HRO
(licenciu k informa¢nému systému FINU/HRQO) v rozsahu potrebnom na plnenie
Servisnej zmluvy, ¢o v zmysle vysSie uvedeného jednoznacne nie je pravdivé tvrdenie,
na zaklade ¢oho je moZné konStatovat’, Ze verejny obstaravatel’ neposkytol uchadzacom
vSetky pravdivé informacie doleZité na plnenie zmluvy a na vypracovanie ponuky.

Postup verejného obstaravatela, ktory vyhlasi vereyna stt’az napriek tomu, Ze nedisponuje
sthlasom autora na vykonanie zmien k autorskym dielam, ktory je nevyhnutny k
poskytovaniu sluzieb, ktoré st predmetom vyhlasenej verejnej sitaze, povazuje za
nezakonny aj Urad pre verejné obstaravanie (UVO) vo svojich rozhodnutiach. Ak totiz
verejny obstaravatel nedisponuje stthlasom autora na vykonanie zmien k autorskym
dielam, ktory je nevyhnutny k poskytovaniu sluzieb, ktoré si predmetom zakazky, tak
postup zadavania zékazky formou verejnej sitaze v takom pripade podla UVO nie je v
stilade so Zakonom o VO. UVO v ramci svojej rozhodovacej praxe zastava nazor, ze pristup
k zdrojovym kdédom obstardvaného softvérového rieSenia pre zaujemcov, resp.
potencialnych uchadzacov je povinny zabezpecit' verejny obstaravatel a nemdze tato
problematiku ponechat’ na dohodu s vlastnikom zdrojovych kédov. Verejny obstaravatel
sice v zadavacej dokumentacii uvadza, ze ma udeleny suhlas na pouzitie informa¢ného
systému FINU/HRO (licenciu k informaénému systému FINU/HRO) v rozsahu potrebnom
na plnenie Servisnej zmluvy, Co ale ako sme vysSie preukazali nie je pravdivé tvrdenie,
pricom v case plnenia zmluvy doéjde prave k situacii, Ze na uspeSnu realizaciu predmetu
zékazky a na vykonanie ¢innosti, ktoré su predmetom zakazky, bude potrebny suhlas
Ziadatel'a na pouzitie zdrojového koédu, ktory Verejny obstaravatel nema zabezpeteny
a napriek tomu pristupil k vyhladseniu verejnej sutaze.

Sumérne zhrnutie zaverov Ziadatel’a

Z vyssie uvedeného je zrejmé, ze:

« opravnenia k &asti systému FINU/HRO ma vyhradne Ziadatel’;

* Verejny obstaravatel’ nema potrebné opravnenie na udelenie stthlasu na vykonanie zmien
systému FINU/HRO osobam rozdielnym od Ziadatel'a, ku ktorym dojde aj pocas plnenia
zmluvy, ktord ma byt’ vysledkom danej stitaze;

* vyhlasenie Verejného obstaravatela v ¢lanku 7.20 Servisnej zmluvy je nepravdive;

* Verejny obstaravatel nedisponuje dostatoénymi opravneniami na umoZnenie plnenia
Servisnej zmluvy subjektom rozdielnym od Ziadatela;

* Postup Verejného obstaravatel’a je v rozpore s principmi VO uvedenymi v § 10 ods. 2
Zakona o VO ako aj v rozpore s § 42 ods. 1 Zakona o VO;

* Verejny obstaravatel nemoZe v obstaravani Zakazky d’alej pokracovat a je Zakazku
povinny zrusit’.(...)

Névrh Ziadatel'a na vybavenie Ziadosti o napravu (...) navrhuje

» aby Verejny obstaravatel’ zruSil obstardvanie Zakazky pre nedostatok opravneni k
informa¢nému systému FINU/HRO, ktorého podpora a tidrzba st predmetom Zakazky.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne tGcely. Dokument je
vytladeny z portdlu Uradu pre verejné obstaravanie. 12



Priloha ¢. 1 Ziadosti o napravu

C. Zmluva Cislo zmluvy Rok Rozzsah oprivneni
uzatvorenia

1. | Zmluva o dielo G-206.10.1011.02 2004 * 70 zmluvy o dielo G-206.10.1011.02 nevyplyva NBS opravnenie
na vykonavanie zmien diela/diel, ani umoznenie vykonania zmien
3. stranam
Dodatok ¢. 1 G-206.10.1011.02 * zmluvu o dielo G-206.10.1011.02 v rozsahu opravneni k autorskym
dielam nemeni
2. | Zmluva o dielo pre systém HRO E-530.10.1000.00 2006 (1.9) ¢ 7o zmluvy o dielo E-530.10.1000.00 nevyplyva NBS opravnenie na
vykonavanie zmien diela/diel, ani umozZnenie vykonania zmien 3.
stranam
3. | Zmluva o poskytovani sluzieb Podpory, | E-525.10.1000.00 2006 (31.5.) o 70 zmluvy o dielo E-525.10.1000.00 nevyplyva NBS opravnenie na
Udrzby, Konzulticie na pracovisku vykonavanie zmien diela/diel, ani umoznenie vykonania zmien 3.
objednavatela, Skolenia a stranam

Implementacie pri zabezpeceni

prevadzky dodaného systému

Dodatok €. L E-525.10.1000.00 2007 (3.4.) » roziiruje sa definicia Dodaného systému v prilohe ¢. 5 zmluvy E-
525.10.1000.00 na ,.Dodany systém (APS FINU/HRO)*, podla
ktorej je Dodanym systémom aj systém implementovany na
zaklade zmluvy o dielo E-530.10.1000.00 (nielen zmluvy o dielo
G-206.10.1011.02)

* pridana definicia ,,Systtm HRO (APS HRO)*; odkaz na licenciu
podl'a zmluvy o dielo (E-530.10.1000.00) a jej nasledujicich
aktualizacii

» vykonané zmeny nemaji vplyv na rozsahu opravneni k autorskym
dielam

Dodatok ¢. 2 E-525.10.1000.00 | 2009 (29.12) | zmluvu o dielo E-525.10.1000.00 v rozsahu oprévneni k autorskym

dielam nemeni

Dodatok ¢. 3 E-525.10.1000.00 | 2012(29.3.) | e zmluvu o dielo E-525.10.1000.00 v rozsahu oprévneni k autorskym

dielam nemeni

4. | Zmluva o dielo na vykonanie upgrade | E-525.10.1009.00 2013(24.10.) | podla élanku 10.4, je dohodnuty reZim zamestnaneckého diela

IS FINU/HRO na verziu ECC6 e podrla élanku 21.2, do3lo k udeleniu nevyhradnej licencie na diela

systému SAP vytvorené vyhradne v rimci plnenia zmluvy (E-525.10.1009.00)
v rozsahu: kopirovania, prekladania, prispdsobovania,
modifikovania, upravovania, distribuovania, publikovania a
za¢lefiovania do inych diel, a to ako objednavatelom osobne, tak aj
osobami nim poverenymi s tym, ze pokial’ je to potrebné, taka
licencia zahriia aj vyslovny sthlas na udelenie sublicencie na
pouzivanie diela pre akékol'vek tretie osoby, ¢i na prevedenie takej
licencie na tretie osoby verejnej spravy;

 licencia sa nevztahuje na diela vytvorené mimo plnenia zmluvy (E-
525.10.1009.00)

5. | Zmluva o poskytovani sluZieb Podpory, | E-525.10.1010.00 | 2015 (27.3) o podrla élanku 2.2, vlastnicke a autorské pravo k predmetu Servisnej

Udrzby, Konzultécie na pracovisku zmluvy (E-525.10.1010.00) v pripade servisnej sluzby
objednavatela, Skolenia a implementacia prechadza na dodavateFa podpisom preberacicho
Implementacie pri zabezpeceni protokolu;

prevadzky upgradovaného a funkéne
rozsireného systému IS FINU/HRO
(Priloha ¢. 6 k ZoD E-525.10.1009.00)
Dodatok ¢. 1 E-525.10.1010.00 o meni ¢lanok 2.2 vlastnicke a autorské pravo k predmetu Servisnej
zmluvy (E-525.10.1010.00) v pripade servisnej sluzby
implementacia prechadza na objednavatel'a podpisom
preberacieho protokolu;

6. | Zmluva o vzdialenom pristupe k E-525.10.1014.00 o bez licenénych dojednani; predmetom nie je poskytnutie plnenia,
informaénym a komunikaénym na zaklade ktorého by mali byt vytvorené autorské diela pre NBS
technologiam Narodnej banky
Slovenska

35. V dokumente ¢. NBS1-000-053-870 100-000-271-976 oznatenom ako ,,Oznamenie o
vysledku vybavenia ziadosti o ndpravu® zo dna 01.02.2021 sa okrem c¢iastocnej citacie
ziadosti o napravu zo dna 25.01.2021 uvadza nasledovné cit.: ,,(...) Rozhodnutie: Verejny
obstaravatel’ podla § 165 ods. 3 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani vyhovuje Ziadosti
o napravu a v zmysle navrhu Ziadatel'a na vybavenie Ziadosti o napravu rozhodol, Ze zrusi
pouzity postup zadavania zdkazky.

Odovodnenie:

Vzhl'adom na vysSie uvedené a vznesené naroky ziadatela, verejnému obstaravatelovi

vznikla zrejma potreba prehodnotit’ a preskiimat’ udelené licencie na pouzitie informa¢ného

syst¢tmu FINU/HRO v rozsahu potrebnom na plnenie predmetu zékazky. Na zaklade

uvedeného verejny obstaravatel’ pristiipi k prehodnoteniu a preskimaniu udelenych licencii
Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouZitelny pre pravne ucely. Dokument je
vytladeny z portdlu Uradu pre verejné obstaravanie. 13



36.

37.

na pouzitie informa¢ného systému FINU/HRO, ¢o mbze mat’ vplyv na rozsah povodného
predmetu zakazky a spdsob realizacie obstardvania predmetu zakazky.

V dosledku vyssie uvedenych skuto¢nosti a v nadvéznosti na potrebu dodrzania zakladnych
povinnosti verejného obstaravatela a to najmd zasad hospodarnosti a efektivnosti,
transparentnosti a zachovania rovnakého zaobchadzania v intenciach zakona o verejnom
obstaravani, verejny obstaravatel’ rozhodol, Ze zrusi predmetné verejné obstaravanie.
Verejny obstaravatel’ zrusi predmetné verejné obstaravanie v stlade s § 57 ods. 2 zakona
0 verejnom obstaravani bezodkladne po vybaveni tejto ziadosti o napravu.(...)“.

V dokumente ¢. NBS1-000-053-870 100-000-271-816 oznatenom ako ,,Oznadmenie o
zruseni pouzitého postupu zadavania zékazky (nadlimitnd zékazka) — ,,Podpora a udrzba IS
FINU/HRO* zo dna 01.02.2021 (d’alej len ,,0znamenie o zruSeni sut'aze*) sa okrem iného
uvadza nasledovné, cit.: ,,(...) tymto upovedomuje vSetkych zaujemcov o zruseni verejného
obstaravania z dovodu, Ze v priebehu postupu verejného obstaravania sa vyskytli dovody
hodné osobitného zretel’a, pre ktoré nemozno od verejného obstaravatela pozadovat’, aby
vo verejnom obstaravani pokracoval v zmysle § 57 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani.
Odo6vodnenie:

Diia 25.01.2021 bola verejnému obstaravatelovi dorucena Zziadost o napravu proti
podmienkam uvedenym v dokumentoch potrebnych na vypracovanie ponuky poskytnutych
verejnym obstaravatelom, v zmysle § 164 ods. 1 pism. b) zdkona o verejnom obstardvani.
Ziadatel v Ziadosti o napravu spochybnil rozsah licencii udelenych verejnému
obstaravatel'ovi na pouzitie informa¢ného syst¢ému FINU/HRO v rozsahu potrebnom na
plnenie predmetu zakazky.

Vzhl'adom na vysSie uvedené a vznesené naroky ziadatel'a v Ziadosti o napravu, verejnému
obstaravatel'ovi vznikla zrejmd potreba prehodnotit’ a preskimat’ udelené licencie na
pouzitie informac¢ného systému FINU/HRO v rozsahu potrebnom na plnenie Servisnej
zmluvy. Na zaklade uvedeného verejny obstaravatel' pristipi k prehodnoteniu a
preskiimaniu udelenych licencii na pouzitie informac¢ného systému FINU/HRO, ¢o moze
mat’ vplyv na rozsah povodného predmetu zakazky a spdsob realizacie obstaravania
predmetu zakazky.

V désledku vyssie uvedenych skutocnosti a v nadvidznosti na potrebu dodrzania zékladnych
povinnosti verejného obstardvatela a to najmid zéasad hospodarnosti a efektivnosti,
transparentnosti a zachovania rovnakého zaobchddzania v intenciach zakona o verejnom
obstaravani, verejny obstaravatel’ rusi predmetné verejné obstaravanie.

Verejny obstaravatel’ tymto zaroven oznamuje, ze v pripade, ak sa bude zadavat’ zakazka
na povodny predmet zakazky, tak sa zvoleny (pouzity) postup zadavania zakazky na
povodny predmet zdkazky bude opakovat’. (...)“.

V Oznameni o vysledku verejného obstaravania zverejnenom kontrolovanym vo Vestniku
verejného obstaravania ¢. 40/2021 dna 08.02.2021 pod znackou 11338 — VSS v oddiely VI:
DOPLNKOVE INFORMACIE v bode VI.3) DOPLNUJUCE INFORMACIE kontrolovany
uviedol nasledovné, cit.: ,,Verejny obstaravatel’ rusi verejné obstardvanie v sulade s § 57
ods. 2 zdakona o verejnom obstaravani z dovodu, Ze v priebehu postupu verejného
obstardavania sa vyskytli dovody hodné osobitného zretela, pre ktoré nemozno od verejného
obstaravatela pozadovat, aby vo verejnom obstaravani pokracoval. Verejny obstaravatel’
tymto zaroven oznamuje, Ze v pripade, ak sa bude zadavat zakazka na povodny predmet
zakazky, tak sa zvoleny (pouZzity) postup zaddvania zdakazky na pévodny predmet zakazky
bude opakovat. “.

Pravny ramec

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouZitelny pre pravne ucely. Dokument je
vytladeny z portdlu Uradu pre verejné obstaravanie. 14



38.

39.

40.

41.

42.

43.

Podl'a ust. § 10 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani si verejny obstaravatel’ a obstaravatel
povinni pri zaddvani zakaziek, koncesii a pri sutazi navrhov postupovat’ podla tohto
zakona.

Podl'a ust. § 10 ods. 2 zakona o verejnom obstardvani verejny obstaravatel’ a obstaravatel
musia dodrzat’ princip rovnakého zaobchadzania, princip nediskriminacie hospodarskych
subjektov, princip transparentnosti, princip proporcionality a princip hospodarnosti
a efektivnosti.

Podl'a ust. § 10 ods. 3 zdkona o verejnom obstaravani priprava a zadavanie zakaziek,
koncesii a stitaze ndvrhov vratane ich klasifikacie podla § 5 ods. 1 sa nesmu realizovat’ so
zdmerom nedovoleného uplatnenia vynimky z tohto zakona alebo naruSenia hospodarskej
sutaze bezdovodnym zvyhodnenim alebo znevyhodnenim urcitych hospodarskych
subjektov. Verejni obstaravatelia a obstaravatelia su povinni prijat’ potrebné opatrenia na
zabezpecenie primeran¢ho a véasného plnenia svojich uloh, ktoré vyplyvaju z osobitnych
predpisov a ktoré st zaroven v stlade s pravidlami verejného obstaravania.

Podl’a ust. § 24 ods. 1 zakona o verejnom obstardvani verejny obstaravatel’ a obstaravatel’
st povinni zdokumentovat’® cely priebeh verejného obstardvania s doérazom na
preskimatel'nost’ rozhodnuti prijatych vo vSetkych fazach verejného obstaravania, bez
ohladu na pouzit¢é prostriedky komunikicie. Na tento tucel eviduji kompletna
dokumentéciu, ktorti uchovavaji desat’ rokov odo dna odoslania ozndmenia o vysledku
verejného obstaravania, ak osobitny predpis neustanovuje inak; rovnopis zmluvy, ramcove;j
dohody alebo koncesnej zmluvy uchovavaji pocas celej doby jej trvania.

Podl'a ust. § 42 ods. 1 zakona o verejnom obstardvani stitazné podklady st pisomné,
grafické alebo iné podklady obsahujuce podrobné vymedzenie predmetu zakazky. V
sutaznych podkladoch verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ uvedu vSetky okolnosti, ktoré
budu ddlezité na plnenie zmluvy a na vypracovanie ponuky. Opis predmetu zakazky moze
odkazovat’ aj na osobitny postup alebo metdodu vyroby alebo poskytovania pozadovanych
tovarov, stavebnych prac alebo sluzieb, ako aj na osobitny postup inej fazy ich zivotného
cyklu, a to aj vtedy, ak tieto faktory netvoria stcast ich hmotnej podstaty, musia vSak
stvisiet’ s predmetom zakazky a byt’ primerané jej hodnote a cielom. Predmet zékazky musi
verejny obstardvatel’ a obstaravatel’ opisat’ jednoznacne, Uplne a nestranne na zaklade
technickych poziadaviek podrla prilohy €. 3. Technické poziadavky
a) zohladnia poziadavky dostupnosti pre osoby so zdravotnym postihnutim a rieSenia
vhodné pre vSetkych uzivatelov okrem nalezite odovodnenych pripadov; ak pravne
zavazné akty Europskej Ginie ustanovuji zavdzné poziadavky dostupnosti pre osoby so
zdravotnym postihnutim alebo rieSenia vhodné pre vsetkych uzivatel'ov, v technickych
poziadavkach verejny obstardvatel’ a obstaravatel uvedii odkaz na prislusné pravne
zavazné akty Eurdpskej unie,
b) musia byt uréené tak, aby bol zabezpeceny rovnaky pristup pre vSetkych uchadzacov
alebo zdujemcov a zabezpecena hospodarska stt'az.

Podl'a ust. § 42 ods. 11 zdkona o verejnom obstardvani sutazné podklady obsahuju
dokumentéciu, plany, modely alebo fotografie, ak st potrebné na vypracovanie ponuky,
kritéria na vyhodnotenie ponuk, pravidla ich uplatnenia a pokyny na vypracovanie a
predkladanie ponuk. Sutazné podklady obsahuju aj navrh zmluvy alebo ramcovej dohody,
ktorych cast’ obsahu mozno urc¢it odkazom na vSeobecné obchodné podmienky; ak sa
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44,

45.

46.

47.

48.

odkazuje na v§eobecné obchodné podmienky, musia byt sucast’ou sutaznych podkladov. V
sutaznych podkladoch verejny obstaravatel’ a obstaravatel uvedu, ktoré Casti sutaznych
podkladov musia byt’ su¢astou zmluvy alebo ramcovej dohody; navrhy na plnenie kritérii
predlozené uchadzacom alebo uchadzacmi, s ktorymi sa uzatvara zmluva alebo ramcova
dohoda, st nalezitostami zmluvy alebo ramcovej dohody, ktora je vysledkom verejného
obstardvania. V sttaznych podkladoch verejny obstaravatel a obstaravatel uvedu
poziadavku na prevod prav duSevného vlastnictva, ak sa vyzaduje.

Podl'a ust. § 57 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ a obstaravatel

zru$ia verejné obstaravanie alebo jeho Cast, ak

a) ani jeden uchadzac alebo zaujemca nesplnil podmienky Gcasti vo verejnom obstaravani
a uchadzac alebo zdujemca neuplatnil ndmietky v lehote podl'a tohto zékona,

b) nedostal ani jednu ponuku,

C) ani jedna z predloZenych ponik nezodpoveda poziadavkam ur¢enym podla § 42 alebo
§ 45 a uchadzac nepodal namietky v lehote podl'a tohto zakona,

d) jeho zruSenie nariadil urad.

Podl'a ust. § 57 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ a obstaravatel’
moézu zruSit’ verejné obstaravanie alebo jeho Cast’ aj vtedy, ak sa zmenili okolnosti, za
ktorych sa vyhlasilo verejné obstardvanie, ak sa v priebehu postupu verejného obstaravania
vyskytli dovody hodné osobitného zretel’a, pre ktoré nemozno od verejného obstaravatel’a
alebo obstaravatela pozadovat’, aby vo verejnom obstaravani pokraCovali, najmi ak sa
zistilo porusenie tohto zdkona, ktoré¢ ma alebo by mohlo mat’ zasadny vplyv na vysledok
verejného obstaravania, ak nebolo predlozenych viac ako dve ponuky alebo ak navrhované
ceny v predlozenych ponukach st vyssie ako predpokladana hodnota. Ak bola predlozena
len jedna ponuka a verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel’ nezrusil verejné obstaravanie
alebo jeho Cast’, je povinny zverejnit’ v profile odovodnenie, pre¢o verejné obstaravanie
nezrusil.

Podl'a ust. § 57 ods. 3 zédkona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ a obstaravatel’
st povinni bezodkladne upovedomit’ vSetkych uchddzacov alebo zaujemcov o zruseni
pouzitého postupu zadavania zakazky, koncesie alebo jeho Casti s uvedenim dovodu a
oznamit’ postup, ktory pouziji pri zadavani zakazky na povodny predmet zékazky alebo
povodny predmet koncesie.

Podla ust. § 89 ods. 2 zdkona ¢. 185/2015 Z. z. Autorsky zékon (d’alej len ,,autorsky zdkon*)

do prava autora pocitaCového programu nezasahuje opravneny uzivatel’, ak bez suhlasu

autora pocitacového programu

a) pouzije poéitacovy program na Gcel riadneho vyuzitia pocitaového programu vratane
opravy jeho chyb, ak nie je dohodnuté inak,

b) vyhotovi zaloZznl rozmnozeninu pocitaového programu na Géel zabezpecenia riadneho
vyuzitia pocitacového programu,

c) skuma, Studuje alebo sktsa funkénost pocitatového programu na Uéel urcenia
myslienky alebo principov, ktoré st zdkladom akejkol'vek €asti pocitacového programu,
a to pocCas nahravania, zobrazovania, prenosu, overovania funkcnosti a ukladania
pocitacového programu do pamite pocitaca.

Podl'a ust. § 89 ods. 3 autorského zakona do prava autora pocitaového programu
nezasahuje opravneny uzivatel alebo nadobtdatel licencie k poc¢itatovému programu, ktory
vyhotovi bez sthlasu autora pocitaového programu rozmnozeninu zdrojového kodu alebo
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50.

51.

strojového kodu pocitatového programu alebo jeho Casti alebo prelozi formu zdrojového

kédu alebo strojového kodu pocitaového programu alebo jeho casti v rozsahu

nevyhnutnom na ziskanie informacie potrebnej na dosiahnutie vzajomnej sucinnosti

pocitacového programu s inymi nezavisle vytvorenymi pocitacovymi programami, ak tato

informacia nebola predtym bezne dostupna. Informaciu ziskanu podl'a prvej vety nemozno

pouzit’ na

a) dosiahnutie iného ciel’a, ako je dosiahnutie vzajomnej si¢innosti nezavisle vytvorenych
pocitacovych programov,

b) poskytnutie inym osobam s vynimkou, ak je to nevyhnutné na zabezpecenie vzajomnej
sucinnosti nezavisle vytvorenych pocitacovych programov,

C) zabezpeCenie vyvoja, vyroby alebo obchodovanie s poé¢itacovym programom, ktory je
podobny vo svojom vyjadreni, alebo na akukol'vek int ¢innost,, ktorou by sa porusilo
pravo autora pocitacového programu.

Pravne posudenie uradom

Urad preskiimal postup kontrolovaného v predmetnom verejnom obstaravani v rozsahu
namietanych skutoCnosti a po zhodnoteni vSetkych podkladov, najmid dokumenticie
predloZenej kontrolovanym, vyjadrenia kontrolované¢ho, ako aj navrhovatelom
namietanych skuto¢nosti konstatuje nasledovné:

V nadvéznosti na obsah ndmietok navrhovatela irad uvadza, ze predmetom tohto konania
bolo postudenie zakonnosti zruSenia postupu zadavania zakazky podl'a § 57 ods. 2 zdkona
0 verejnom obstaravani z dovodu hodného osobitného zretela, pre ktory nemozno od
kontrolované¢ho pozadovat’, aby v predmetnej verejnej stt'azi pokracoval, najmi ak sa
zistilo porusenie tohto zakona, ktoré¢ ma alebo by mohlo mat’ zasadny vplyv na vysledok
verejného obstaravania, a teda ¢i kontrolovany zrusil predmetnu verejnu sutaz v stlade so
zédkonom o verejnom obstardvani a ¢i skutocnosti uvedené v oznameni o zruSeni sutaze €.
NBS1-000-053-870 100-000-271-816 zo dna 01.02.2021, ktoré prostrednictvom IS
JOSEPHINE kontrolovany dorucil navrhovatelovi a ostatnym zaujemcom, moZno
povazovat' za dovod hodny osobitného zretela, pre ktory nemozno od kontrolované¢ho
pozadovat’, aby v predmetnej verejnej sut'azi pokraCoval, najma ak sa zistilo porusenie tohto
zékona, ktoré ma alebo by mohlo mat’ zdsadny vplyv na vysledok verejného obstaravania.

Uvodom si Grad dovoluje poznamenat, Ze spdsoby zru$enia vyhliseného verejného
obstaravania upravuje § 57 zakona o verejnom obstaravani. Zatial’ o zakonodarca v odseku
1 predmetného ustanovenia zakotvil taxativne dovody, pre ktoré je verejny obstaravatel’
alebo obstaravatel povinny pristapit k zruSeniu verejného obstaravania, odsek 2
ustanovenia stanovuje fakultativne dovody, kedy verejny obstaravatel alebo
obstardvatel’ moZe verejné obstaravanie zrusit’ alebo ak bola predloZena len jedna ponuka
nezruit' verejné obstaravanie alebo jeho cast’ s povinnostou zverejnit’ v profile
odovodnenie, preco verejné obstaravanie nezrusil. Existenciu takychto dévodov je verejny
obstardvatel’ povinny preukdzat’.

Ako vyplyva z bodu 45 tohto rozhodnutia ust. § 57 ods. 2 zakona o verejnom obstardvani
obsahuje taxativny vypocet fakultativnych dovodov, pre ktoré verejny obstaravatel’ alebo
obstaravatel’ moZe vyhlasené verejné obstaravanie zrusit. Medzi tieto dovody, ktoré nie je
mozné vzhl'adom na kogentnost’ uvedeného ustanovenia rozsirit’, patri:

e zmena okolnosti, za ktorych sa vyhlasilo verejné obstaravanie,
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e ak sa v priebehu postupu verejného obstaravania vyskytli dovody hodné osobitného
zretel’a, pre ktoré nemozno od verejného obstaravatela alebo obstaravatel'a pozadovat’,
aby vo verejnom obstaravani pokracovali, najmi ak sa zistilo poruSenie tohto zakona,
ktoré ma alebo by mohlo mat’ zasadny vplyv na vysledok verejného obstaravania,

e neboli predlozené viac ako dve ponuky, alebo

e navrhované ceny v predloZzenych ponukich si vyssie ako predpokladand hodnota
zakazky.

52. Urad d’alej uvadza, e jednym z fakultativnych dévodov, na zaklade ktorého moze verejny
obstaravatel” zrusit’ verejné obstaravanie je aj dovod, Ze sa v priebehu postupu verejného
obstaravania vyskytli dovody hodné osobitného zretela, pre ktoré nemozno od
verejného obstaravatel’a poZzadovat’, aby vo verejnom obstaravani pokracoval. Tieto
dovody musia byt objektivne a zavisia vzdy od konkrétne;j situdcie, do ktorej sa verejny
obstaravatel’ dostal pri zadavani zakazky. Urad dodava, Ze ust. § 57 ods. 2 zékona o
verejnom obstaravani obsahuje demonstrativny vypocet dovodov hodnych osobitného
zretela, pre ktoré nemozno od verejné¢ho obstaravatela pozadovat, aby vo verejnom
obstaravani pokraCoval, a to ak sa zistilo poruSenie zdkona o verejnom obstaravani, ktoré
ma alebo by mohlo mat’ zasadny vplyv na vysledok verejného obstaravania. PoruSenie
ustanovenia zakona o verejnom obstaravani verejnym obstaravatel’om a jeho vplyv
na vysledok verejného obstaravania musi byt’ dostato¢ne preukazané, odovodnené a
preskiumatel’né v silade s principom transparentnosti podl’a § 10 ods. 2 zikona o
Verejnom obstaravani.

53. V tejto stvislosti urad povazuje za potrebné zdoraznit’, ze vSetky ustanovenia zikona o
verejnom obstaravani, to znamena, Ze aj uvedené ustanovenie § 57 ods. 2 zakona o
verejnom obstaravani, je potrebné vykladat’ vidy tak, aby boli reSpektované principy
verejného obstaravania, ktoré vyplyvaju z jednotlivych smernic Euréopskej tinie pre
oblast’ verejného obstaravania, ako aj z ustanovenia § 10 ods. 2 zikona o verejnom
obstaravani. Uvedené teda znamenda, Zze pri posudeni zakonnosti dovodov, pre ktoré
kontrolovany zrusil predmetnt verejnu stt’az, je potrebné vychadzat nielen z normativneho
textu zakona o verejnom obstardvani, ale pri jeho interpretacii nemozno odhliadnut’ ani od
pravidiel, ktoré vyplyvaju z principov verejného obstaravania.

54.V intenciach vysSie uvedeného urad poukazuje na princip transparentnosti zakotveny v
§ 10 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani, ktorého zmyslom je, aby vSetky ikony a postupy
verejnych obstaravatelov vykondvané v procese verejného obstaravania mohli podlichat’
kontrole, a to tak samotnymi zdujemcami a uchddza¢mi, ako aj nestrannym orgdnom
disponujicim prdvomocou vykonavat dohlad nad dodrziavanim povinnosti verejné¢ho
obstaravatel'a. Krajsky std v Bratislave v rozsudku ¢. 2S 366/10-352 zo dna 28. 09. 2011
judikoval, Ze vysSie uvedena kontrola ma pravnu oporu v zakotveni zasady transparentnosti,
ktord zabezpecuje, ,,aby zaddvanie verejnych zdkaziek prebiehalo priehladnym, prdvne
korektnym a predvidatelnym sposobom“, pretoze ,,transparentnost procesu zadavania
zakaziek je nielen podmienkou existencie ucinnej konkurencie medzi dodavatelmi, ale aj
predpokladom ucelného vynakladania verejnych prostriedkov*. Dodrziavanie zasady
transparentnosti verejnym obstaravatelom je teda jednym zo zadkladnych predpokladov
dosiahnutia uc¢elu verejného obstaravania a jej nedodrzanim dochadza k poruseniu zakona
o verejnom obstardvani. V tejto suvislosti urad uvadza, Ze k poruSeniu zisady
transparentnosti moZe v procese zadavania verejnej zakazky dojst’ v tom pripade, ak
by sa v postupoch verejného obstaravatela vyskytovali také prvky, ktoré by verejné
obstaravanie robili nekontrolovate’nym, horSie kontrolovatePnym, necitateI’nym
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56.

S7.

alebo neprehPadnym, pripadne prvky, ktoré by vzbudzovali pochybnosti o pravych
dovodoch jednotlivych krokov verejného obstaravatela. Princip transparentnosti vo
verejnom obstaravani totiz vyjadruje poziadavku, aby tento proces prebichal prehladnym a
predvidatelnym spdsobom, aby sa tak zarucila absencia svojvol'ného konania zo strany
verejného obstaravatela. Plati, ze v sulade s principom transparentnosti musi byt’ akykol'vek
ukon verejného obstaravatel’a vykonany v stvislosti so zadavanim zakazky (a teda aj ikon
kontrolovaného, ktorym rozhodol o zruSeni pouzitého postupu zadavania zakazky)
preskumatelny, a to jednak zo strany uradu, ako aj zo strany samotnych zaujemcov a
uchadzacov.

Z vyssie uvedeného teda vyplyva, ze transparentny a preskimatel’ny ukon zruSenia
verejného obstaravania obsahuje nalezité a zrozumite'né odévodnenie predmetného
zruSenia pozostavajuce z opisu skutkového stavu a vymedzenia uvah, ktorymi sa
verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel’ riadil pri vysloveni zaveru o nutnosti
zruSenia pouzitého postupu zadavania zakazky. Zakon sice blizsie nesSpecifikuje, v akom
rozsahu maju verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel’ svoje rozhodnutie odévodnit’, avSak
urad zastava nazor, Ze suladné s principom transparentnosti je, ak zaujemcovi alebo
uchadzacovi poskytnii ¢o mozno najviac informacii, ktoré mu umoznia prijat’ rozhodnutie
verejného obstaravatel’a alebo obstardvatel’a (v danom pripade rozhodnutie kontrolované¢ho
o zruSeni postupu zadavania zakazky) bez akychkol'vek pochyb o jeho spravnosti.

S poukazom na bod 36 tohto rozhodnutia tirad zistil, Ze kontrolovany predmetnu verejnt
sut’az zrusil podla § 57 ods. 2 zadkona o verejnom obstaravani. Za dovody hodné osobitného
zretela, ktoré sa vyskytli v priebehu postupu verejného obstaravania a pre ktoré nemozno
od kontrolovaného pozadovat’, aby v predmetnej verejnej sutazi pokracoval, ak sa zistilo
porusenie zdkona o verejnom obstardvani, ktoré ma alebo by mohlo mat’ zdsadny vplyv na
vysledok verejnej sutaze kontrolovany povazuje Ziadostou o napravu zo dna 25.01.2021
ziadatel'a spochybneny rozsah licencii udelenych verejnému obstaravatel'ovi na pouzitie 1S
FINU/HRO v rozsahu potrebnom na plnenie predmetu zakazky. VzhI'adom na uvedené je
kontrolovany presved¢eny, Ze mu vznikla zrejmé potreba prehodnotit’ a preskiimat’ udelené
licencie na pouzitie IS FINU/HRO v rozsahu potrebnom na pInenie Servisnej zmluvy, ktora
ma byt vysledkom predmetnej verejnej sutaze, o moze mat’ vplyv na rozsah pdvodného
predmetu zakazky a sposob realizacie obstaravania predmetu zakazky.

Navrhovatel’ vo svojich namietkach uviedol, Ze sice nespochybiiuje pravo verejného
obstaravatela zru$it' verejné obstaravanie, ale musi ist o postup, ktory je v stlade a
medziach zakona, predovsetkym v stilade s § 10 ods. 2,3 a § 57 ods. 1, 2 zakona o verejnom
obstaravani. Podl'a navrhovatel’a ,,potreba prehodnotenia a preskimania udelenych licencii
na pouzitie IS FINU/HRO* rozhodne nie je Ziadnou ,zmenou okolnosti*, za ktorych sa
vyhlasilo verejné obstaravanie, ale ani ,,dovodom hodnym osobitné¢ho zretela, ktory sa
vyskytol v priebehu postupu verejného obstaravania®, ktory objektivne kontrolovany
nemohol pri vyhlaseni predmetnej verejnej sut’aze predvidat’. Navrhovatel’ zaroven uvadza,
ze rozsah opravneni (licenénych prav) k IS FINU/HRO potrebnych k plneniu Servisne;]
zmluvy, ktorymi disponuje verejny obstaravatel na zdklade zmluvnych vztahov s
dodavatel'om IS FINU/HRO, nie je novou skuto¢nost'ou, ktora by nebola znama v ¢ase pred
vyhlasenim verejného obstardvania, alebo skutocnostou, ktord vznikla po jeho vyhléaseni.
Podrla navrhovatel’a ide o skuto¢nost’, ktora je a bola zndma verejnému obstaravatelovi uz
niekol’ko rokov.
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Urad na tomto mieste opit’ poukazuje na bod 52 tohto rozhodnutia a uvadza, ze zikon
0 Verejnom obstardvani v § 57 ods. 2 umoznuje verejnému obstaravatelovi zruSit
prebiehajuce verejné obstaravania aj v pripade, ak sa vyskytli dovody hodné osobitného
zretel’a, pre ktoré nemoze verejny obstaravatel’ pokracovat’ vo verejnom obstaravani, najma
ak sa zistilo porusenie tohto zakona, ktoré ma alebo by mohlo mat zasadny vplyv na
vysledok verejného obstaravania. Tieto dovody musia byt objektivne a zavisia vzdy od
konkrétnej situacie, do ktorej sa verejny obstaravatel’ dostal pri zadavani zakazky. V danom
pripade bola kontrolovanému v priebehu verejnej sutaze eSte pred uplynutim lehoty na
predkladanie ponik dorucena ziadost’ o napravu, v ktorej ziadatel, resp. dodavatel’ IS
FINU/HRO spochybnil rozsah udelenych licencii kontrolovanému na pouzitie 1S
FINU/HRO v rozsahu potrebnom na plnenie predmetu zakazky a pozadoval zrusit
predmetnll verejnu sutaz, ktord je podla ziadatel'a vyhldsend v rozpore s § 10 ods. 2
V spojeni s § 42 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani.

Urad si dovoluje poukizat na metodické usmernenie ¢. 12632-5000/2016 zo dia
02.09.2016, v ktorom trad uviedol, Ze bol poziadany o metodické usmernenie S ohl'adom
na ustanovenie § 57 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani, Ci ,,uznesenie mestského
zastupitel'stva, ktoré bolo vysledkom peticie obCanov, mdze verejny obstaravatel
akceptovat’ ako okolnost’ hodntli osobitého zretela, na zaklade ktorej nemoZzno od verejného
obstaravatel'a pozadovat’, aby pokracoval v dotknutom postupe verejného obstaravania a na
zaklade uznesenia predmetné verejné obstaravanie zru$il“. V uvedenom metodickom
usmerneni urad skonStatoval, Ze je moZné uvaZovat o pripadnom zruSeni verejného
obstaravania ,,za predpokladu, ze dovody peticie a nasledného prijatia uznesenia mestskym
zastupitel'stvom predstavuji dovody hodné osobitného zretel'a, pre ktoré nemozno
pokracovat’ vo verejnom obstaravani®., Zaroven urad upozornil, ze odovodnenie zrusenia
pouzitého postupu zaddvania zakazky a v tejto suvislosti zdokumentovanie rozhodujucich
skuto¢nosti vo vzt'ahu k zruSeniu pouzitého postupu zadavania zakazky musi preukazat
verejny obstaravatel’ a dovody zruSenia ma povinnost’ ozndmit’ aj vSetkym uchadzacom
alebo zdujemcom (§ 57 ods. 3 zakona o verejnom obstaravani).

V kontexte vysSie uvedené¢ho urad konStatuje, Ze v danom pripade je mozné za dovody
hodné osobitného zretel'a, pre ktoré nemozno od verejného obstaravatela alebo
obstaravatel'a pozadovat’, aby vo verejnom obstaravani pokracovali, najmé ak sa zistilo
porusenie tohto zakona, ktoré ma alebo by mohlo mat’ zasadny vplyv na vysledok verejného
obstaravania, povazovat’ potrebu kontrolovaného prehodnotit’ a preskimat’ udelené
licencie na pouZzitie IS FINU/HRO v rozsahu potrebnom na plnenie Servisnej zmluvy,
pricom tato skuto¢nost’ mozZe mat’ vplyv na rozsah povodného predmetu zikazky a
sposob realizacie obstaravania predmetu zakazky. Informacie, o ktorych sa dozvedel
kontrolovany prostrednictvom Ziadosti o napravu sice ako uvadza navrhovatel’ mali byt
kontrolovanému zndme uz skor, avSak uvedené nemdze bez d’alSieho viest’ k zaveru, Ze by
bol odobreny postup zaddvania zakazky, ktorého vysledkom by bolo uzavretie Servisne;]
zmluvy, pri ktorej by niektord cast zdkazky nemohla byt realizovand v dosledku
nevysporiadania autorskych a licenénych prav, ¢o moéze viest v kone¢nom dosledku
k nemoznosti plnit’ predmet zakazky. Urad zarovei poukazuje na skuto¢nost’, ze predmetna
verejna sutaz bola zrusend vo faze pred uplynutim lehoty na predkladanie ponuk. Urad
z predlozenej dokumentécie zistil, Ze kontrolovanému do dna zruSenia sitaZe neboli
predlozené Ziadne ponuky. V kontexte uvedené¢ho Urad konStatuje, Ze sa nestotoZiuje
s nazorom navrhovatel'a v namietkach (bod 12 tohto rozhodnutia), ze zrusenie verejnej
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sitaze v tomto §tadiu a z uvedenych dovodov porusuje vSeobecné principy verejného
obstaravania. Prave naopak, pokra¢ovanim v sut'azi by kontrolovany porusil ust. § 42 ods.
1 zakona o verejnom obstaravani, kedy by v sutaznych podkladoch uvadzal nepravdivé
informacie dolezité pre plnenie zmluvy a na vypracovanie ponuky. Uvedenym postupom
by sa kontrolovany vystavil riziku nemoznosti realizovania predmetu zakazky.

Urad dalej uvadza, e navrhovatel' v ndmietkach tvrdi, Ze podrobnej§ia analyza rozsahu
opravneni, ktoré vyplyvaji kontrolovanému z uzavretych zmluv je v suvislosti s predmetom
zakazky pravne irelevantna. Svoje tvrdenie navrhovatel' opiera o ust. § 89 autorského
zakona, ktory obsahuje vynimky a obmedzenia majetkovych prav autora k pocitacovému
programu. Podl'a navrhovatela z ust. § 89 autorského zakona, ako aj z predmetu zdkazky
(Servisnej zmluvy), jednoznacne vyplyva, Ze vSetky predpokladané plnenia zo strany vit'aza
verejnej sutaze vo vztahu k IS FINU/HRO, alebo jeho casti, su také, ktoré zékon
nepovazuje za neopravneny zasah do diela chrdneného autorskym zikonom a preto
nevyzaduju suhlas autorov diel, resp. osdb opravnenych na udelenie takého suhlasu.
Zaroven vSak sdm uvadza, Ze ako najpravdepodobnejSi zasah v ramci plnenia predmetu
zékazky pripada do tivahy servisny zasah pri oprave chyby podla § 89 ods. 2 pism. a)
autorského zékona alebo dosiahnutie vzdjomnej sti¢innosti poc¢itacového programu s inymi
nezavisle vytvorenymi pocitaovymi programami podla § 89 ods. 3 autorského zékona.

Kontrolovany povazuje vyssie uvedené tvrdenia navrhovatel’a za nepravdivé. Kontrolovany
sa nestotoziiuje s nazorom navrhovatela, Ze vSetky predpokladané plnenia predmetu
zékazky alebo jeho Casti su také, ktoré ust. § 89 autorského zdkona nepovazuje za
neopravneny zasah do diela chraneného autorskym zdkonom a preto nevyzaduju sthlas
autorov diel, resp. 0s6b opravnenych na udelenie takého sthlasu. Kontrolovany poukazuje
na bod 3 prilohy ¢&.1 k Servisnej zmluve ¢. E-525.10.1015.00 oznaéenej ako ,,Specifikacia
servisnych sluzieb* kde je uvedené Co sa pre ucely Servisnej zmluvy rozumie pod pojmom
sluzba implementacie, cit.. ,,(...) sluzba umozZiujica 3.1.1 analyzu poziadaviek
objednavatela a navrh rieSenia a 3.1.2 upravu dodaného systému podla poziadaviek
objednavatela s cielom zabezpecit’ zlepsenie existujicej a/alebo dodanie novej funk¢nosti
do dodaného systému. Vzhl'adom na to, Ze predmetom zakazky je aj uprava IS FINU/HRO
podla poziadaviek kontrolovaného s cielom zabezpecCit zlepSenie existujucej a/alebo
dodanie novej funk¢énosti do IS FINU/HRO kontrolovany ma zato, ze musi mat’
zabezpecen licenciu umoziujucu upravu IS FINU/HRO, tak aby bolo moZné plnit’ predmet
zakazky.

V kontexte uvedenych tvrdeni navrhovatel'a a kontrolovaného trad poukazuje na prilohu ¢.
1,,Specifikacia servisnych sluzieb“ k Servisnej zmluve &. E-525.10.1015.00 (bod 33 tohto
rozhodnutia), kde st konkretizované jednotlivé plnenia. Inak povedané predmetom zakazky
st servisné sluzby Podpory, Udrzby, Implementacie, Skolenia a Konzulticie na pracovisku
objednavatel'a. Urad zarovei poukazuje aj na bod 3.1.2 uvedenej prilohy, Ze sluzbou
Implementacie sa rozumie sluZzba umoziujica Upravu dodaného systému podla
poziadaviek objednédvatel’a s cielom zabezpecit’ zlepSenie existujliicej a/alebo dodanie novej
funk¢énosti do dodaného systému. V kontexte uvedeného mozno skonstatovat’, ze v rdmci
predmetu zdkazky bude uspeSny uchadzac¢ poskytovat' aj sluzbu implementacie, ktorad
umoznuje upravu dodaného systému podl'a poziadaviek objednavatel’a s ciel'om zabezpecit
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zlepsenie existujiicej a/alebo dodanie novej funkénosti do dodaného systému. Na tomto
mieste urad dava do pozornosti bod 47 tohto rozhodnutia, z ktorého vyplyva, ze podl'a § 89
ods. 2 pism. a) autorského zdkona do prava autora pocitaového programu nezasahuje
opravneny uzivatel, ak bez sthlasu autora pocitacového programu pouzije pocitacovy
program na ucel riadneho vyuzitia pocitatového programu vratane opravy jeho chyb, ak
nie je dohodnuté inak. Z uvedeného teda vyplyva, ze autorsky zakon pocita aj so situaciou,
ze opravneny uzivatel’ bude potrebovat’ sthlas autora pocitacového programu aj na pouzitie
pocitacového programu za ucelom riadneho vyuzitia pocitaového programu vratane
opravy jeho chyb, ak sa tak dohodli. V kontexte uvedeného su tvrdenia navrhovatel’a o tom,
ze vSetky predpokladané plnenia zo strany vitaza verejnej sutaze vo vztahu k IS
FINU/HRO, alebo jeho casti, su také, ktoré zdkon nepovazuje za neopravneny zasah do
diela chraneného autorskym zdkonom a preto nevyzaduju stihlas autorov diel, resp. 0sob
opravnenych na udelenie takého suhlasu nepravdivé. Z uvedeného opitovne vyplyva pre
urad zaver, Ze urCitd Cast predmetu plnenia je spojena SO zmenami funkcionalit IS
FINU/HRO, a teda ak k niektorej jej Casti nema kontrolovany vysporiadané autorské prava,
resp. nema opravnenie na udelenie suhlasu na vykonanie zmien k autorskych dielam, méze
to zdsadnym sposobom ovplyvnit’ rozsah plnenia predmetu zakazky aj spdsob realizacie
daného predmetu zakazky, ¢o méze mat’ vplyv na vysledok verejnej sutaze, lebo nasledné
plnenie Servisnej zmluvy by mohlo byt’ v niektorych €astiach od pociatku nerealizovatel'né,
nezakonné, nakol’ko kontrolovany by nemal siihlas na vykonanie zmien, ktoré by mali byt’
predmetom zékazky.

Urad na druhej strane uvadza, e sa stotoZiuje s tvrdenim navrhovatel’a v namietkach (bod
11 tohto rozhodnutia), ze kontrolovany v oznameni o zruseni sutaze ¢. NBS1-000-053-870
100-000-271-816 zo dna 01.02.2021 nekonkretizoval akym sposobom a voci ktorej ¢asti
autorskymi pravami chraneného diela hrozi neopravneny zasah do IS FINU/HRO. Urad na
podklade zisten¢ho skutkového stavu ma za preukazané, ze dodavatel' IS FINU/HRO ma
k ur¢itym castiam diela IS FINU/HRO vyhradné prava, resp. ze kontrolovanému neudelil
sthlas na pouzitie IS FINU/HRO (licenciu k 1S FINU/HRO) v rozsahu potrebnom na
plnenie Servisnej zmluvy (bod 32 a 34 tohto rozhodnutia), na druhej strane je vSak potrebné
zdoOraznit’, Ze z obsahu oznamenia o zruseni sitaze nie je zrejmé, vo vztahu Ku ktorym
Castiam predmetu zdkazky a plneniu vyplyvajicom zo Servisnej zmluvy, kontrolovany
nema udelené licencie, suhlasy, a ktoré Casti predmetu zakazky st tak nerealizovatel'né
alebo Ciasto¢ne nerealizovatel'né, resp. by viedli Kk neopravnenému zasahu do IS
FINU/HRO. Kontrolovany je povinny v celom procese verejného obstaravania
postupovat’ v silade s principmi verejného obstariavania upravenymi v § 10 ods. 2
zakona o verejnom obstaravani, a preto je potrebné, aby uz v oznameni o zrusSeni
sut’aZe boli jednoznac¢ne a nezamenitel’ne identifikované skuto¢nosti, z ktorych bude
preukazatel’ne zrejmé, akym konkrétnym sposobom vo vzt’ahu k predmetu zakazky
hrozi neopravneny zasah do IS FINU/HRO, a vo vzt’ahu ku ktorym ¢astiam predmetu
zakazky a plneniam vyplyvajucim zo Servisnej zmluvy nema kontrolovany udelené
licencie, suhlasy, resp. voci ktorej ¢asti autorskymi pravami chrianeného diela hrozi
neopravneny zasah do IS FINU/HRO. Urad opitovne konstatuje, Ze kazdé
rozhodnutie kontrolovaného o zruSeni sut’aze musi byt v silade s principom
transparentnosti riadne zdovodnené, preskimatel'né a opodstatnené v sulade so
zakonom o verejnom obstaravani. Zaroven urad uvadza, Ze suladné s principom
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transparentnosti je, ak verejny obstaravatel’ zaujemcovi alebo uchadzacovi poskytne
¢o moZno najviac informacii, ktoré mu umoZnia prijat’ rozhodnutie verejného
obstaravatel’a (v danom pripade rozhodnutie kontrolovaného o zruSeni postupu
zadavania zakazky) bez akychkol’vek pochyb o jeho spravnosti.

Urad konstatuje, Ze¢ pochybenie kontrolovaného spotivajiice v nedostato¢ne
odévodnenom dévode, vedicom kontrolovaného k zruSeniu predmetnej verejnej
sut’aZe, predstavuje v danom pripade porusenie zakona o verejnom obstaravani, ktoré
nemohlo ovplyvnit’ vysledok tohto verejného obstaravania, nakolko trad v tomto
konani o preskimanie ukonov kontrolovaného na zdklade a v rozsahu namietok
navrhovatel'a neidentifikoval v ukone kontrolovaného, t. j. vV rozhodnuti o zruSeni sutaze,
porusenie zakona o verejnom obstaravani. Urad dospel k zaveru, Ze kontrolovaného potreba
prehodnotit’ a preskimat’ udelené licencie na pouzitie IS FINU/HRO v rozsahu potrebnom
na plnenie Servisnej zmluvy astym suvisiaci vplyv na rozsah povodného predmetu
zékazky a spOsob realizacie obstardvania predmetu zdkazky predstavuje dévod hodny
osobitného zretel'a, pre ktory nemoZzno od kontrolované¢ho pozadovat’, aby pokracoval v
predmetnej verejnej satazi v zmysle § 57 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani. Urad tiez
konstatuje, Ze vV danom pripade nie je mozné V ramci plnenia predmetu zakazky postupovat’
podla § 89 autorského zakona ako tvrdi navrhovatel, nakol’ko predmetom zakazky je aj
sluzba implementacie, ktord spociva v uprave IS FINU/HRO podla poziadaviek
objednavatela s cielom zabezpecit’ zlepSenie existujiicej a/alebo dodanie novej funk¢énosti
do IS FINU/HRO. Zaroven urad skonstatoval, Ze pokracovanim v stitazi by kontrolovany
porusil ust. § 42 ods. 1 zakona o verejnom obstaravani, kedy by v stit'aznych podkladoch
uvadzal nepravdivé informacie dolezité pre plnenie zmluvy a na vypracovanie ponuky, ¢im
by sa vystavil riziku nemoznosti realizovania predmetu zakazky. AvSak v ramci
odovodnenia oznamenia o zruSeni sutaze trad konStatuje poruSenie principov verejného
obstaravania, najmi principu transparentnosti, upravenych v § 10 ods. 2 zdkona o verejnom
obstaravani. V zmysle uvedenych skutocnosti tirad pristapil k nariadeniu vyroku v
stilade s § 175 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani, a to nariadil kontrolovanému
uskutocnit’ doplnenie oznamenia o zruSeni sut’aze, doruceného vSetkym zaujemcom
elektronicky prostrednictvom IS JOSEPHINE diia 01.02.2021, o konkrétne dovody
podlPa § 57 ods. 2 zikona o verejnom obstaravani vedice k zruSeniu postupu
zadavania zakazKy vo vzt’ahu k plneniu predmetu zakazky v sulade s § 10 ods. 2
zakona o verejnom obstaravani.

Podl'a ust. § 175 ods. 8 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani, urad je povinny v
odovodneni rozhodnutia, v ktorom konStatuje porusenie tohto zidkona kontrolovanym,
uviest’ struény navod pre kontrolovaného, ako v druhovo rovnakej veci v budiicnosti predist’
poruseniu tohto zakona.

Urad ako navod pre kontrolovaného na predchadzanie vyssie uvedenému poruseniu zdkona
o verejnom obstaravani, v stilade s § 175 ods. 8 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani
odporuca kontrolovanému, aby v budiicnosti v druhovo rovnakej veci postupoval v siilade
s principmi verejného obstaravania zakotvenymi v § 10 ods. 2 zakona o verejnom
obstaravani, to znamena, aby sa vyhol akémukol’vek konaniu/ukonu, ktoré by robilo
verejné obstaravanie nelitatené, nejednoznac¢né, horsie kontrolovatel'né alebo aby
dévody, ktoré kontrolovaného viedli k zruSeniu verejného obstaravania, vzbudzovali
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pochybnosti ¢i nejde o svojvolné konanie kontrolovaného v procese verejného
obstaravania. V nadviznosti na uvedené urad Kkontrolovanému odporuca, aby
Vv pripade, ak v budicnosti nastane situicia zakladajica opravnené dovody na
zruSenie verejného obstaravania v suilade s § 57 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani,
0 tejto skuto¢nosti upovedomil zidujemcov alebo uchadzacov, a to Suvedenim ¢o
najkonkrétnejSich dovodov veducich k potrebe jeho zruSenia, ktoré by umoZnili
zaujemcom alebo uchadzac¢om prijat’ rozhodnutie kontrolovaného bez akychkol'vek
pochyb o jeho spravnosti.

Kaucia

68. Podl'a ust. § 172 ods. 5 zdkona o verejnom obstaravani kaucia vo vyske podla odsekov 2 az
4 je prijmom Statneho rozpoctu dilom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia tradu,
ktorym boli ndmietky zamietnuté. Kaucia sa vo vyske 35% z vysky kaucie podl'a odsekov
2 az 4 stava prijmom S$tatneho rozpoctu diiom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia
tiradu o zastaveni konania podl'a § 174 ods. 1 pism. d). Urad vrati navrhovatelovi kauciu
alebo jej Cast’, ktora sa nestala prijmom Statneho rozpoctu, do 30 dni odo diia pravoplatnosti
rozhodnutia.

69. V sulade s predchadzajucim bodom tohto rozhodnutia a vyrokom tohto rozhodnutia turad
vrati navrhovatel'ovi kauciu, ktor zlozil na ucet tradu dia 10.02.2021 vo vyske 2000,-
EUR, do 30 dni odo diia nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia o namietkach.

70. Na zaklade vyssie uvedeného bolo potrebné rozhodnut, tak ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu méze ucastnik konania o preskimanie ikonov kontrolované¢ho na
zaklade namietok podat’ odvolanie podla § 177 zakona ¢. 343/2015 Z. z. 0 verejnom
obstaravani a o0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov. Odvolanie
musi byt dorugené na Urad pre verejné obstaravanie, Ruzova dolina &. 10, 821 09 Bratislava,
do 10 dni odo dia dorucenia tohto rozhodnutia. Toto rozhodnutie je preskimatelné stdom po
vyCerpani riadnych opravnych prostriedkov a po nadobudnuti pravoplatnosti. Podl'a § 178 ods.
1 zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorsich predpisov rozhodnutie tradu podla § 175 je pravoplatné marnym uplynutim
lehoty na podanie odvolania alebo dilom dorucenia rozhodnutia rady podla § 177 ods. 10 alebo
ods. 12 ucastnikom konania a vykonateI'né uplynutim lehoty na plnenie. Podl'a § 178 ods. 2
zakona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v
zneni neskorsSich predpisov ak sa osoby podla § 177 ods. 1 vzdaji odvolania alebo vezmu svoje
odvolanie spat’, toto rozhodnutie nadobudne pravoplatnost’” diiom dorucenia vzdania sa alebo
spat'vzatia odvolania uradu.

riaditel’ odboru dohl'adu
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Rozhodnutie sa dorucuje:

1. XX — navrhovatel,

2. Narodna banka Slovenska, Imricha Karvasa 1, 813 25 Bratislava, ICO: 30844789 —
kontrolovany.
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