Bratislava 30.03.2021
Cislo: 3680-6000/2021-0OD

Urad pre verejné obstaravanie ako ustredny organ S$titnej spravy pre verejné
obstaravanie podl'a § 140 a organ prislusny podl'a § 167 ods. 2 pism. b) a § 169 ods. 1 pism.
d) zakona ¢. 343/2015 Z. z. 0 verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych zékonov
Vv zneni neskorSich predpisov vo veci namietok uchadzata XX (dalej len ,,navrhovatel*)
smerujucich podl'a § 170 ods. 3 pism. d) zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a
0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov proti vylaceniu v 116.
individudlnej zikazke pod nazvom ,Specidlny zdravotnicky material pre intervenéni
angioldgiu so zameranim na lie¢bu periférneho tepnového systému koncatin — PTA, DCB
PTA katétre asamo-expandovatelné stenty” Vramci dynamického nakupného systému
zriadeného na predmet zakazky ,,Spotrebny zdravotnicky material a $pecialny zdravotnicky
material pre intervenéni  angiologiu“,  vyhlasenej  verejnym  obstaravatelom
Vychodoslovensky ustav srdcovych a cievnych chordob, a.s., Ondavska 8§, 040 11 Kosice,
ICO: 36 601 284 (dalej len ,.kontrolovany), v Uradnom vestniku EU pod znackou 2018/S
035-075783 dita 20.02.2018 a vo Vestniku verejného obstaravania ¢. 37/2018 dia 21.02.2018
pod znackou 2709 - MUT, vydava toto

rozhodnutie:

Urad pre verejné obstaravanie podla § 175 ods. 2 zékona &. 343/2015 Z. z. o verejnom
obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov nariad’uje
kontrolovanému Vychodoslovensky ustav srdcovych a cievnych choréb, a.s., Ondavska 8,
040 11 Kosice, ICO: 36 601 284, v 116. individualnej zakazke pod nazvom ,,Speciilny
zdravotnicky materidl pre intervencni angioldégiu so zameranim na lieCbu periférneho
tepnového systému koncatin — PTA, DCB PTA katétre a samo-expandovatelné stenty*,
vyhlasenej dia 11.01.2021 zverejnenim Vyzvy na predlozenie ponuky na 116. individualnu
zdkazku Vv ramci dynamického ndkupného systému zriadeného na predmet zakazky
»dpotrebny zdravotnicky materidl a Specidlny zdravotnicky materidl pre intervencnu
angiolégiu®, vyhlasenej v Uradnom vestniku EU pod znackou 2018/S 035-075783 diia
20.02.2018 a vo Vestniku verejného obstaravania ¢. 37/2018 dna 21.02.2018 pod znackou
2709 — MUT, odstranit’ protipravny stav, a to opravit’ vliste oznacenom ako
»Oznamenie o vyluceni z verejného obstaravania“, ¢. VZ/03214/0V0/2021 zo dia
23.02.2021 doévoed vylucenia navrhovatel’a z predmetnej 116. individuilnej zakazky
z dovodu v zmysle § 53 ods. 5 pism. d) zdakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a
o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov na dévod v zmysle
§ 53 ods. 5 pism. f) zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a
doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov, a pokracovat’ v predmetnom
verejnom obstaravani, a to do 30 dni odo dina nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzite'ny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny z
portalu Uradu pre verejné obstaravanie



Odoéovodnenie:

Navrhovatel' diia 02.03.2021 Uradu pre verejné obstaravanie (d’alej len ,,arad) dorugil
namietky Vv listinnej podobe smerujiace podla § 170 ods. 3 pism. d) zakona ¢. 343/2015 Z. z.
0 verejnom obstaravani a ozmene adoplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,zakon o verejnom obstaravani®) proti vyluceniu. Kontrolovanému boli
dorucené namietky navrhovatela dna 02.03.2021 v elektronickej podobe funkcionalitou
informacného systému, prostrednictvom ktorého sa predmetné verejné obstaravanie realizuje,
t. j. cez EN EVOSERVIS.

Namietky navrhovatel'a boli doru¢ené tradu a kontrolovanému Vv lehote a podobe podla
§ 170 ods. 4 aods. 8 zdkona o verejnom obstardvani a obsahuju vSetky ndlezitosti podla
§ 170 ods. 5 zakona o verejnom obstaravani. Navrhovatel’ dorucil uradu namietky v zmysle
§ 170 ods. 1 pism. a) zékona o verejnom obstaravani ako uchadza¢. Podl'a § 2 ods. 5 pism. c)
zakona o verejnom obstaravani, na Gcéely tohto zdkona sa rozumie uchadzacom hospodarsky
subjekt, ktory predlozil ponuku. Urad ma na zaklade spristupnenej elektronickej
dokumentacie (EN EVOSERVIS) za preukazané, ze navrhovatel ako uchadzac predlozil
ponuku dia 19.01.2021 0 12:01:26 hod.

Podl'a ustanovenia § 172 ods. 1 zadkona o verejnom obstaravani, s podanim namietok je
navrhovatel' povinny zlozit na ucet uradu kauciu; tito povinnost' sa nevztahuje na organ
Statnej spravy podla § 170 ods. 1 pism. e). Kaucia musi byt pripisana na ucet uradu najneskor
pracovny deni nasledujuci po uplynuti lehoty na dorucenie namietok podla § 170 ods. 4
zakona o verejnom obstaravani.

Z ustanovenia § 172 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani vyplyva, ze navrhovatel’ bol
vV danom pripade povinny s podanim namietok zloZit’ na ucet uradu kauciu vo vyske
2 000,00 Eur (slovom: dvetisic eur).

Urad lustraciou uétu uradu zistil, ze navrhovatel’ s podanim namietok zloZil na ucet iradu
dia 03.03.2021 kauciu vo vyske 2 000,00 Eur (slovom: dvetisic eur).

Na zaklade vysSie uvedenych skuto¢nosti ma urad za to, Ze s podanim namietok navrhovatel'a
boli splnené procesné podmienky pre konanie vo veci.

Namietky navrhovatel’a

Navrhovatel' v prvom rade uvéadza, ze odoslal kontrolovanému najlepsiu cenovu ponuku v
ramci elektronickej aukcie vykonanej dna 03.02.2021, v ktorej bola podl'a neho obsiahnuta
zjavna chyba v pisani.

Navrhovatel' poukazuje na to, Ze diia 05.02.2021 odoslal kontrolovanému prostrednictvom
komunika¢ného rozhrania elektronickej aukcie syst¢tmu EN EVOSERVIS, spravu s nazvom
,»Oprava cenovej ponuky*, v ktorej navrhovatel’ ozrejmil kontrolovanému, Ze vysledna cenova
ponuka obsahuje chybu v pisani, za dané¢ pochybenie sa opakovane ospravedlnil, a zaroven
ozrejmil ako k danému pochybeniu zo strany navrhovatel’a prislo.

Podrla navrhovatel’a diia 08.02.2021 mu bola doruc¢ena odpoved’ k ,,Oprave cenovej ponuky*,
spolu so ziadostou o vysvetlenie cenovej ponuky zo dna 03.02.2021.
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Navrhovatel’ poukazuje na to, Ze kontrolovany vo svojej Ziadosti o vysvetlenie ponuky zo dia
08.02.2021, VZ/02630/0V0/2021, uviedol, ze ,,podla § 53 ods. 2. Zakona o verejnom
obstaravani ,,Ziada aby ste vysvetlili ¢i za cenu 28885,55 EUR s DPH je realizacia predmetu
zdkazky redalne moznd tak, aby bola dodrzana pozZadovana kvalita, technické parametre,
lehoty a Iné poziadavky viazuce sa na plnenie predmetu zdkazky.

Navrhovatel' d’alej tvrdi, ze dia 12.02.2021 bolo kontrolovanému dorucené ,,Vyjadrenie k
ziadosti o vysvetlenie mimoriadne nizkej cenovej ponuky*, v ktorom navrhovatel’ uviedol, cit:
,Na zdklade Vasej vyzvy na vyjadrenie zo dna 08.02.2021, Vam tymto oznamujeme, zZe v
dosledku chyby v pisani, ktord sa vyskytla na nasej strane v procese zaddavania cenovej
ponuky, a to tak ako sme uz uviedli v predoslej pisomnosti pod nazvom ,,oprava cenovej
ponuky* zo dna 03.02.2021, Vam tymto s polutovanim oznamujeme, Ze za predmetnu nami
vysutazenu cenu, nie sme zial’ schopny realizovat’ predmet zdakazky, avsak za cenu bez danej
chyby v pisani, cize za cenu 288 855.50 EUR s DPH, sme schopny dany predmet zakazky
dodat, a to za sucasného dodrzania pozadovanej kvality, technickych parametrov, lehot, ako
aj inych poziadaviek vztahujucich sa k plneniu z predmetu zdkazky. Vzhladom na skutocnost,
ze k predmetnej chybe v pisani doslo nedopatrenim, na zaklade zlyhania ludského faktora, a
vzhladom na skutocnost, Ze aj po odmysleni danej chyby v pisani, a zohladneni nami
skutocne myslenej cenovej ponuky, je nasa cenovd ponuka najvyhodnejsia, tymto navrhujeme,
aby obstaravatel pristupil k uzavretiu konecnej zmluvy s cenou 288 855.50 EUR s DPH. Na
zdaklade vyssie uvedeného zdroven oznamujeme, Ze sme pripraveny pristupit k podpisu
konecnej zmluvy. Za predmetnu chybu sa zaroven opdtovne ospravedliujeme.

Navrhovatel' poukazuje na to, Ze kontrolovany mu dia 23.02.2021 dorucil Oznamenie o
vyluceni z verejného obstaravania, ktoré nasledne cituje (vid’ zistenia uradu).

Navrhovatel' je toho nazoru, ze kontrolovany v suvislosti s vyli¢enim navrhovatela z
predmetného verejného obstaravania nepostupoval spravne a v sulade so zakonom o verejnom
obstaravani.

Navrhovatel’ tvrdi, Ze z vlastnej iniciativy a v zakonnej lehote oznamil kontrolovanému chybu
v pisani, na zadklade ktorej doslo k nespravne zadanej konecnej cenovej ponuky, za danu
chybu sa ospravedInil, a zaroven kontrolovanému navrhol postup, ako sa je s danou chybou v
pisani moZné vysporiadat’.

Navrhovatelovo rieSenie, ako aj podl'a neho vyplyva z oznamenia o vyliuceni z verejného
obstaravania, spocivalo v uznani konec¢nej cenovej ponuky navrhovatela so zohladnenim
danej chyby v pisani, alebo v opakovani elektronickej aukcie kontrolovanym.

Navrhovatel’ je toho nazoru, Ze zohladnenie cenovej ponuky navrhovatela, bez uvedenej
chyby v pisani, by bolo v stlade so zdkladnymi principmi zdkona o verejnom obstaravani, VO
svetle ktorych je povinny kontrolovany vykladat’ vSetky zdkonne ustanovenia obsiahnuté
v zdkone o verejnom obstardvani. Navrhovatel tak navrhol kontrolovanému uzavretie
konec¢nej ramcovej zmluvy na predmet verejného obstaravania, za cenu 288 855,50 EUR s
DPH. Navrhovatel’ zaroven poukazuje na skuto¢nost’, ze tato cena, cena po zohl'adneni chyby
v pisani, bola zaroven taktieZ najvyhodnejSou cenovou ponukou, uverejnenou v ramci
elektronickej aukcie k predmetnému verejnému obstaravaniu. Na zaklade vyssie uvedeného je
navrhovatel’ toho nazoru, ze keby kontrolovany uzatvoril ramcovi zmluvu za navrhovanu
cenu s navrhovatel'om, tak by postupoval v stlade s principom hospodarnosti a efektivnosti,
ktoré su zakladnymi a nosnymi principmi, ktorymi sa zakon o verejnom obstaravani spravuje,
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¢o vyplyva aj z dévodovej spravy k prijatiu samotného zdkona v pévodnom vyhldsenom
zneni, ako aj s legislativnym zdmerom suvisiacim s pripravou samotného zakona o verejnom
obstaravani. Zaroven navrhovatel’ nesuhlasi s tvrdenim kontrolovaného, Ze takéto rozhodnutie
by bolo v rozpore s principom rovnakého zaobchadzania. Navrhovatel’ by danym postupom
kontrolovaného totiz nebol nijak zvyhodneny, pretoze by uzatvoril konecni zmluvu za
najlepsSiu cenovl ponuku, uverejnena v ramci elektronickej aukcie.

Zaroven je navrhovatel' toho nazoru, ze ak sa aj kontrolovany nestotoznil s navrhom
navrhovatela v suvislosti s opravou nim navrhovanej cenovej korektury, tak mal zruSit
verejné obstaravanie, a vykonat elektronickt aukciu opakovane.

Podl'a navrhovatel'a v dosledku toho, ze kontrolovany nepostupoval na zdklade ani jedného z
navrhov navrhovatel’a, kontrolovany postupoval v rozpore so zékladnymi principmi verejného
obstaravania, pretoze nim zvolenym postupom smeruje k uzatvoreniu konec¢nej zmluvy za nie
najvyhodnejSich podmienok, respektive za nie najvyhodnej$iu cenovu ponuku, a to pri
dodrzani poziadaviek na kvalitu predmetu verejného obstaravania.

Navrhovatel’ v zmysle skutocnosti uvedenych vyssie navrhuje tradu, aby v zmysle § 175 ods.
1 pism. a) zédkona o verejnom obstaravani zruSil rozhodnutie kontrolovaného o vyluceni
navrhovatela - Ozndmenie o vyluceni z verejného obstardvania zo dna 23.02.2021,
VZ/03214/0V0/2021, ktorého predmetom st ,,116. individudlna zikazka - Speciélny
zdravotnicky materidl pre intervencnu angioldégiu so zameranim na lieCbu periférneho
tepnového systému koncatin - PTA, DCB PTA katétre a samo-expandovatel'né steny™ a
nariadil znovu vyhodnotit podmienky splnenia ucasti vo verejnom obstaravani
kontrolovaného, vedeného pod jeho cislom konania VZ/03214/0V0/2021, alebo zrusil
verejné obstardvanie vykonané prostrednictvom elektronickej aukcie na zédklade dynamického
nakupného systému, pod cislom zdkazky: 906155243DNS-113, a zéaroven nariadil jej
opakované vykonanie.

Zaciatok konania o preskiimanie iikonov kontrolovaného

Podl'a § 171 ods. 1 zdkona o verejnom obstardvani sa konanie o preskiimanie tkonov
kontrolovaného na zdklade namietok za¢ina dilom dorucenia namietok uradu. Na zéklade
uvedeného urad konStatuje, Ze predmetné konanie o preskimanie tkonov kontrolovaného
na zéklade namietok zacalo dna 02.03.2021.

Podl'a § 173 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani je kontrolovany povinny dorucit’
uradu pisomné vyjadrenie k podanym namietkam a kompletni dokumentéaciu podla § 24
v origindli do siedmich dni odo dna doru¢enia ndmietok, ak ide o konanie
o preskimanie ukonov kontrolované¢ho na zéklade namietok.

Podl'a § 173 ods. 2 zédkona o verejnom obstardvani dorucenim kompletnej dokumentacie v
originali radu, ak ide o elektronicki komunikéciu, sa rozumie spristupnenie elektronicke;j
podoby dokumentéicie zriadenim pristupu do elektronického prostriedku pouzitého na
elektronicki komunikéciu v lehote podla odseku 1. Sucastou elektronickej podoby
dokumentacie su aj auditné zaznamy o vSetkych utkonoch vykonanych v pouZitom
elektronickom prostriedku. Kontrolovany mo6ze nahliadat’ do kompletnej dokumentéacie v
originali dorucenej uradu.
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Dna 09.03.2021 kontrolovany dorudil uradu pisomné vyjadrenie k podanym namietkam spolu
s dokumentaciou, resp. S pristupovymi udajmi do EN EVOSERVIS.

Pisomné vyjadrenie kontrolovaného k namietkam navrhovatel’a
Y]

Kontrolovany v prvom rade poukazuje na to, ze 116. individudlnu zakazku vyhlasil dna
11.01.2021 a v lehote na predkladanie ponuk, t.j. do 21.01.2020 do 09:00 hod. boli
kontrolovanému predlozené dve ponuky - ponuka navrhovatela a ponuka spoloc¢nosti XY
(d’alej ako ,,druhy uchadzac*).

Kontrolovany d’alej tvrdi, Ze po vyhodnoteni dokladov, prostrednictvom ktorych uchadzaci
preukazali splnenie poziadaviek na predmet zdkazky, vyhlésil dia 29.01.2021 na predmet
zakazky elektronicka aukciu (vid’. protokol z casti ,,Protokoly z ponukového konania® s
nazvom ,,Zoznam dodavatel'om odoslanych e-mailov s informaciou o uverejneni a moznostou

prevzatia vyzvy o zaciatku elektronickej aukcie™) s terminom zaciatku 03.02.2021 o 09:40
hod.

Podla kontrolovaného elektronickd aukcia skoncila po uplynuti takmer 50 minat s
nasledovnym poradim:
- na prvom mieste skonc¢il navrhovatel s ponukou 28 885,55 EUR s DPH, pricom
vstupna ponuka navrhovatela v elektronickej aukcii bola 323 539,72 EUR s DPH,
- na druhom mieste skoncil druhy uchadzac s ponukou 289 000,00 EUR s DPH, pricom
vstupna ponuka druhého uchadzaca v elektronickej aukcii bola 301 831,10 EUR s
DPH.

Podla kontrolovaného po uplynuti elektronickej aukcie dna 05.02.2021 zaslal navrhovatel
kontrolovanému prostrednictvom komunika¢ného rozhrania elektronickej aukcie list s
nazvom ,,Oprava cenovej ponuky®. Kontrolovany uvadza, ze navrhovatel’ sa v doru¢enom
liste ospravedlnil za spdsobené komplikécie a uviedol, Ze z dévodu chyby v pisani nespravne
zadal kone¢nu cenovi ponuku, kde namiesto ponuky 288 885,50 EUR s DPH zadal ponuku
28 885,50 EUR s DPH. Zaverom listu navrhovatel' poZzadoval, aby kontrolovany zopakoval
obstaravanie a umoznil mu zc¢astnit’ sa, nakol’ko je presvedCeny, Ze je schopny ponuknut
najvyhodnejsiu cenovu ponuku zo vietkych uchadzacov.

Kontrolovany tvrdi, Ze prostrednictvom komunika¢ného rozhrania elektronickej aukcie zaslal
navrhovatelovi dna 08.02.2021 list s nazvom ,Vyjadrenie k sprave uverejnenej
prostrednictvom dynamického ndkupného systému dna 05.02.2021 a Ziadost' o vysvetlenie
mimoriadne nizkej ponuky*, v ktorom ziadal navrhovatel'a, aby mu vysvetlil, ¢i za cenu 28
885,55 EUR s DPH je realizacia predmetu zdkazky redlne moZzna tak, aby bola dodrzana
pozadovana kvalita, technické parametre, lehoty a iné poziadavky viazuce sa na plnenie
predmetu zékazky. Kontrolovany v predmetnom liste zaroven uviedol, ze elektronicka aukcia
prebehla v sulade s podmienkami uvedenymi vo Vyzve na predkladanie ponuk ako aj v sulade
so zakonom o verejnom obstardvani a navrhovatel'ovi pripomenul, Ze v priebehu celého
verejného obstaravania musi postupovat tak, aby dodrZiaval vSetky principy verejného
obstardvania. Kontrolovany v liste zdoraznil, Ze nemdze chybu, ktord nastala na strane
navrhovatel'a pripisat’ na tarchu uchadzaca, ktory v elektronickej aukcii chybu neurobil.
Kontrolovany uvadza, ze nakol'’ko v priebehu elektronickej aukcie nedoslo k preukazatelnej
technickej chybe systému (bod 17.4.14 Vyzvy na predlozenie ponuky), kontrolovany nevidel
dovod na opakovanie elektronickej aukcie. Kontrolovany je naopak presvedceny, ze podla
§ 54 ods. 13 zadkona o verejnom obstardvani ako aj v sulade s principom rovnakého
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zaobchadzania a principom nediskrimindcie hospodérskych subjektov mé uzavriet zmluvu na
zéklade vysledku elektronickej aukcie, ¢o navrhovatel'ovi aj v liste uviedol.

Kontrolovany poukazuje na to, Zze navrhovatel' prostrednictvom komunikacného rozhrania
elektronickej aukcie dorucil pozadované vysvetlenie dia 12.02.2021. Z obsahu doruceného
vysvetlenia je podla kontrolovaného zrejmé, Ze navrhovatel nie je schopny realizovat
predmet zakazky za vysutazenu cenu. Navrhovatel’ priznal, ze predmetnu zdkazku je schopny
realizovat’ len za cenu 288 855,50 EUR s DPH, teda za cenu, ktora nebola vysledkom
elektronickej aukcie. V doru¢enom vysvetleni navrhovatel navrhol, aby kontrolovany
pristupil k uzavretiu zmluvy s kone¢nou zmluvnou cenou 288 855,50 EUR s DPH, nakol’ko je
presvedceny, ze tato ponuka je najvyhodnejsia.

Kontrolovany po vyhodnoteni skuto¢nosti, ktoré nastali a s prihliadnutim na dodrZiavanie
principov vo verejnom obstaravani ma za to, Ze nemohol prijat’ iny zéver ako ten, ktory
uviedol v sprave zo dna 23.02.2021 s nazvom ,,Ozndmenie o vyluceni z verejného
obstardvania®. V predmetnej sprave kontrolovany navrhovatelovi zopakoval, Ze dovod na
opakovanie elektronickej aukcie nevidi, a ze chybu, ktord navrhovatel’ pocas elektronicke;j
aukcie urobil, nie je mozné odstranit, preto ponuku navrhovatela z dalSieho procesu
verejného obstaravania vylucil.

Kontrolovany poukazuje na to, ze navrhovatel' v podanych namietkach v casti II., III. a IV.
cituje obsah vysSie spominanych listov dorucenych v rdmci komunika¢ného rozhrania
elektronickej aukcie.

Podl'a kontrolovaného navrhovatel’ v ¢asti V. podanych ndmietok uviedol, Zze kontrolovany
nepostupoval spravne a v sulade so zdkonom o verejnom obstaravani, ked’ ponuku
navrhovatel'a z predmetného verejného obstardvania vylacil a zarovenn uviedol, Ze navrhol
kontrolovanému postup, ako sa mal s chybou navrhovatela vysporiadat’.

Kontrolovany tvrdi, Ze jedno z navrhovanych rieSeni malo podl'a navrhovatela spocivat’ v
tom, Ze kontrolovany mal uznat' koneénii cenovil ponuku navrhovatela, avSak so
zohl'adnenim chyby, ktort urobil. Z obsahu viacerych vyjadreni navrhovatela je podla
kontrolovaného zrejmé, ze navrhovatel’ chybu v desatinnej ¢iarke povazuje za chybu v pisani.
Kontrolovany sa s uvedenym vobec nestotoziuje a domnieva sa, ze navrhovatel' nerozumie
pojmu ,,chyba v pisani"‘. UZ z ndzvu tohto pojmu je podl'a kontrolovaného zrejmé, Ze sa jedna
0 tzv. pisarsku chybu, teda k tejto chybe moze dojst’ pri pisani textu a nie pri zadavani Ciselnej
ponuky. Nakol'ko zédkon o verejnom obstardvani ani ziaden iny pravny predpis nedefinuje, ¢o
presne mozno povazovat’ za chybu v pisani resp. za chybu v pocitani, kontrolovany si pri
vyklade tychto instititov pomaha metodickymi usmerneniami a vykladovymi stanoviskami
uradu. Kontrolovany dava do pozornosti, ze v najnovSom vykladovom stanovisku radu
(¢. 01/2021) trad poukézal na rozhodnutie Krajského sudu v Bratislave sp. zn. 45/164/2011
zo dna 21.06.2013, podla ktorého cit.: ,,za chybu v pisani povazovat pisarske preklepy,
vynechanie pismen, nesprdavne citované ustanovenie predpisu a za chyby v poctoch mozno
povazovat nespravny sucet dvoch polozZiek a pod*, a teda nespravne zadanie desatinnej Ciarky
nespada pod ani jednu z uvedenych chyb. Kontrolovany uvadza, Ze v predmetnom
vykladovom stanovisku sa turad zaoberd situdciami, kedy prostrednictvom inStitatu
»vysvetlenia ponuky* moze verejny obstaravatel’ opravit’ ponuku uchadzaca bez toho, aby
tak4to oprava bola povaZzovana za zmenu ponuky. Verejny obstaravatel’ tak ale moze urobit’
len v ¢ase ked’ vyhodnocuje ponuky z hl'adiska splnenia poziadaviek na predmet zakazky.
Kontrolovany poukazuje na to, ze urad vyslovene v stanovisku uviedol, cit.: ,, Pokial’ ide o
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34.

35.

36.

verejné obstaravanie, v ktorom bola pouzita elektronicka aukcia a doslo v nej k pochybeniu
uchadzaca, vzhladom na to, Ze v aukcii dochadza k automatizovanému vyhodnocovaniu
ponuk, ako aj vzhladom na znenie § 53 ods. 13 zdkona o verejnom obstardvani, odstranenie
tejto chyby nie je mozné “. Takéto vyjadrenie uradu podl'a kontrolovaného len podciarkuje to,
¢o kontrolovany uviedol v liste zo dia 23.02.2021 Oznamenie o vylaeni z verejného
obstaravania, a sice, ze v elektronickej aukcii dochadza k automatizovanému vyhodnocovaniu
ponuk a kontrolovany nevie a ani by nemohol do vyhodnotenia pontk zasiahnut’ (t.j. nevedel
a nemohol by vstupit’ do ponuk predlozenych po elektronickej aukcii a namietani chybu
opravit’). Kontrolovany je prave naopak presvedceny, ze po skonceni elektronickej aukcie ma
uzavriet zmluvu na zaklade jej vysledku. Na zaver kontrolovany este uvadza, ze mu nie je
jasné, na zéklade Coho si je navrhovatel taky isty, ze ak by doslo k oprave chyby a
kontrolovany by pristapil k uzatvoreniu zmluvy, uzatvoril by zmluvu za najlepSiu cenovi
ponuku z elektronickej aukcie. Ak by navrhovatel’ chybu neurobil, je podla kontrolovaného
vysoko pravdepodobné, ze elektronicka aukcia by pokracovala a jej vysledkom by bola
ponuka, ktord by bola eSte vyhodnejsia ako t4, ktora navrhovatel’ podstiva kontrolovanému.

Kontrolovany d’alej tvrdi, ze druhé navrhovatel'ovo rieSenie spocivalo v tom, ze kontrolovany
mal podl'a nazoru navrhovatela zrusit’ verejné obstardvanie a vykonat’ elektronickl aukciu
opakovane. Ak toto je jedno z rieSeni, ktoré navrhovatel’ pontikol, kontrolovany konstatuje, ze
navrhovatel sa neorientuje v ustanoveniach zdkona o verejnom obstardvani. Podla
kontrolované¢ho zdkon o verejnom obstardvani v § 57 ods. 1 ustanovuje, kedy verejny
obstardvatel’ musi zruSit’ verejné obstaravanie (kontrolovany pritom uvadza, ze ani jedna z
uvedenych skutocnosti nenastala) resp. v § 57 ods. 2 ustanovuje, kedy verejny obstaravatel
moze pristapit’ k zruSeniu verejného obstardvania. Kontrolovany tvrdi, ze fakultativny dovod
na zruSenie verejného obstaravania nemal. Zakon o verejnom obstaravani tieZ neupravuje
dovody, kde je mozné priebeh elektronickej aukcie zopakovat. Kontrolovany sa preto pri
vyhodnoteni toho, ¢i mdze elektronicku aukciu zopakovat riadil ustanoveniami uvedenymi vo
Vyzve na predkladanie ponuk, resp. ustanoveniami uvedenymi vo Vyzve na ucast’ v
elektronickej aukcii. Vo vyzve na predkladanie ponuk je v bode 17.4.14 uvedené, Ze ak sa
pocas elektronickej aukcie vyskytne a preukaZe technickd chyba (napr. na strane
prevadzkovatel'a systému, zlyhanie servera alebo preukazané zlyhanie internetovej siete),
ktora sposobi nekorektnost’ vysledkov elektronickej aukcie, kontrolovany tato skuto¢nost’
oznami vSetkym zuc¢astnenym uchddzacom a vyhlasi novy priebeh elektronickej aukcie.
Nakol'ko k technickej chybe na strane prevadzkovatela systému nedoSlo, kontrolovany
nevidel dovod na opakovanie elektronickej aukcie.

Kontrolovany zaverom konStatuje, Ze obe navrhované rieSenia navrhovatel’a jednak nemaju
oporu v zakone o verejnom obstaravani a jednak prijatim niektorého z nich by kontrolovany
konal v rozpore so zdkladnymi principmi vo verejnom obstardvani, a to najméi principom
rovnakého zaobchadzania a principom nediskriminacie, podla ktorych by kontrolovany
vedome zvyhodnil navrhovatela resp. by znevyhodnil druhého uchidzafa, a principom
transparentnosti, podl'a ktorého by proces verejného obstardvania neprebiehal prehl'adnym a
predvidateInym spdsobom, v stilade s podmienkami stanovenymi v sut’aznych podkladoch.

Kontrolovany trvd na tom, Ze elektronickd aukcia prebehla v stlade s podmienkami

uvedenymi vo Vyzve na predkladanie pontk ako aj podmienkami uvedenymi vo Vyzve na

ucast’ v elektronickej aukcii, Ze chybu, ktoru navrhovatel’ pocas elektronickej aukcie urobil,

nebolo mozné odstranit’, Ze po skoneni elektronickej aukcie sa ma uzavriet zmluva na

zéklade jej vysledku (kontrolovany ma uzavriet’ zmluvu s uchadzac¢om, ktory sa umiestnil na

druhom mieste v poradi), a teda, Ze kontrolovany vyhodnotil spravne ked’ ponuku
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navrhovatel'a z d’alSieho procesu verejného obstardvania vylucil. Kontrolovany preto uradu
navrhuje, aby namietky v celom rozsahu zamietol.

Zistenia uradu

Z predlozenej dokumentacie k predmetnému verejnému obstaravaniu trad zistil nasledovné
skuto€nosti:

37. Kontrolovany dia 11.01.2021 vyhlasil 116. individualnu zikazku pod nizvom ,,Specialny
zdravotnicky material pre intervenénu angioldgiu so zameranim na lieCbu periférneho
tepnového systému koncatin — PTA, DCB PTA katétre a samo-expandovatel'né stenty*
v ramci dynamického nakupného systému na predmet zakazky ,,Spotrebny zdravotnicky
material a Specidlny zdravotnicky material pre intervencntl angiologiu®, ktora bola vyhlasena
v Uradnom vestniku EU pod zna¢kou 2018/S 035-075783 diia 20.02.2018 a vo Vestniku
verejné¢ho obstardvania ¢. 37/2018 dna 21.02.2018 pod znackou 2709 — MUT (d’alej len ,,116.
individualna zakazka®). Predpokladana hodnota 116. individualnej zakazky je 277 890,60
EUR bez DPH. Celkova predpokladana hodnota zakazky (celého dynamického nakupného
systému) je 17524 300,00 EUR bez DPH. V zavislosti od predmetu zakazky, typu
kontrolovaného a predpokladanej hodnoty zakazky vo vyske 17 524 300,00 EUR bez DPH,
ide 0 nadlimitnt zAkazku na dodanie tovaru. Tato zikazka nie je financovana z fondov EU.
V ramci 116. individualnej zakazky ponuky predlozili celkovo dvaja uchadzaci, vratane
navrhovatel’a. Otvaranie ponuk sa uskuto¢nilo dia 21.01.2021 0 09:00 hod. Elektronicka
aukcia prebehla dna 03.02.2021 09:40 hod. Dna 23.02.2021 kontrolovany dorucil
navrhovatel'ovi Oznamenie 0 vyluceni z verejného obstaravania, ¢. VZ/03214/0V0/2021 zo
dia 23.02.2021. Nésledne navrhovatel’ diia 02.03.2021 dorucil kontrolovanému a toho istého
dia aj tradu namietku podla § 170 ods. 3 pism. d) zakona o verejnom obstaravani proti
vyliceniu.

38. Urad zistil, ze zo Zapisnice z otvarania poniik zo dita 21.01.2021 vyplyva, z¢ druhy uchadzag
dia 21.01.2021 008:36:08 hod. predlozil ponuku vo vySke 301 831,10 Eur s DPH
a navrhovatel’ dia 19.01.2021 o0 12:01:26 hod. ponuku vo vyske 323 539,72 Eur s DPH.

39. Kontrolovany diia 29.01.2021 dorucil navrhovatel'ovi a druhému uchadzac¢ovi Vyzvu na tcast’
v elektronickej aukcii.

40. Urad dalej zistil, e dita 03.02.2021 o 09:40 hod. so vstupnymi cenami — 323 539,72 Eur s
DPH (navrhovatel’) a 301 831,10 Eur s DPH (druhy uchadzac) sa v sulade s Vyzvou na ucast’
Vv elektronickej aukcii uskutocnila elektronicka aukcia, priCom zo Zaznamu o priebehu
elektronickej aukcie vyplyva nasledovny priebeh elektronickej aukcie:

Poradie ID Prvok ponuky Hodnota Datum
ucastnika predlozenia
1 999341273 |Celkova cena za predmet zakazky v | 28885.55 Eur/celok | 03.02.2021
EUR s DPH (1 celok) 10:29:36
999341273 | Vysledna cena 28885.55000 Eur 03.02.2021
10:29:36
2 468199615 |Celkova cena za predmet zakazky v | 289000 Eur/celok 03.02.2021
EUR s DPH (1 celok) 10:27:56
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468199615 | Vysledna cena 289000.00000 Eur 03.02.2021
10:27:56

3 999341273 |Celkova cena za predmet zakazky v | 289855 Eur/celok 03.02.2021
EUR s DPH (1 celok) 10:27:05

999341273 | Vysledna cena 289855.00000 Eur 03.02.2021
10:27:05

4 468199615 | Celkova cena za predmet zakazky v | 290000 Eur/celok 03.02.2021
EUR s DPH (1 celok) 10:25:37

468199615 | Vysledna cena 290000.00000 Eur 03.02.2021
10:25:37

5 999341273 |Celkova cena za predmet zdkazky v 292853.50 03.02.2021
EUR s DPH (1 celok) Eur/celok 10:24:42

999341273 | Vysledna cena 292853.50000 Eur 03.02.2021
10:24:42

6 468199615 |Celkova cena za predmet zakazky v | 293000 Eur/celok 03.02.2021
EUR s DPH (1 celok) 10:23:17

468199615 | Vysledna cena 293000.00000 Eur 03.02.2021
10:23:17

7 999341273 |Celkova cena za predmet zakazky v | 293853 Eur/celok 03.02.2021
EUR s DPH (1 celok) 10:22:09

999341273 | Vysledna cena 293853.00000 Eur 03.02.2021
10:22:09

8 468199615 |Celkova cena za predmet zakazky v | 294000 Eur/celok 03.02.2021
EUR s DPH (1 celok) 10:20:44

468199615 | Vysledna cena 294000.00000 Eur 03.02.2021
10:20:44

9 999341273 |Celkova cena za predmet zakazky v | 294852.5 Eur/celok | 03.02.2021
EUR s DPH (1 celok) 10:20:09

999341273 | Vysledna cena 294852.50000 Eur 03.02.2021
10:20:09

10 468199615 |Celkova cena za predmet zakazky v | 295000 Eur/celok 03.02.2021
EUR s DPH (1 celok) 10:18:43

468199615 | Vysledna cena 295000.00000 Eur 03.02.2021
10:18:43

11 999341273 |Celkova cena za predmet zakazky v | 295852 Eur/celok 03.02.2021
EUR s DPH (1 celok) 10:18:26

999341273 | Vysledna cena 295852.00000 Eur 03.02.2021
10:18:26

12 468199615 | Celkova cena za predmet zakazky v | 296000 Eur/celok 03.02.2021
EUR s DPH (1 celok) 10:16:55

468199615 | Vysledna cena 296000.00000 Eur 03.02.2021
10:16:55

13 999341273 |Celkova cena za predmet zdkazky v 297151.30 03.02.2021
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EUR s DPH (1 celok) Eur/celok 10:16:12

999341273 | Vysledna cena 297151.30000 Eur 03.02.2021
10:16:12

14 468199615 |Celkova cena za predmet zakazky v | 297300 Eur/celok 03.02.2021
EUR s DPH (1 celok) 10:14:42

468199615 | Vysledna cena 297300.00000 Eur 03.02.2021
10:14:42

15 999341273 |Celkova cena za predmet zakazky v | 297751 Eur/celok 03.02.2021
EUR s DPH (1 celok) 10:14:03

999341273 | Vysledna cena 297751.00000 Eur 03.02.2021
10:14:03

16 468199615 |Celkova cena za predmet zakazky v | 297900 Eur/celok 03.02.2021
EUR s DPH (1 celok) 10:12:25

468199615 | Vysledna cena 297900.00000 Eur 03.02.2021
10:12:25

17 999341273 | Celkova cena za predmet zakazky v 298050.90 03.02.2021
EUR s DPH (1 celok) Eur/celok 10:11:39

999341273 | Vysledna cena 298050.90000 Eur 03.02.2021
10:11:39

18 468199615 |Celkova cena za predmet zakazky v | 298200 Eur/celok 03.02.2021
EUR s DPH (1 celok) 10:10:07

468199615 | Vysledna cena 298200.00000 Eur 03.02.2021
10:10:07

19 999341273 | Celkova cena za predmet zakazky v 298350.70 03.02.2021
EUR s DPH (1 celok) Eur/celok 10:09:34

999341273 | Vysledna cena 298350.70000 Eur 03.02.2021
10:09:34

20 468199615 |Celkova cena za predmet zakazky v | 298500 Eur/celok 03.02.2021
EUR s DPH (1 celok) 10:07:59

468199615 | Vysledna cena 298500.00000 Eur 03.02.2021
10:07:59

21 999341273 |Celkova cena za predmet zakazky v | 298718 Eur/celok 03.02.2021
EUR s DPH (1 celok) 10:06:54

999341273 | Vysledna cena 298718.00000 Eur 03.02.2021
10:06:54

22 468199615 |Celkova cena za predmet zakazky v | 299017 Eur/celok 03.02.2021
EUR s DPH (1 celok) 10:05:19

468199615 | Vysledna cena 299017.00000 Eur 03.02.2021
10:05:19

23 999341273 |Celkova cena za predmet zakazky v | 299167 Eur/celok 03.02.2021
EUR s DPH (1 celok) 10:04:40

999341273 | Vysledna cena 299167.00000 Eur 03.02.2021
10:04:40
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24 468199615 |Celkova cena za predmet zakazky v | 299317 Eur/celok 03.02.2021
EUR s DPH (1 celok) 10:03:10

468199615 | Vysledna cena 299317.00000 Eur 03.02.2021
10:03:10

25 999341273 |Celkova cena za predmet zdkazky v 299467.20 03.02.2021
EUR s DPH (1 celok) Eur/celok 10:02:18

999341273 | Vysledna cena 299467.20000 Eur 03.02.2021
10:02:18

26 468199615 | Celkova cena za predmet zakazky v | 299617 Eur/celok 03.02.2021
EUR s DPH (1 celok) 10:00:45

468199615 | Vysledna cena 299617.00000 Eur 03.02.2021
10:00:45

27 999341273 |Celkova cena za predmet zakazky v | 299767 Eur/celok 03.02.2021
EUR s DPH (1 celok) 10:00:02

999341273 | Vysledna cena 299767.00000 Eur 03.02.2021
10:00:02

28 468199615 |Celkova cena za predmet zakazky v | 299917 Eur/celok 03.02.2021
EUR s DPH (1 celok) 09:58:07

468199615 | Vysledna cena 299917.00000 Eur 03.02.2021
09:58:07

29 999341273 | Celkova cena za predmet zakazky v 300069.90 03.02.2021
EUR s DPH (1 celok) Eur/celok 09:57:25

999341273 | Vysledna cena 300069.90000 Eur 03.02.2021
09:57:25

30 468199615 |Celkova cena za predmet zakazky v | 300220 Eur/celok 03.02.2021
EUR s DPH (1 celok) 09:55:42

468199615 | Vysledna cena 300220.00000 Eur 03.02.2021
09:55:42

31 999341273 | Celkova cena za predmet zakazky v 300379.70 03.02.2021
EUR s DPH (1 celok) Eur/celok 09:54:22

999341273 | Vysledna cena 300379.70000 Eur 03.02.2021
09:54:22

32 468199615 |Celkova cena za predmet zakazky v | 300530 Eur/celok 03.02.2021
EUR s DPH (1 celok) 09:52:36

468199615 | Vysledna cena 300530.00000 Eur 03.02.2021
09:52:36

33 999341273 | Celkova cena za predmet zékazky v 300681.30 03.02.2021
EUR s DPH (1 celok) Eur/celok 09:50:12

999341273 | Vysledna cena 300681.30000 Eur 03.02.2021
09:50:12

34 468199615 | Celkova cena za predmet zakazky v | 300740 Eur/celok 03.02.2021
EUR s DPH (1 celok) 09:48:18

468199615 | Vysledna cena 300740.00000 Eur 03.02.2021
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09:48:18

35 999341273 | Celkova cena za predmet zakazky v 300891.94 03.02.2021
EUR s DPH (1 celok) Eur/celok 09:45:16

999341273 | Vysledna cena 300891.94000 Eur 03.02.2021
09:45:16

Urad dalej zistil, Ze navrhovatel’ dia 05.02.2021 prostrednictvom komunika¢ného rozhrania
EN EVOSERVIS doru¢il kontrolovanému dokument ,,Oprava cenovej ponuky uverejnena
prostrednictvom dynamického ndkupného systému‘ zo dna 03.02.2021 (d’alej len ,,Oprava
cenovej ponuky®), v ktorom uviedol, cit.. , Vdazeny VOB, tymto sa v prvom rade
ospravedliujeme za sposobené komplikdcie v suvislosti s verejnym obstaravanim vyhlasenym
pod ndzvom zdkazky , 116. individudlna zdkazka — Specidlny zdravotnicky material pre
intervencnu angiologiu so zameranim na liecbu periférneho tepnového systéemu koncatin —
PTA, DCB PTA katétre a samo-expandovatelné steny.”, pod cislom zakazky 906155243DNS -
113 (dalej len ako ,, Obstardvanie “).

Tymto oznamujeme, ze z dovodov chyby v pisani, sme nespravne zadali konecnu cenovu
ponuku, do elektronického systému, v ramci dynamického systému nakupu. Chyba nastala v
zle zadanej desatinnej ciarke v ramci ponukanej ceny, ktoré bola posunuta smerom na hor, a
tak namiesto cenovej ponuky vo vyske 288 855.50 EUR s DPH, bola z nasej strany zadana
nespravna vyslednda cenova ponuka vo vyske 28885.55 EUR s DPH. Dané pochybenie,
spocivajuce v ludskom faktore uchadzaca, ktoré nas velmi mrzi, a oznamujeme, Ze z nasej
strany zaujem na uzatvoreni zmluvy, vo vztahu k predmetnému obstaravaniu pretrvava. Za
danu cenu vSak predmet verejného obstaravanie nie sme schopny dodat. Zaroven si
dovolujeme poukdzat na bod ¢. 8.2.3 vyzvy na predlozenie ponuky, vo vztahu k predmetnému
obstardvaniu, v ramci ktorého, vo vztahu k uzatvoreniu zdvdiznej zmluvy su uvedené
nasledovné podmienky:

,,dohoda musi prindsat protihodnotu pre obidve zmluvné strany a splnat tieto podmienky:
- musi byt' vyvdzenad,

- nesmie byt vynutend druhou zmluvnou stranou,

- musi byt splnitelnd,

- musi byt jasna a presnd, “

Zaroven poukazujeme na prilohu ¢. 1 k elektronickej ponuke ,,Kalkulacia ceny a ndavrh na
plnenie kritéria na vyhodnotenie ponuk” zo dna 18.01.2021, v ramci ktorej sme
prostrednictvom podrobnej kalkulacie predlozili odhadovanu celkovi cenu s DPH vo vySke
323 539,72 EUR s DPH. Avsak z dévodu vyssie uvedenej chyby v pisani, bola uchdadzacom,
prostrednictvom elektronického systéemu, zadand vysledna cena 28885.55 EUR s DPH. V
pripade ak by sme tak aj pristupili k uzatvoreniu predmetnej zaviznej zmluvy, za vysutazenu
cenu, tak sa obdvame, ze dand zmluva by nespliiala poziadavky uvedené vo vyzve k verejnému
obstaravaniu, pretoZe by nebola vyvazend, a Zial' ani splnitelna. (...) Na zdklade vyssie
uvedeného tak navrhujeme: Aby VOB pristupil k opakovanému vykonaniu obstardvania
dynamického ndakupného systému, a umoznil nam zucastnit sa predmetného obstaravania
kedZe sme presvedceny, Ze sme schopny ponuknut najvyhodnejsiu cenovu ponuku zo vsetkych
zucastnenych uchadzacov.

Urad dalej zistil, Ze kontrolovany diia 08.02.2021 doruéil navrhovatelovi prostrednictvom
EN EVOSERVIS ,Vyjadrenie ksprave uverejnenej prostrednictvom dynamického
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nakupného systému dna 05.02.2021 a ziadost' o vysvetlenie mimoriadne nizkej ponuky*,
& VZ/02630/0V0/2021 zo dita 08.02.2021 (dalej len ,,Ziadost o vysvetlenie®), v ktorej
kontrolovany tvodom zhrnul vysSie uvedené skuto¢nosti, t. j. poukédzal na to, ze navrhovatel
sa Vv ramci elektronickej aukcie umiestnil na prvom mieste S vyslednou sumou 28 885,55 Eur
s DPH. Kontrolovany poukézal nasledne na doruceny list navrhovatel'a zo dna 05.02.2021.
Kontrolovany k vy$Sie uvedenému v Ziadosti o vysvetlenie uviedol, cit.: ,, Elektronickd
aukcia zo diia 03.02.2021 na predmet zdkazky Specidlny zdravotnicky materidl pre
intervencnu angiologiu so zameranim na liecbu periférneho tepnového systému koncatin -
PTA, DCB PTA katétre a samo-expandovatelné stenty* prebehla v sulade s podmienkami
uvedenymi vo Vyzve na predkladanie ponuk, ako aj v sulade so zdkonom o verejnom
obstaravani. Verejny obstaravatel’ je v zmysle § 54 ods. 13 zdkona o verejnom obstaravani
povinny po skonceni elektronickej aukcie uzavriet zmluvu na zdaklade vysledku elektronickej
aukcie. Nakolko vysledna cena po elektronickej aukcii sa verejnému obstaravatelovi javi ako
mimoriadne nizka ponuka a nakolko uchadzac verejnému obstaravatelovi prostrednictvom
spravy zo dna 05.02.2021 wuviedol, Ze nesprdavne zadal konecnu cenovu ponuku, verejny
obstaravatel’ Vas v sulade s § 53 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani Ziada, aby ste
vysvetlili, ¢i za cenu 28 885,55 EUR s DPH je realizacia predmetu zakazky realne mozna tak,
aby bola dodrzanad pozadovanad kvalita, technické parametre, lehoty a iné pozZiadavky viazuce
sa na plnenie predmetu zdikazky. (...) Verejny obstardvatel zdroven povazuje za dolezité
uviest, ze v priebehu celého verejného obstaravania musi postupovat tak, aby dodrZiaval
princip rovnakého zaobchadzania, princip nediskrimindcie hospodarskych subjektov, aby bol
transparentny, aby dodrzZiaval princip proporcionality a princip hospoddrnosti a efektivnosti.
To co ste navrhli v zdvere Vasho listu (tj. opakovat proces verejného obstardvania) je Vv
rozpore s uvedenymi principmi. Verejny obstaravatel’ neméze chybu, ktord nastala na Vasej
strane pripisat na tarchu uchddzaca, ktory v elektronickej aukcii chybu neurobil. Okrem
iného, zakon o verejnom obstaravani a ani podmienky Vyzvy na predlozenie ponuky
neupravuju moznost opakovat’ elektronicku aukciu v pripade, ak uchadzac urobi chybu pri
predkladani svojej ponuky. Nakolko v priebehu elektronickej aukcie nedoslo ani K
preukazatelnej technickej chybe systéemu (bod 17.4.14 Vyzvy na predlozenie ponuky), verejny
obstaravatel’ nema dévod opakovat' elektronicku aukciu. Verejny obstardavatel je naopak
presvedceny, zZe podla § 54 ods. 13 zdkona o verejnom obstardvani ako aj v sulade S
principom rovnakého zaobchadzania a principom nediskrimindcie hospodarskych subjektov
ma uzavriet zmluvu na zaklade vysledku elektronickej aukcie.

Urad dalej zistil, Ze navrhovatel’ dita 12.02.2021 doru¢il kontrolovanému prostrednictvom EN
EVOSERVIS ,,Vyjadrenie k ziadosti o vysvetlenie mimoriadne nizkej cenovej ponuky* zo
dna 11.02.2021 (d’alej len ,,Vysvetlenie®), v ktorom navrhovatel' uviedol, cit: ,, Na zdklade
Vasej vyzvy na vyjadrenie zo dia 08.02.2021, Vam tymto oznamujeme, Ze v dosledku chyby v
pisani, ktora sa vyskytla na nasej strane v procese zaddavania cenovej ponuky, a to tak ako
sme uz wuviedli v predoslej pisomnosti pod ndazvom , oprava cenovej ponuky” zo dna
03.02.2021, Vam tymto s polutovanim oznamujeme, Ze za predmetnu nami vysutaZenu cenu,
nie sme zial’ schopny realizovat predmet zdakazky. Predmetnu zdkazku sme schopny realizovat
za cenu bez danej chyby v pisani, c¢ize za cenu 288 855.50 EUR s DPH, sme schopny dany
predmet zakazky dodat, a to za sucasného dodriania pozadovanej kvality, technickych
parametrov, lehot, ako aj inych poZiadaviek vztahujucich sa k plneniu z predmetu zakazky.
Vzhladom na skutocnost, Ze k predmetnej chybe v pisani doslo nedopatrenim, na zdklade
zlyhania ludského faktora, a vzhladom na skutocnost, Ze aj po odmysleni danej chyby v
pisani, a zohladneni nami skutocne myslenej cenovej ponuky, je nasa cenovda ponuka
najvyhodnejsia, tymto navrhujeme, aby obstaravatel pristupil k uzavretiu konecnej zmluvy s
cenou 288 855.50 EUR s DPH. Na zdklade vyssie uvedeného zdaroven oznamujeme, z& Sme
13
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pripraveny pristupit' k podpisu konecnej zmluvy. Za predmetnu chybu sa zdaroven opdtovne
ospravedlinujeme.

V ramci Setrenia urad zistil, Ze kontrolovany dna 23.02.2021 dorucil navrhovatel'ovi
prostrednictvom EN EVOSERVIS ,Oznamenie o vyliceni z verejného obstaravania®,
¢. VZ/03214/0V0/2021 zo dna 23.02.2021 (dalej len ,,Oznamenie o vyltceni®), v ktorom
kontrolovany uviedol, cit.: ,, Vychodoslovensky ustav srdcovych a cievnych chorob, a.s. ako
verejny obstaravatel’ pri zadavani zakazky vyhlasenej v ramci Dynamického nakupného
systému dna 11.01.2021 pod oznacenim 9061552435DNS-113, ktorej predmetom je:

., 116. individudlna zdkazka - Specidlny zdravotnicky materidl pre intervencénii angiologiu so
zameranim na liecbu periférneho tepnového systému koncatin - PTA, DCB PTA katétre
a samo expandovatelné stenty”,

Vam podla § 53 ods. 7 zakona ¢. 343/2015 Z.z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni
niektorych zdakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,zdakon o verejnom obstardvani*)
oznamuje, zZe Vasa ponuka bola podla § 53 ods. 5 pism. d) zakona o verejnom obstaravani
vylu éen dzdalsieho procesu verejného obstaravania.

Dovod vylucenia:
Verejny obstaravatel’ vyhlasil na predmet zdkazky dna 03.02.2021 elektronicku aukciu. Na
zdklade vysledku elektronickej aukcie sa vitaznym uchddzacom stal uchddzac XX.

Verejnému obstardavatelovi bola od uchddzaca po elektronickej aukcii dna 05.02.2021
dorucend sprava (prostrednictvom komunikacného rozhrania elektronickej aukcie systéemu
EN EVOSERVIS), v ktorej uchadzac zaslal dokument s ndazvom ,,Oprava cenovej ponuky “.
Uchadzac verejnému obstardvatelovi oznamil, zZe z dovodov chyby v pisani do elektronického
systému nesprdvne zadal konecnu cenovii ponuku. Uchadzac namiesto ceny vo vyske 288
855,50 EUR s DPH nespravne zadal cenu vo vyske 28 885,55 EUR s DPH. Uchaddzac
poziadal verejného obstardavatela o opakovanie elektronickej aukcie.

Verejny obstaravatel’ dna 08.02.2021 poziadal uchadzaca o vysvetlenie mimoriadne nizkej
ponuky, nakolko vysledna cena po elektronickej aukcii sa verejnému obstaravatelovi javila
ako mimoriadne nizka ponuka. K Ziadosti o opakovanie elektronickej aukcie uviedol, Ze v
priebehu celého verejného obstaravania musi postupovat tak, aby dodrzZiaval princip
rovhakého zaobchadzania, princip nediskrimindcie hospoddrskych subjektov, aby bol
transparentny, aby dodrZiaval princip proporcionality a princip hospodarnosti a efektivnosti.

Uchadzac dorucil dna 12.02.2021 odpoved na Ziadost' o vysvetlenie. Dovodom vylucenia
ponuky je skutocnost, Ze obsah vysvetlenia nie je v sulade s § 53 ods. 1 zdkona o verejnom
obstardavani. V elektronickej aukcii konanej dna 03.02.2021 uchadzac predlozil ponuku 28
885,55 EUR s DPH, ktora bola predlozena chybne, nakolko uchddzac zle zadal desatinnu
Ciarku. Uchadzac v dorucenom vysvetleni uviedol, zZe je schopny predmet zdkazky realizovat
za cenu 288 855,50 EUR s DPH, t.j za cenu so spravne zadanou desatinou ciarkou.

Podla § 53 ods. I zakona o verejnom obstardvani vysvetlenim ponuky nemoze dojst’ k jej
zmene. Upravou desatinnej ciarky v ponuke by viak doslo k jej zmene. Naviac v elektronickej
aukcii dochddza k automatizovanému vyhodnocovaniu ponuk, verejny obstaravatel nevie a
ani nemoze do vyhodnotenia ponik zasahovat (tj. nevie anemoéze vstupit do poniik
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predlozenych po elektronickej aukcii a namietanu chybu opravit). Verejny obstaravatel prave
naopak, po skonceni elektronickej aukcie ma uzavriet' zmluvu na zaklade jej vysledku.

Na zaklade uvedeného komisia verejného obstardvatela konsStatovala, Ze odstranenie chyby
nie je mozné a Vasu ponuku z dalSieho procesu verejného obstaravania vylucila. (...) "

Navrhovatel' v nadvédznosti na vysSie uvedené vylucenie dorucil dna 02.03.2021 turadu
a kontrolovanému namietku proti vyliceniu v rozsahu uvedenom v predoslej cCasti tohto
rozhodnutia.

Pravny ramec

Podl'a § 10 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ a obstaravatel musia
dodrzat’ princip rovnakého zaobchédzania, princip nediskriminécie hospodarskych subjektov,
princip transparentnosti, princip proporcionality a princip hospodarnosti a efektivnosti.

Podla § 24 ods. 1 zdkona o verejnom obstardvani verejny obstardvatel’ a obstaravatel' st
povinni zdokumentovat’ cely priebeh verejného obstaravania s dorazom na preskimatel’nost’
rozhodnuti prijatych vo vSetkych fazach verejného obstaravania, bez ohl'adu na pouzité
prostriedky komunikécie. Na tento tcel eviduji kompletni dokumentaciu, ktorti uchovavaja
desat’ rokov odo diia odoslania ozndmenia o vysledku verejného obstardvania, ak osobitny
predpis neustanovuje inak; rovnopis zmluvy, ramcovej dohody alebo koncesnej zmluvy
uchovévaji pocas celej doby jej trvania.

Podla § 53 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani vyhodnocovanie ponuk komisiou je
neverejné. Komisia vyhodnoti ponuky =z hladiska splnenia poziadaviek verejného
obstardvatela alebo obstaravatela na predmet zdkazky alebo koncesie a v pripade
pochybnosti overi spravnost’ informdcii a dokazov, ktoré poskytli uchédzaci; ak ide o zdkazku
v oblasti obrany a bezpecnosti, komisia vyhodnoti ponuky aj z hladiska poziadaviek na
bezpecnost a ochranu utajovanych skutoCnosti a bezpecnost dodavok. Ak verejny
obstaravatel’ alebo obstaravatel vyzadoval od uchadzacov zabezpeku, komisia posudi
zloZenie zadbezpeky. Ak komisia identifikuje nezrovnalosti alebo nejasnosti v informéciach
alebo dokazoch, ktoré uchadzac poskytol, pisomne poziada o vysvetlenie ponuky a ak je to
potrebné aj o predloZenie dokazov. Vysvetlenim ponuky nemdze dojst’ k jej zmene. Za zmenu
ponuky sa nepovazuje odstranenie zrejmych chyb v pisani a pocitani.

Podl'a § 53 ods. 2 zédkona o verejnom obstaravani ak sa pri urcitej zdkazke javi ponuka ako
mimoriadne nizka vo vztahu k tovaru, stavebnym pracam alebo sluzbe, komisia pisomne
poziada uchadzaca o vysvetlenie tykajuce sa tej ¢asti ponuky, ktoré st pre jej cenu podstatné.
Vysvetlenie sa moze tykat najma:

a) hospodarnosti stavebnych postupov, hospodarnosti vyrobnych postupov alebo
hospodarnosti poskytovanych sluzieb,

b) technického riesenia alebo osobitne vyhodnych podmienok, ktoré ma uchadzac¢ k
dispozicii na dodanie tovaru, na uskuto¢nenie stavebnych prac, na poskytnutie sluzby,

C) osobitosti tovaru, osobitosti stavebnych prac alebo osobitosti sluzby navrhovanej
uchadzacCom,
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d) dodrziavania povinnosti v oblasti pracovného prava, najmé s ohl'adom na dodrziavanie
minimalnych mzdovych narokov, ochrany zivotného prostredia alebo socidlneho
prava podla osobitnych predpisov,

e) dodrziavania povinnosti vo¢i subdodavatel'om,

f) moznosti uchadzaca ziskat’ Statnu pomoc.

Podl'a § 53 ods. 4 zakona o verejnom obstaravani komisia zohl'adni vysvetlenie ponuky
uchadzacom v sulade s poziadavkou podla odseku 1 alebo odovodnenie mimoriadne nizke;j
ponuky uchédzacom, ktoré vychadza z predlozenych dékazov

Podl'a § 53 ods. 5 pism. d) zdkona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ a obstaravatel’
vylucia ponuku, ak uchiddzacom predlozené vysvetlenie ponuky nie je svojim obsahom
v sulade s poziadavkou podla odseku 1.

Podla § 53 ods. 5 pism. f) zdkona o verejnom obstardvani verejny obstaravatel’ a obstaravatel
vylucia ponuku, ak uchddzacom predloZené vysvetlenie mimoriadne nizkej ponuky a dokazy
dostato¢ne neodovodiuji nizku troven cien alebo nédkladov najmi s ohl'adom na skuto¢nosti
podrla odseku 2.

Podl'a § 54 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani elektronicka aukcia na ucely tohto zdkona
je opakujuci sa proces, ktory vyuziva elektronické systémy certifikované podla § 151 na
predkladanie:

a) novych cien upravenych smerom nadol,

b) novych cien upravenych smerom nadol anovych hodnét, ktoré sa tykaju urCitych
prvkov ponuk, alebo

¢) novych hodnot, ktoré sa tykaji uréitych prvkov ponuk.

Podl'a § 54 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani tcelom elektronickej aukcie je zostavit
poradie ponuk automatizovanym vyhodnotenim, ktoré sa uskuto¢ni po uvodnom tUplnom
vyhodnoteni ponuk. Elektronicka aukcia sa nepouzije, ak ide 0 zakazku na poskytnutie sluzby
a zékazku na uskutocnenie stavebnych prac, ktorych predmetom je intelektudlne plnenia
a poradie ponuk nemoZno zostavit’ automatizovanym vyhodnotenim.

Podl'a § 54 ods. 13 zdkona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ po
skonceni elektronickej aukcie uzavru zmluvu alebo rdmcovli dohodu na zaklade vysledku
elektronickej aukcie.

Podl'a § 58 ods. 1 zakona o verejnom obstardvani dynamicky ndkupny systém na tcely tohto
zakona je elektronicky proces uréeny na obstardvanie tovaru, stavebnych prac alebo sluzieb
bezne dostupnych na trhu definovanych minimélne v rozsahu skupiny podla slovnika
obstaravania, ktorych charakteristiky spifiaji poziadavky verejného obstaravatela alebo
obstaravatel’a.

Podla § 58 ods. 4 zdkona o verejnom obstaravani pri dynamickom ndkupnom systéme sa
pouzivaju vyhradne elektronické prostriedky a elektronicka komunikacia.
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Pravne posudenie namietok navrhovatel’a uradom

Urad preskiimal postup kontrolovaného v predmetnom verejnom obstaravani v rozsahu
namietanych skutoCnosti a po zhodnoteni vsSetkych podkladov, najmid dokumentacie
predlozenej kontrolovanym, vyjadrenia kontrolovaného, ako aj navrhovatel'om namietanych
skutocnosti, konstatuje nasledovné:

Urad uvadza, ze predmetom namietok navrhovatela je jeho vylicenie z predmetného
verejného obstardvania podl'a § 53 ods. 5 pism. d) zédkona o verejnom obstaravani, ktoré
navrhovatel’ povazuje za nespravne a nesuladné so zdkonom o verejnom obstaravani.

Urad v prvom rade uvadza, Ze zdkonodarca v ustanoveni § 54 zdkona o verejnom obstarédvani
upravuje zakladny ramec elektronickej aukcie, ktora spociva v tom, ze ide o ,, opakujuci sa
proces vyuzivajuci elektronické prostriedky, pouziva sa po uplnom uvodnom vyhodnoteni
ponuk. V kazdej etape elektronickej aukcie musi byt zabezpecené rovnaké zaobchddzanie
S uchdadzacmi  a aukcia musi byt vedena v sulade s principom nediskrimindcie
a transparentnosti“ (Dovodova sprava). Normotvorca v ustanoveni § 54 ods. 1 zékona
0 verejnom obstaravani legalne vymedzuje institat elektronickej aukcie ako opakujici sa
proces, ktory vyuziva elektronické systémy certifikované v stilade s ustanovenim § 151
zdkona o verejnom obstardvani (v tomto posudzovanom pripade EN EVOSERVIS).
Z uveden¢ho vyplyva, Ze systémy sluziace na uskuto¢nenie elektronickej aukcie pouzivané vo
verejnom obstaravani musia mat osvedCeny sulad so zdkonom, ¢o ma zabezpecCovat
nezavislost’ prislusného aukéného systému a priebehu aukcii, ktoré sa v nom realizuju, ako aj
zachovanie anonymity uchiddzacov pocas aukcie. Uelom elektronickej aukcie je zostavit
poradie ponik automatizovanym vyhodnotenim, ktoré¢ sa uskutocni po tvodnom uUplnom
vyhodnoteni ponuk.

Urad zistil, Ze dita 03.02.2021 0 09:40 hod. so vstupnymi cenami — 323 539,72 Eur s DPH
(navrhovatel’) a 301 831,10 Eur s DPH (druhy uchadzac) sa v stlade s Vyzvou na ucast’
Vv elektronickej aukcii uskutocnila elektronickd aukcia. Ako aj navrhovatel poukazal
v dokumente Oprava cenovej ponuky zo dia 03.02.2021, podla zisteni Gradu, zo Zaznamu
0 priebehu elektronickej skuto¢ne vyplyva, ze navrhovatel’ dna 03.02.2021 o 10:29:36 hod.
predlozil v ramci elektronickej aukcie ponuku v hodnote 28 885,55 Eur, pricom predposledna
ponuka zadana dna 03.02.2021 o 10:27:05 hod. bola v hodnote 289 855,00 Eur. Spolo¢nym
menovatelom navrhovatelovych tvrdeni Vv Oprave cenovej ponuky zo dia 03.02.2021,
Vysvetleni zo dia 12.02.2021 a v namietke zo dia 02.03.2021 je, ze navrhovatel’ sa tdajne
pocas zaddvania zniZenej hodnoty v elektronickej aukcii konanej diia 03.02.2021 pomylil, t. j.
ze navrhovatel’ chcel zadat’ 288 855,50 Eur, ale namiesto toho nespravne zadal 28 885,55 Eur,
¢o prisudzuje zlyhaniu 'udského faktora.

In abstracto verejné obstaravanie predstavuje v zmysle § 2 ods. 1 zakona o verejnom
obstaravani prisne formalizovany proces, nevynimajiuc elektronicka aukciu, ktord je
imanentnou sucastou verejného obstardvania, samozrejme za predpokladu, Ze si verejny
obstaravatel’ alebo obstaravatel’, takyto postup v sutaznych podkladoch vymienil. Na prisny
formalizmus uplatiovany vramci verejného obstardvania poukazuje aj komentdrova
literatura, podl'a ktorej verejné obstaravanie je ,, pomerne prisne formalizovany proces vyberu
najvyhodnejsieho hospodarskeho subjektu, ktory predlozil pre (verejného) obstardvatela
najlepsiu ponuku, s ktorym (verejny) obstaravatel’ uzavrie zmluvu, koncesnu zmluvu, resp.
ramcoviu dohodu — kontraktaciu, a napokon aj obmedzuje (verejného) obstaravatela, pokial’
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ide 0 definovanie zmluvnych podmienok a ich plnenie.“ * Rovnako mozno dat’ do pozornosti
Stru¢nt priruc¢ku verejného obstaravania z dielne Gradu a Nadacie zastavme korupciu, v Ktorej
sa uvadza, cit. (str. 26): ,, Uchdadzaci si ¢asto neuvedomuju, ze verejné obstaravanie |e VySOKO
formalizovany proces nielen _smerom_k verejnému_obstaravatelovi, ale aj smerom k

uchdadzacom o zdkazku. O ponuke vo vicSine postupov nie je dovolené po jej odovzdani
rokovat’, dopliiat’ ju alebo menit’, ako je to beZné v obchodnom styku.

Rovnako ako celé¢ verejné obstaravanie, aj elektronickd aukcia (za predpokladu, ze sa
uplatituje) vykazuje prisne formalizované prvky, ku ktorym pristupuje skutocnost, ze ide
zaroven o automatizovani metodu hodnotenia, ktorti zabezpecuju certifikované informacné
systémy, nevynimajuic EN EVOSERVIS. V rovine de lege lata tato skuto¢nost’ vyplyva z ¢l.
35 ods. 1 Smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2014/24/EU z26. februara 2014
0 verejnom obstardvani a 0 zruSeni smernice 2004/18/ES (d’alej len ,,Smernica®), podla
ktorého, cit.: ,, Verejni obstaravatelia mozu pouZit' elektronické aukcie, v ktorych sa oznamuju
nové ceny upravene smerom nadol a/alebo nové hodnoty tykajuce sa urcitych prvkov ponuik.
Na tieto ucely verejni obstaravatelia Strukturuju elektronicku aukciu ako opakovany
elektronicky proces, ktory prebieha po pociatocnom uplnom vyhodnoteni ponuk a na zdklade
ktorého je mozné stanovit’ poradie ponuk s pouZitim automatickych metéod hodnotenia. *
Obdobne z ustanovenia § 54 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani vyplyva, Cit.: ,, Ucelom
elektronickej aukcie je zostavit' poradie ponuk automatizovanym vyhodnotenim, ktoré sa
uskutocni po uvodnom uplnom vyhodnoteni ponuk. Elektronicka aukcia sa nepouZije, ak ide o
zdkazku na poskytnutie sluzby a zakazku na uskutocnenie stavebnych prac, ktorych
predmetom je intelektudlne plnenie a poradie ponuk nemozZno zostavit automatizovanym
vyhodnotenim.

Urad vo svetle vyssie uvedeného uvadza, Ze elektronickd aukcia sice je formalizovany
a automatizovany proces hodnotenia, inicianym prvkom automatického hodnotenia (najmé
v podobe zostavovania poradia) je vSak mechanické zadavanie hodnot ponuk jednotlivymi
uchadzacmi. Mechanické zaddvanie hodnot pontk jednotlivymi uchddzacmi v rdmeci
elektronickej aukcie je de iure prejavom vole, ktory je (okrem iného) limitovany aj pravidlami
jej organizacie a priebehu podla sut'aznych pokladov (resp. aukéného poriadku), ktoré musia
byt praeter legem. To znamend, Ze jednotlivi uchadzaci po zacati elektronickej aukcie
zadavanim jednotlivych ponukovych hodnét podla pravidiel nastavenych verejnym
obstaravatelom alebo obstardvatelom, znizuji svoje vstupné ponukové ceny (pripadne sa
zdrzia), resp. ide 0 prejav vole, t.J. nalezitost pravneho ukonu, ktora spociva vo vyjadreni
uchadzacovej vole navonok, Ze chce zniZit’ svoju ponukovl cenu, priCom informacny systém
elektronickej aukcie nasledne automatizovane vyhodnoti mechanicky zadant znizent hodnotu
ponuky uchadzaca.

Kontrolovany ako adresat takto prejavenej vole, t. j. mechanicky zadanej zniZenej
hodnoty ponuky uchadzaca v elektronickej aukcii (ktora je nasledne podrobena
automatizovanému hodnoteniu zo strany certifikovaného informaéného systému), ju
logicky povaZuje za skutoény umysel uchadzac¢a. To znamena, Ze ak uchadza¢ v ramci
elektronickej aukcie zada na svojom médiu urciti hodnotu, kontrolovany objektivne
nemoéze mat’ pochybnosti o tejto hodnote a ani ju nemodze nijako opravit’, nakol’ko
hodnotenie prebiecha automatizovanymi prostriedkami/metéodami toho-ktorého
informacného systému elektronickej aukcie. Ak uchadza¢ po ukonceni elektronickej

1 TKAC, J. — GRIGA, M. 2016. Zakon o verejnom obstaravani . vel’ky komentar. Online — ASPI. Bratislava :
Wolters Kluwer s. r. 0., 2016 —k § 2 ods. 1
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aukcie vznesie vyhradu voci zadanej hodnote zniZenej ponuky, resp. ak uchadzac tvrdi,
Ze jeho umysel bol zadat’ inu hodnotu, kontrolovany objektivne nevie posudit’, aky je
skutony umysel uchadzaca (¢i hodnota zadana v ramci elektronickej aukcie, alebo
hodnota uvadzana po elektronickej aukcii). Ak teda navrhovatel’ tvrdi, Ze v samotnom
zavere elektronickej aukcie nespravne zadal hodnotu 28 885,55 Eur namiesto 288 855,50
Eur, kontrolovany nema moZnost’ tento rozpor odstranit’ a skuto¢ne tito hodnotu
prisudit’ zlyhaniu l'udského faktora, nakol’ko navrhovatel’ tuto hodnotu zadaval na
vlastnom médiu a tito hodnotu nasledne automatizovanym sposobom vyhodnotil
informacny systém elektronickej aukcie.

So zretelom na vysSie uvedené urad zdoraziuje, Ze ponukovad cena zadand uchadza¢om
vramci elektronickej aukcie aautomaticky vyhodnotenda informaénym = systémom
elektronickej aukcie, je kone¢nou ponukou, ktorti navrhovatel’ nemdze nasledne modifikovat’.
Pripadné pochybenie navrhovatel'a pri zaddvani ponukovej ceny v ramci elektronickej aukcie
ide na vrub navrhovatela (vid argumenty vysSie a Vykladové stanovisko ¢. 1/2021
v nasledujicom bode). S takouto situdciou nepocita ani zdkon o verejnom obstaravani,
satazné podklady a ani aukény poriadok EN EVOSERVIS. Urad uvadza, Ze dokonca aj keby
navrhovatel' vzniesol vyhradu k dajne nespravne zadanej ponukovej cene (zle zadana
desatinna ¢iarka v ponuke) uz pocas priebehu elektronickej aukcie, informacny systém EN
EVOSERVIS technicky neumoziiuje ani ,,stopnit™ elektronicki aukciu, opravit zadant
hodnotu a d’alej pokracovat’ v elektronickej aukcii.

V tejto suvislosti urad poukazuje na nové Vykladové stanovisko ¢. 1/2021, na ktoré sa
odvolava aj kontrolovany. Na str. 4 Vykladového stanoviska ¢. 1/2021 sa uvadza, cit.:
,, Pokial’ ide o verejné obstardvanie, v ktorom bola pouZitd elektronickd aukcia a doSlo v nej
k_pochybeniu_uchddzaca, vzhladom na to, Ze v _aukcii_dochddza k automatizovanému
vvhodnocovaniu ponuk, ako aj vihl’adom na znenie § 53 ods. 13 zdkona o verejnom
obstardvani, odstrdnenie tejto chyby nie je moiné.” Urad pre uplnost’ uvadza, Ze predmetné
vykladové stanovisko sa odvoldva na ustanovenie § 53 ods. 13 zakona o verejnom
obstaravani. Ide o zrejmu formalnu chybu a vykladové stanovisko malo na mysli ustanovenie
§ 54 ods. 13 zékona o verejnom obstaravani. Urad osobitne zdéraziiuje, Ze tak ako zakotvuje
Vykladové stanovisko ¢. 1/2021, odstranenie tejto chyby nie je moZné, pretoze v aukcii
dochadza k automatizovanému vyhodnocovaniu ponuk. Takyto rezultat vyplyva prave
z dovodov, ktoré trad popisal v predchadzajiacich bodoch tohto rozhodnutia. Ak uchadzaé
zada urditi hodnotu zniZenej ponukovej ceny v ramci elektronickej aukcie a po jej
ukonceni uchadza¢ vznesie vyhradu, Ze hodnota zadana v ramci elektronickej aukcie nie
je hodnotou, ktoru chcel zadat’, ale spravna ma byt hodnota, ktorti uvadza po ukon¢eni
elektronickej aukcie, kontrolovany so zretelom na argumenty uvedené
v predchadzajicom bode tohto rozhodnutia nevie objektivne urcit’, ktora hodnota je
skutoénym prejavom vole uchadzaca. Opacny zaver (moZnost’ prijatia ponukovej ceny
po_elektronickej aukcii z dovodu udajnej chyby) by otvoril priestor pre Spekulativne
konanie uchadzaov_a neprimerané rozSirenie moznosti uchadzacov_menit’ ponukovu
cenu V elektronickej aukcii po ukondeni elektronickej aukcie ..spravnou“ ponukovou
cenou, ktorou by uchadzaci podl'a svojho uvaZenia mohli zmenit’ vysledky riadne
ukoncenej elektronicke] aukcie. V takomto pripade by doSlo k zmareniu idcelu
a vyznamu samotnej elektronickej aukcie, ktorej vysledky by vedeli uchadzaci ovplyvnit’
jednoduchym argumentom o ,.chybe“ v desatinnej ¢iarke. V zmysle § 54 ods. 13 zékona
0 verejnom obstardvani je kontrolovany povinny po skonceni elektronickej aukcie uzavriet
zmluvu alebo rdmcovu dohodu na zaklade vysledku elektronickej aukcie (za predpokladu, ze
kontrolovany neidentifikoval ponuku, ktora sa mu javi ako mimoriadne nizka), ktory so
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zretelom na vysSie uvedené je nemenny (ani z dovodu udajnej chyby zapricinenej
navrhovatel'om).

Vzhl'adom na vysSie uvedené povazuje urad namietky navrhovatel'a za neopodstatnené.

Prave z tohto dévodu urad zotrviava na tom, Ze hodnoty zadané v ramci elektronickej
aukcie musia byt zakladnym vychodiskom pri d’alSom postupe kontrolovaného.
V danom pripade tirad ma za to, Ze kontrolovany postupoval spravne, ked’ jeho d’alsi
postup spocival v tom, Ze za relevantni ponukovi cenu povazoval navrhovatelom
mechanicky zadani a elektronickym systémom automatizovanym sposobom
vyhodnoteni sumu 28 885,55 Eur, ktori nasledne premietol do Ziadosti o vysvetlenie
mimoriadne nizkej ponuky, s ohPadom na to, Ze podl’a bodu 4.1 Vyzvy na predloZenie
ponuky je predpokladana hodnota zakazky v EUR bez DPH vo vyske 277 890,60 Eur
bez DPH. Kontrolovany v Ziadosti o vysvetlenie v sulade s ustanovenim § 53 ods. 2 zikona
0 verejnom obstaravani poziadal, aby navrhovatel’ vysvetlil, ¢i za cenu 28 885,55 EUR s DPH
je realizacia predmetu zadkazky redlne mozna tak, aby bola dodrzana pozadovana kvalita,
technické parametre, lehoty ainé poziadavky viaZzuce sa na plnenie predmetu zakazky.
Navrhovatel’ dina 12.02.2021 dorucil kontrolovanému Vysvetlenie, v ktorom uviedol, cit: ,, Na
zdklade Vasej vyzvy na vyjadrenie zo diia 08.02.2021, Vam tymto oznamujeme, Ze v dosledku
chyby v pisani, ktora sa vyskytla na nasej strane v procese zaddavania cenovej ponuky, a to tak
ako sme uz wviedli v predoslej pisomnosti pod ndzvom ,,oprava cenovej ponuky” zo dna
03.02.2021, Vam tymto s polutovanim oznamujeme, zZe za predmetnii nami vysut'aZenu cenu,
nie sme Zial’ schopny realizovat’ predmet zdakazky.

Urad sa viak nestotoziiuje s ddvodom vylu¢enia navrhovatel'a v zmysle § 53 ods. 5 pism. d)
zakona o verejnom obstaravani uvedenym v Ozndmeni 0 vyliceni. Kontrolovany sice spravne
formuloval Ziadost' o vysvetlenie mimoriadne nizkej ponuky podla § 53 ods. 2 zikona
0 verejnom obstaravani, tradu vSak uz nie je zrejm¢, preco Oznamenie o vyluceni
subsumoval pod dovod vyltéenia podla § 53 ods. 5 pism. d) zakona o verejnom obstaravani,
podrla ktorého verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ vylucia ponuku, ak uchadzac¢om predlozené
vysvetlenie ponuky nie je svojim obsahom v sulade s poziadavkou podl'a § 53 ods. 1 zakona
0 verejnom obstaradvani. So zretelom na prechadzajiuce argumenty, urad uvadza, ze
kontrolovany mal v danom pripade uplatnit’ dovod vylucenia podla § 53 ods. 5 pism. f)
zédkona o verejnom obstardvani, podla ktorého uchiddzaCom predlozené vysvetlenie
mimoriadne nizkej ponuky a dokazy dostatoéne neodévodiuji nizku droven cien alebo
nakladov najmi s ohl'adom na skuto¢nosti podla § 53 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani.
Urad z predlozenej dokumentacie, konkrétne z Vysvetlenia navrhovatela, zistil, Ze
navrhovatel’ sam priznava, ze za uvedent cenu 28 885,50 Eur s DPH, nie je schopny
realizovat’ predmet zakazky, cit.: ,, Na zdklade VaSej vyzvy na vyjadrenie zo diia 08.02.2021,
Vam tymto oznamujeme, Ze v dosledku chyby v pisani, ktord sa vyskytla na naSej strane v
procese zaddavania cenovej ponuky, a to tak ako sme uZ uviedli v predoslej pisomnosti pod
ndazvom ,oprava cenovej ponuky” zo diia 03.02.2021, Vam tymto s polutovanim
oznamujeme, Ze za predmetnu nami vysut'aZenu cenu, nie sme Zial’ schopny realizovat’
predmet zakazky.“ V d’alSej Casti Vysvetlenia navrhovatel’ uvadza, cit.: ,, Predmetnu zakazku
sme schopny realizovat’ za cenu bez danej chyby v pisani, c¢ize za cenu 288 855.50 EUR s
DPH, sme schopny dany predmet zdakazky dodat, a to za sucasného dodrzania poZadovanej
kvality, technickych parametrov, lehot, ako aj inych poziadaviek vztahujucich sa K plneniu z
predmetu zakazky. Vzhladom na skutocnost, ze k predmetnej chybe v pisani doslo
nedopatrenim, na zdklade zlyhania ludského faktora, a vzhladom na skutocnost, zZe aj po
odmysleni danej chyby v pisani, a zohladneni nami skutocne myslenej cenovej ponuky, je nasa
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cenova ponuka najvyhodnejsia, tymto navrhujeme, aby obstaravatel pristupil k uzavretiu
konecnej zmluvy s cenou 288 855.50 EUR s DPH. Na zaklade vyssie uvedeného zaroven
oznamujeme, Ze sme pripraveny pristupit’ k podpisu konecnej zmluvy. Za predmetnu chybu sa
zdaroven opdtovne ospravedinujeme.” Ako urad ozrejmil v predchadzajicej casti tohto
rozhodnutia, kontrolovany po riadnej ukoncenej elektronickej aukcii nemdze akceptovat’ tuto
udajne ,,spravnu® ponukovu cenu.

Urad konstatuje, ze pochybenia kontrolovaného spoéivajiice v nespravne uvedenom ddévode
vylucenia navrhovatel'a v Oznameni o vyliceni, predstavuje v tomto konkrétnom pripade
porusenie zakona o verejnom obstaravani, ktoré v§ak nemohlo ovplyvnit’ vysledok tohto
verejného obstaravania, nakolko urad vychadzajuc z kontrolovanym predlozenej
dokumentacie, resp. zo Zaznamu o priebehu elektronickej aukcie, Opravy cenovej ponuky,
Ziadosti o vysvetlenie, Vysvetlenia a Oznamenia o vylu¢eni, neidentifikoval v ukone
kontrolovaného — v Oznameni o vyluceni, porusenie zdkona o verejnom obstaravani, ktoré
malo alebo mohlo mat’ vplyv na vysledok verejného obstaravania.

Na zaklade uvedeného uirad konStatuje, Ze skuto¢nost’, Ze kontrolovany nespravne urcil
dovod vylucenia navrhovatePa, nemeni ni¢ na opravnenosti vylienia navrhovatel’a, Ku
ktorému by aj napriek uvedenému poruseniu _ziakona o verejnom obstaravani_doslo.
Pism. d) ustanovenia § 53 ods. 5 zakona o verejnom obstaravani, ktorym kontrolovany
odovodnil vyliucenie navrhovatel’a, moZno totiz _aplikovat’ za predpokladu, Zze
uchadzacom predloZené vysvetlenie ponuky nie je svojim obsahom v sulade
s poziadavkou podl’a § 53 ods. 1 zikona o verejnom obstaravani. V tomto pripade v§ak
vysledkom elektronickej aukcie bola mimoriadne nizka ponuka, ktorej existenciu
potvrdil samotny navrhovatel’, preto mal kontrolovany spravne aplikovat’ vvludovaci
dovod podla § 53 ods. 5 pism. f) zakona o verejnom obstaravani, podla Ktorého
uchadzatom predlozené vysvetlenie mimoriadne nizkej ponuky a dokazy dostato¢ne
neodovodnuju nizku uroven cien alebo nakladov najméi s oh’adom na skuto¢nosti podl’a
§ 53 ods. 2 zidkona o verejnom obstaravani, od ktorého sa odvijala aj samotna Ziadost
0 vysvetlenie mimoriadne nizkej ponuky. Urad v kontexte uvedeného uvidza, 7e dané
porusenie zikona o verejnom obstariavani kontrolovanym pri vylic¢eni navrhovatel’a
nemohlo ovplyvnit’ vysledok verejného obstaravania, Kked’Ze dovod vyliucenia
navrhovatel’a nad’alej pretrvava, nie v§ak z dovodu podl’a § 53 ods. 5 pism. d) zakona
0 verejnom obstaravani, ale podl’a § 53 ods. 5 pism. f) zakona o verejnom obstaravani.
V zmysle uvedenych skuto¢nosti urad pristupil k nariadeniu vyroku v stlade s § 175 ods. 2
zdkona o verejnom obstardvani, a nariadil kontrolovanému uskuto¢nit’ preklasifikovanie
dovodu vylu€enia ponuky navrhovatela uvedeného v oddvodneni Oznamenia o vyluceni
navrhovatel'a zo dna 23.02.2021 z dovodu podPa § 53 ods. S pism. d) zikona o verejnom
obstaravani na dévod podla § 53 ods. 5 pism. f) zakona o verejnom obstaravani.

Podl’a ust. § 175 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani ak urad v konani o preskimanie
ukonov kontrolovaného na ziklade namietok zisti poruSenie tohto zikona, ktoré
nemohlo ovplyvnit’ vysledok verejného obstaravania, irad moze rozhodnutim nariadit’
odstranenie protipravneho stavu.

Podrl'a ustanovenia § 175 ods. 8 zdkona o verejnom obstardvani tirad je povinny v odovodneni
rozhodnutia, v ktorom konStatuje poruSenie tohto zakona kontrolovanym, uviest’
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a) vsetky zistené porusenia tohto zakona, ktoré mali alebo mohli mat’ vplyv na vysledok
verejného obstaravania spolu s udajom, Ci zistené poruSenie malo alebo mohlo mat
vplyv na vysledok verejného obstardvania a

b) stru¢ny navod pre kontrolovaného, ako v druhovo rovnakej veci v budtacnosti predist’
poruseniu tohto zadkona.

Urad v zaujme toho, aby kontrolovany v budiicnosti prediiel vyssie uvedenym poruseniam
zakona o verejnom obstaravani v zmysle § 175 ods. 8 pism. b) zdkona o verejnom
obstaravani, odporic¢a kontrolovanému, aby vV pripade, ak wuchadza¢ po ukoncenej
elektronickej aukcii v odpovedi na ziadost' o vysvetlenie mimoriadne nizkej ponuky sam
deklaruje, ze za cenu zadant v elektronickej aukcii nevie predmet zakazky dodat’, ale dodat’
ho vie za inu (vys$8iu) cenu po ukonceni elektronickej aukcie, uplatnil dévod vylucenia
takéhoto uchadzaca v stlade sustanovenim § 53 ods. 5 pism. f) zakona o verejnom
obstardvani.

Na zaklade uvedeného bolo potrebné rozhodnut’ tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

Kaucia

Podl'a § 172 ods. 5 zdkona o verejnom obstaravani kaucia vo vyske podl'a odsekov 2 az 4 je
prijmom Statneho rozpoctu diiom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia uradu, ktorym
boli ndmietky zamietnuté. Kaucia sa vo vyske 35 % z vysky kaucie podla odsekov 2 az 4
stdva prijmom Statneho rozpoctu dnom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia uradu o
zastaveni konania podl'a § 174 ods. 1 pism. d). Urad vrati navrhovatelovi kauciu alebo jej
Cast, ktora sa nestala prijmom Statneho rozpoctu, do 30 dni odo dna pravoplatnosti
rozhodnutia.

V sulade s vyrokom tohto rozhodnutia urad vrati navrhovatel'ovi kauciu do 30 dni odo dna
nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia o namietkach.

Poucenie

Proti tomuto rozhodnutiu mo6Ze ucastnik konania o preskimanie Ukonov
kontrolovaného na zéklade namietok podat’ odvolanie podla § 177 tohto zdkona. Odvolanie
musi byt doruené na Urad pre verejné obstardvanie, Ruzova dolina 10, 821 09 Bratislava,
do 10 dni odo dinia dorucenia tohto rozhodnutia. Toto rozhodnutie je preskimatel'né suidom po
vycCerpani riadnych opravnych prostriedkov a po nadobudnuti pravoplatnosti. Podl'a § 178 ods.
1 zékona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zékonov
v zneni neskorSich predpisov rozhodnutie tradu podla § 175 je pravoplatné marnym uplynutim
lehoty na podanie odvolania alebo diiom dorucenia rozhodnutia rady podl'a § 177 ods. 10 alebo
0ds. 12 ucastnikom konania a vykonate'né uplynutim lehoty na plnenie. Podl'a § 178 ods. 2
zékona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov, ak sa osoby podl'a § 177 ods. 1 vzdaji odvolania alebo vezmu
svoje odvolanie spit’, toto rozhodnutie nadobudne pravoplatnost’ dilom dorucenia vzdania sa
alebo spét'vzatia odvolania uradu.
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riaditel’ odboru dohl'adu

Rozhodnutie sa dorudi

1. XX - navrhovatel
2. Vychodoslovensky ustav srdcovych a cievnych chordb, a.s., Ondavska 8, Kosice 040
11, ICO: 36 601 284 - kontrolovany
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