Bratislava: 30. 03. 2022
Cislo:  3048-6000/2022-0OD

Urad pre verejné obstaravanie ako Ustredny orgin §tatnej spravy pre verejné
obstaravanie podl'a § 140 a organ prislusny podl'a § 167 ods. 2 pism. b) a § 169 ods. 1 pism.
d) zakona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov vo veci ndmietok zaujemcu XX (d’alej len ,navrhovatel*)
smerujucich podla § 170 ods. 3 pism. b) zédkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani
a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov proti podmienkam
uvedenym v inych dokumentoch potrebnych na vypracovanie ponuky poskytnutych
kontrolovanym vo verejnom obstaravani na predmet podlimitnej zakazky S nazvom ,,Obnova
VDZ na cestach v sprave SC TSK®, vyhlasenej verejnym obstaravatel'om Sprava ciest
Trencianskeho samospravneho kraja (SC TSK), Brnianska 3, 911 01 Trencin,
ICO: 37915568 (d'alej len ,,kontrolovany) vo Vestniku verejného obstaravania &. 284/2021
dia 10. 12. 2021 pod znackou 58418 - WYP, vydéva toto

rozhodnutie:

Urad pre verejné obstardvanie na zaklade namietok navrhovatela smerujiicich podla § 170
ods. 3 pism. b) proti podmienkam uvedenym v sut'aznych podkladoch a v inych dokumentoch
potrebnych na vypracovanie ponuky nariad’uje podla § 175 ods. 1 pism. a) zakona ¢.
343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov verejnému
obstaravatel'ovi Sprava ciest Trencianskeho samospravneho kraja, Brnianska 3, 911 01
Trenéin, ICO: 37915568 vo verejnom obstaravani na predmet podlimitnej zédkazky ,, Obnova
VDZ na cestdich vsprave SC TSK* vyhlasenom vo Vestniku verejného obstardvania
¢. 284/2021 dna 10. 12. 2021 pod znackou 58418 - WYP odstranit’ protipravny stav, a to
konkrétne:

- upravit’ v podbode 3.4, bodu 3. ,, Technickd a odborné sposobilost™, Casti B. ,,Podmienky
ucasti uchadzacov* sutaznych podkladov podmienku tcasti podla § 34 ods. 1 pism. m) bod 2
zakona o verejnom obstaravani, tykajicu sa certifikatu vyrobku pouZzitého na zdrsnené plochy
takym sposobom, aby bola v sulade s § 10 ods. 2, § 38 ods. 5 v nadvdznosti na § 112 ods. 5
zakona 0 verejnom obstardvani a nesposobovala zizenie hospodarskej sut'aze,

alternativne:

-vypustit’ v podbode 3.4, bodu 3. Technickd a odborna spdsobilost’, ¢asti B. ,,Podmienky
ucasti uchadzacov* stit’aznych podkladov, podmienku tcasti podla § 34 ods. 1 pism. m) bod 2
zakona o verejnom obstardvani tykajicu sa certifikatu vyrobku pouZzitého na zdrsnené plochy
a to do 30 dni odo diia pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Odoéovodnenie:

Navrhovatel' listom doruéenym Uradu pre verejné obstaravanie (d’alej len ,urad®)
dna 03. 01. 2022 podal namietky v elektronickej podobe smerujuce podl'a § 170 ods. 3 pism.
b) zékona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov
v zneni neskor$ich predpisov (d’alej len ,,zakon o verejnom obstaravani®) proti podmienkam
uvedenym v inych dokumentoch potrebnych na vypracovanie ziadosti o ti€ast’, ponuky alebo
navrhu poskytnutych kontrolovanym. Kontrolovanému boli predmetné namietky
navrhovatel'a dorucené v elektronickej podobe funkcionalitou informaéného systému EVO
dna 03. 01. 2022.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstaravanie 1



Namietky navrhovatela boli doru¢ené uradu a kontrolovanému v lehote a podobe podla §
170 ods. 4 a ods. 8 zakona o verejnom obstaravani a obsahuji vSetky naleZitosti podl'a § 170
ods. 5 zadkona o verejnom obstaravani. Navrhovatel’ dorucil Gradu namietky v zmysle § 170
ods. 1 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani, ako zdujemca. Podl'a § 2 ods. 5 pism. b)
zakona o verejnom obstaravani, na tcely tohto zdkona sa rozumie zaujemcom hospodarsky
subjekt, ktory ma zaujem o ucast’ vo verejnom obstaravani. Za preukazanie zaujmu o ucast’ vo
verejnom obstaravani je mozné povazovat skutocnost, ze konkrétny subjekt pristipil k
prevzatiu sutaznych podkladov a naslednému oboznameniu sa s ich obsahom. Z obsahu
predlozenych namietok ma urad za preukazané, ze navrhovatel sa so znenim sutaznych
podkladov primerane oboznamil a na zéklade toho podal dna 20. 12. 2021 ziadost’ o napravu.

Podla § 172 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani, s podanim namietok je navrhovatel
povinny zlozit’ na ucet tradu kauciu; tato povinnost’ sa nevzt'ahuje na orgéan Statnej spravy
podl'a § 170 ods. 1 pism. e). Kaucia musi byt’ pripisana na uc¢et uradu najneskor pracovny den
nasledujtci po uplynuti lehoty na dorucenie ndmietok podl'a § 170 ods. 4.

Z ustanovenia § 172 ods. 2 zédkona o verejnom obstaravani vyplyva, ze vyska kaucie pri
podani namietok je 0,1 % z predpokladanej hodnoty zakazky alebo koncesie, najmenej vSak 2
000 eur anajviac a) 10 000 eur, ak ide o0 namietky podl'a § 170 ods. 3 pism. a) a b); b) 50
0000 eur, ak ide oiné namietky, ako uvedené v pismene a). Zuvedeného vyplyva,
navrhovatel’ bol v danom pripade povinny s podanim namietok zlozit' na ti¢et uradu kauciu vo
vyske 2 000 eur.

Urad lustraciou Gétu aradu zistil, Ze navrhovatel’ s podanim namietok zlozil na uéet tradu
dna 03. 01. 2022 kauciu vo vyske 2 000 eur.

Na zéklade vyssie uvedenych skuto¢nosti ma urad za to, ze s podanim namietok navrhovatel’a
boli splnené procesné podmienky pre konanie vo veci.

Namietky navrhovatel’a

Navrhovatel v Uvode podanych namietok uviedol, Ze na zéklade vyhodnotenia suladu
podmienok ucasti so zdkonom o verejnom obstaravani podal podla § 164 ods. 1 pism. b)
zakona o verejnom obstardvani kontrolovanému Ziadost' o napravu proti podmienkam
uvedenym v inych dokumentoch potrebnych na vypracovanie ponuky, poskytnutych
kontrolovanym.

Skuto¢nosti identifikované navrhovatel'om, ktoré Ziadal kontrolovaného prostrednictvom
ziadosti 0 napravu napravit’, boli nesilad medzi jednotlivymi Cast'ami stitaznych podkladov
sposobujici nejednoznacnost’ urcenych poziadaviek kontrolovanym tykajacich sa opisu
predmetu zakazky, ¢o je, podl'a ndzoru navrhovatel'a porusenim povinnosti kontrolovaného
urcenej § 42 ods. 1 Vv nadviznosti na § 113 ods. 5 zdkona o verejnom obstaravani opisat’
predmet zdkazky jednoznacne, Uplne anestranne na zdaklade technickych pozZiadaviek
a nasledne nedodrZanim jednej zo zékladnych povinnosti kontrolovaného, urcenej v § 10
ods. 2 zakona o verejnom obstaravani, ktorou je povinnost’ dodrziavat’ v celom procese
verejného obstardvania princip transparentnosti a nesuvis podmienky ucasti urcenej
kontrolovanym podl'a § 34 ods. 1 pism. m) bod 2. zdkona o verejnom obstaravani, tykajlce;j
sa poziadavky na predloZenie certifikatu na materidl pouzity na zdrsnené plochy, urcenej
kontrolovanym v ramci minimdlnej Grovne pozadovanych Standardov k podmienke ucasti
urc¢enej podla § 34 ods. 1 pism. m) zakona o verejnom obstardvani (dalej aj len ,,dotknuté
podmienka ucasti®), S opisanym predmetom zakazky kontrolovanym podla § 42 ods. 1
Vv nadvédznosti na § 113 ods. 5 zdkona o verejnom obstaravani, nakol’ko poziadavka na
preukazanie certifikatu na material pouzivany v ramci technologie na realizaciu zdrsnenej

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstaravanie 2



10.

11.

plochy s protiSmykovym povrchom — epoxidovy so zdrsnujucim kamenivom (d’alej len
»epoxidovy material®) nesuvisi s kontrolovanym opisanym predmetom zékazky, ktorym je
obnova vodorovného dopravného znacenia, preto je, podla nazoru navrhovatela,
dotknuta podmienka ucasti v nadvdznosti na jej kontrolovanym ur¢enti minimalnu uroven
pozadovanych Standardov uréena v rozpores § 38 ods. 5V nadvdznosti na § 112 ods.
5 zakona o verejnom obstaravani.

K uvedenému, z dévodu jednoznacnosti a uplnosti, navrhovatel’ povazuje za nevyhnutné d’alej
uviest, ze, kontrolovanym uvedeny material pod polozkou cislo 14 v pdvodne spristupnene;j
Prilohe ¢. 8 sutaznych podkladov nie je certifikovanym stavebnym vyrobkom, ktory sa
pouziva pri realizacii vodorovného dopravného znacenia. Kontrolovany taktiez nerozdelil
predmet kontrolovanej zdkazky na cCasti (vodorovné dopravné znacenie a Uiprava povrchu
vozovky), ktoré st regulované samostatnymi technickymi predpismi.

Navrhovatel' d’alej uvadza, ze poziadavka na pouzitie epoxidového materidlu je urcena
vV ramci bodu 3 oznaceného ako ,,Spojivo* iba v Dodatku €. 1 technického predpisu rezortu
TP 047 (Dodatok ¢. 1/2018 k TP 047 — d’alej len ,,Dodatok ¢. 1, ktory tvori Prilohu ¢. 3
tychto namietok), ktorym je TP 08/2011 TECHNICKE PODMIENKY KATALOG
TECHNOLOGII NA  OPRAVY ZAKLADNYCH TYPOV  PORUCH
VOZOVIEK vydany Ministerstvom dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja SR, Sekciou
cestnej dopravy, pozemnych komunikicii a investiénych projektov, ato vylucne
pre $pecidlne protismykové upravy vozoviek. Dodatok & 1/2018 dopiiia TP 047 Katalog
technologii na opravy zakladnych typov portich vozoviek, MDVRR SR: 2011 o Specidlne
proti¥§mykové tipravy povrchu vozoviek (SPU), Priloha D, z ¢oho jednoznac¢ne vyplyva, e
uréend poziadavka sa tyka Specidlnych protiSmykovych uprav vozoviek, pricom v bode 2
Dodatku €. 1 je urceny postup pri identifikacii vhodnych miest na realizaciu Specidlne;
povrchovej Upravy, ktorymi st nehodové useky, resp. stav povrchu vozovky z hladiska
premenného parametra drsnost’. Z uvedeného podla navrhovatela vyplyva, ze urcené spojivo
sa moze pouzivat pri Specidlnej protiSmykovej uprave povrchov vozoviek vylucne na
regulovanym postupom identifikovanych vhodnych miestach. Epoxidovy material je uréeny
pre nehodové useky pozemnych komunikacii, kde pri¢inou dopravnych nehdd bola
nedostatocnd drsnost’” povrchu vozovky. Vyber takychto usekov pre pouzitie uvedenej
Specialnej upravy ciest vychddza z nehodovych usekov, ktoré su zverejnené na prisluSnych
internetovych strdnkach na webovom sidle Ministerstva dopravy a vystavby Slovenske;j
republiky.

Navrhovatel tieZ uvadza, ze podla obsahu platnej eurdpskej normy EN 1423 sa materialy pre
vodorovné dopravné znacenie posudzuju aj na odolnost’ proti Smyku. Ak certifikovany
material spifia pozadované limity drsnosti byva to uvedené aj v prislusnom certifikéte.
V zmysle uvedenej normy EN 1423,, podl'a ktorej sa posudzuje stalost’ vlastnosti parametrov
stavebného vyrobku resp. materidlu pre aplikaciu vodorovného dopravného znacenia je
v ramci kontrolnych tsekov pred vydanim certifikatu posudzovana aj odolnost’ proti Smyku,
ktora pre zdrsnenie povrchu pripusta k dosiahnutiu limitov pouzit’ napr. balotinu alebo iné
protiSmykové prisady. Na zéklade dostupnych informdcii ziskanych na relevantnom trhu pre
kontrolovanym uvedenu technologiu na zdrsnenu plochu protiSmykovy povrch — epoxidovy
so zdrsnujucim kamenivom, tykajicu sa upravy povrchov vozoviek, ktoré nie su sucast'ou
predmetu zakazky opisaného kontrolovanym v sutaznych podkladoch, teda nie obnovy
vodorovného dopravného znaenia, ma podl'a navrhovatela aktualne platni certifikaciu
vydant autorizovanou osobou Vrdmci Uzemia Slovenskej republiky jediny hospodarsky
subjekt s obchodnym menom ZZ, z ¢oho vyplyva, Ze tento subjekt je na izemi Slovenskej
republiky jedinym subjektom, ktory je opravneny poskytnut’ protiSmykové materialy, povrchy
epoxidoveé so zdrsiiujlicim kamenivom na upravu povrchu vozoviek, t. j. splnit’ poziadavky
urc¢ené kontrolovanym v ramci minimalnej Grovne pozadovanych Standardov k dotknutej
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podmienke ucasti, o sposobuje, resp. moZe sposobovat’ porusenie jednej zo zdkladnych
povinnosti verejného obstaravatel’ uréenej v § 10 ods. 2 zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom
obstaravani a 0zmene adoplneni niektorych zakonov (d’alej len ,,zakon o verejnom
obstaravani), ktorou je povinnost dodrziavat vo verejnom obstardvani princip
nediskriminacie zaujemcov, resp. uchadzacov. Vzhl'adom na vysSie uvedené sa dotknuta
podmienka ucasti javi navrhovatel'ovi ako tcelova, zvyhodiujica jeden hospodarsky subjekt,
¢o nie je vsulade s ucelom verejného obstaravania, ktorym je vytvorenie zodpovedajucich
podmienok pre ¢estnu hospodarsku sut’az.

Navrhovatel' nésledne uvadza, ze mu kontrolovany dia 23. 12. 2021 dorucil dokument
oznaceny ako ,,Ziadost’ o napravu — odpoved™, pricom poukazal na jeho znenie.

Navrhovatel’ ma za to, ze ¢iastoénym vybavenim jeho ziadosti o napravu nedoslo postupom
kontrolovaného k naprave vzniknutého protipravneho stavu spdsobeného postupom
kontrolovaného pri formulacii opisu predmetu zakazky a urceni dotknutej podmienky ucasti
v nadvdznosti na opis predmetu zékazky nakolko, odévodnenie urcenia poZiadavky na
bezpecnostny protiSmykovy povrch — epoxidovy so zdrsnujucim kamenivom uvedené vo
vybaveni ziadosti o napravu navrhovatela je, podla nazoru navrhovatela irelevantné vo
vztahu k vy$Sie uvedenym podmienkam pouzitia dotknutého materidlu, ktoré sa viazu
vyluéne na Specialne protiSmykové upravy samotnych povrchov vozoviek, t. j. nie
vodorovného dopravného znacenia, aj to vylucne pri povrchoch vozoviek, ktorych postup
identifikacie je formalne regulovany vyssie uvedenym predpisom. Odhliadnuc od uvedeného,
formalne technickym predpisom definovaného ucelu pouzitia dotknutého spojiva, ktory
nesuvisi s opisanym predmetom zdkazky kontrolovanym, navrhovatel' poukazuje aj na
skutocnost, Ze v dispozicnej sfére kontrolované¢ho sa musi nachadzat’ informacia, konkrétne
ktoré, uvedenym zaviaznym spdsobom identifikované useky povrchov vozoviek povazuje
kontrolovany, na zéklade, podl'a ndzoru navrhovatel'a, netransparentného, nejednozna¢ného
a nedostatoéného odovodnenia uvedeného vo vybaveni ziadosti o napravu, za ,suvisiace*
s predmetom kontrolovanej zékazky ato i vzhl'adom na jednozna¢ni informaciu o ich
mnozstve vyjadrenom v m? (1480) v ramci polozky ¢. 15 uvedenej v aktualizovanej Prilohe
¢. 8 sutaznych podkladov, no napriek tomu v zaddvacej dokumentacii spristupnenej
v kontrolovanom verejnom obstaravani tieto Useky nijakym sposobom neidentifikoval (hoci
identifikované musia byt vysSie opisanym formalizovanym spdsobom), ¢im sa kontrolované
verejné obstaravanie stava pre zaujemcov horsie kontrolovatel’nym,
resp. nekontrolovatel’'nym a to najmd vo vztahu k posudeniu suvisu dotknutej podmienky
ucasti s predmetom kontrolovanej zakazky, t. j. k verifikacii existencie identifikovanych
usekov ciest vySSie uvedenym formalizovanym postupom technickym predpisom
zédujemcami, ktori musia preukazovat splnenie dotknutej podmienky ucasti, ktora, podla
nazoru navrhovatela nevyvrateného oddvodnenim uvedenym kontrolovanym vo vybaveni
ziadosti o napravu navrhovatela, nesuvisi s predmetom zaddvanej zakazky, opisanym
kontrolovanym v zadavacej dokumentacii.

Podl'a navrhovatel'a v pripade, aj keby bolo vylu¢ne teoreticky akceptované vyssie uvedené
odovodnenie poziadavky kontrolovaného na dotknuty material uvedené vo vybaveni ziadosti
o napravu, navrhovatel ma za to, ze vzhladom na celkovy rozsah predmetu
zakazky a kontrolovanym uvedené pozadované mnozstvo dotknutého materialu, ktory je
technickym predpisom urfeny na pouzitie vylucne pri Uprave povrchu vozoviek, nie pri
obnove vodorovného dopravného znacenia, v Prilohe ¢. 8 sutaznych podkladov je dotknuta
podmienka Uc€asti neprimerand predmetu zékazky, ¢im kontrolovany porusil § 38 ods. 5
V nadviznosti na § 112 ods. 5 zédkona o verejnom obstaravani a tym mohol porusit’ dalsiu zo
zakladnych povinnosti verejného obstaravatela urenti v § 10 ods. 2 zakona o verejnom
obstaravani, ktorou je povinnost dodrziavat princip proporcionality vo verejnom
obstaravani. Kontrolovanym ur¢end poZiadavka na materidl uvedeny v polozke ¢islo 15
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aktualizovanej Prilohy ¢. 8 sutaznych podkladov podla navrhovatela nie je nijakym
zmluvnym sposobom formulovand, vratane zabezpecenia jej kontroly, resp. vymozitelnost,
Vv ramci obsahu Prilohy ¢. 9 sutaznych podkladov. V jej ¢lanku 9. je urcend iba zmluvna
sankcia za omesSkanie zhotovitela s plnenim aVv clanku 10 je urena zmluvnd moznost’
odstupit’ od zmluvy v pripade ,,vyrazného* porusenia zmluvnej povinnosti, pricom v jeho
ods. 10.2. kontrolovany ur¢il, cit.: ,,Zmluvné strany oznacuji porusenie zmluvy za najma ak:
10.2.1. objednavatel’ neposkytne spolupdsobenie pri plneni zavizku, ku ktorému sa zaviazal v
tejto zmluve a toto nesplnenie zmari u zhotovitel'a moznost’ vykonat’ dielo, alebo podstatne
stazi jeho realizaciu, 10.2.2. zhotovitel’ bude meskat’ s realizaciou diela a toto meskanie bude
dlhsie ako jeden (1) mesiac a spdsobi ho sam zhotovitel', 10.2.3. objednavatel’ v rozpore s
touto zmluvou do 30 dni neprevezme dokoncenu a riadne ponuknuti dodavku zhotovitel’a,
alebo neurobi opatrenia nasvedCujice ochote objednavatela dodavku prevziat, 10.2.4. na
zhotovitel'a bude vyhlaseny konkurz, alebo konanie o povolenie reStrukturalizacie, alebo
dojde k jeho likvidacii bez pravneho nastupcu (okrem dobrovolnej likvidacie za tcelom
reorganizacie alebo fuzie). V ods. 10.3. uvedené¢ho ¢lanku zmluvy kontrolovany urcil, cit.:
,»Ostatné porusenie (nesplnenie) zmluvnych povinnosti oznacuji zmluvné strany ako
nepodstatné. Pravo podla § 346 Obchodného zakonnika ostava zachované.“ Odhliadnuc od
nejednoznacnosti identifikacie ,,vyrazného* poruSenia zmluvy navrhovatel mé za to, ze
vymozitel'nost’ dodrZania povinnosti tykajucich sa pouZitia materidlov, resp. v nadvédznosti na
to suvisiacich s dotknutou podmienkou ucasti teda jednozna¢ne kontrolovany nemal snahu
zmluvne zabezpecit' pod hrozbou sankecii, resp. odstiipenia od zmluvy, ¢o je podla nazoru
navrhovatel'a neproporciondlne k uréeniu dotknutej podmienky tcasti. Tento nazor nasledne
potvrdzuji 1nasledovné ustanovenia ¢ldnku 6. Prilohy ¢. 9 sutaznych podkladov, cit.:
»--0.1.9. na vyrobu VDZ budu pouzité iba materidly s platnym certifikdtom zhody podl'a
zdkona ¢.90/1998 Z. z. o stavebnych vyrobkoch, 6.1.10. pred zadatim prac predlozi
zhotovitel' objednavatel'ovi podmienky vyrobcu materialov, ktoré budu pouzité na obnovu
VDZ,...*. Z uvedeného podl'a navrhovatel'a vyplyva, Ze kontrolovany, bez ohl'adu na doklady
preukazujuce splnenie dotknutej podmienky ucasti predlozené uchadzacmi, pozaduje
predlozit’ doklady tykajice sa materidlov, ktoré planuje Gspesny uchadzac pouzit, ¢o taktiez
znizuje, resp. spochybiiuje vyznam urcenia dotknutej podmienky ti¢asti.

Navrhovatel' d’alej uvadza, ze v ods. 2.1. ¢lanku 2. Prilohy ¢. 9 sutaznych podkladov je
predmet ramcovej dohody zmluvne uréeny, cit.: ,,Predmetom tejto Ramcovej dohody (d’ale;
len ,,zmluva®“) je obnova vodorovného dopravného znacenia ciest II. a IIl. triedy v
Trencianskom samospravnom kraji, ktoré st v sprave SC TSK (d’alej len ,,VDZ*), pricom
podla ods. 2.3. uvedeného ustanovenia zmluvy je urcené, ze, cit.: ,,Predpokladany rozsah prac
je stanoveny v prilohe Tabulka ¢. 1 Predpokladany rozsah VDZ k zmluve, ktora je
neoddelitel'nou stcastou tejto zmluvy.”“ Na zdklade oznacenia Prilohy ¢. 8 je mozné
identifikovat’, Ze sa jedna o oceneny ponukovy rozpocet uspeSnym uchadzaCom. Z obsahu
zmluvy d’alej vyplyva, Ze kontrolovany pozaduje od uspesného uchadzaca zhotovit’ dielo v
rozsahu podla Tabulky ¢. 1 ako prilohy zmluvy a vyhradzuje si pravo ur¢it’ postupnost
zhotovenia pozadovaného diela. Z uveden¢ho podla navrhovatela vyplyva, ze na zaklade
informacii poskytnutych kontrolovanym ma byt sucastou zmluvy aj polozka cislo 15
aktualizovanej Prilohy ¢. 8 sit'aznych podkladov. Navrhovatel tiez uviedol, Ze v ods. 4.3.
¢lanku 4 zmluvy kontrolovany urd€il, cit.: ,,V jednotkovej cene uvedenych poloziek su
zahrnuté nasledovné Cinnosti: 4.3.1. aplikdcia VDZ, 4.3.2. oznaCenie pracoviska docasnym
dopravnym znacenim v zmysle platnych STN a TP schvélenym prisluSnym dopravnym
inzinierom.* Kontrolovany v oddiele D. sutaznych podkladov ozna¢enom ako ,,Spdsob
urcenia ceny* urCil okrem iného aj, cit.: ,,Cena musi byt’ Specifikovand ako maximalna a musi
zahtnat’ vSetky naklady suvisiace s predmetom zakazky.*

Z uvedenych poziadaviek urCenych kontrolovanym podla navrhovatela vyplyva, zZe
uchédzaci nie st povinni ocenovat’ ziadne d’alSie suvisiace prace spojené s upravou povrchu
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vozovky, ¢o potvrdzuje nazor navrhovatel’a, Ze tieto prace nie su predmetom kontrolovanej
zékazky. Uvedené je vSak v rozpore s obsahom aktualizovanej Prilohy ¢. 8 stt'aznych
podkladov (polozka ¢. 15) v nadvéznosti na obsah vybavenia ziadosti o napravu navrhovatel’a
kontrolovanym (informacia o poziadavke na uskutocnenie podla kontrolovaného
»suvisiacich® prac nad ramec prac zabezpecujucich aplikaciu vodorovného dopravného
znacenia), nasledkom ¢oho moze byt aj porusenie povinnosti kontrolovaného urcenej v § 56
ods. 1 v nadvédznosti na § 114 ods. 7 zdkona o verejnom obstaravani.

V ods. 6 ¢lanku 6 zmluvy kontrolovany urcil, cit.: ,,....6.1.8. VDZ bude realizované v sulade s
platnymi technickymi podmienkami vydanymi MDPT SR - TP 4/2005 Pouzitie zvislych a
vodorovnych dopravnych znacCiek na pozemnych komunikacidch, TP 5/2005 Systém
hodnotenia zvislych dopravnych znaciek a vodorovnych dopravnych znaciek, TP 6/2005 Plan
kvality na proces aplikacie vodorovnych dopravnych znaciek podla STN P ENV 13459- 2,...*
Kontrolovany, ako vyplyva z citovaného ustanovenia zmluvy, v zmluve za platné technické
podmienky vydané MDPT SR neuréil TP 08/2011 TECHNICKE PODMIENKY KATALOG
TECHNOLOGII NA OPRAVY ZAKLADNYCH TYPOV PORUCH VOZOVIEK napriek
skutoCnosti, Ze v nadvédznosti na tento technicky predpis ur€il poziadavku na material v
polozke ¢. 15 aktualizovanej Prilohy ¢. 8 sutaznych podkladov a vo vztahu k tomuto
materidlu nasledne dotknuti podmienku ucasti, ¢im taktiez podla navrhovatela potvrdil,
nesuvis dotknutej podmienky ucasti s predmetom kontrolovanej zédkazky, ¢o je porusenim §
38 ods. 5 v nadvidznosti na § 112 ods. 5 zdkona o verejnom obstaravani.

V ods. 6.1.16. ¢lanku 6 zmluvy kontrolovany d’alej urcil zhotovitel'ovi povinnost’, Ze tento,
cit.: predlozi doklad o pouzitej naterovej hmote a atesty, certifikaty alebo prehlasenia o zhode
na vSetky materidly, ktoré budi pouzit¢ na obnovu VDZ (farba, balotina, dvojzlozkova
plastickd hmota, dopravné gombiky)“. Z uvedeného podla navrhovatela vyplyva, ze
kontrolovany taxativne urcil materialy, ktorych sa uvedend povinnost’ zhotovitela tyka,
pricom medzi nimi nie je uvedeny bezpecnostny protiSmykovy povrch — epoxidovy so
zdrsiiujicim kamenivom. Uvedené utvrdzuje navrhovatela v deklarovanom nazore, Ze
uvedeny material nestvisi s predmetom kontrolovanej zakazky, nakol'’ko kontrolovany neurcil
zmluvni podmienku na predlozenie dokladov tykajucich sa tohto materilu, ktoré vSak
pozaduje u ostatnych uvedenych materidlov. Uvedené je, resp. modze byt, podla nézoru
navrhovatela, v rozpore s obsahom aktualizovanej Prilohy ¢. 8 sut'aznych podkladov (polozka
¢. 15) v nadvéznosti na obsah vybavenia ziadosti o napravu navrhovatela kontrolovanym
(informacia o poZiadavke na uskutocnenie podla kontrolovaného ,stvisiacich® prac nad
rdmec prac zabezpecCujucich aplikdciu vodorovného dopravného znacenia),nasledkom coho
moze byt porusenie povinnosti kontrolovaného urcenej v § 56 ods. 1 v nadvéiznosti na § 114
ods. 7 zadkona o verejnom obstaravani.

Navrhovatel' uvadza, ze materidly pre vodorovné znaCenie sa, v stlade s eurdpskymi
normami, posudzuju aj z hl'adiska ich odolnosti vo¢i Smyku, ¢o je podmienkou pouZitel'nosti
tychto materidlov pri obnove vodorovného dopravného znacenia, ktord je jednoznacne
predmetom Kkontrolovanej zakazky opisanym kontrolovanym. Vzhladom na uvedené sa
poziadavka kontrolované¢ho vyplyvajica z dotknutej podmienky Ucasti javi ako samotcelna,
nakol’ko pozadovana vlastnost’ materidlu je certifikovana u vSetkych materidlov pouzivanych
pri realizacii vodorovného dopravného znacenia.

Na zéklade vSetkych vysSie uvedenych dévodov a skutocnosti nie je mozné, podla nazoru
navrhovatel'a, povazovat kontrolovanym poZadovany materidl pre bezpe€nostny
protiSmykovy povrch — epoxidovy so zdrsiujiucim kamenivom vratane dodato¢ne, na
zaklade vybavenia Ziadosti o ndpravu navrhovatela, doplnenej mozZnosti pouzitia jeho
ekvivalentu za stavebny vyrobok pre obnovu vodorovného dopravného znacenia, uvedeny na
trh vsulade so vSeobecne zaviaznymi predpismi, nakolko stalost’ takychto vyrobkov je
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posudzované na zaklade uskuto¢nenia odlisSnych merani a hodnotenia parametrov vyrobkov
ako je to u vyrobkov pouzivanych na upravu povrchov vozoviek.

Z dovodu vzniku vysSie opisaného protipravneho stavu spdésobeného postupom
kontrolovaného pri urceni podmienky tGc¢asti podl'a § 34 ods.1 pism. m) zakona o verejnom
obstaravani vratane jej minimalnej pozadovanej Urovne Standardov a na zaklade vsetkych
vys$sie uvedenych skutocnosti, navrhovatel’ je niiteny z ddvodu ochrany svojich prav a pravom
Chranenych zaujmov podat tieto namietky proti  podmienkam uvedenym v inych
dokumentoch potrebnych na vypracovanie ponuky, poskytnutych kontrolovanym, pricom
tymito dokumentmi sutazné podklady, nakolko, podla nazoru navrhovatela, postupom
kontrolovaného pri ureni dotknutej podmienky ucasti a pri vybaveni Ziadosti o napravu
podanej navrhovatel'om doslo k poruseniu principu transparentnosti, principu nediskriminacie
zédujemcov, principu proporcionality a k poruSeniu povinnosti verejného obstaravatela
uréenych v § 42 ods. 1 v nadvdznosti na § 113 ods. 5, v § 38 ods. 5 v nadvéznosti na § 112
ods. 5av § 56 ods. 1 vnadvédznosti na § 114 ods. 7 zakona o verejnom obstaravani.

Navrhovatel’ navrhuje, aby Urad pre verejné obstaravanie rozhodol podl'a § 175 ods. 1 pism.
a) zdkona o verejnom obstardvani a rozhodnutim nariadil kontrolovanému odstranit
protipravny stav odstranenim podmienky ucasti urcenej podla § 34 ods. 1 pism. m) bod 2
zakona o verejnom obstaravani v Casti tykajicej sa certifikatu vyrobku pouzitého na zdrsnené
plochy.

Zaciatok konania o preskimanie ikonov kontrolovaného na zaklade namietok

Podla § 171 ods. 1 zdkona o verejnom obstardvani sa konanie o preskiimanie ukonov
kontrolovaného na ziklade ndmietok zac¢ina dnom dorucenia ndmietok tradu. Na zéklade
uvedeného urad konStatuje, Ze predmetné konanie o preskimanie ukonov kontrolovaného
na zaklade namietok zacalo dna 03. 01. 2022.

Podla § 173 ods. 1 pism. a) a ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani je kontrolovany povinny
dorucit’ uradu pisomné vyjadrenie k podanym namietkam a kompletnii dokumenticiu
podl'a § 24 v originali do siedmich dni odo dna dorucenia namietok, ak ide o konanie
o preskimanie tkonov kontrolovaného na zéklade namietok. Kontrolovany dia 10. 01. 2022
zriadil v prospech uradu pristup do elektronického prostriedku pouzitého na elektronicku
komunikaciu Evo a doru¢il tGradu pisomné vyjadrenie k podanym namietkam a listinnt
dokumentéciu k predmetnému verejnému obstaravaniu.

Urad uvadza, Ze nakolko v predmetnom pripade vystali vo vztahu k namietanym bodom
namietok navrhovatela otazky odborného charakteru, trad rozhodnutim ¢. 3048- 6000/2022 —
OD-P zo dia 19. 01. 2022 prerusil konanie o preskimanie ukonov kontrolovaného na
zaklade namietok podl'a § 173 ods. 8 zdkona o verejnom obstaravani s cielom ziskat’ odborné
stanovisko. Urad za tymto uéelom oslovil Vyskumny ustav dopravny, a.s., Velky Diel 3323,
010 08 Zilina, so Ziadost'ou o vypracovanie odborného stanoviska, ktoré bolo tradu dorudené
17.02. 2022 (bod 57 rozhodnutia).

Urad, z dovodu overenia niektorych skutoénosti, dita 17.02. 2022 povazoval za nevyhnutné
predizit lehotu na vypracovanie odborného stanoviska o dal$ich 30 dni, o dom informoval
Gi¢astnikov konania. Urad zaroven diia 24. 02. 2022 oslovil Technicky a skusobny ustav
stavebny, n.o., Studend 3, 821 04 Bratislava, so Ziadostou o odborné stanovisko 3048-
6000/2022-OD-0S2. Odborné stanovisko bolo uradu dorucené dna 16. 03. 2022. (bod 58
rozhodnutia).

Pisomné vyjadrenie kontrolovaného k namietkam

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
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Kontrolovany v uvode svojho vyjadrenia uviedol, ze postupoval pri priprave podmienok
verejného obstaravania obsiahnutych vo vyzve na predkladanie ponuk a v sutaznych
podkladoch v sulade so zakonom a Metodikou zadavania zakaziek zverejnenou na webovom
sidle uradu. Kontrolovany stanovil len také podmienky ucasti, ktoré suvisia s predmetom
zékazky a su nevyhnutné pre zabezpecenie vyberu dodavatela schopného realizovat’ predmet
zakazky v dostato¢nej kvalite a za dodrzania vSetkych zmluvnych podmienok a platnej
legislativy, za sicasného zachovania Sirokej hospodarskej sutaze. Kontrolovany uvadza, ze
predmetom zakazky je obnova dopravného znacenia na povrchu vozoviek, ¢o zaroven tzko
suvisi s pracou na ceste. Cielom podmienky ucasti pozadovanej v zmysle § 34 ods. 1 pism.
m) bod 2 zakona je overenie splnenia zadkladnych legislativny ch poziadaviek viazucich
sa na niektoré polozky predmetu zakazky.

Kontrolovany uviedol, ze v ramci minimalnej pozadovanej uUrovne Standardov stanovil
poziadavku na predlozenie certifikdtov k jasne Specifikovanym polozkam, ktoré povazuje
zahlavné a kI'a¢ové, a teda je nevyhnutné, aby spiiali pozadované $tandardy. PredloZenie
pozadovanych certifikdtov umozni kontrolovanému posudit’ splnenie uvedenych Standardov,
atym aj kvalitu jednotlivych poloziek pontkanych zo strany uchadzacov. Navrhovatel
namieta poziadavku tykajucu sa obstardvanej polozky €. 15 - ,Bezpecnostny protiSmykovy
povrch - epoxidovy so zdrsiujucim kamenivom®, ku ktorej sa viaze poziadavka na
predlozenie certifikdtu vyrobku pouzit¢ho na zdrsnené plochy, ktory ma byt vydany
autorizovanou osobou v zmysle prislusnej platnej legislativy, vydanej na tizemi Slovenskej

republiky.

Kontrolovany mé za to, Ze pre odstranenie akychkol'vek pochybnosti v nadvéznosti na
ziadost' o napravu dorucenu zo strany navrhovatela do sutaznych podkladov jednoznacéne
uviedol, ze akceptuje aj ekvivalent pozadovaného povrchu so zdrsiiujucim kamenivom. Po
doruceni namietky uskutocnil kontrolovany aj opravu opisu predmetu zakazky - vid’ oprava
sutaznych podkladov €. 2 zo dia 10.01.2022, kde tato moznost' doplnil priamo do opisu
predmetnej polozky, a to napriek skuto¢nosti, ze uvedené je jasne a zrozumitel'ne uvedené
hned’ na niekol'kych miestach v sutaznych podkladoch v zneni opravy ¢. 1 zo dna 23. 12.
2021.

Predmetna podmienka ucasti podla kontrolované¢ho jasne odkazuje na polozku tvoriacu
predmet zdkazky, ktord ma kontrolovany v umysle obstarat’. Ako uz kontrolovany uviedol
V ramci oznamenia o vybaveni ziadosti o napravu, aplikécia bezpe¢nostnych protiSmykovych
povrchov je beznou sufastou vodorovného dopravného znacenia. Z uvedeného dovodu,
ked’ze podmienka ucasti jednozna¢ne suvisi s obstaravanym predmetom zékazky, povazuje
kontrolovany ndmietky navrhovatel'a za nedovodné a ucelové, s cielom spOsobit’ zbytocné
prietahy v konani, a teda Ziada Urad o zastavenie konania, aby mohol pokracovat’ v zadavani
zakazky.

Zistenia uradu

Z predlozenej dokumentécie k predmetnému verejnému obstardvaniu urad zistil nasledovné
skuto€nosti:

Kontrolovany vyhlasil vo Vestniku verejného obstaravania ¢. 284/2021 dna 10. 12. 2021
pod znackou 58418 — WYP verejné obstaravanie na predmet zakazky ,,Obnova VDZ na
cestaich v sprave SC TSK*“. V zavislosti od predmetu zakazky, typu kontrolovaného
a predpokladanej hodnoty zakazky vo vyske 1599 541 Eur bez DPH ide o podlimitni
zékazku na uskuto¢nenie stavebnych prac, ktord nie je financovana z fondov eurdpskej unie.
Dna 20. 12. 2021 dorucil navrhovatel’ kontrolovanému Ziadost’ o napravu, ktori kontrolovany
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vybavil dna 23. 12. 2021. Nasledne dna 03. 01. 2022 navrhovatel' dorucil namietky proti
podmienkam uvedenym v inych dokumentoch potrebnych na vypracovanie ponuky
poskytnutych kontrolovanym tradu a kontrolovanému.

V podbode II 1.4) Strucny opis, bodu II.1) Rozsah obstardvania, ODDIEL II: PREDMET
ZAKAZKY, Vyzvy na predkladanie ponuk je uvedené, cit:: ,, Predmetom zakazky je vykonat
obnovu vodorovneho dopravneho znacenia, reflexnu upravu striekanu farbou na zaklade
samostatnych objednavok v zmysle Ramcovej dohody na cestach Il. a Ill. triedy na uzemi
Trencianskeho samospravneho kraja. “

V podbode 3.4, bodu 3. ,, Technicka a odborna sposobilost™, ¢asti B. ,,Podmienky ucasti
uchddzacov sutaznych podkladov, je uvedené, cit.: ,, § 34 ods. I pism. m) zdakona
0 verejnom obstaravani, ak ide o tovar, ktory sa ma dodat, 2. certifikatmi alebo potvrdeniami
S jasne identifikovanymi odkazmi ~ na technické Specifikacie alebo technické normy
vztahujuce sa na tovar, vydanymi  organmi kontroly kvality alebo urcenymi orgdanmi
S pravomocou posudzovat' zhodu.

AD 3.4 Minimalna pozadovana uroven Standardov:

Podmienka sa viaze na tovary, ktoré budu dodané ako sucast stavebnych prac,  ktoré  su
hlavnym predmetom verejného obstardvania. Verejny obstaravatel pozZaduje predloZit:

Oznacenie polozky podla dokumentu
Oznacenie certifikatu ., Opis predmetu zakazky “, ku ktorej sa
predmetny certifikat pozaduje

a) | Certifikat na jednozlozkovu farbu odtien | 1.-5., 7.
biely a zlty

b) | Certifikat na dvojzlozkové farbu (plast) | 6.,14.
odtien biely a ZIty

) | Certifikat na predformovanii retroreflexnu | 11.
pasku odtien Zlty

d) Certifikat vyrobku pouZity na zdrsnené | 15.
plochy

e) | Certifikat na retroreflexné dopravné | 12.
gombiky

a) Zaroven ku kazdému certifikdatu uchdadzac predlozi Vyhldsenie o zhode (COC).

b) Certifikat na material pouzity na zdrsnené plochy ¢. 15 ma byt vydany autorizovanou
osobou v zmysle prislusnej platnej legislativy, vydanej na vizemi SR.

c) Vsetky certifikaty pozadované verejnym obstardavatelom musia byt vydané prislusnou
certifikacnou autoritou v zmysle prislusnej platnej legislativy, vydanej na vuzemi SR.

V pripade, ak je v sutaznych podkladoch, v samostatnych prilohdach alebo inych dokumentoch
Uvedena konkrétna znacka/typ/vyrobok, moze uchadzac predlozit aj ekvivalenty inej znacky

V rovnakej alebo vyssej kvalite.

V' pripade, ak uchddzac¢ nedokdze z objektivnych dévodov poskytnut na preukdzanie
technickej a odbornej sposobilosti dokument urceny obstaravatelom tak postupuje podla § 34
ods. 3 zakona 0 verejnom obstaravani. Uchadzac alebo zaujemca moze na preukdazanie
technickej sposobilosti alebo odbornej spdsobilosti vyuzit technické a odborné kapacity inej
osoby, bez ohladu na ich pravny vztah.(...)"

V casti C . ,,Opis predmetu zakazky* sttaznych podkladov, je uvedené, cit.: ,, Predmetom
zdkazky je vykonat obnovu vodorovného dopravného znacenia, reflexnu upravu striekant
farbou na zaklade samostatnych objednavok v zmysle Ramcovej dohody na cestach I1. A I11.
triedy na uizemi Trencianskeho samospravneho kraja.
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Podrobny opis predmetu zakazky je sucastou sutaznych podkladov ako samostatna Priloha
¢. 8 VDZ Ponukovy rozpocet.

V pripade, ak je v sutaznych podkladoch, v samostatnych prilohach alebo inych dokumentoch
uvedenda konkrétna znacka/typ/vyrobok, moze uchadzac predlozit aj ekvivalenty inej znacky
V rovnakej alebo vyssej kvalite.

V Prilohe ¢.8 Sutaznych podkladov Ponukovy rozpocet/Priloha ¢. 1 RD Predpokladany
rozsah vodorovného dopravného znacenia, je uvedené, cit.: ,,

Priloha &. 8 SP Ponukovy rozpocet / Priloha €. 1 RD Predpokladany rozsah vodorovného dopravného znacenia

Obnova VDZ na cestach v sprave SC TSK

Opis predmetu zakazky / Ponukovy r cet / Pr 1y rozsah vodorovného dopravného znacenia
Cenav €
Pol. &. Nazov polozky Sirka &iary m.j. mnozstvo za mernu jednotku cela vymera
bez DPH s DPH bez DPH s DPH
1 Aplikécia jednozloZkovou rozpustadiovou farbou, odtief biely, 0.125 m bm 1 400 000
vratane reflexnej Gpravy
2. Aplikécia jednozlozkovou rozptstadiovou farbou, odtien biely, 0,150 m om 200 000
reflexna uprava, &iara §. 0,150 m
3 Aplikacia jednozlozkovou rozpustadiovou farbou, odtien biely, 0.250 m om 322 000
vratane reflexnej Gprav:
4 Aplikacia jednozlozkovou rozpustadiovou farbou, odtief biely. [ 1 <ne onaky m2 44 000
vratane reflexnej Gprav:
IS 5 . . 0,125 m
Aplikacia jednozlozkovou rozpustadlovou farbou, odtiefi
s farebny Zity, Serveny, zeleny vratane reflexnej Gprav: 0,250 m m2 8 560
y 2ity, Y, y j Gpravy plosné znaky
Aplikacia dvojzlozkovou zmesou /studeny plast/, odtiefi biely a 0,125 m
6. fplikac ) ! Y plasth d 0,250 m m2 22 000
Zlty, vratane reflexnej Gpravy
plodné znaky
Aplikacia jednozlozkovou vodourieditelnou farbou odtiefi biel 0.125 m
7. ") J o Y| o2s0m mz2 12 500
vratane reflexnej Gpravy -
plosné znaky
0,125 m
8. Odstranenie nefunkéného VDZ — frézovanim 0,250 m m2 6 800
ploné znaky
0,125 m
. Predznagenie vodiacich a deliacich &iar 0,150 m bm 40 000,0
0,250 m
10. Predznaéenie plodného vdz plodné znaky m2 3 000,0
. o . . 0,125 m
11 ;inlllkacla predformovanej pasky retroreflexnej, odtief biely, 0.250 m m2 2 300
Y plosné znaky
Realizacia retroreflexnych dopravnych gombikov (RDG) — typ
12. gombika trvalo zapusteny (zafrézovany) do vozovky —v ks 2 500
zmysle STN 1463: (farba biela — liniova cast, zelena —
preplety, modra — mosty)
13. Znacenie pre slabozrakych a nevidiacih varovny a signainy 0.400 m m2 350
pas §. 400 mm, odtiefi biely a Serveny
. s N . 0,125 m
14. Aplikacia dvojzloZkovou plastickou hmotou — sprayplast odtief: 0.550 m m2 5 200
biely vratane reflexnej tpravy e
plo$éné znaky
15. Bezpecnostny protismykovy povrch — epoxidovy so 2 1 480
zdrshujicim kamenivom.

37.

V dokumente s nazvom ,,Ziadost’ o napravu“ zo diha 20. 12. 2021 (dalej len ,,Ziadost
0 napravu‘) je, okrem iného uvedené aj nasledovné, cit.: ,, (...)V sutaznych podkladoch casti B
s oznacenim ,,B. Podmienky ucasti uchadzacov* v bode 3 s nazvom ,,3. Technicka a odborna
sposobilost™ cast' 3.4 verejny obstaravatel’ urcil podmienku ucasti tykajucu sa technickej
alebo odbornej spésobilosti s poziadavkami na jej preukdzanie: 3.4. § 34 ods. 1 pism. m)
zdkona o verejnom obstaravani; ak ide o tovar, ktory sa ma dodat, 2. certifikatmi alebo
potvrdeniami s jasne identifikovanymi odkazmi na technické Specifikdcie alebo technickeé
normy vztahujuce sa na tovar, vydanymi organmi kontroly kvality alebo urcenymi organmi s
pravomocou posudzovat zhodu.

AD 3.4 Minimalna pozadovana uroven Standardov:

Podmienka sa viaze na tovary, ktoré budu dodané ako sucast' stavebnych prac, ktoré su
hlavnym predmetom verejného obstaravania. Verejny obstaravatel pozaduje predloZit:

Oznacenie certifikatu

Oznacenie polozky podla dokumentu ,,Opis predmetu zakazky*, ku ktorej sa predmetny
certifikat pozaduje

a) Certifikat na jednozlozkovu farbu odtien biely a Zlty /polozka 1. —5., 7.

b) Certifikat na dvojzlozkové farbu (plast) odtien biely a ZIty /polozka 6., 14.

c) Certifikat na predformovanu retroreflexnu pasku odtien zIty / polozka 11.

d) Certifikat na material pouzity na zdrsnené plochy / polozka 14.

e) Certifikat na retroreflexné dopravné gombiky / polozka 12.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstaravanie 10



Zaroven ku kazdému certifikatu uchadzac predlozi Vyhlasenie o zhode (COC).

Verejny obstaravatel pozaduje pod vyssie uvedenym pismenom d) Certifikat na material
pouzity na zdrsnené plochy, kde je uvedena polozka 14 Opisu predmetu zdkazky. V oddiele C.
sutaznych podkladov oznacenom ako ,,Opis predmetu zakazky* verejny obstardavatel’ uviedol
wlucne nasledovné, cit.: ,, Predmetom zakazky je vykonat obnovu vodorovného dopravného
znacenia, reflexnu upravu striekanu farbou na zaklade samostatnych objednavok v zmysle
Ramcovej dohody na cestach II. a Ill. triedy na uzemi Trencianskeho samospravneho kraja.

V pripade, ak je v sutaznych podkladoch, v samostatnych prilohdach alebo inych dokumentoch
uvedena konkrétna znacka/typ/vyrobok, moze uchadzac predlozZit' aj ekvivalenty inej znacky
V rovnakej alebo vyssej kvalite. Z uvedeného vyplyva, ze v Opise predmetu zdkazky Ziadne
polozky, na ktoré sa verejny obstaravatel odvolava v ramci urcenej minimalnej urovne
pozadovanych Standardov k dotknutej podmienke ucasti, verejny obstardvatel neuviedol, ¢im
su dotknuté casti sutaznych podkladov v vzajomnom nesulade, co sposobuje nejednoznacnost
poziadaviek urcenych verejnym obstaravatelom.

Verejny obstaravatel’ v Prilohe ¢. 8 sutaznych podkladov, ktorou je ,, Ponukovy rozpocet* urcil
v polozke ¢.15 ndzov polozky ,, Bezpecnostny protismykovy povrch — epoxidovy so zdrsiujicim
kamenivom. “

Verejny obstaravatel' teda, na zdklade vyssie uvedeného, pozaduje predlozit' aj certifikat
na material pouzity na zdrsnené plochy pricom v Prilohe ¢. 8 sutaznych podkladov urcil, zZe
zdrsnenda plocha ma byt aplikovana technologiou protismykovy povrch — epoxidovy
SO zdrsiujiicim kamenivom. Ziadatel ma za to, Ze uvedend poZiadavka sa tyka vipravy povrchu
vozovky nie technickych parametrov vodorovného dopravného znacenia. Predmetom zadavanej
zdkazky je podla oddielu C. sutaznych podkladov oznaceného ako ,,Opis predmetu zakazky
vlucne, cit.: , Predmetom zdkazky je vykonat obnovu vodorovného dopravného znacenia,
reflexnu upravu striekanu farbou na zaklade samostatnych objedndavok v zmysle Ramcovej
dohody na cestach Il. a Ill. triedy na uzemi Trencianskeho samosprdavneho kraja.

Z uvedeného opisu predmetu zakazky teda jednoznacne vyplyva, Ze predmetom zadavanej
zdkazky nie je obnova povrchu vozoviek, s ktorou dotknuta podmienka ucasti urcend verejnym
obstardvatelom suvisi, a nesuvisi s obnovou vodorovného dopravného znacenia, c¢o vzhladom
na platnu upravu uvedenej oblasti musi byt zrejmé aj verejnému obstardavatelovi vzhladom
na predmet jeho cinnosti.

Na zaklade dostupnych informacii ziskanych na relevantnom trhu pre uvedenu technologiu
na zdrsnenu plochu protismykovy povrch — epoxidovy so zdrsiujiucim kamenivom, tykajucu
sa upravy povrchov vozoviek, teda nie obnovy vodorovného dopravného znacenia, md
aktualne platnu certifikaciu  vydanu autorizovanou osobou v rdamci uzemia Slovenskej
republiky jediny hospodarsky subjekt s obchodnym menom ZZ, z coho vyplyva, Ze tento
subjekt je na uzemi Slovenskej republiky jedinym subjektom, ktory je opravneny poskytnut
protismykové materidaly, povrchy epoxidové so zdrsnujucim kamenivom na upravu povrchu
vozoviek, t. j. splnit’ poZiadavky urcené v ramci verejnym obstardavatelom urcenej minimalnej
urovne pozadovanych Standardov k dotknutej podmienke ucasti, co moze sposobovat
porusenie jednej zo zakladnych povinnosti verejného obstaravatel urcenej v § 10 ods. 2
zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov
(dalej len , zakon o verejnom obstardvani®), ktorou je povinnost dodrZiavat v priebehu
procesu celého verejného obstaravania princip nediskriminacie zaujemcov, resp. uchadzacov.
Vzhladom na vysSie uvedené sa dotknutd podmienka ucasti javi Ziadatelovi ako ucelova,
zvyhodnujuca jeden hospodarsky subjekt, co nie je v sulade s ucelom verejného obstaravania,
ktorym je vytvorenie zodpovedajucich podmienok pre cestnu hospodarsku sutaz.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstaravanie 11



38.

I1I. Navrh Ziadatela na vybavenie Ziadosti o napravu
Na zdklade vyssie uvedenych skutocnosti Ziadatel Ziada:

a) zosuladit poziadavky urcené verejnym obstardavatelom v bode oznacenom ako ,,AD 3.4
Minimalna pozadovanda uroven Standardov:* s informdciami uvedenymi v oddiele C.
sutaznych podkladov oznacenom ako ,, opis predmetu zakazky “ a

b) odstranit zo zadavacej dokumentdcie verejnym obstaravatelom urcenu poZiadavku na
uvedenu technologiu na zdrsnenu plochu protismykovy povrch — epoxidovy so zdrsnujucim
kamenivom v ramci preukazovania splnenia podmienky ucasti urcenej verejnym
obstaravatelom podla § 34 ods. 1 pism. m) zakona o verejnom obstaravani. .

V dokumente s nazvom ,,Ziadosti o napravu - odpoved™ zo diia 23. 12. 2021 je uvedené, cit.:
., (-..)Oznamenie o vysledku vybavenia Ziadosti o napravu podla § 165 ods. 3 pism. a) zdakona
o verejnom obstaravani. Verejny obstardvatel Ziadosti o napravu ciastocne vyhovuje.

Odovodnenie: Verejny obstardvatel ciastocne vyhovuje Ziadosti o napravu, zosuladi a upravi
podmienku ucasti v sutaznych podkladoch v bode AD 3.4 Minimdlna pozadovand uroven
Standardov. Verejny obstardvatel’ md zato, ze predmetom obstardvania je obnova dopravného
znacenia na povrchu vozoviek a suvisi s pracou na ceste. Okrem inych prac na vozovkdach
suvisiacich s realizdciou predmetu zakazky, uvdadza verejny obstardvatel’ priklad, kde pri
obnove prechodu pre chodcov sa na plochu nachadzajucu sa v tesnej blizkosti prechodu pre
chodcov aplikuje bezpecnostny protiSmykovy povrch, preto md verejny obstaravatel zato, Ze
poziadavku tak, ako ju stanovil, je spravna. Zaroven ale verejny obstardavatel upravuje
poziadavku na ,, certifikat na material pouZzity na zdrsnené plochy *“ podla bodu 15 v Prilohe ¢.
8 SP - Ponukovy rozpocet nasledovne:

1. Podmienky ucasti podla § 34 ods. 1 pism. m) AD 3.4 Minimalna pozadovand uroven
Standardov:

Zosuladi oznacenie polozky, ktora bola chybne uvedena ako polozka ¢. 14, spravne ma byt
pozadovany certifikat k polozke 15. Certifikat vyrobku pouzity na zdrsnené plochy (Priloha ¢.
8 VDZ Ponukovy rozpocet xlsx)

2. Podmienky ucasti podla § 34 ods. 1 pism. m) AD 3.4 Minimdlna poZadovana uroven
Standardov:

Dopliia: Certifikat vyrobku pouzity na zdrsnené plochy Bezpecnostny protismykovy povrch —
epoxidovy so zdrsnujucim kamenivom alebo ekvivalentny vyrobok so zdrsnujucim kamenivom
3. Podmienky ucasti podla § 34 ods. I pism. m) AD 3.4 Minimalna pozadovana uroven
Standardov:

Doplita k: Zaroven ku kazdému certifikatu uchddzac predlozi Vyhldsenie o zhode (COC).
Vsetky certifikaty pozZadované verejnym obstaravatelom musia byt vydané prislusnou
Certifikacnou autoritou v zmysle prislusnej platnej legislativy, vydanej na tizemi SR

4. Podmienky ucasti podla § 34 ods. 1 pism. m) AD 3.4 Minimalna pozadovand urovern
Standardov:

Pre polozku ¢. 15 (Priloha ¢. 8 VDZ Ponukovy rozpocet xlsx ) ako aj sutazné podklady (AD
3.4

Minimalna pozadovana uroven Standardov) d) ,, Certifikat vyrobku pouzity na zdrsnené
plochy*, (verejny obstaravatel Ziada predloZit certifikat vyrobku, ako celku, nie jednotlivého
materidalu pouzitého vo vyrobku, v zmysle prislusnej platnej legislativy, vydanej na vizemi SR.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstaravanie 12



39.

40.

a

V nadviznosti na doruceni Ziadost o ndpravu sa verejny obstardvatel rozhodol predlZit
lehotu na predkladanie Ziadosti o ucast do 14.01.2022 do 10:00 hod. a vykona zmenu v
sutaznych podkladoch a v oznameni o vyhlaseni verejného obstaravania formou korigenda v
prislusnych vestnikoch, a to nasledovne:

., Lehota na predkladanie ponuk alebo Ziadosti o ucast

Namiesto:

04.01.2022 10:00

ma byt

14.01.2022 10:00

V sulade s § 21 ods. 4 zakona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel alebo
obstardavatel primerane predlzia lehotu na predkladanie ponik, lehotu na predlozenie Ziadosti
o ucast alebo lehotu na predkladanie navrhov, ak

a) vysvetlenie informdcii potrebnych na vypracovanie ponuky, navrhu alebo na preukdzanie
splnenia podmienok ucasti nie je poskytnuté v lehotach podla § 48 a § 113 ods. 7 aj napriek
tomu, Ze bolo vyziadané dostatocne vopred alebo

b) v dokumentoch potrebnych na vypracovanie ponuky, navrhu alebo na preukdzanie splnenia
podmienok ucasti vykonaju podstatnu zmenu.

Nakolko, verejny obstaravatel’ vykonal v dokumentoch potrebnych na vypracovanie ponuky,
navrhu alebo na preukdzanie splnenia podmienok ucasti ciastocnu zmenu a rozhodol sa
ciastocne vyhoviet Ziadosti o napravu zaujemcu, tak predlzuje lehotu na predkladanie ponuk
0 6 kalendarnych dni, aby zdujemcovia mali dostatok casu sa oboznamit' s rozsahom
predmetu zakazky a nenarusila sa tym cestna hospodarska sutaz. *

Nakol'ko na posudenie objektivneho stavu veci bolo potrebné zodpovedat’ otazky odborného
charakteru, urad rozhodnutim ¢. 3048-6000/2022-P zo dna 19. 01. 2022 prerusil konanie
0 preskimanie Ukonov kontrolovaného na zdklade namietok a poziadal listom
¢. 3048-6000/2022-S zo dna 26. 01. 2022 o vypracovanie odborného stanoviska Vyskumny
Gistav dopravny, a.s., Vel'ky Diel 3323, 010 08 Zilina.

Urad poziadal Vyskumny Gstav dopravny, a.s., 0 zodpovedanie nasledovnych otazok, cit.: ,,

1. Navrhovatel' okrem in¢ho uviedol: ,, Verejny obstaravatel teda, na zaklade vyssie
uvedeného, pozaduje predlozit aj certifikat na materidl pouzity na zdrsnené plochy
pricom v Prilohe ¢ 8 sutaznych podkladov urcil, Ze zdrsmena plocha ma byt
aplikovana technologiou protismykovy povrch — epoxidovy so zdrsnujicim
kamenivom. Ziadatel md za to, Ze uvedend poziadavka sa tyka vipravy povrchu
vozovky nie technickych parametrov vodorovného dopravného znacenia. Predmetom
zadavanej zakazky je podla oddielu C. sutaznych podkladov oznaceného ako ,, Opis
predmetu zakazky* vylucne, cit.: , Predmetom zdkazky je vykonat obnovu
vodorovného dopravného znacenia, reflexnu upravu striekanu farbou na zaklade
samostatnych objednavok v zmysle Ramcovej dohody na cestach II. a Ill. triedy na
uzemi Trencianskeho samospravneho kraja.

Je alebo nie je pravdivé tvrdenie navrhovatela, Ze poZiadavka na predloZenie
certifikdtu na materidl pouZzity na zdrsnené plochy, tykajici sa polozky €. 15 prilohy
¢. 8 sutaznych podkladov: Bezpecnostny protiSmykovy povrch — epoxidovy so
zdrsiiujucim kamenivom nesuvisi S opisom predmetu zidkazky, ktorym je obnova
vodorovného dopravného znacenia?

2. Je, alebo nie je podla Vasho odborného nazoru opodstatnené (s ohl'adom na opis
predmetu zékazky) vyZadovanie certifikdtu na material pouZity na zdrsnené plochy,
tykajuci sa polozky ¢. 15 prilohy ¢. 8 sutaznych podkladov: Bezpecnostny

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
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protiSmykovy povrch — epoxidovy so zdrsiiujucim kamenivom v preskimavanej
zakazke?

3. V pripade ak predlozenie certifikatu na material pouzity na zdrsnené plochy, tykajuci
sapolozky ¢. 15 prilohy €. 8 sutaznych podkladov: Bezpecnostny protiSmykovy
povrch — epoxidovy so zdrsfiujicim kamenivom suvisi S obstaravanym predmetom
zakazky, existuji k nemu ekvivalenty?

4. V pripade, Ze podl'a Vasho odborného nazoru ekvivalenty existuju, uved’te priklady.

5. Posud’te nasledovné tvrdenie navrhovatela:
. Na zdklade dostupnych informacii ziskanych na relevantnom trhu pre uvedenu
technologiu na zdrsnenu plochu protismykovy povrch — epoxidovy so zdrsnujucim
kamenivom, tykajucu sa upravy povrchov vozoviek, teda nie obnovy vodorovného
dopravného znacenia, ma aktualne platnu certifikaciu vydanu autorizovanou osobou
v ramci uzemia Slovenskej republiky jediny hospodarsky subjekt s obchodnym menom
ZZ z coho vyplhwva, Ze tento subjekt je na uzemi Slovenskej republiky jedinym
subjektom, ktory je opravneny poskytnut protismykové materidaly, povrchy epoxidové
SO zdrsnujucim kamenivom na upravu povrchu vozoviek, t. j. splnit poziadavky urcené
v ramci verejnym obstaravatelom urcenej minimalnej urovne pozadovanych
Standardov k dotknutej podmienke ucasti*
Je alebo nie je toto tvrdenie pravdivé ?

6. Posud’te nasledovné tvrdenia navrhovatela:
., 7.4. Materialy pre vodorovné znacenie sa, v sulade s europskymi normami,
posudzuju aj z hladiska ich odolnosti voci smyku, co je podmienkou pouzitelnosti
tychto materidlov pri obnove vodorovného dopravného znacenia, ktora je jednoznacne
predmetom kontrolovanej zdakazky opisanym kontrolovanym. Vzhladom na uvedené
sa poziadavka kontrolovaného vyplyvajuca z dotknutej podmienky ucasti javi ako
samoucelna, nakolko pozZadovand viastnost materidlu je certifikovand u vsetkych
materialov pouzivanych pri realizacii vodorovného dopravného znacenia.
7.5. Na zdklade vsetkych vyssie uvedenych dovodov a skutocnosti nie je mozné, podla
nazoru  navrhovatela,  povazovat  kontrolovanym  pozZadovany  materidl
pre bezpecnostny  protismykovy — povrch  —  epoxidovy  so  zdrsniujucim
kamenivom vrdtane  dodatocne,  na zdaklade  vybavenia  Ziadosti o ndpravu
navrhovatela, doplnenej moznosti pouzitia jeho ekvivalentu za stavebny vyrobok pre
obnovu vodorovného dopravného znacenia, uvedeny na trh v sulade so vseobecne
zavdznymi predpismi, nakolko stdlost takychto vyrobkov je posudzovand na zaklade
uskutocnenia odlisnych merani a hodnotenia parametrov vyrobkov ako je to
u vyrobkov pouzivanych na upravu povrchov vozoviek. *

41. Dna 17. 02. 2022 bolo uradu doruc¢ené odborné stanovisko Vyskumného ustavu dopravného
odcitované v pradvnom posudeni namietok navrhovatel'a tiradom (bod 57 rozhodnutia).

42. Nakolko nasledne na posudenie objektivneho stavu veci bolo potrebné zodpovedat’ otdzky
odborného charakteru a overit’ niektoré skuto¢nosti, urad poziadal listom ¢. 3048-6000/2022-
S2 zo dia 24. 02. 2022 o vypracovanie odborného stanoviska aj Technicky a skaSobny ustav
stavebny, n.o., Studena 3, 821 04 Bratislava.

43. Urad poziadal Technicky a skuSobny tGstav stavebny, n.o., Studena 3, 821 04 Bratislava
0 zodpovedanie nasledovnych ot4zok, cit.: ,,
1. Posudte, ¢i aplikacia ,,Bezpecnostného protismykového povrchu — epoxidového so

zdrsnujucim kamenivom, alebo ekvivalentného vyrobku so zdrsnujiucim kamenivom *,
tak ako to kontrolovany vyzadoval v prilohe ¢. 8 Ponukovy rozpocet sutazmych

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
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44,

podkladov a na ktory odkdazal v opise predmetu zdakazky, mad suvis s obnovou
vodorovného znacenia.

2. Posudte, ¢i hospodarske subjekty posobiace na relevantnom trhu poskytuju subeZne
aplikaciu  vodorovného dopravného znacenia a aplikaciu ,, Bezpecnostného
protismykového povrchu — epoxidového so zdrsiujucim kamenivom, alebo
ekvivalentného vyrobku so zdrsnujucim kamenivom .

3. Existuju k bezpecnostnému protiSmykovy povrichu — epoxidovy so zdrsiujucim
kamenivom certifikované ekvivalenty?

4. V pripade, ze certifikované ekvivalenty existuju, uvedte priklady.

5. Posudte nasledovné tvrdenie navrhovatela:
,Na zaklade dostupnych informacii ziskanych na relevantnom trhu pre uvedent
technologiu na zdrsnenu plochu protiSmykovy povrch — epoxidovy so zdrsnujucim
kamenivom, tykajucu sa upravy povrchov vozoviek, teda nie obnovy vodorovného
dopravného znacenia, ma aktudlne platnu certifikaciu vydanu autorizovanou osobou
V ramci uzemia Slovenskej republiky jediny hospodarsky subjekt s obchodnym menom
ZZ, z coho vyplyva, ze tento subjekt je na uzemi Slovenskej republiky jedinym
subjektom, ktory je opravneny poskytnut protismykové materialy, povrchy epoxidové
so zdrsnujucim kamenivom na upravu povrchu vozoviek, t. j. splnit poziadavky urcené
v rdamci verejnym obstardvatelom urcenej minimdlnej urovne pozZadovanych
Standardov k dotknutej podmienke ucasti“
Je alebo nie je toto tvrdenie pravdivé ? “
Dna 16. 03. 2022 bolo tradu doruc¢ené odborné stanovisko Technického a skuSobného ustavu
stavebného, n.o. odcitované v pravnom posudeni namietok navrhovatela uradom (bod 58
rozhodnutia).

Pravny ramec

45.

46.

47.

48.

Podl'a § 10 ods. 1 zakona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ a obstaravatel
st povinni pri zadavani zakaziek, koncesii a pri sitaZzi navrhov postupovat podla tohto
zakona.

Podl'a § 10 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ a obstaravatel musia
dodrzat’ princip rovnakého zaobchadzania, princip nediskriminacie hospodarskych subjektov,
princip transparentnosti, princip proporcionality a princip hospodarnosti a efektivnosti.

Podl'a § 34 ods. 1 pism. m) zédkona o verejnom obstardvani technickd spdsobilost’ alebo
odborna sposobilost’ sa preukazuje podla druhu, mnozstva, dolezitosti alebo vyuzitia dodavky
tovaru, stavebnych prac alebo sluzieb doloZzenym jednym alebo niekol’kymi z tychto
dokladov: ak ide o tovar, ktory sa ma dodat’,

1. vzorkami, opismi alebo fotografiami, ktorych pravost musi byt overend, ak to verejny
obstaravatel” alebo obstaravatel’ vyzaduje alebo

2. certifikdtmi alebo potvrdeniami s jasne identifikovanymi odkazmi na technické Specifikacie
alebo technické normy vztahujuce sa na tovar, vydanymi organmi kontroly kvality alebo
uréenymi organmi s pravomocou posudzovat’ zhodu.

Podla § 38 ods. 5 zdkona o verejnom obstardvani podmienky ucasti, ktoré verejny
obstaravatel a obstaravatel urCia na preukdzanie splnenia financného a ekonomického
postavenia a technickej sposobilosti alebo odbornej spdsobilosti, musia byt primerané a
musia suvisiet’ s predmetom zdkazky alebo koncesie. Verejny obstaravatel' a obstaravatel
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49.

50.

51.

52.

mézu vyzadovat od uchadzaov alebo od zaujemcov minimalnu uroveil finan¢ného a
ekonomického postavenia alebo technickej sposobilosti alebo odbornej spdsobilosti.

Podla § 42 ods. 1 zédkona o verejnom obstaravani sutazné podklady sa pisomné, grafické
alebo iné podklady obsahujuce podrobné vymedzenie predmetu zdkazky. V sttaznych
podkladoch verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ uvedu vsetky okolnosti, ktoré budu doélezité
na plnenie zmluvy a na vypracovanie ponuky. Opis predmetu zdkazky moéze odkazovat
aj na osobitny postup alebo metodu vyroby alebo poskytovania pozadovanych tovarov,
stavebnych prac alebo sluzieb, ako aj na osobitny postup inej fazy ich zivotného cyklu,
a to aj vtedy, ak tieto faktory netvoria sucast’ ich hmotnej podstaty, musia vSak suvisiet
s predmetom zékazky a byt primerané jej hodnote a cielom. Predmet zakazky musi verejny
obstaravatel'’ a obstaravatel’ opisat’ jednoznacne, Uplne a nestranne na zéklade technickych
poziadaviek podl’a prilohy €. 3. Technické poziadavky
a) zohl'adnia poziadavky dostupnosti pre osoby so zdravotnym postihnutim a rieSenia vhodné
pre vSetkych uzivatelov okrem nalezite odévodnenych pripadov; ak pravne zavdzné akty
Europskej tnie ustanovujui zévidzné poziadavky dostupnosti pre osoby so zdravotnym
postihnutim alebo rieSenia vhodné pre vSetkych uzivatelov, v technickych poziadavkach
verejny obstaravatel a obstaravatel uvedi odkaz na prislusné pravne zavdzné akty
Europskej tnie,
b) musia byt uréené tak, aby bol zabezpeceny rovnaky pristup pre vSetkych uchadzacov
alebo zaujemcov a zabezpecena hospodarska stt’az.

Podla § 112 ods. 5 zakona o verejnom obstaravani pri urceni podmienok ucasti verejny
obstaravatel' postupuje podl'a § 38 ods. 4 az 13. Ak st podmienky ucasti uvedené aj v
sutaznych podkladoch, nesmi byt v rozpore s vyzvou na predkladanie ponuk. Pri
preukazovani splnenia urc¢enych podmienok ucasti, ktoré sa tykaji osobného postavenia, sa
postupuje podl'a § 32 ods. 2 a 3.

Pravne posudenie uradom

Urad preskamal postup kontrolovaného v predmetnom verejnom obstaravani v rozsahu
namietanych skuto¢nosti apo zhodnoteni vSetkych podkladov, najmd dokumentacie
predlozenej kontrolovanym, vyjadrenia kontrolovaného k podanym ndmietkam navrhovatel’a,
navrhovatelom namietanych skuto¢nosti v namietkach a odbornych stanovisk konstatuje
nasledovné:

Urad na vod vo vieobecnosti uvadza, Ze preukazovanie technickej sposobilosti alebo
odbornej spdsobilosti upravuje zakon o verejnom obstaravani v § 34, ako aj v § 35 a § 36
zakona o verejnom obstardvani. Vymenované sposoby, ktorymi moZno preukazat splnenie
danej podmienky Ucasti su taxativne, no na rozdiel od taxativneho vymedzenia podmienok
osobného postavenia, verejny obstaravatel, resp. obstardvatel’ v pripade technickej alebo
odbornej sposobilosti vyZaduje iba tie z nich, ktoré si opodstatnené z hPadiska predmetu
zakazky. Technickd alebo odborna spdsobilost’ ma sluzit’ predovSetkym na zabezpecenie
schopnosti a skusenosti kumulovanych v osobe zaujemcu/uchadzaca, resp. v jeho
zamestnancoch a technickom vybaveni, ktoré ma k dispozicii, s cielom uspesnej realizacie
zékazky. V zmysle uvedeného urad konStatuje, ze zdkladnym cielom tohto institutu je
pripustit’ do verejného obstardvania len vhodny hospodarsky subjekt, ktory je kvalifikovany,
primerane odborne zdatny a ktory bude schopny realizovat’ cely predmet zakazky. Zaroven
vSak plati, ze podmienky ucasti tykajlice sa technickej alebo odbornej spdsobilosti musia byt’
urcené tak, aby nedoSlo k poruseniu zakladnych principov verejného obstaravania a
zaroven musia byt v zmysle § 38 ods. 5 zidkona o verejnom obstariavani primerané vo
vzahu k predmetu zakazky a musia s nim suvisiet’. Zasada primeranosti vo svojej
podstate znamena to, aby stanovené podmienky tucasti tykajice sa technickej a odbornej
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53.

54.

sposobilosti predstavovali pozitivhy ukazovatel’ existencie dostatoéného technického
alebo odborného zizemia na riadne plnenie predmetu zakazky, pri¢om nemozno ist’ nad
ramec toho, €o je v tejto suvislosti rozumne nevyhnutné. Posudzovat’ ich primeranost’ a
suvislost’ s predmetom zékazky je pritom potrebné vzdy vzhl'adom na povahu, charakter,
narocnost, vyznam a ucel predmetu tej ktorej zdkazky so zohladnenim okolnosti, prip.
$pecifik jej plnenia. Dal§ou podmienkou je to, Ze uréené podmienky uéasti tykajiice sa
technickej alebo odbornej spésobilosti musia vecne, skutkovo a pravne suvisiet’ s
predmetom zakazky.

Urad tiez uvadza, ze i¢elom stanovenia podmienok téasti vo verejnom obstaravani je overit
si postavenie zaujemcu, resp. uchadzaca z hladiska osobného postavenia, finan¢ného
a ekonomického postavenia alebo technickej alebo odbornej spdsobilosti, ¢im sa verejny
obstaravatel ubezpeci, ze plnenie zmluvy bude zabezpeCované sposobilym zmluvnym
partnerom v pozadovanom rozsahu akvalite. Takyto zmluvny partner ma byt teda
kvalifikovany, primerane odborne a kapacitne zdatny aktory bude schopny realizovat
predmet zakazky. Je preto logické, Ze stanovenie podmienok ucasti bude vzdy znamenat’ istd
formu obmedzenia, nakol’ko nie je mozné od verejnych obstaravatel'ov alebo obstaravatel'ov
pozadovat’, aby nimi stanovené podmienky tucasti mali na vsetkych potencidlnych zaujemcov
rovnaky dopad, t. j. aby stanovené podmienky tcasti spiial automaticky kazdy zaujemca.
Takato poziadavka by navySe nebola ani mozna a bola by v rozpore so samotnym ucelom
institutu podmienok ucasti ako takého, ktorého ucelom je zaistit' prave to, aby ponuku
predlozili len taki uchadzaci, ktori s spdsobili realizovat’ predmet zékazky.

Urad uvédza, e kontrolovany v podbode 3.4, bodu 3. ,,Technicka a odbornéd sposobilost™,
casti B. ,,Podmienky ucasti uchddzacov* sttaznych podkladov, stanovil podmienku Ucasti
podla § 34 ods. 1 pism. m). Kontrolovany v minimalnej pozadovanej trovni Standardov,
K tejto podmienke ucasti stanovil nasledovné, cit: ,,Podmienka sa viaze na tovary, ktoré budi
dodané ako sucast stavebnych prac, ktoré su hlavnym predmetom verejného obstaravania.
Verejny obstaravatel’ pozaduje predlozit:

Oznacenie polozky podla dokumentu
Oznacenie certifikatu ., Opis predmetu zakazky “, ku ktorej sa
predmetny certifikat pozaduje

a) | Certifikat na jednozlozkovu farbu odtien | 1.-5., 7.
biely a zlty

b) | Certifikat na dvojzlozkové farbu (plast) | 6.,14.
odtien biely a ZIty

C) | Certifikat na predformovanii retroreflexnu | 11.

pasku odtien zZlty
d) Certifikadt vyrobku pouZity na zdrsnené | 15.
plochy
e) | Certifikat na retroreflexné dopravné | 12.
gombiky

a) Zaroven ku kazdému certifikdtu uchdadzac predlozi Vyhldsenie o zhode (COC).

b) Certifikat na material pouZity na zdrsnené plochy ¢ 15 ma byt’ vydany autorizovanou
osobou v zmysle prislu$nej platnej legislativy, vydanej na tizemi SR.

c) Vsetky certifikaty pozadované verejnym obstaravatelom musia byt vydané prislusnou
certifikacnou autoritou v zmysle prislusnej platnej legislativy, vydanej na vizemi SR.

V pripade, ak je v sutaznych podkladoch, v samostatnych prilohdach alebo inych dokumentoch
Uvedena konkrétna znacka/typ/vyrobok, moze uchadzac predlozit aj ekvivalenty inej znacky
V rovnakej alebo vyssej kvalite.(...)
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55.

56.

57.

Navrhovatel' namieta, ze kontrolovany pri stanoveni podmienky tcasti podla § 34 ods .1
pism. m) zdkona o verejnom obstardvani (vritane minimélnej pozadovanej Urovne
Standardov), postupoval v rozpore so zakonom o Verejnom Obstaravani, pricom nie je mozné
podl'a jeho nazoru povazovat kontrolovanym pozadovany materidl pre bezpecnostny
protiSmykovy povrch — epoxidovy so zdrsiujucim kamenivom vratane dodatocne, na
zaklade vybavenia Zziadosti o ndpravu navrhovatela, doplnenej moznosti pouzitia jeho
ekvivalentu za stavebny vyrobok pre obnovu vodorovného dopravného znacenia, uvedeny na
trh v stlade so vSeobecne zavdznymi predpismi, nakolko stalost’ takychto vyrobkov je
posudzovana na zaklade uskuto¢nenia odliSnych merani a hodnotenia parametrov vyrobkov
ako je to u vyrobkov pouzivanych na upravu povrchov vozoviek.

Urad v stvislosti s navrhovatelom namietanymi skutoénostami povaZzoval za potrebné na
ucel zodpovedania odbornych otdzok oslovit’ odbornika s cielom ziskat’ odborné stanovisko.
Urad poziadal a dve odborné stanoviska institucie, vystupujuce ako autorizovana osoba na
technick¢ posudzovanie TP04 a SKO04 -Technicky a skasobny ustav stavebny n.o.
a autorizovand osoba SKO05 —Vyskumny dustav dopravny a.s. Odborné stanovisko
Vyskumného ustavu dopravného a.s. bolo uradu dorucené dna 17. 02. 2022 a odborné
stanovisko Technického a skaSobného tstavu stavebného bolo uradu dorucené dina 16. 03.

2022.

V odbornom stanovisku Vyskumného tustavu dopravného a.s. je uvedené nasledovné cit.:
Do sidla Vyskumného vistavu dopravného, a.s., Velky Diel 3323, 010 08 Zilina (VUD) bola
dna 24.01.2022 dorucena postou ziadost o odborné stanovisko tykajuce sa problematiky
posudzovania zhody, resp. certifikacie latok/materidlov pri aplikacii VDZ na povrch vozovky
S prislusnymi technickymi normami a pravnymi predpismi. Na zdklade uvedeného Vam touto
cestou zasielame nase odborné stanovisko k Vami polozenym otdzkam:

Otazka C. 1:

Navrhovatel okrem iného uviedol: ,, Verejny obstaravatel teda, na zdklade vyssie uvedeného,
pozaduje predloZit aj certifikat na material pouZity na zdrsnené plochy pricom v Prilohe ¢. 8
sutaznych podkladov urcil, Ze zdrsnenda plocha ma byt aplikovanad technologiou protismykovy
povrch — epoxidovy so zdrsiujiicim kamenivom. Ziadatel md za to, Ze uvedend poZiadavka sa
tvka upravy povrchu vozovky nie technickych parametrov vodorovného dopravného znacenia.
Predmetom _zadavanej zdkazky je podla oddielu C. sutaZnych podkladov oznaceného ako
.. Opis predmetu zakazky *“ vvlucne, cit.. ,, Predmetom zdkazky je vykonat obnovu vodorovnéeho
dopravného znacenia, reflexnu upravu striekanu farbou na zdaklade samostatnych objednavok
v zmysle Ramcovej dohody na cestach Il. a Ill. triedy na uzemi Trencianskeho samospravneho
kraja.

Je alebo nie je pravdivé tvrdenie navrhovatela, Ze poZiadavka na predlozenie certifikatu na
material _pouZzity na zdrsnené plochy, tvkajuci sa polozky ¢. 15 prilohy ¢. 8 sutaznych
podkladov: Bezpecnostny protiSmykovy povrch — epoxidovy so zdrsnujucim kamenivom
nesuvisi s opisom predmetu zakazky, ktoryvm je obnova vodorovného dopravného znacenia?
Odpoved’ k otazke ¢.1:

V zmysle §10 Vyhlasky 30/2020 Z.z. su vodorovnymi znackami.:
v pozdizne ciary,
v’ priecne Ciary,
v’ plosné znacky,
v symboly.

Z vyssie uvedeného clenenia je zrejmé, Ze bezpecnostny protismykovy povrch — epoxidovy so
zdrsnujucim kamenivom nie je v zmysle tejto vyhlasky mozné povazovat za vodorovnu znacku
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(vodorovné dopravné znacenie). Tento materidl je mozné v zmysle zakona ¢. 133/2013 Z. 2. 0
stavebnych vyrobkoch a vyhlasky MDVRR SR ¢. 162/2013 Z. z. kategorizovat ako ,, Specialny
vyrobok na povrchove upravy ploch “.

Na zdklade vyssie uvedenych zisteni je podla ndzoru spracovatela tohto odborného
stanoviska mozné vyvodit zaver, Ze ,,Bezpecnostny protismykovy povrch — epoxidovy so
zdrsnujucim kamenivom ““ nie je material vyuzitelny na obnovu vodorovnych znaciek.

Tento materidl sa v zmysle Dodatku ¢.1 k TP 047 ,, KATALOG TECHNOLOGII NA OPRAVY
ZAKLADNYCH TYPOV PORUCH VOZOVIEK® vyuZiva najmd ako tzv. , Specidlna
protismykova uprava povrchu vozoviek®. Specidlne protiSmykové iipravy povrchu
zabezpecuju dostatocnu drsnost povrchu vozovky najmd pri velmi zatazenej vozovke po dobu
Zivotnosti upravy. Su urcené pre nehodové useky pozemnych komunikacii resp. casti
nehodovych usekov, kde pricinou dopravnych nehod bola nedostatocna drsnost povrchu
vozovky. Predmetnou technologiou sa zniZuje nachylnost na smyk na kritickych miestach. Su
to najmd vozovky na mostoch, najazdovych a zjazdovych rampach krizovatiek ¢i useky v okoli
vodnych tokov. Specidlna protiSmykovd uprava je technologia nanesenia tenkej vrstvy
realizovanej za horuca pripadne za studena s pouzitim vhodného spojiva a kameniva
stanovenych parametrov, pripadne prisad. Vyuziva sa aj vo farebnej uprave za ucelom
zvySenia pozornosti vodica a zvysenia adhézie vozidla najmd pred prechodmi pre chodcov.
Otdzka ¢ 2:

Je, alebo nie je podla Vasho odborného ndazoru opodstatnené (s ohladom na opis predmetu
zakazky) vvZadovanie certifikatu na materidal pouZity na zdrsnené plochy, tvkajuci sa poloZky
¢. 15 prilohy ¢. 8 sutaznych podkladov: Bezpecnostny protismykovy povrch — epoxidovy so
zdrsnujucim kamenivom v preskumavanej zakazke?

Odpoved’ k otdzke ¢.2:

V' zmysle zakona ¢. 133/2013 Z. z. o stavebnych vyrobkoch a vyhlasky MDVRR SR ¢.
162/2013 Z. z., ktorou sa ustanovuje zoznam skupin stavebnych vyrobkov a systémy
posudzovania parametrov, patri predmetny material do tzv. skupiny 0525 tj. , Specidlne
vyrobky na povrchové upravy ploch”, co znamend, ze na vyrobok sa vztahuje systéem
posudzovania parametrov podla systému I+, ktorého vystupom je vidy SK certifikat systému
riadenia.

Vyrobca uvadza predmetny vyrobok na trh tym sposobom, pri ktorom je povinny predlozit tzv.
., Vyhldsenie o parametroch“, ktoré je vypracované vyhradne na zaklade vydaného certifikatu.
Z toho vyplyva, zZe kazdy vyrobca, ktorého vyrobok bol uvedeny na trh a chce ho ponukat ¢i
uz zaujemcom podliehajucim Zakonu o verejnom obstaravani, alebo inym subjektom na
Slovensku mal by byt schopny pre tento material predlozit certifikat systému riadenia. Z toho
vyplyva, zZe pokial verejny obstaravatel v ramci urcitého verejného obstardavania vyjadri
dopyt po tomto type vyrobku, potom je Ziadost o predlozenie takéhoto certifikatu vo verejnom
obstardvani samozrejme adekvatna a opodstatnend.

Otdazka C. 3:

V pripade ak predlozenie certifikatu na materidal pouzity na zdrsnené plochy, tvkajuci sa
polozky & 15 prilohy ¢. 8 sutaZnych podkladov: Bezpecnostny protiSmykovy povrch —
epoxidovy so zdrsnujucim kamenivom suvisi s obstardvanym predmetom zdkazky, existuju
k nemu ekvivalenty?

Odpoved’ k otdzke ¢.3:

Pokial’ je podstatou polozZenej otizky moznost existencie ekvivalentu k certifikdatu, potom
v zmysle odpovedi na otdzku ¢. 2, je mozné uvedenie predmetného vyrobku na trh okrem
certifikatu aj formou tzv. ,, Vyhlasenia o parametroch® (vid' § 6 zakona ¢. 133/2013). Toto
vyhlasenie o parametroch je mozné povazovat za ekvivalent, avsak je nutné si uvedomit, zZe je
mozné ho vypracovat vyhradne na zaklade vydaného certifikatu.

Pokial' je podstatou poloZenej otazky moznost existencie ekvivalentu k materialnemu
vyhotoveniu bezpecnostného protiSmykového povrchu, potom spracovatel tohto stanoviska
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nema vedomost o existencii takéhoto materialu na slovenskom trhu, nakolko Autorizovana
osoba Vyskumného ustavu dopravného, a.s. podobny material doposial necertifikovala.
Otazka C. 4:

V pripade, Ze podla Vasho odborného nazoru ekvivalenty existuju, uvedte priklady.
Odpoved’ k otazke ¢.4: Vid odpoved’ k otazke ¢. 3.

Otazka C. 5:

Posudte nasledovné tvrdenie navrhovatela:

.Na zdklade dostupnych informdcii ziskanych na relevantnom trhu pre uvedenu technologiu
na zdrsnenu plochu protismykovy povrch — epoxidovy so zdrsnujucim kamenivom, tvkajucu sa
upravy povrchov vozoviek, teda nie obnovy vodorovného dopravného znacenia, md aktudlne
platnu certifikdciu_vydanu autorizovanou osobou v ramci uizemia Slovenskej republiky jediny
hospodarsky subjekt s obchodnym menom ZZ, z coho vyplyva, Ze tento subjekt je na uzemi
Slovenskej republiky jedinym subjektom, ktory je oprdvneny poskytnut protismykove
materidly, povrchy epoxidové so zdrsnujucim kamenivom na upravu povrchu vozoviek, t. j.
spinit _poZiadavky uréené v ramci verejnym obstaravatelom urcenej minimdlnej urovne
pozadovanych Standardov k dotknutej podmienke ucasti “

Je alebo nie je toto tvrdenie pravdive?

Odpoved’ k otdzke C.5:

Nasa autorizovana osoba vydala pre predmetny material ,,SK certifikat systému riadenia*
zatial len pre spolocnost, ktoru uvadza navrhovatel.
Otazka C. 6, konStatovanie ,, 7.4%:

Posud'te nasledovné tvrdenia navrhovatela:

. 7. 4. Materialy pre vodorovné znacenie sa, v sulade s europskymi normami, posudzuju aj
Z hladiska ich odolnosti voci Smyku, co je podmienkou pouZitelnosti tychto materidlov pri
obnove vodorovného dopravného znacenia, ktora je jednoznacne predmetom kontrolovanej
zakazky opisanym kontrolovanym. Vzhladom na uvedené sa poZiadavka kontrolovaného
vwplyvajuca z dotknutej podmienky ucasti javi ako samoucelna, nakolko poZadovana
vlastnost _materidlu je certifikovand u vSetkych materidlov pouzivanych pri realizdcii
vodorovného dopravného znacenia.

Odpoved’:

Drsnost povrchu je vyzadovana ako pre materialy vodorovnych dopravnych znaciek, tak aj na
material pre bezpecnostny protismykovy povrch. Pre vodorovné dopravné znacenie je
Vv zmysle noriem STN EN 1436 a STN 018020 predpisana minimalna hodnota drsnosti SRT >
45 (pre skusku merania drsnosti kyvadlom).

Pre material bezpecnostného protismykového povrchu platia na Slovensku okrem inych aj
technické podmienky TP047 a Vv zmysle ich Dodatku ¢.1 je minimalna poziadavka na drsnost
tohto materialu SRT >65 (pre skusku merania drsnosti kyvadlom). Z tohto vyplyva, Ze
poziadavka na drsnost takejto upravy je oproti materialom pouZitelnym na vodorovné
dopravné znacenie vyssia. Pri certifikdcii je nutné dodrzanie tejto vyssej poziadavky overit
a prislusnym certifikatom tuto viastnost materialu aj deklarovat pri jeho praktickom vyuZiti.
Otazka C. 6, konStatovanie ,,7.5“:

1.5. Na zaklade vsetkych vyssie uvedenych dovodov a skutocnosti nie je mozné, podla nazoru
navrhovatela, povazovat kontrolovanym pozadovany material pre bezpecnostny protismykovy
povrch — epoxidovy so zdrsiujiicim _kamenivom vrdtane dodatocne, na zdklade vybavenia
Ziadosti o napravu _navrhovatela, doplnenej mozZnosti pouZitia jeho ekvivalentu za stavebny
wrobok pre obnovu vodorovného dopravného znacenia, uvedeny na trh v sulade so
vseobecne zaviznymi predpismi, nakolko stalost takychto vyrobkov je posudzovand na
zaklade uskutocnenia odlisnych merani _a hodnotenia parametrov _vyrobkov ako je to
u vyrobkov pouZivanych na upravu povrchov vozoviek. *

Odpoved’: Vid’ odpovede k predchadzajucim otazkam. “
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58. V odbornom stanovisku od Technického a skiSobného tustavu stavebného n.o. je uvedené
nasledovné cit.:
,Na zaklade Vasho listu ¢. 3048-6000/2022-00-0S2 zo dna 18.02.2022, Vam Technicky a
skusobny ustav stavebny, n. o. predklada nasledovné odborné stanovisko suvisiace s verejnym
obstaravanim, ktoré verejny obstardavatel’ Sprava ciest Trencianskeho samosprdvneho Kraja,
Brnianska 3, 911 01 Trencin, ICO: 37915568 vyhlasil vo Vestniku verejného obstaravania ¢.
284/2021 dna 10. 12. 2021 pod znackou 58418 - WYP verejné obstaravanie na predmet
podlimitnej zdkazky s ndzvom ,,Obnova VOZ na cestich v sprave SC TSK*, ktorého
predmetom je vykonat obnovu vodorovného dopravného znacenia, reflexnu upravu striekanu
farbou na zdaklade samostatnych objednavok v zmysle Ramcovej dohody na cestach II. a II1
triedy na vizemi Trencianskeho samospravneho kraja.

Predmetom verejného obstaravania je Obnova VOZ na cestach v sprave SC TSK, ktorého
predmetom je vykonat obnovu vodorovného dopravného znacenia, reflexnu upravu striekanu
farbou. V predlozenom dokumente Priloha ¢. 8 sutaznych podkladov Ponukovy rozpocet je pri
polozke ¢. 15 uvedeny nazov polozky:

., Bezpecnostny protismykovy povrch - epoxidovy so zdrsiujucim kamenivom alebo
ekvivalentny vyrobok so zdrsnujucim kamenivom". V zmysle tychto poZiadaviek, je potrebné
pouczit dva druhy stavebnych vyrobkov: vyrobky na vodorovné dopravné znacenie pozemnych
komunikacii a Specidlne protismykové upravy povrchu vozoviek.

VYROBKY NA VODOROVNE DOPRAVNE ZNACENIE POZEMNYCH KOMUNIKACII
Vyrobok na vodorovné dopravné znacenie pozemnych komunikacii je podla prilohy ¢. 1
vyhlasky MOVRR SR ¢. 162/2013 Z. z. v zneni neskorsich predpisov je zaradeny do skupiny
0518 - Naterove latky na vodorovné dopravné znacenie, za tepla nanasané termoplasty, za
studena nanasané plasty, s protismykovymi prisadami alebo bez nich a s premixovou
balotinou alebo bez nej, alebo uvdadzané na trh s uvedenim typu a podielu balotiny alebo
protismykovych prisad. Na vyrobok existuje STN EN 1436:2019 Materialy na dopravné
znacenie pozemnych komunikacii - PoZiadavky na vodorovné dopravné znacky a skusobné
metody.

Vodorovné dopravné znacenie zahfiia pozdlzne ciary, Sipky, priecne ciary, texty, symboly atd’
na povrchu pozemnej komunikdcie. Pozdlzne ciary slizia okrem iného na vyznacenie
pozemnych komunikacii, oddelenie jazdnych smerov a rozdelenie komunikacie na ciastkové
plochy pre roznych uzivatelov. Iné vodorovné dopravné znacenia sluZia na rozne ucely,
okrem iného na vyzmnacenie jazdnych pruhov, na zastavenie a danie prednosti v jazde,
oznacovanie priechodov pre chodcov a na poskytovanie dalsich informdci.

Vodorovné dopravné znacenie moze byt zhotovené z farieb, plastickych hmot nanasanych za
studena a termoplastickych materidlov, vopred pripravenych materidalov (ciary, symboly)
alebo inym sposobom.

Vodorovné dopravné znacenie ma vdcsinou bielu alebo Zitu farbu, avsak v zvlastnych
pripadoch su pouzité aj iné farby.

SPECIALNE PROTISMYKOVE UPRAVY POVRCHU VOZOVIEK

Specidlne protismykové tipravy povrchu vozoviek sii podla prilohy ¢. 1 vyhlasky MDVRR SR
¢ 162/2013 Z. z. v zneni neskorsich predpisov je zaradeny do skupiny 0525 - Specidlne
vyrobky na povrchové upravy dopravnych ploch (systém II+). Vzhladom na skutocnost, Ze na
uvedeny vyrobok neexistuje Slovenska technicka norma a ani inda harmonizovand europska
technicka Specifikdcia, autorizovanad osoba na technické posudzovanie musi na vyrobok vydat
SK technické posudenie v zmysle § 3 a § 23 zakona ¢. 133/2013 Z. z. o stavebnych vyrobkoch
a o zmene a doplneni niektorych zdakonov v zneni neskorsich predpisov. Technické
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posudzovanie okrem iného stanovi podstatné vlastnosti, ich parametre, kategorie a hodnoty,
metody overenia a obsah skusky typu.

Systém posudzovania parametrov sa vykonava podla § 7 ods. 2 pism. b) zakona ¢. 133/2013
Z. z. o stavebnych vyrobkoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov a SPU musi mat pred uvedenim na trh certifikdt o zhode systému riadenia vyroby u
vyrobcu (dalej len ,,SK certifikat systému riadenia") a vyhlasenie o parametroch.

Ministerstvo dopravy a vystavby SR Sekcia cestnej dopravy a pozemnych komunikacii vydalo
Dodatok ¢. 1/2018 ktory vo forme prilohy D dopliia TP 047 KATALOG TECHNOLOGII NA
OPRAVY ZAKLADNYCH TYPOV PORUCH VOZOVIEK: 2011 o Specidlne protismykové
vpravy povrchu vozoviek (SPU). Tento Dodatok ¢ 1/2018 TP je urceny pre orgdny $tdtnej
spravy a samospravy schvalujuce a urcujuce pouZitie dopravnych zariadeni, projektove,
investorske, dodavatelské a spravcovské spolocnosti, ktoré projektuju, realizuju a
zabezpecuju udrzbu a opravy pozemnych komunikacii.

SPU je technolégia nanesenia tenkej vrstvy realizovanej za horiica pripadne za studena s
pouzitim vhodného spojiva a kameniva stanovenych parametrov, pripadne prisad. Zakladnou
funkciou SPU je zlepSenie jazdnych podmienok - hlavne skrdtenie brzdnej drdahy vozidla.
Doplnkovou funkciou je vizudlne zvyraznenie useku pozemnej komunikdacie so zvySenou
drsnostou vozovky v pricinnej suvislosti predchddzajucich dopravnych nehod.

Realizdcia SPU je vhodnd aj na miestach, kde je nedostatocnd drsnost a potencidlne vysoké
riziko vzniku Smyku, respektive predizenie brzdnej drahy, a to sucasné splnenie podmienok:

- nehodovy usek zverejneny Ministerstvom vnutra Slovenskej republiky na webovej stranke;

- nehodovy usek zisteny vykonanym auditom bezpecnosti cestnej premavky (ak bol audit
vykonany);

- nevhodny parameter drsnosti vozovky zisteny z webovej stranky SSC alebo zisteny
vykonanim merania;

- v nehodovych usekoch pri prechodoch pre chodcov;,

- v nehodovych usekoch uroviiovych krizovatiek a v ich okoli;

- v nehodovych usekoch pri uroviiovych zeleznicnych prejazdoch a v ich okoli;

- v nehodovych usekoch v smerovych oblukoch s polomerom mensim ako 250 m;

- v nehodovych usekoch s klesanim a stupanim vdcsim ako 8 %,

- v dalsich nehodovych usekoch, kde sa vyzaduje zlepSenie drsnosti vozovky a skratenie
brzdnej drahy;

- pri Skolach;

- pri nemocniciach;

- pri detskych ihriskach;

- na miestach s vysokym pohybom 0séb.

Na miestach kde pri teplotach okolo 0 °C vznikaju namrazové javy, poladovica, namrzanie sa
odporica pouZitie upravenej SPU.

Dodatok ¢. 1/2018 ako spojivo predpisuje termosetové spojivo, ktoré sa po pridani iniciatora
vytvrdzuje chemickou reakciou (napriklad epoxidové a iné) a ako abrazivny materidl
kamenivo frakcie 1/3 mm alebo 1/4 mm. Zaroven su predpisané minimdlne materidalové a
funkcné pozZiadavky na spojivo aj kamenivo.

ODPOVEDE NA POLOZENE OTAZKY

Otazka ¢. 1: Posudte, ¢i aplikacia ,, Bezpecnostného  protismykoveho — povrchu -
epoxidovéeho so zdrsnujucim kamenivom, alebo ekvivalentného vyrobku so zdrsnujucim
kamenivom", tak ako to kontrolovany vyZadoval v prilohe ¢. 8 Ponukovy rozpocet sutaznych
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podkladov a na ktory odkdzal v opise predmetu zakazky, ma suvis s obnovou vodorovného
znacenia.

Zakladnym ucelom pouZitia Specidalnej protismykovej upravy povrchu vozoviek v prilohe ¢. 8
Ponukovy rozpocet sutaznych podkladov nazvanej ako ,, Bezpecnostny protismykovy povrch -
epoxidoveho so zdrsnujucim kamenivom, alebo ekvivalentného vyrobku so zdrsnujucim
kamenivom “, je zlepSenie jazdnych podmienok - hlavne skratenie brzdnej drahy vozidla.

Zakladnym ucelom pouzitia vodorovného dopravného znacenia je vyznacenie pozemnych
komunikacii, oddelenie jazdnych smerov, rozdelenie komunikdcie na ciastkové plochy pre
roznych uzivatelov, vyznacenie jazdnych pruhov na zastavenie a danie prednosti v jazde,
oznacovanie priechodov pre chodcov a na poskytovanie dalsich informacii.
Z hladiska zakladného ucelu pouzitia vyrobku, aplikdcia Specidlnej protiSmykovej upravy
povrchu vozoviek nema suvis s obnovou vodorovneho dopravného znacenia.

Verejny obstaravatel’ Sprava ciest Trencianskeho samospravneho kraja, Brnianska 3, 911 01
Trencin, ICO: 37915568 vyhlasil vo Vestniku verejného obstardvania ¢. 284/2021 dita 10.
12. 2021 pod znackou 58418 - WYP verejné obstardavanie na predmet podlimitnej zdakazky s
nazvom ,,Obnova VDZ na cestach v sprave SC TSK “, ktorého predmetom je vykonat obnovu
vodorovného dopravného znacenia, reflexnu upravu striekanu farbou. Aplikacia Specidalnej
protiSmykovej upravy povrchu vozoviek v prilohe ¢ 8 Ponukovy rozpocet sutazmych
podkladov nazvanej ako ,, Bezpecnostny protismykovy povrch - epoxidového so zdrsiujicim
kamenivom, alebo ekvivalentného vyrobku so zdrsiujucim kamenivom" sa v zmysle Dodatok
¢ 1/2018 TP 047 KATALOG TECHNOLOGII NA OPRAVY ZAKLADNYCH TYPOV
PORUCH VOZOVIEK sa realizuje rucne, technolégiou nanesenia tenkej vrstvy SPU
realizovanej za horuca pripadne za studena.

Z hladiska sposobu realizacie, aplikacia Specialnej protiSmykovej upravy povrchu
vozoviek nemd suvis s verejnym obstaravatelom pozZadovanou obnovou vodorovného
dopravného znacenia (reflexna uprava striekand farbou).

Doplnkovou funkciou specialnej protismykovej upravy povrchu vozoviek je vizualne
zvyraznenie useku pozemnej komunikdacie so zvySenmou drsnostou vozovky v pricinnej
suvislosti predchadzajucich dopravnych nehod, cim poskytuje uzivatelom dalsiu informdciu
suvisiacu s ucelom pouzitia vodorovného dopravného znacenia. Z toho dovodu mozno
konstatovat, Ze z hladiska doplnkovej funkcie pouzitia vyrobku, aplikacia Specidlnej
protiSmykovej upravy povrchu vozoviek md suvis s obnovou vodorovného dopravného
znacenia.

Doplnkova funkcia suvisiaca s vizudlnym zvyraznenim useku pozemnej komunikacie v prilohe
¢. 8 Ponukovy rozpocet sutaznych podkladov pozZadovand nebola.

Otazka ¢. 2: Posudte, ¢i hospodarske subjekty posobiace na relevantnom trhu poskytuju
subezne aplikaciu vodorovného dopravného znacenia a aplikaciu ,, Bezpecnostného
protismykového povrchu - epoxidového so zdrsiujucim kamenivom, alebo ekvivalentného
vyrobku so zdrsnujucim kamenivom".

Vzhladom na skutocnost, Ze pre Specidlne vyrobky na povrchové tipravy dopravnych ploch
zaradené v zmysle prilohy ¢. 1 vyhlasky MDVRR SR ¢. 162/2013 Z. z. v zneni neskorsich
predpisov do skupiny 0525 neexistuje harmonizovanad eurdpska technicka Specifikacia pod
pojmom ,,relevantny trh" rozumieme z hladiska stavebného vyrobku trh v Slovenskej
republike. Hospoddarsky subjekt, ktory subezne poskytuje aplikdaciu vodorovného dopravného
znacenia a aplikaciu ,, certifikovaného" vyrobku zabezpecujuceho Specialnu protisSmykovu
upravu povrchu vozoviek (v prilohe ¢. 8§ Ponukovy rozpocet sutaznych podkladov uvedeného
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ako ,, Bezpecnostného protiSmykového povrchu - epoxidového so zdrsnujucim kamenivom,
alebo ekvivalentného vyrobku so zdrsiujucim kamenivom") sme identifikovali iba jeden - ZZ.

Otizka ¢. 3: Existuju k bezpecnostnému protiSmykovému povrchu - epoxidovy so
zdrsnujucim kamenivom certifikované ekvivalenty?

Vyrobok ,, Specidlne protismykové tvipravy povrichu vozoviek™ v prilohe ¢ 8 Ponukovy
rozpocet sutaznych podkladov nazvanej ako , Bezpecnostny protiSmykovy povrch -
epoxidoveho so zdrsnujucim kamenivom, alebo ekvivalentného vyrobku so zdrsnujucim
kamenivom" je mozné certifikovat’ na zaklade platnej technickej Specifikdcie, ktorou je SK
technické posudenie v zmysle § 3 a § 23 zdakona ¢. 133/2013 Z. z. o stavebnych vyrobkoch a o
zmene a doplneni niektorych zdakonov v zneni neskorsich predpisov (pozaduje to aj Dodatok ¢.
1/2018 TP 047 KATALOG TECHNOLOGII NA OPRAVY ZAKLADNYCH TYPOV PORUCH
VOZOVIEK).

Autorizovana osoba na technické posudzovanie TP04 Technicky a skusobny ustav stavebny, n.
0. vydala pre vyrobky zaradené do skupiny 0525 - Specidlne vyrobky na povrchové upravy
dopravnych ploch 2 SK Technické posudenia a to pre vyrobcov:

Z7 - verzia 02 z 19/07/2021 pre vyrobok Specialne vyrobky na povrchové upravy dopravnych
ploch TYREGRIP, FROSTGRIP, BIKEGRIP

ROSIGN CO., LTD. ICO: 220-88-73-444 981AB, UU, SK TP - 19/0067 - verzia 01 z
18/10/2019, Specidlny vyrobok na povrchovii vipravu dopravnych ploch CHAMEL ROAD
(zdroj: http://www.tsus.sk/datalstavreg.php)

Autorizovana osoba SKOS Vyskumny ustav dopravny, a.s., vydala pre subjekt ZZ, dna
25.8.2021 certifikat o zhode systému riadenia vyroby u vyrobcu SKOS-ZSV-0381/1 pre
Specidlne vyrobky na povrchové tpravy dopravnych pléch, TYREGRIP, FROSTGRIP,
BIKEGRIP (zdroj: http://www.vud.sk/certifikacia skusobnictvo/certifikacny-organ/).
Nasledne vyrobca ZZ vydal dita 25.8.2021 pre Specidlne vyrobky na povrchové upravy
dopravnych ploch, TYREGRIP, FROSTGRIP, BIKEGRIP SK vyhlasenie o parametroch v
sulade s§ 6 zakona ¢. 133/2013 Z. z. o stavebnych vyrobkoch a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov v zneni neskorsich predpisov.

Vo vyhlaseni vyrobca deklaruje nasledovné parametre:

Podstatna viastnost’ Parameter
. + 20 °C Omax > 0,5 MPa
Prilnavost
-10°C Omax > 1,0 MPa
Epoxidovy ekvivalent +1%
Cislo celkovej bazicity molkg + 2 %
Sacinitel urychieného vyhladzovania PSvV z85
Obsah jemnych zfn =1%

Deklarované parametre vyhovujii poziadavkim dokumentu Dodatok ¢. 1/2018 TP 047
KATALOG TECHNOLOGII NA OPRAVY ZAKLADNYCH TYPOV PORUCH VOZOVIEK.

Autorizovand osoba SK04 Technicky a skusobny ustav stavebny, n. o. vydala pre subjekt
ROSIGN CO., LTD. dna 13.1.2020 Certifikat o zhode systéemu riadenia vyroby u vyrobcu
SK04-ZSV-2838 pre vyrobok: Specialny vyrobok na povrchovii vipravu dopravnych pléch
CHAMEL ROAD (zdroj: http:llwww.tsus.sk/datalstavreg.php). Certifikat ma v sucasnoSti
pozastavenu platnost’ a vyrobok nie je uvadzany na trh. Z toho dovodu splnenie pozadovanych
kritérii neposudzujeme.
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59.

60.

Z vyssie uvedenych skutocnosti vyplyva, ze v sucasnosti je na trhu v Slovenskej republike
S platnym certifikatom iba jeden Specialny vyrobok na povrchové upravy dopravnych ploch a
to: Specidlne vyrobky na povrchové vipravy dopravnych ploch, TYREGRIP, FROSTGRIP,
BIKEGRIP, vyrobca ZZ, cislo certifikatu: SKOS-ZSV-0381/1.

Otazka ¢. 4:  V pripade, Ze certifikované ekvivalenty existuju, uvedte priklady.

Organy Statnej spravy a samospravy schvalujiuce a urcujiuce pouZitie dopravnych zariadenti,
projektove, investorske, dodavatelské a spravcovské spolocnosti, ktoré projektuju, realizuju a
zabezpecujii tidrzbu a opravy pozemnych komunikdcii vychadzajii pri SPU z dokumentu
Dodatok ¢ 1/2018 TP 047 KATALOG TECHNOLOGII NA OPRAVY ZAKLADNYCH TYPOV
PORUCH VOZOVIEK, ktory vydalo Ministerstvo dopravy a vystavby SR Sekcia cestnej
dopravy a pozemnych komunikdcii.

Tento predpis jednoznacne definuje poziadavky na vyrobok (SPU) a jeho komponenty
(epoxid a kamenivo) a neuvadza moznost pouZitia ekvivalentného riesenia.

Otazka ¢. 5:  Posudte nasledovné tvrdenie navrhovatela:

., Na zdklade dostupnych informacii ziskanych na relevantnom trhu pre uvedenii technologiu
na zdrsnenu plochu protismykovy povrch - epoxidovy so zdrsnujucim kamenivom, tykajucu sa
upravy povrchov vozoviek, teda nie obnovy vodorovného dopravného znacenia, ma aktudalne
platnu certifikaciu vydanu autorizovanou osobou v ramci uzemia Slovenskej republiky jediny
hospodarsky subjekt s obchodnym menom ZZ, z coho vyplyva, Ze tento subjekt je na vuzemi
Slovenskej republiky jedinym subjektom, ktory je opravmneny poskytnut protismykove
materialy, povrchy epoxidové so zdrsiujucim kamenivom na upravu povrchu vozoviek, t. j.
splnit’ poziadavky urcené v ramci verejnym obstardavatelom urcenej minimalnej urovne
pozadovanych Standardov k dotknutej podmienke ucasti"

Je alebo nie je toto tvrdenie pravdivé ?
Ano, toto tvrdenie je pravdivé.

Urad po oboznameni sa s vys§ie uvedenymi odpovedami odbornikov v suavislosti
s namietkami navrhovatel'a konStatuje, Ze z odpovedi uvedenych v odbornych stanoviskach
vyplyva, ze poziadavka uvedena v minimalnej pozadovanej trovni standardov k podmienke
ucasti podla § 34 ods. 1 pism. m) bod 2 zédkona o verejnom obstardvani, tykajuca sa
certifikdtu vyrobku pouzitého na zdrsnené plochy nema z hPadiska ucelu pouzitia ani
z pohladu spésobu realiziacie vyrobku suvis s kontrolovanym poZadovanou obnovou
vodorovného znacenia (reflexna uprava striekana farbou). Odbornik S$pecifikoval, Ze
zékladnym tcelom pouzitia Specialnej protiSmykovej upravy povrchu vozoviek v prilohe €. 8
Ponukovy rozpocet sitaznych podkladov nazvanej ako ,, Bezpecnostny protismykovy povrch -
epoxidového so zdrsnujucim kamenivom, alebo ekvivalentného vyrobku so zdrsnujucim
kamenivom “, je zlepSenie jazdnych podmienok - hlavne skratenie brzdnej drahy vozidla.
Odbornik nasledne uviedol, Ze zakladnym ucelom pouZitia vodorovného dopravného
znacenia je vyznacenie pozemnych komunikacii, oddelenie jazdnych smerov, rozdelenie
komunikacie na Ciastkové plochy pre roznych uzivatelov, vyznacenie jazdnych pruhov
na zastavenie a danie prednosti v jazde, oznacovanie priechodov pre chodcov a na
poskytovanie d’alSich informacii.

Z odborného stanoviska tiez vyplyva, Ze z hladiska doplnkovej funkcie pouZitia
vyrobku, aplikacia Specidlnej protiSmykovej tpravy povrchu vozoviek ma suvis
s obnovou vodorovného znacenia, av§ak odbornik v predloZenom odbornom stanovisku
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konstatoval, Ze tato doplnkova funkcia suvisiaca s vizualnym zvyraznenim useku
pozemnej komunikacie v prilohe ¢. 8 Ponukovy rozpocet poZadovana nebola.

Z predlozenych odbornych stanovisk rovnako nepochybne vyplyva aj skutocnost, ze
Vv sucasnosti je na trhu v Slovenskej republike s platnym certifikditom iba jeden Specialny
vyrobok na povrchové tupravy dopravnych ploch, konkrétne: Specidlne vyrobky
na povrchové tupravy dopravnych ploch, TYREGRIP, FROSTGRIP, BIKEGRIP, ato
od vyrobcu, ktorého identifikoval navrhovatel’ v podanych namietkach. Uvedenu
skutocnost’ potvrdili obe inStiticie, ktoré poskytli odborné stanovisko.

Urad k uvedenej problematike opakovane uvadza, ze v § 38 ods. 5 v nadvéznosti na § 112
ods. 5 zakona o verejnom obstardvani, je stanovené, ze verejny obstaravatel/obstaravatel
(vratane kontrolovaného) je povinny stanovit podmienky tcéasti primerane a v suvislosti
s predmetom zikazky. Co sa tyka poziadavky na suvislost s predmetom zakazky, ide
v zmysle odbornej literatiry o priamu vecni suvislost s ohladom na rozsah zlozitost
a charakter predmetu zakazky. Co sa tyka primeranosti uréenej podmienky uéasti technickej
a odbornej sposobilosti  je mozné povedat, Ze primeranost podmienky UCasti musi
zabezpeCit, aby sa od zdujemcov alebo uchadzacov nevyzadovalo preukdzanie splnenia
takych poziadaviek, ktoré prevySuji rozsah plnenia, ktory ma byt realizovany na zaklade
obstaravanej zakazky. Urad tieZ zdoraziiuje, Ze podmienky tlasti nesmi umelo zuZovat’
hospodarsku sit'az. Urad zdéraziiuje ajfakt, Ze pri stanovovani minimalnej
poZadovanej urovne Standardov by mal verejny obstaravatel’’obstaravatel’ zohPadnit® aj
relevantny trh s ciePom stanovit’ také podmienky ucasti, ktoré nesposobia neZelané
obmedzenie hospodarskej sut’aze a nizky pocet zaujemcov, resp. uchadzacov.

Urad ma v zmysle vyssie citovanych odbornych stanovisk a zaverov znich vyplyvajicich
zato, Ze kontrolovany postupoval pri stanoveni minimalnej poZadovanej Wrovne
Standardov tykajucej sa podmienky ucasti podl’a § 34 ods. 1 pism. m) bod 2 v suvislosti
s certifikatom vyrobku pouZitym na zdrsnené plochy v rozpore so zakonom o verejnom
obstaravani.  Sp6sob akym kontrolovany tito podmienku tucasti v minimalnej
poZadovanej urovni Standardov stanovil, sposobuje ziZenie hospodarskej sut’aze. Je
tomu tak z dovodu, Ze ju vie aktualne na trhu v Slovenskej republike naplnit’ len jeden
Specialny vyrobok na povrchové upravy ploch s platnym certifikitom, ktorého
vyrobcom je subjekt na ktory navrhovatel poukazal v podanych namietkach. Urad
poukazuje V tejto stivislosti aj na fakt, Ze polozka ¢. 15 - Bezpe€nostny protiSmykovy povrch
epoxidovy so zdrsnujucim kamenivom predstavuje z celkového objemu zdkazky 1 480 m?, ¢o
predstavuje malil ¢ast’ zakazky oproti celkovému objemu obstardvanej zakazky. Urad tiez
uvadza, ze kontrolovany vo vyjadreni k ndmietkam doru¢enom uradu nepredlozil relevantné
vysvetlenie, pripadne oddvodnenie uvedenej napadanej minimalnej pozadovanej Urovne
Standardov tykajucej sa podmienky tucasti podla § 34 ods. 1 pism. m) bod 2 zikona
0 verejnom obstaravani, pricom nepredloZzil ani dokazy, ktoré by jeho tvrdenie, ze tato
podmienka ucasti jednoznacne suvisi s obstardvanym predmetom zakazky a nezuzuje
hospodéarsku sutaz.

Urad konstatuje, Ze kontrolovanym stanovena podmienka tidasti podla § 34 ods. 1 pism. m)
bod 2 zékona o verejnom obstardvani, tykajica sa certifikatu vyrobku pouzitého na zdrsnené
plochy vratane minimalnej pozadovanej urovne Standardov nie je definovana, v silade s §
38 0ds. 5 v nadvédznosti na § 112 ods. 5 zakona o verejnom obstaravani a mohol by viest’
k eliminovaniu okruh potencialnych zaujemcov/uchadzac¢ov/dodavatel'ov.

K principu nediskriminacie hospodarskych subjektov Urad uvadza, Ze diskriminaciou nie je
len zjavny rozdielny pristup k jednému uchadzacovi oproti pristupu k celku, ale aj prvok tzv.
skrytej diskriminacie (napr. rozsudok Sudneho dvora Eurdpskej unie, vec C-234/03 Contse
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SA). Zakaz diskriminacie zahiha jednak zakaz diskriminacie zjavnej, teda rozdielneho
zaobchadzania s jednotlivcom v porovnani s celkom, ale aj zdkaz diskriminacie skryte;j,
pokial’ tato vedie v podstate k obdobnym pravom zakazanym dosledkom (v oblasti
verejného obstaravania poSkodzovanie hospodarskej shataze a konkurenéného
prostredia medzi zAujemcami alebo uchadza¢mi). Urad ma za to, Ze za skrytd
diskriminaciu pri zadavani zakaziek treba povaZovat’ aj taky postup verejného
obstaravatela, ktory zredukuje pocet moZnych uchadzacov, a teda nezabezpeci, aby mal
kazdy uchadza¢ rovnaké moznosti vo verejnom obstaravani, ¢im v konecnom dosledku
nezabezpeci predpoklady pre realizaciu Cestnej hospodarskej sut’aze. V kontexte principu
hospodarnosti a efektivnosti urad uvadza, ze hospodarne a efektivne je verejné obstaravanie,

.....

Vzhl'adom na vSetky vysSie uvedené skutoCnosti a opierajic sa o vyjadrenie odbornikov
v odbornom stanovisku urad konstatuje, Ze kontrolovany tym, Ze stanovil podmienku ucasti
technickej a odbornej sposobilosti podl'a § 34 ods. 1 pism. m) bod 2 zakona o verejnom
obstaravani tykajicu sa certifikdtu vyrobku pouzitétho na zdrsnené plochy V rozpore
s § 38 ods. 5, v nadviznosti na § 112 ods. 5 zakona o verejnom obstaravani a postupoval
aj v rozpore s § 10 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani, a to principom nediskriminacie
hospodarskych subjektov, principom rovnakého zaobchadzania a principom
hospodarnosti a efektivnosti z dovodu, ze v dosledku takto stanovenej podmienky ucasti
opisu predmetu by nebolo umoznené zcastnit’ sa predmetného procesu zadavania zakazky
¢o najsirSiemu poctu uchadza¢ov a mohol byt’ eliminovany okruh potencialnych dodavatelov,
ktori na relevantnom trhu pontikajii obnovu vodorovného dopravného znacenia.

Na zaklade vysSie uvedeného povazuje urad namietky navrhovatel’a za opodstatnené.

Podla ust. § 175 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstardvani, ak trad v konani o
preskimanie ukonov kontrolovaného pred wuzavretim zmluvy zisti, Ze postupom
kontrolovaného bol poruseny tento zdkon a poruSenie malo alebo mohlo mat vplyv na
vysledok verejného obstaravania, rozhodnutim nariadi vo vzt'ahu k zakazke alebo koncesii
alebo ich Casti odstranit’ protipravny stav.

VzhPadom k tomu, Ze predmetné verejné obstariavanie sa nachadza vo faze
pred uplynutim lehoty na predkladanie ponik a v tejto faze je mozZné nariadit’
kontrolovanému odstranit’ protipravny stav, a tym zosuladit’ postup zadavania zakazky
so zakonom o verejnom obstaravani, Grad nepristipil k nariadeniu zruSit’® pouzity
postup zadavania zakazky, ale pristupil k vydaniu rozhodnutia podla § 175 ods. 1 pism.
a) zakona o verejnom obstaravani, a teda k nariadeniu odstranenia protipravneho
stavu.

Podl'a ust. § 175 ods. 8 zdkona o verejnom obstaravani Urad je povinny v odovodneni
rozhodnutia, v ktorom konstatuje porusenie tohto zékona kontrolovanym, uviest’

a) vSetky zistené poruSenia tohto zdkona, ktoré mali alebo mohli mat’ vplyv na vysledok
verejného obstardvania spolu s idajom, ¢i zistené poruSenie malo alebo mohlo mat’ vplyv na
vysledok verejného obstaravania a

b) strucny navod pre kontrolovaného, ako v druhovo rovnakej veci v buducnosti predist’
poruseniu tohto zédkona.

Urad v sulade s ust. § 175 ods. 1 pism. a) a ods. 8 pism. a) zakona o verejnom obstaravani
uvadza, ze kontrolovany mé v buducnosti venovat’ zvySent pozornost’ dodrziavaniu vsetkych
ustanoveni zdkona o verejnom obstaravani, ktoré sa tykaji urCovania podmienok ucasti
technickej alebo odbornej spdsobilosti podl'a § 34 ods. 1 pism. m) bod 2 zakona o verejnom
obstaravani a to tak, aby postupoval najmé v stlade s principmi verejného obstardvania podla
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§ 10 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani, ako aj v stilade s § 38 ods. 5 zakona o verejnom
obstaravani, v nadvdznosti na § 112 ods. 5 zdkona o verejnom obstardvani t. j. vSetky
podmienky ucasti by mali byt primerané a suvisiace s predmetom zakazky a ur¢ené tak, aby
naplnili svoj zédkonom predpokladany ucel a zaroven aby umoznil rovnaké prilezitosti
vSetkym zaujemcom/uchadzacom, ktori st objektivne schopni zrealizovat’ predmet zakazky.

72. Urad zaroveii upozoriiuje kontrolovaného na povinnost primerane prediZit lehotu na
predkladanie pontk, aby po uprave sutaznych podkladov mali vSetci zaujemcovia dostato¢ny
¢asovy priestor na pripravu ponuk.

73. Podla ust. § 175 ods. 11 zédkona o verejnom obstaravani rozhodnutie podla odseku 1 sa
zaroven dorucuje vSetkym tiradu znamym uchddza¢om, zaujemcom a Gcastnikom.

74. Na zaklade uvedeného bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

Kaucia

75. Podla § 172 ods. 5 zédkona o verejnom obstaravani kaucia vo vyske podla odsekov 2 az 4 je
prijmom Statneho rozpoctu diiom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia uradu, ktorym boli
namietky zamietnuté. Kaucia sa vo vyske 35% z vysky kaucie podla odsekov 2 az 4 stava
prijmom S$tatneho rozpoctu diiom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia iradu o zastaveni
konania podla § 174 ods. 1 pism. d). Urad vrati navrhovatelovi kauciu alebo jej Gast, ktora
sa nestala prijmom Statneho rozpoctu, do 30 dni odo dna pravoplatnosti rozhodnutia.

76. V stlade s predmetnym ustanovenim a vyrokom tohto rozhodnutia urad vrati navrhovatel'ovi
kauciu do 30 dni odo dila nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia o ndmietkach.

Poucenie

Proti tomuto rozhodnutiu mo6Ze ucastnik konania o preskimanie wkonov
kontrolovaného na zéklade namietok a osoba podla § 175 ods. 11 zakona €. 343/2015 Z. z.
o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov
podat’ odvolanie podla § 177 tohto zikona. Odvolanie musi byt doru¢ené na Urad pre verejné
obstaravanie, Ruzova dolina ¢. 10, 821 09 Bratislava, do 10 dni odo dna dorucenia tohto
rozhodnutia. Toto rozhodnutie je preskimatelné suidom po vycerpani riadnych opravnych
prostriedkov a po nadobudnuti pravoplatnosti. Podl'a § 178 ods. 1 zdkona ¢. 343/2015 Z. z.
o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov
rozhodnutie uradu podla § 175 je pravoplatné marnym uplynutim lehoty na podanie odvolania
alebo diiom dorucenia rozhodnutia rady podla § 177 ods. 10 alebo ods. 12 ucastnikom konania
a vykonatel'né uplynutim lehoty na plnenie. Podla § 178 ods. 2 zakona ¢. 343/2015 Z. z.
o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskor$ich predpisov
ak sa osoby podla § 177 ods. 1 vzdaji odvolania alebo vezmu svoje odvolanie spit’, toto
rozhodnutie nadobudne pravoplatnost’ diiom dorucenia vzdania sa alebo spét'vzatia odvolania
uradu.

(elektronicky podpis)
riaditel’ odboru dohl'adu

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstaravanie 28



Rozhodnutie sa dorucuje:

1. XxX—navrhovatel

2. Sprava ciest Trencianskeho samospravneho kraja (SC TSK), Brnianska 3, 911 01
Trenéin, ICO: 37915568 - kontrolovany

3. - spolo¢nost’ zabezpecujlca verejné obstaravanie

Na vedomie
Podl'a rozdel'ovnika
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