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Bratislava 22.03. 2022
Cislo: 4505-6000/2022

Urad pre verejné obstaravanie ako ustredny organ Statnej spravy pre verejné
obstaravanie podl'a § 140 a organ prisluSny podl'a § 167 ods. 2 pism. b) zakona ¢. 343/2015
Z. z. 0 verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov o veci namietok uchadzaca xx (d’alej len ,,navrhovatel*) smerujace podla § 170
ods. 3 pism. f) zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov proti vyhodnoteniu pontk VO verejnom
obstaravani na predmet zakazky ,,Kontroly, opravy a servis elektrickej poziarnej signalizacie
(ESP)*, v Casti 2 Zakazky ,,Kontroly, opravy a servis EPS v Nemocnici sv. Cyrila a Metoda“
vyhlasenom verejnym obstardvatelom Univerzitna nemocnica Bratislava, Pazitkova 4, 821
01 Bratislava, ICO: 31813861 (dalej len ,.kontrolovany*) vo Vestniku verejného obstaravania
¢.231/2021 dna 13. 10. 2021 pod znackou 46454 — WY'S, vydava toto

rozhodnutie:

Urad pre verejné obstaravanie na zaklade namietok navrhovatela podla § 175 ods. 1
pism. a) zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov, nariad’uje verejnému obstaravatelovi Univerzitna
nemocnica Bratislava, Pazitkova 4, 821 01 Bratislava, ICO: 31813861, vo verejnom
obstaravani na predmet podlimitnej zakazky ,,Kontroly, opravy a servis EPS v Nemocnici
sv. Cyrila a Metoda“, v ¢asti 2 Zakazky ,,Kontroly, opravy a servis EPS v Nemocnici
sv. Cyrila a Metoda“ vyhlasenej vo Vestniku verejného obstaravania ¢. 231/2021 dna 13. 10.
2021 pod znackou 46454 — WYS, odstranit’ protipravny stav, a to konkrétne zrusit’
rozhodnutie kontrolovaného oznacené ako ,,Oznamenie o vysledku“ zo dna 20. 12. 2021,
odoslaného navrhovatelovi, ako aj ,,Ozndmenie o GspeSnosti ponuky* zo dna 20. 12. 2022
dorucené UspeSnému uchadzacovi diia 01. 02. 2022 prostrednictvom informacného systému
Josephine, a opédtovne vyhodnotit’ ponuky uchadzacov v €asti 2 Zakazky ,,Kontroly, opravy
aservis EPS v Nemocnici sv. Cyrila a Metoda“, a to do 30 dni odo dna nadobudnutia
pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Odoéovodnenie:

Navrhovatel' listom, doru¢enym Uradu pre verejné obstaravanie (dalej len ,urad®)
dia 10. 02. 2022, podal namietky v listinnej podobe smerujice podla
§ 170 ods. 3 pism. f) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni
niektorych zdkonov V zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o verejnom obstardvani®)
proti vyhodnoteniu pontik v Casti 2 zakazky. Kontrolovanému boli namietky navrhovatela
dorucené dna 09. 02. 2022 v elektronickej podobe funkcionalitou informac¢ného systému,
prostrednictvom ktorého sa predmetné verejné obstaravanie realizovalo, t. j. cez informacny
systém Josephine.

Namietky navrhovatel'a smerujice podla § 170 ods. 3 pism. f) zdkona o verejnom obstaravani
(druhy a treti bod namietok) boli doruc¢ené uradu a kontrolovanému v lehote a podobe podla
§ 170 ods. 4 aods. 8 zdkona o verejnom obstaravani a obsahuju vsetky nalezitosti podla
§ 170 ods. 5 zakona o verejnom obstaravani. Navrhovatel' dorucil uradu namietky v zmysle
§ 170 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani, ako uchadzac. Podla § 2 ods. 5 pism. ¢)
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zakona o verejnom obstardvani, na Gcely tohto zdkona sa rozumie uchddzac¢om hospodarsky
subjekt, ktory predlozil ponuku. Navrhovatel’ v predmetnom verejnom obstaravani predlozil
ponuku pre cast 2 zakazky v elektronickej podobe dna 26. 10. 2021 0 09:38:59 hod.
prostrednictvom informac¢ného systému Josephine.

Podl'a § 172 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani, s podanim namietok je navrhovatel’
povinny zlozit' na ucet Uradu kauciu; tdto povinnost’ sa nevztahuje na organ Statnej spravy
podla § 170 ods. 1 pism. e). Kaucia musi byt pripisana na ucet uradu najneskor pracovny den
nasledujtci po uplynuti lehoty na dorucenie ndmietok podl'a § 170 ods. 4.

Z § 172 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani vyplyva, Ze navrhovatel’ bol v danom pripade
povinny s podanim namietok podla § 170 ods. 3 pism. f) zékona o verejnom obstaravani proti
vyhodnoteniu ponuk zlozit’ na ucet uradu kauciu vo vyske 2 000 EUR.

Urad lustraciou uétu tradu zistil, Ze navrhovatel’ s podanim namietok zlozil na uéet Gradu dia
10. 02. 2022 kauciu vo vyske 2 000 EUR.

Na zéklade wvyssie uvedenych skutoCnosti urad konStatuje, Ze s podanim namietok
navrhovatel'a boli splnené procesné podmienky pre konanie vo veci V pripade smerovania
namietok proti vyhodnoteniu ponuk.

Namietky navrhovatel’a

Navrhovatel' uviedol, ze v zmysle sutaznych podkladov, cast. D - podmienky ucasti
uchadzacov, bod 3.2 bol kazdy uchadza¢ povinny ,preukazat odborni spdsobilost
pracovnikov predlozenim platného osobitného opravnenia o odbornej sposobilosti
pracovnikov pre Ustredne typu - podla prislusnej Casti zakazky, na ktori uchadza¢ predklada
ponuku - v pripade Casti zakazky ¢. 2 (Nemocnica sv. Cyrila a Metoda) Lites MHU-103 a
MHU 115 A-128 vo verzii s integrovanou multiadresnou jednotkou MHY-416-K24“. Pricom
v danom bode sa d’alej uvadza ze ,,Ak uchadzac predlozi ekvivalentné opravnenie, jeho
ekvivalentnost’ musi jednozna¢ne preukazat’ dokladom o ekvivalentnosti, vydanym vyrobcom
vysSie menovaného systému EPS pre th Cast’ zakazky, na ktorti uchadzac predklada ponuku®.

Navrhovatel’ mé za to, Ze uspeSny uchadzac pre Cast’ 2 zakazky v zmysle podmienok sut’aze
nepredlozil ani v riadnom ani v ndhradnom termine pozadovany dokument a nepredlozil ani v
riadnom ani v nahradnom termine poZzadovany doklad o ekvivalentnosti, vydany vyrobcom
vy$§ie menovaného systému EPS alebo nim autorizovanym zastupcom v SR a mal byt v
zmysle casti V. bod 23.3 a 24.9 sttaznych podkladov zo sttaze vylaceny. Tymto
pochybenim kontrolovaného podl'a navrhovatela v procese verejného obstardvania doslo k
poskodeniu jeho zaujmov ako uchadzaca, nakol'ko v takom pripade by sa jeho spolo¢nost’
presunula z druhého miesta na prvé miesto a stala by sa vitazom verejného obstaravania pre
Cast’ zakazky €. 2 (Nemocnica sv. Cyrila a Metoda) a taktieZ podl'a navrhovatela doslo k
poruSeniu podmienok verejného obstarania a zakona o verejnom obstaravani, nakol’ko ako
vitaz verejnej sutaze bol oznaceny uchadzac, ktory nesplnil podmienky tcasti uchadzacov.

Navrhovatel’ tiez uviedol, ze dokazom danych tvrdeni je najmd samotna neexistencia
predlozenych dokumentov a dokladov o ekvivalentnosti, ¢o samotné ma byt dovodom na
vylaCenie uchadzaca a d’alej pisomné potvrdenie vyhradného autorizovaného zastupcu, ze
predmetné¢ dokumenty nie su ekvivalentné a ze ziaden takyto doklad o ekvivalentnosti
nevydal.

Navrhovatel' navrhuje, aby urad rozhodol podla §175 ods. 1 pism. a) zédkona o verejnom
obstaravani a rozhodnutim nariadil odstranenie protipravneho stavu vylucenim uspesného
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uchadzaca zo sitaze v zmysle Casti V. bod 23.3 a 24.9 sut'aznych podkladov a uchadzaca na
druhom mieste (navrhovatel'a) oznacil za vitaza verejného obstaravania v danej Casti €. 2
Nemocnica sv. Cyrila a Metoda a vyzval ho na uzatvorenie zmluvy v zmysle zadavacich
podmienok verejného obstaravania.

Zaciatok konania o preskiimanie ukonov kontrolovaného

Podla § 171 ods. 1 zdkona o verejnom obstardvani sa konanie o preskiimanie ukonov
kontrolovaného na zéklade namietok zafina dnom dorucenia namietok uradu. Na zaklade
uveden¢ho urad konStatuje, ze predmetné konanie 0 preskimanie ukonov kontrolovaného
na zéklade namietok navrhovatel'a zacalo dia 10. 02. 2022.

Podla § 173 ods. 1 pism. a) a ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani je kontrolovany povinny
dorucit’ uradu pisomné vyjadrenie k podanym némietkam a kompletni dokumentaciu
podla § 24 v originali do siedmich dni odo dia doruCenia namietok, ak ide o konanie
o preskumanie ukonov kontrolovaného na zaklade namietok. Kontrolovany dorucil tradu
pisomné vyjadrenie k podanym namietkam a dokumentaciu k predmetnému verejnému
obstaravaniu dna 23. 02. 2022 a zaroven zriadil v prospech uradu pristup do elektronického
prostriedku pouzitého na elektronickt komunikaciu: Josephine.

Pisomné vyjadrenie kontrolovaného k namietkam navrhovatel’a

Kontrolovany wuviedol, Ze nechce vyvodzovat zavery na zdklade akych informacii
navrhovatel’ vyhlasuje, ze uspeSny uchadza¢, pre Cast 2 predmetu zakazky v zmysle
podmienok sutaZze nepredlozil ani v riadnom ani v ndhradnom termine pozadovany dokument
a nepredlozil ani v riadnom ani v ndhradnom termine pozadovany doklad o ekvivalentnosti
amal byt v zmysle ¢asti V. bod 23.3 a 24.9 sttaznych podkladov zo sit'aze vyluceny.
Kontrolovany uviedol, ze v zmysle minimalnej pozadovanej tirovne Standardov uvedenych
vo vyzve a v sutaznych podkladoch predmetnej sitaze uchadza¢ preukédze svoju odbornu
sposobilost’ predlozenim platného osobitného opravnenia o odbornej spdsobilosti
pracovnikov, ktori budl prace vykondvat’, podla § 11c Zakona ¢. 314/2001 Z. z. o ochrane
pred pozZiarmi v zneni neskorSich predpisov, v zmysle Vyhlasky 726/2002 Z. z., ktorou sa
ustanovuju vlastnosti elektrickej poZiarnej signalizécie, podmienky jej prevadzkovania a
zabezpecenia jej pravidelnej kontroly, § 15 pre vykon ¢innosti: opravy, inStaldcia, kontroly
(vykon mesacnych, Stvrtrocnych a roénych kontrol) EPS, pre Ustredne typu - podl'a prislusne;j
Casti zakazky, na ktort uchadza¢ predklada ponuku — SCHRACK Seconect Integral SK;
LITES MHU 103 a MHU 115 A-128 vo verzii sintegrovanou multiadresnou jednotkou
MHY-416-K24; EPS SIEMENS, CERBERUS; EPS ESSER 8000C alebo s ekvivalentnym
opravnenim. Ak uchadza¢ predlozi ekvivalentné opravnenie, jeho ekvivalentnost musi
jednoznaéné preukazat’ dokladom o ekvivalentnosti, vydanym vyrobcom vysSie menovaného
systému EPS pre tu ¢ast’ zakazky, na ktort uchadzac¢ predklada ponuku.

Kontrolovany tieZ uvadza, Ze uchddza¢ na zéklade vyzvy kontrolovaného na predlozenie
dokladov na preukazanie spoOsobilosti, ktoré nahradil Jednotnym eur6pskym dokumentom,
predlozil o.i. osobitné opravnenia:

- ¢islo A.054.2021R z 1.6.2021

- ¢islo A.055.2021R z 1.6.2021

- ¢islo A.056.2021 R 2 1.6.2021

spiiajtcich predpoklady odbornej sposobilosti podl'a § 11c zakona ¢. 314/2001 Z.z. o ochrane
pred poziarmi v zneni neskorSich predpisov, na vykondvanie ¢innosti ,,oprava a kontrola
poziarnotechnického zariadenia Elektrickd poZziarna signalizacia LITES pre systtm MHU
102/103, MHU-106, MHU-108, MHU-109 s platnostou do 1.6.2026, resp. 8.9.2025,
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vystavené ATIS group s.r.o., vyhradny distributor LITES Liberec pre SR, so sidlom:
Ruzomberska 6, 821 05 Bratislava, ICO: 45633606.

- ¢islo A.054.2021 z 1.6.2021

- ¢islo A.055.2021 z 1.6.2021

- ¢islo A.056.2021 z 1.6.2021

- ¢islo A.032.2020 z 8.9.2020

spiiajicich predpoklady odbornej spdsobilosti podl'a § 11c zakona ¢. 314/2001 Z.z. o ochrane
pred poziarmi v zneni neskorSich predpisov, na vykonavanie c¢innosti ,,zabudovanie do
stavby, opravy a kontroly poziarnotechnického zariadenia Elektrickda poziarna signalizacia
LITES pre adresné systétmy MHU-110/111, MHU-115, MHU-116/117 s platnostou do
1.6.2026, resp. 8.9.2025, vystavené vyhradnym distribatorom pre LITES Liberec pre SR.

Komisia kontrolovaného na zaklade dostupnych informacii a v dobrej viere, na zaklade
predlozenych opravneni konstatovala splnenie poziadaviek odbornej sposobilosti uchadzaca a
pre overenie svojich zaverov a za uc¢elom vyvratenia akychkol'vek pochybnosti tykajucich sa
sposobilosti uchadzaca v stvislosti s predlozenymi opravneniami uchadzaca na vykonavaniu
kontrol a oprav tustredni typu MHU 115 A-128 vo verzii s integrovanou multiadresnou
jednotkou MHY-416-K24, telefonicky oslovila uchadzaca vo veci platnosti predlozenych
opravneni, tykajucej sa réznych aplikanych verzii Ustredni typu MHU-115. Na zaklade
telefonickej informacie bol potvrdeny predpoklad komisie, Ze vydané opravnenia sa vztahuju
na vsetky modifikacie modelového radu na ktory bolo opravnenie vydané, t.j. Osobitné
opravnenie vydané pre Elektrickd poziarnu signalizdciu LITES syst¢ému MHU-115, sa
vztahuje aj na Elektricka poziarnu signalizaciu LITES systému MHU-115 A-128 vo verzii
s integrovanou multiadresnou jednotkou MHY-416-K24.

Kontrolovany uviedol, ze zastupcom vyrobcu LITES Liberec, cestou uchadzaca bola
potvrdena

spravnost’ zaverov komisie, ze vydané osobitné opravnenie sa vzt'ahuje na vSetky adresné aj
konvencné ustredne EPS, pre ktoré boli vydané. Uvedena skutocnost’ pre ucely spracovania
vyjadrenia kontrolovaného k predlozenym namietkam navrhovatela pisomne potvrdil
vyhradny zéstupca vyrobcu LITES Liberec pre Slovenské republiku, spolo¢nost’ ATIS group
s.r.0., mailom zo 14.2.2022 (v prilohe). Citované z mailu: ,, Osobitné opravnenia Vasich
technikov vydanad podla zdkona 314/2001 Z.z. platia pre celu Skalu ustredni EPS LITES,
okrem inych modelov aj pre ustredne typ MHU-115 a K nej pridruzenych komponentov a to
konvencnych alebo adresnych pddia konkrétneho typu ustredne. Model MHU-115-K128 Je
konvencny variant a MHU-115-4128 je adresnym variantom vstredni MHU-115. Cize tieto
Osobitné opravnenia opraviuju Vasu spolocnost (...) pre zabudovanie do stavby, servis a
kontroly obidvoch verzii tychto ustredni. K tomu uvadzam, Ze u adresnej verzii ustredne
MHU-115-4128 mozno pripdjat’ na adresnu slucku cely rad adresnych komponentov, okrem
iného aj multiadresnu jednotkou MHY-416-K24.

Z vyssie uvedeného vyjadrenia vyhradného zastupcu vyrobcu LITES Liberec pre Slovenska
republiku spolo¢nosti ATIS group s.r.o. vyplyva, ze uchadzac¢ — uspe$ny uchadzag, pre Cast’ 2
zakazky v zmysle podmienok stutaze predlozil doklad o spdsobilosti k vykonavaniu oprav a
kontrol tstredni LITES MHU 103 a MHU 115 A-128 vo verzii s integrovanou multiadresnou
jednotkou MHY-416-K24, vydany zastupcom vyrobou, podmienky ucasti splnil a nebol
dovod pre jeho vylucenie zo sutaze. Z uveden¢ho dovodu kontrolovany povazuje ndmietky
navrhovatel'a za neopodstatnené a odporuca tradu namietky navrhovatela v celom rozsahu
zamietnut’ a potvrdit’ spravnost’ postupu kontrolovaného.

Zistenia aradu
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Z predlozenej dokumentécie k predmetnému verejnému obstaravaniu urad zistil nasledovné
skuto€nosti:

Kontrolovany vyhlasil verejné obstaravanie na predmet zakazky ,,Kontroly, opravy a servis
elektrickej poziarnej signalizacie (ESP)“, vo Vestniku verejného obstaravania ¢. 231/2021 dia
13. 10. 2021 pod znackou 46454 — WYS. V zavislosti od predmetu zakazky, typu
kontrolovaného a predpokladanej hodnoty zakazky vo vySke 94 106,53 EUR bez DPH,
ide 0 podlimitni zdkazku na poskytnutie sluzieb. Zakazka nie je financovana z fondov.
V lehote na predkladanie ponuk predlozili pre ¢ast’ 2 zakazky ponuku dvaja uchadzaci,
vratane navrhovatela. Dna 28. 10. 2021 dorucil kontrolovany navrhovatel'ovi Zapisnicu
z otvarania ponuk. Diia 01. 02. 2022 dorucil kontrolovany navrhovatel'ovi ,,Oznamenie
0 vysledku* zo dna 20. 12. 2021. Navrhovatel’ nasledne dorucil dina 10. 02. 2022 namietky
uradu a dna 09. 02. 2022 kontrolovanému smerujuce podla § 170 ods. 3 pism. f) zakona
0 verejnom obstaravani proti vyhodnoteniu ponuk pre Cast’ 2 zdkazky.

V bode 3, &asti D ,,PODMIENKY UCASTI sutaznych podkladov, je uvedené, cit.:
,Uchddzac¢ musi v ponuke predloZit nasledovné informdcie a dokumenty, ktorymi preukazuje odbornu
a technicku spésobilost na dodanie predmetu zdkazky a preukdZe ich predloZenim origindlnych
dokladov alebo ich dradne overenych kdpii. Doklady musia byt aktudlne a musia odrdZat skutocny
stav v case, v ktorom sa zucastriuje verejnej sutaZe:

(...)

3.2. Podla § 34 ods. 1 pism. g) zakona - udajmi o vzdelani a odbornej praxi alebo o odbornej
kvalifikacii osob urcenych na plnenie zmluvy alebo riadiacich zamestnancov.

Minimalna poZadovana uroven Standardov:

Uchadzac preukdze svoju odbornii sposobilost predlozenim platného osobitného oprdvnenia
0_odbornej sposobilosti pracovnikov, ktori budu prdace vykondavat’, podla § 11c Zikona C.
314/2001 Z. z. 0 ochrane pred poZiarmi v zneni neskorSich predpisov, v zmysle Vyhlasky
726/2002 Z. z., ktorou sa _ustanovuju vlastnosti _elektrickej poZiarnej signalizdcie,
podmienky jej prevadzkovania a zabezpecenia jej pravidelnej kontroly, § 15 pre vykon
Cinnosti: opravy, inStaldcia, kontroly (vvkon mesacnych, Stvrt’rocnych _a roénych kontrol)
EPS, pre ustredne typu - podla prislusnej casti zakazky, na ktoru uchadzac predklada ponuku
— SCHRACK Seconect Integral SK; LITES MHU 103 a MHU 115 A-128 vo verzii_s
integrovanou_multiadresnu_jednotkou MHY-416-K24; EPS SIEMENS, CERBERUS; EPS
ESSER 8000C alebo s ekvivalentnym opravnenim.

Ak uchadzaé predloZi ekvivalentné oprdavnenie, jeho ekvivalentnost’ musi jednoznacne
preukazat’ dokladom o ekvivalentnosti, vydanym vyrobcom vys§ie menovaného systému
EPS pre tu Cast’ zakazky, na ktorii uchddzaé predklada ponuku.(...)“

V dokumente ,,Zapisnica z otvarania ponuk* zo dna 26. 10. 2021, doru¢enom navrhovatel'ovi
dna 28. 10. 2021, je okrem iného uvedené, Ze pre Cast’ 2 zakazky predlozili ponuku 2
uchadzaci, vratane navrhovatel’a.

Uspesny uchadza¢ predlozil vponuke za uéelom preukdzania technickej a odbornej
sposobilosti, podla § 34 ods. 1 pism. g) zdkona opravnenia vydané spolo¢nost’ou ATIS group,
s.r.0, ako vyhradného distribtitora LITES Liberec pre Slovensku republiku:

A.055.2021 zo dna 01.06.2021 pre adresné systtmy MHU-110/111, MHU -115, MHU-
116/117

A.054.2021 zo dna 01.06.2021 pre adresné systtmy MHU-110/111, MHU -115, MHU-
116/117

A.056.2021 zo dna 01.06.2021 pre adresné systtmy MHU-110/111, MHU -115, MHU-
116/117
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A.032.2020 zo dna 08.09.2020 pre adresné systémy MHU-109, MHU 110/111, MHU-115,
MHU-116/117.

Kontrolovany dna 20. 12. 2021 zaslal umiestnenému na zaklade kritérii na prvom mieste
v poradi (d’alej aj ako ,,aspesny uchadzac®) ziadost’, v ktorej je uvedené, cit.: ,,(...)Verejny
obstaravatel’ o. i. vyZadoval preukdzanie sposobilosti - predlozenim platného osobitného
opravnenia o odbornej sposobilosti pracovnikov, ktori budu prace vykonadvat, podla § 1lc
Zakona ¢. 314/2001 Z. z. o ochrane pred poziarmi v zneni neskorsich predpisov, v zmysle
Vyhlasky 726/2002 Z. z., ktorou sa ustanovuju viastnosti elektrickej pozZiarnej signalizacie,
podmienky jej prevadzkovania a zabezpecenia jej pravidelnej kontroly, § 15 pre vykon
cinnosti: opravy, inStaldcia, kontroly (vykon mesacnych, Stvrtrocnych a rocnych kontrol)
EPS, pre ustredne typu - podla prislusnej casti zakazky, na ktoru uchadzac predklada ponuku
— LITES MHU 103 a MHU 115 A-128 vo verzii s integrovanou multiadresnou jednotkou
MHY-416-K24.

Z predloZenych dokladov a dokumentov sa Ziadne oprdvnenie nevzt’ahuje na ustredne typu
MHU 115 A-128 vo verzii s integrovanou multiadresnu jednotkou MHY-416-K24.

Ziadam obratom o vysvetlenie, resp. doplnenie vyzadovanych dokladov a dokumentov.(...)*

Uspesny uchadza¢ diia 21. 12. 2021 kontrolovanému odpovedal nasledovné, cit.: ,,

Dobry den,

nase osobitné opravmnenie plati pre celu Skdlu ustredni EPS MHU 115 a jej pridruzené
komponenty.

Ustrediia MHU 115A-128 je len jednym z variantov tstredni. Zakladom je MHU 115 a
multiadresnd jednotka je sucastou ustredne MHU 115 a dava sa podla typu hlasicov poZiaru.

Spravnost tychto informacii si mozete overit u zastupcu vyhradného distributora EPS LITES
Liberec pre SR, ktorym je Atis group s.r.o..

Vid’
https://www.lites.cz/sites/lites3v01.localhost/files/katalog/pdf/katalog%20lites%20CZ%20201
9 L2.pdf*

24. Navrhovatel’ ako prilohu ndmietok predlozil nasledovny e-mail zo diia 09. 02. 2022, cit.: ,,

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
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Predmet: ATIS - Odpoved na Vasu otazku ohfadom ekvivalentnosti dokladov pre EPS Lites

Dobry dert pan | I |
na Vasu otdzku postetam nasledovnti odpoved' :

59 sa tyka Osobitného oprdvnenia a Potvrdenia pre ustredne LITES MHU-115,
su to dva obsahovo aj vyznamom odligné dokumenty, ktoré nie je moZno medzi sebou zamieriat.

Osobitné oprdvnenie je doklad vyddvany podla zdkona 314/2001 7.z osobdm,

ktoré uspesne absolvovali odborné $kolenie u autorizovaného zastupcu vyrobcu LITES pre SR,
ktoré ich oprdvriuje k instaldcii a servisu, pripadne aj kontroldm a projektovaniu adresnych
poziarnych ustredni MHU-115-A128 ako aj konvencnych Gstredni MHU-115-K128.

Jedinym autorizovanym zdstupcom pre SR je nasa spoloénost’ ATIS GROUP s.r.o.

Potvrdenie pre ustredne typu "MHU-115-A128 vo verzii s multiadresnou Jjednotkou MHY-416-
K24"

Je dopliujici doklad ako priloha k Vydanému osobitnému oprdvneniu, ktory potvrdzuje,

Ze jeho drZitel absolvoval $kolenie a sticasne Uspesne realizoval instaldciu

takto vzdjomne prepajenych zariadeni Gstredni MHU-115-A a multiadresnej jednotky MHY-416 .

Z tohto dévodu nie je moZné povaZovat' predmetné potvrdenie pre Ustredne

typu "MHU-115-A128 vo verzii s multiadresnou jednotkou MHY-416-K24"

za ekvivalentny doklad k oprdvneniu pre initaldciu, servis a kontroly poZiarnych
ustredni Lites MHU-115-A128 a takéto potvrdenie o ekvivalentnosti sme ani nikomu

nevydali.

S pozdravom

riaditel"pobotky

ATIS group s.r.o.

“«

25. Kontrolovany predlozil spolu s vyjadrenim k namietkam nasledovny e-mail, cit.: ,,

26.

27.

k Vaému dotazu v mailu posielam nasledovnu odpoved :

Osobitnd oprdvnenia Vasich technikov vydand podla zdkona 314/2001 Z.z. platia
pre celu Skalu ustredni EPS LITES, okrem inych modelov aj pre tstredne typ MHU-
115 a k nej pridruZenych komponentov a to konvencnych alebo adresnych podla
konkrétneho typu ustredne. Model MHU-115-K128 je konvencny variant a MHU-
115-A128 je adresnym variantom ustredni MHU-115.

CizZe tieto Osobitnd oprdvnenia oprdvriuji Vasu spolocnost’ | e
zabudovanie do stavby, servis a kontroly obi dvoch verzii tycrmo-ustreant

K tomu uvddzam, Ze u adresnej verzii ustredne MHU-115-A128 mozno pripdjat na adresnd slucku cely
rad adresnych komponentov, okrem iného aj multiadresnu jednotkou MHY-416-K24.

S nozdravom Ina.

riaditel” pobocky

ATIS group s.r.o.

V dokumente ,,Ozndmeni 0 vysledku* zo dna 20. 12. 2021, doru¢enému navrhovatel'ovi dia
01. 02. 2022, je uvedené, cit.: ,,V sulade s § 55 ods. 2 zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom
obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni a doplneni niektorych zdakonov
(dalej len ,,zdakon ") Vam oznamujem, zZe Vasa ponuka (...) sa na zdaklade vyhodnotenia poniik
pre cast rozdeleného predmetu zakazky:

Cast 2 (...) umiestnila na druhom mieste v poradi tispesnosti poniik a v sutazi neuspela.
Na zdklade vyhodnotenia ponuk podla kritérii stanovenych verejnym obstaravatelom
asposobom ich uplatnenia bola Vasa ponuka nevyhodnejSia ako ponuka uspesného

uchadzaca.

()"

V dokumente ,,Oznamenie o Uspesnosti ponuky* zo dia 20. 12. 2021, doru¢enom uspesnému
uchadzacovi dina 01. 02. 2022 je uvedené, cit.: ,, V sulade s § 55 ods. 2 zdkona ¢. 343/2015 Z.
Z. 0 verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni a doplneni
niektorych zakonov (dalej len ,,zdkon ) Vam oznamujem, ze Vasa ponuka (...) sa na zdklade
vyhodnotenia ponuik pre cast rozdeleného predmetu zakazky:

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny

7

z portalu Uradu pre verejné obstaravanie



28.

29.

30.

31.

32.

33.

Cast 2 (...) umiestnila na prvom mieste v poradi tispesnosti poniik, v siitazi uspela a ponuku
prijimam. (...)

Pravny ramec

Podl'a § 10 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel a obstaravatel
st povinni pri zadavani zdkaziek, koncesii a pri sitazi navrhov postupovat’ podla tohto
zdkona.

Podl'a § 10 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ musia
dodrzat’ princip rovnakého zaobchadzania, princip nediskriminacie hospodarskych subjektov,
princip transparentnosti, princip proporcionality a princip hospodarnosti a efektivnosti.

Podla § 34 ods. 1 pism. g) zdkona o verejnom obstaravani technickd spdsobilost’ alebo
odborna sposobilost’ sa preukazuje podl'a druhu, mnozstva, dolezitosti alebo vyuzitia dodavky
tovaru, stavebnych prac alebo sluzieb dolozenym jednym alebo niekol’kymi z tychto
dokladov: ak ide o stavebné prace alebo sluzby, tidajmi o vzdelani a odbornej praxi alebo o
odbornej kvalifikacii 0s6b urcenych na plnenie zmluvy alebo koncesnej zmluvy alebo
riadiacich zamestnancov, ak nie su kritériom na vyhodnotenie ponuk.

Podl'a § 40 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel posudzuje splnenie
podmienok ucasti vo verejnom obstaravani v sulade s dokumentmi potrebnymi na
vypracovanie ponuky, navrhu alebo na preukazanie splnenia podmienok ucasti. Ak st
podmienky ucasti uvedené vo viacerych dokumentoch podla prvej vety, nesmi byt
ustanovené vo vzajomnom rozpore.

Podla § 40 ods. 4 zdkona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel’
pisomne poziada uchadzaca alebo zaujemcu o vysvetlenie alebo doplnenie predlozenych
dokladov, ak z predlozenych dokladov nemozno posudit’ ich platnost’ alebo splnenie
podmienky ucasti. Ak verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel’ neurci dlhsiu lehotu, uchadzaé
alebo zdujemca doruci vysvetlenie alebo doplnenie predlozenych dokladov do

a) dvoch pracovnych dni odo dna odoslania Ziadosti, ak sa komunikacia uskutociuje
prostrednictvom elektronickych prostriedkov,

b) piatich pracovnych dni odo diia dorucenia ziadosti, ak sa komunikacia uskuto¢iuje inak,
ako podl'a pismena a).

Podl'a § 40 ods. 5 zdkona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel a obstaravatel su
povinni

a) pri vyhodnoteni splnenia podmienok ucasti uchadzacov alebo zdujemcov, ktoré sa tykaju
technickej sposobilosti alebo odbornej spdsobilosti podl'a § 34 ods. 1 pism. a) alebo pism. b),
zohl'adnit’ referencie uchadzacov alebo zaujemcov uvedené v evidencii referencii podla § 12,
ak takéto referencie existuju,

b) pri vyhodnoteni splnenia podmienky ucasti uchadzacov alebo zaujemcov tykajlcej sa
technickej sposobilosti alebo odbornej sposobilosti podl'a § 34 ods. 1 pism. c) alebo pism. g)
pisomne poziadat’ uchddzaca alebo zaujemcu, aby v lehote, ktord nesmie byt kratSia ako pét
pracovnych dni odo dila dorucenia Ziadosti, nahradil technikov, technické orgény alebo osoby
uréené na plnenie zmluvy alebo koncesnej zmluvy, alebo riadiacich zamestnancov, ak
nespliaju predmetnt podmienku G&asti,

¢) pisomne poziadat’ uchadzaca alebo zdujemcu, aby v lehote, ktord nesmie byt kratsia ako
pat’ pracovnych dni odo dna dorucenia ziadosti, nahradil in osobu, prostrednictvom ktorej
preukazuje finan¢né a ekonomické postavenie alebo technickll sposobilost’ alebo odbornu
sposobilost’, ak existuji dovody na jej vylucenie.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
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34.

35.

36.

37.

38.

39.

Podrla § 40 ods. 6 zdkona o verejnom obstardvani verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ vylucia
z verejného obstaravania uchadzaca alebo zaujemcu, ak

a)nesplnil podmienky ucasti,(...)

c)poskytol informécie alebo doklady, ktoré su nepravdivé, alebo pozmenené tak, ze
nezodpovedaji skuto¢nosti a maji vplyv na vyhodnotenie splnenia podmienok ucasti alebo
vyber zaujemcov.

Podl'a § 53 ods. 1 zakona o verejnom obstaravani vyhodnocovanie ponuk komisiou
je neverejné. Komisia vyhodnoti ponuky z hladiska splnenia poziadaviek verejného
obstaravatel'a alebo obstaravatel'a na predmet zékazky alebo koncesie a v pripade pochybnosti
overi spravnost’ informacii a dokazov, ktoré¢ poskytli uchadzaci; ak ide o zédkazku v oblasti
obrany a bezpec¢nosti, komisia vyhodnoti ponuky aj z hl'adiska poziadaviek na bezpecnost’
a ochranu utajovanych skuto¢nosti a bezpetnost dodavok. Ak verejny obstaravatel
alebo obstaravatel’ vyzadoval od uchédzacov zdbezpeku, komisia posudi zlozenie zédbezpeky.
Ak komisia identifikuje nezrovnalosti alebo nejasnosti v informéciach alebo dokazoch,
ktoré uchadzal poskytol, pisomne poziada o vysvetlenie ponuky a ak je to potrebné
aj o predlozenie dokazov. Vysvetlenim ponuky nemoze dojst’ k jej zmene. Za zmenu ponuky
sa nepovazuje odstranenie zrejmych chyb v pisani a pocitani.

Podla § 55 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani Verejny obstaravatel a obstaravatel
su povinni po vyhodnoteni ponuk, po skonceni postupu podla odseku 1 a po odoslani
vSetkych oznameni o vyluceni uchadzaca, zaujemcu alebo ucastnika bezodkladne pisomne
ozndmit’ vSetkym uchddzacom, ktorych ponuky sa vyhodnocovali, vysledok vyhodnotenia
ponuk, vratane poradia uchadzacov a sucasne uverejnit’ informaciu o vysledku vyhodnotenia
ponuk

a poradie uchadzadov v profile. Uspe$nému uchadzadovi alebo uchidzaGom oznimia,
ze jeho ponuku alebo ponuky prijimaji. Netspesnému uchadzacovi ozndmia, Ze neuspel
a dovody neprijatia jeho ponuky. Neutspesnému uchddzacovi v informécii o vysledku
vyhodnotenia pontk uvedu aj identifikiciu uspesného uchidzaca alebo uchadzacov,
informéciu o charakteristikdch a vyhodach prijatej ponuky alebo ponuk a lehotu, v ktorej
moze byt doruend namietka. Datum odoslania informacie o vysledku vyhodnotenia ponuk
preukazuji verejny obstaravatel’ a obstaravatel’.

Podl'a § 64 ods. 1 pism. b) zakona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ a obstaravatel
uverejnia v profile v cleneni podla jednotlivych verejnych obstardvani zapisnicu
Z vyhodnotenia splnenia podmienok ucasti okrem zépisnice podla § 60 ods. 6, ponuky
vSetkych uchadzacov dorucené v lehote na predkladanie ponuk, zapisnicu z otvérania ponuk,
zépisnicu z vyhodnotenia pontk, zdpisnicu zo zasadnutia poroty, spravu podla § 24, a to
bezodkladne po uzavreti zmluvy, koncesnej zmluvy, rdmcovej dohody alebo bezodkladne
po zruSeni verejného obstaravania.

Pravne posudenie uradom

Urad preskimal postup kontrolovaného v predmetnom verejnom obstardvani v rozsahu
namietanych skuto¢nosti a po zhodnoteni vSetkych podkladov, najmd dokumentacie
predloZenej kontrolovanym, vyjadrenia kontrolovaného, ako aj navrhovatelom namietanych
skutoc¢nosti konstatuje nasledovné:

Urad uvadza, Ze navrhovatel' v podanych namietkach namieta, e uchadzag, ktory sa umiestnil
v Casti 2 zakazky, ako prvy v poradi (d’alej aj ako ,,aspesny uchadzac*) nepredlozil dokument
preukazujuci splnenie podmienky ucasti podla § 34 ods. 1 pism. g) zakona o verejnom
obstardvani, ktort kontrolovany v stt'aznych podkladoch pozadoval a mal byt z verejn¢ho

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
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40.

41.

42.

43.

44,

obstaravania vyluceny. Navrhovatel' ako dokaz predlozil e-mail od vyhradného zastupcu
LITES Liberec pre Slovensku republiku.

Urad v zmysle vys§ie uvedeného posidil, & zavery, ku ktorym kontrolovany dospel
vo vzt’ahu k uspeSnému uchadzacovi, ked’ akceptoval jeho vysvetlenie a vyhodnotil ho
za spiiiajiceho podmienky ucasti technickej odbornej spdsobilosti podPa § 34 ods. 1
pism. g) zakona o verejnom obstaravani vychadzaju zo spravne zisten¢ho skutkového
stavu.

Urad uvadza, Ze kontrolovany v bode 3, &asti D ,,PODMIENKY UCASTI“ sutaznych
podkladov, stanovil, cit.: ,,Uchadza¢ musi v ponuke predlozit nasledovné informacie
a dokumenty, ktorymi preukazuje odbornu a technicku sposobilost’ na dodanie predmetu
zékazky a preukaze ich predlozenim originadlnych dokladov alebo ich uradne overenych
kopii. Doklady musia byt aktudlne a musia odrazat’ skuto¢ny stav v Case, v ktorom sa
zucCastiiuje verejnej sutaze:

(...)

3.2. Podl'a § 34 ods. 1 pism. g) zdkona - udajmi o vzdelani a odbornej praxi alebo o odbornej
kvalifikacii osob urcenych na plnenie zmluvy alebo riadiacich zamestnancov.*

Kontrolovany v ramci minimalnej pozadovanej urovne Standardov stanovil k podmienke
ucasti podl'a § 34 ods. 1 pism. g) zdkona o verejnom obstaravani, ze uchddzac¢ preukaze svoju
odbornu sposobilost’ predlozenim platného osobitného opravnenia o odbornej spdsobilosti
pracovnikov, ktori budl prace vykondvat’, podla § 11c Zakona ¢. 314/2001 Z. z. o ochrane
pred poziarmi v zneni neskorSich predpisov, v zmysle Vyhlasky 726/2002 Z. z., ktorou
sa ustanovuju vlastnosti elektrickej poziarnej signalizacie, podmienky jej prevadzkovania
a zabezpecenia jej pravidelnej kontroly, § 15 pre vykon Cinnosti: opravy, insStalacia, kontroly
(vykon mesacnych, Stvrtrocnych a ro¢nych kontrol) EPS, pre Ustredne typu - podla prisluSnej
Casti zakazky, na ktort uchadza¢ predkladd ponuku — SCHRACK Seconect Integral SK;
LITES MHU 103 a MHU 115 A-128 vo verzii s integrovanou multiadresnu jednotkou
MHY-416-K24; EPS SIEMENS, CERBERUS; EPS ESSER 8000C alebo s ekvivalentnym
opravnenim. Kontrolovany tieZz v stitaznych podkladoch uviedol, Ze ak uchadza¢ predlozi
ekvivalentné opravnenie, jeho ekvivalentnost musi jednoznacne preukazat dokladom
0 ekvivalentnosti, vydanym vyrobcom vyS$sie menovaného systému EPS pre ti ¢ast’ zdkazky,
na ktorl uchadzac predklada ponuku.

Urad uvéadza, Ze Gspesny uchadzaé pre ¢ast’ 2 zakazky v ponuke v suvislosti s podmienkou
ucasti podl'a § 34 ods. 1 pism. g) predlozil nasledovné osobitné opravnenia:

A.055.2021 zo dna 01.06.2021 pre adresné systémy MHU-110/111, MHU -115, MHU-
116/117

A.054.2021 zo dna 01.06.2021 pre adresné systémy MHU-110/111, MHU -115, MHU-
116/117

A.056.2021 zo dna 01.06.2021 pre adresné systémy MHU-110/111, MHU -115, MHU-
116/117

A.032.2020 zo dna 08.09.2020 pre adresné systémy MHU-109, MHU 110/111, MHU-115,
MHU-116/117.

Z predlozenej dokumentécie d’alej vyplyva, Ze kontrolovany po predloZeni a otvoreni ponuk
zaslal uspesnému uchadzacovi dna 07. 12. 2021 ,Ziadost o predlozenie dokladov
preukazujucich splnenie podmienok ucasti*“ zo dia 22. 11. 2022, na ktori uspesny uchadzac
odpovedal dna 13. 12. 2021, pricom opakovane predlozil osobitné opravnenia : A.054.2021
zodna 01.06.2021 pre adresné systtmy MHU-110/111, MHU -115, MHU-116/117,
A.056.2021 zo dna 01.06.2021 pre adresné systémy MHU-110/111, MHU -115, MHU-
116/117, A.055.2021 zo dna 01.06.2021 pre adresné systémy MHU-110/111, MHU -115,

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
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45.

46.

47.

48.

MHU-116/117 a A.032.2020 zo dna 08.09.2020 pre adresné syst¢tmy MHU-109, MHU
110/111, MHU-115, MHU-116/117.

Kontrolovany nasledne doru¢il uspe$nému uchadzadovi Ziadost o vysvetlenie dia
20. 12. 2021, v ktorej uviedol, cit.: ,, Verejny obstardvatel’ o.i. vyzZadoval preukdazanie
sposobilosti - predlozenim platného osobitného opravnenia o odbornej sposobilosti
pracovnikov, ktori budu prace vykonavat, podla § 11c Zdakona ¢. 314/2001 Z. z. o ochrane
pred poziarmi v zneni neskorsich predpisov, v zmysle Vyhlasky 726/2002 Z. z., ktorou
sa ustanovuju vlastnosti elektrickej pozZiarnej signalizacie, podmienky jej prevadzkovania
a zabezpecenia jej pravidelnej kontroly, § 15 pre vykon cinnosti: opravy, instalacia, kontroly
(vwkon mesacnych, stvrtrocnych a rocnych kontrol) EPS, pre ustredne typu - podla prislusnej
casti zakazky, na ktoru uchadzac predklada ponuku — LITES MHU 103 a MHU 115 A-128
vo verzii s integrovanou multiadresnou jednotkou MHY-416-K24.

Z predloZenych dokladov a dokumentov sa Ziadne oprdavnenie nevit’ahuje na ustredne typu
MHU 115 A-128 vo verzii s integrovanou multiadresnu jednotkou MHY-416-K24.

Uspesny uchadzaé v odpovedi dorugenej kontrolovanému 21. 12. 2021 uviedol, cit.: ,,(..)
nase osobitné opravmnenie plati pre celu Skdlu ustredni EPS MHU 115 a jej pridruzené
komponenty.

Ustrediia MHU 1154-128 je len jednym z variantov tstredni. Zdakladom je MHU 115
a multiadresna jednotka je sucastou ustredne MHU 115 a dava sa podla typu hlasicov
poziaru.

Spravnost’ tychto informdcii si mozete overit u zdastupcu vvhradného distributora EPS LITES
Liberec pre SR, ktorym je Atis group s.r.o..

Vid'.
https://www.lites.cz/sites/lites3v01.localhost/files/katalog/pdf/katalog%20lites%20CZ%20201
9 L2.pdf“

Z predloZenej dokumentacie d’alej vyplyva, Ze kontrolovany odpoved’ uspesného
uchadzaca akceptoval a konStatoval, Ze splnil podmienky ucasti.

Urad vo vieobecnosti uvadza, ze verejny obstaravatel/obstaravatel' stanovuje podmienky
ucasti tykajuce sa technickej a odbornej spdsobilosti, ako aj doklady na ich preukézanie podla
§ 34 az § 36 zékona o verejnom obstaravani uz vo vyzve na predkladanie ponuk s cielom
vybrat' uchadzadov, ktori buda spiiiat’ predpoklady a budu schopni riadne a kvalifikovane
realizovat’ obstaravany predmet zakazky. Urad dodéava, Ze verejny obstaravatel’/obstaravatel
ma v zmysle § 38 ods. 5 zdkona o verejnom obstardvani pravo stanovit’ si minimalnu troven
technickej alebo odbornej spdsobilosti. Uréenie konkrétnych vyZzadovanych podmienok
ucasti, ich minimdlnej urovne, ako aj dokladov sluziacich na ich preukdzanie, je v
kompetencii samotného verejného obstaravatel'a/obstardvatel'a, avSak pri ich stanoveni je
povinny dodrzat’ principy verejného obstaravania uvedené v § 10 ods. 2 zédkona o verejnom
obstaravani, tzn. ze podmienky Ucasti, ich minimélna tUrovenn a doklady sluZziace na ich
preukdzanie musia byt stanovené transparentne, proporcionalne, nediskriminacne, aby
umoziovali rovnaké zaobchadzanie so zaujemcami alebo uchddzaémi, a zarovenl aj Cestnll
hospodarsku sutaz. Verejny obstaravatel je d’alej povinny pri ich stanoveni dodrzat
ustanovenie § 38 ods. 5 zdkona o verejnom obstaravani, tzn. Ze podmienky Uc¢asti musia byt
primerané a musia suvisiet' s predmetom zékazky. Posudzovat’ ich primeranost’ a stvislost’ s
predmetom zadkazky je pritom potrebné vzdy vzhladom na povahu, charakter, narocnost,
vyznam a ucel predmetu tej ktorej zdkazky so zohl'adnenim okolnosti, prip. Specifik jej
plnenia. Urad tiez uvadza, Ze kontrolovany je povinny v priebehu vyhodnocovania ponuk
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vyhodnocovat’ podmienky ucasti v zmysle toho ako si ich zadefinoval a nastavil v Oznameni
o vyhlaseni verejného obstaravania a v sit'aznych podkladoch.

Urad preskimanim postupu kontrolovaného pri vyhodnocovani ponuky uspesného
uchidzaca (podmienok ucasti) ma za to, Ze z predloZenej dokumentacie nie je mozné
posudit’ na zaklade akych informacii kontrolovany akceptoval vysvetlenie uspesného
uchadzaca a oznacil ho ako uspesného v druhej ¢asti predmetu zakazky a teda, Ze spinil
kontrolovanym stanovenu podmienku ucasti technickej a odbornej sposobilosti podl’a
§ 34 ods. 1 pism. g). Zo samotnej ziadosti o vysvetlenie adresovanej uspesnému uchadzacovi
vyplyva, ze po otvoreni ponik samotny kontrolovany dospel k zaveru, ze ,,Z predloZenych
dokladov a dokumentov sa Ziadne oprdvnenie nevit’ahuje na ustredne typu MHU 115 A-
128 vo verzii s integrovanou multiadresnu jednotkou MHY-416-K24.“, pricom po doruceni
odpovede tispesného uchadzaca nim predlozené potvrdenia akceptoval a konstatoval, Ze spiiia
podmienky G&asti. Urad poukazuje na skutoénost, Ze v dokumentacii k preskimavanému
verejnému obstaravaniu nie je zachyteny postup na ktory poukazuje kontrolovany a teda, ze
telefonicky kontaktoval tspe$ného uchddzaca vo veci platnosti predlozenych opravneni,
tykajucich sa r6znych aplikacnych verzii ustredni typu MHU-115. V dokumentacii sa podla
uradu nenachadzaju také doklady a potvrdenia, ktoré by preukazovali, Ze uspeSny
uchadzac splnil podmienku ucasti technickej a odbornej sposobilosti podla § 34 ods. 1
pism. g) zakona o verejnom obstaravani stanovenu kontrolovanym.

Urad poukazuje na skutoénost’, ze kontrolovany az spolu s vyjadrenim k podanym ndmietkam
predlozil ako ddkaz e-mail od vyhradného zdstupcu vyrobcu LITES Liberec pre Slovensku
republiku, ktory podla neho preukazuje, ze uspesny uchddza¢ predmetni podmienku ucasti
splnil. Vo vyjadreni je tiez uvedené, Ze vyjadrenie tejto spolocnosti bolo ziskané za G¢elom
vyjadrenia kontrolovaného k podanym namietkam. Z uvedeného je zrejmé, ze kontrolovany
v procese vyhodnocovania splnenia podmienok tcasti o takého potvrdenie nepoziadal,
kontrolovany iba akceptoval tvrdenie uspesného uchadzaca, ze stanovenu podmienku tcasti
technickej a odbornej sposobilosti spifia. Z vyjadrenia je tiez zrejmé, e kontrolovany
vyhradného zastupcu priamo nekontaktoval ani po podani namietok navrhovatela, ale
telefonicky oslovil iba uspesného uchéadzaca.

Urad vzhPadom na skutoénost, Ze obaja ulastnici konania na podporu svojich tvrdeni
predlozili vyjadrenie vyhradného zastupcu vyrobcu LITES Liberec pre Slovensku republiku,
tento subjekt oslovil diia 04. 03. 2022, prostrednictvom e-mailu. Urad uviedol, cit.:
., (-..)Kontrolovany pozadoval v zmysle sutaznych podkladov na preukdzanie technickej
a odbornej sposobilosti podla § 34 ods. 1 pism. g) zdkona o verejnom obstaravani
nasledovné, cit.:

,3.2. Podla § 34 ods. 1 pism. g) zakona - udajmi o vzdelani a odbornej praxi alebo o
odbornej kvalifikacii 0osob urcenych na plnenie zmluvy alebo riadiacich zamestnancov.
Minimalna pozZadovana uroven Standardov:

Uchadzac preukadze svoju odbornu sposobilost predlozenim platného osobitného opravnenia
0 odbornej sposobilosti pracovnikov, ktori budu prdce vykonavat, podla § 1lc Zdkona
¢. 314/2001 Z. z. o ochrane pred poziarmi v zneni neskorsich predpisov, v zmysle Vyhlasky
726/2002 Z. z., ktorou sa ustanovuju vlastnosti elektrickej poZiarnej signalizacie, podmienky
jej prevadzkovania a zabezpecenia jej pravidelnej kontroly, § 15 pre vykon cinnosti: opravy,
inStaldcia, kontroly (vvkon mesacnych, stvrtrocnych a rocnych kontrol) EPS, pre ustredne
typu - podla prislusnej casti zdakazky, na ktoru uchadzac predklada ponuku — SCHRACK
Seconect Integral SK; LITES MHU 103 a MHU 115 A-128 vo verzii S integrovanou
multiadresnu jednotkou MHY-416-K24; EPS SIEMENS, CERBERUS; EPS ESSER 8000C
alebo s ekvivalentnym oprdavnenim.
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Ak uchadzac¢ predlozi ekvivalentné opravmnenie, jeho ekvivalentnost musi jednoznacne
preukazat’ dokladom o ekvivalentnosti, vydanym vyrobcom vyssie menovaného systemu EPS
pre tu cast zakazky, na ktori uchadzac predklada ponuku. *

V suvislosti s uvedenou poziadavkou bola spolocnost’ (...) ako vyhradny distributor LITES
Liberec pre SR, oslovena spolocnostami : (navrhovatela) a (uspesného uchadzaca). Vase
vyjadrenia su sucastou dokumentacie k preskumavanej sutazi a predstavuju dokazy, ktoré
predlozili obidva subjekty na podporu svojich protichodnych tvrdeni. Jednad sa o emaily zo
diia 09. 02. 2022 a 14.02.2022 (...). Urad si Vis dovoluje poziadat o objasnenie obsahu
uvedenych e-mailov, nakolko z nich ucastnici konania vyvodzuju protichodné zavery.

Urad potrebuje posudit, ¢i osobitné opravnenia vydané spolocnostou (...) ako vyhradného
distributora LITES Liberec pre SR pod ¢.:

A.055.2021 zo dna 01.06.2021 pre adresné systemy MHU-110/111, MHU -115, MHU-
21062:;127021 zo dna 01.06.2021 pre adresné systemy MHU-110/111, MHU -115, MHU-
jlgé](-ﬁ]-;OZ] zo dna 01.06.2021 pre adresné systémy MHU-110/111, MHU -115, MHU-
jlg.;]2-127020 zo dna 08.09.2020 pre adresné systemy MHU-109, MHU 110/111, MHU-115,
MHU-116/117, predlozenymi spolocnostou (...)

predstavuju doklady, v zmysle vyssie citovanej poziadavky a teda preukazuju platné osobitné
opravnenia o odbornej sposobilosti pracovnikov, ,, ktori budu prace vykonavat, podla § 11c
Zakona ¢. 314/2001 Z. z. o ochrane pred poziarmi v zneni neskorsich predpisov, v zmysle
Vyhlasky 726/2002 Z. z., ktorou sa ustanovuju vlastnosti elektrickej poZiarnej signalizacie,
podmienky jej prevadzkovania a zabezpecenia jej pravidelnej kontroly, § 15 pre vykon
cinnosti: opravy, inStaldcia, kontroly (vvkon mesacnych, Stvrtrocnych a rocnych kontrol)
EPS, pre ustredne typu - podla prislusnej casti zakazky, na ktoru uchadzac predklada ponuku
—(...)MHU 115 A-128 vo verzii s integrovanou multiadresnu jednotkou MHY-416-K24, (...).“

V pripade, ak tieto doklady nepredstavuju doklady v zmysle vyssie uvedenej poziadavky
kontrolovaného, ¢i ich je mozné povazovat za doklady ekvivalentné.(...)

Diia 08. 03. 2022 bola uradu doruc¢end od vyssie menovaného subjektu nasledovnéd odpoved’,
cit.: ,, (... )na Vasu otdzku, ¢i su predlozené doklady obi dvoch uchddzacov ekvivalentné, musim
odpovedat ze NIE SU, lebo sa jednd o dva odlisné dokumenty, deklarujiice kaidy nieco iné
a nie je moZno ich medzi sebou zamienat’.

1) Doklad zvany ,, Osobitné opravnenie“ sa vydava na konkrétnu fyzicku osobu podla §1lc,
zdakona 314/2001 Z.z., kde v bode (7) je uvedené ze , zabudovivat poziarnotechnické
zariadenia do stavby moze len fyzickd osoba, ktora ma vydané osobitné oprdvnenie od
vyrobcu komponentov*. Podla §1l1c, bod (13), zakona 314/2001 Z.z. ma doklad ,, Osobitné
opravnenie“ zakonom presne definovany obsah a znenie stanovené prilohou ¢.5 k vyhlaske
12172002 Z.z. Platné Osobitné opravnenie svojich technikov, ako zdkonom stanovenu
podmienku pre zabudovanie do stavby MHU-115, maju obidvaja uchadzaci (uspesny
uchadzac, navrhovatel).

2) Doklad zvany ,, Potvrdenie” sa vydava pre konkrétnu spolocnost (firmu) na zaklade
absolvovania nadstavbového skolenia pre Specifické instalacie, a je viazané na Osobitné
opravnenie technika, ktory takéto nadstavbové Skolenie absolvoval. V tomto konkrétnom
pripade ide o dodatkové Skolenie pre instalaciu poziarnych ustredni typu ,, MHU-115-A128 vo
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verzii s multiadresnou jednotkou MHY-416-K24“ Takymto potvrdenim disponuju technici
uchadzaca (navrhovatela), technici (uspesného uchadzaca) tymto dokladom nedisponuju.

Pretoze vyrobca zariadeni LITES Liberec s.r.o. nema sidlo na uzemiu Slovenskej republiky,
ustanovil nasu spolocnost ATIS GROUP s.r.o. v Bratislave ako splnomocneného zastupcu pre
vydavanie tychto (hore uvedenych) dokladov v Slovenskej republike. Nik iny okrem nasej
spolocnosti nemohol takéto doklady vydat, lebo nie je iny subjekt v Slovenskej republike,
ktory by mal platné splnomocnenie vyrobcu na ich vydavanie.

Co sa tyka Vami dolozenych priloh (mnou odoslanych mailov jednotlivym uchddzacom), nie
je mozno ich tvrdenie povazovat za protichodné, lebo v kazdom z nich som odpovedal na inu
otazku.

- Vo vyjadreni pre (navrhovatela) z 9.2.2022 som konstatoval, Ze ,, Osobitné oprdvnenie
a ,, Potvrdenie* su dva odlisné doklady, ktoré nie je mozno medzi sebou zamienat. Ani jeden
doklad nie je mozno vzdajomne nahradzat' tym druhym dokladom, lebo sa vzajomne doplnuju.

Dalej som konstatoval, Ze sme nikdy nikomu nevydali nejaké potvrdenie, Ze by uvedené dva
doklady (Osobitné oprdvnenie a Potvrdenie) boli vzajomne ekvivalentné.

- Vo vyjadreni pre (uspesného uchadzaca) zo 14.2.2022 som iba konstatoval, Ze ich technici
maju platné osobitné opravnenia, konkrétne doklady s cislom A.032.2020, A.054.2021,
A.055.2021, A.056.2021. Dalej som uvidzal, Ze ustrediia MHU-115 umoziuje instaliciu
multiadresnej jednotky MHY-416, a Ze v pripade ich zdujmu sme pripraveny pre nich
usporiadat’ doplnkové skolenie pre ustredne MHU-115-A128 s integrovanou multiadresnou
jednotkou MHY-416-K24.

S poukédzanim na vyjadrenie vyhradného zastupcu vyrobcu LITES Liberec pre Slovenski
republiku, je zrejmé, Ze kontrolovany sa nedostatoénym spésobom zaoberal vyhodnotenim
splnenia podmienok tdlasti uspe$ného uchadzata. Urad ma zato, Ze kontrolovany
v stuvislosti s vyhodnotenim podmienky ucasti technickej a odbornej spodsobilosti podla
§ 34 ods. 1 pism. g) zdkona o verejnom obstardvani nepostupoval v stlade so zdkonom
0 verejnom obstardvani konkrétne § 40 ods. 1 zadkona Vv spojeni s § 10 ods. 2 zdkona
0 verejnom obstaravani a dostatoénym spdsobom neoveril vSetky relevantné fakty
a skutoénosti. Urad poukazuje na skutoénost, Ze sam kontrolovany po otvoreni ponuk
V zmysle Ziadosti o vysvetlenie adresovanej uspesnému uchidzacovi mal zato, ze ,Z
predlozenych dokladov a dokumentov sa Ziadne oprdvnenie nevztahuje na ustredne typu
MHU 115 A-128 vo verzii sintegrovanou multiadresnu jednotkou MHY-416-K24.“. Z
predlozenej dokumentacie nie je mozné overit’ v sulade so zdsadou transparentnosti, ¢o viedlo
kontrolovaného Kk akceptovaniu vysvetlenia uspeSného uchadzaca tykajiceho sa
osobitného opravnenia pre tustredne typu MHU 115 A-128 vo verzii s integrovanou
multiadresnou jednotkou MHY-416-K24 a konstatovaniu, Ze tspe$ny uchadzaé splnil
podmienky ucasti podPa § 34 ods. 1 pism. g) ziakona o verejnom obstaravani. Z
vysvetlenia uspesného uchadzaca je zrejmé, Ze na podporu svojich tvrdeni kontrolovaného
odkazal na vyhradného distribatora Lites Liberec pre Slovensku republiku a priloZzil link na
katalog LITES. Z dokumentacie nevyplyva, Ze by kontrolovany uspeSnym uchadzac¢om
uvedené skutocnosti nejakym sposobom overoval. Z predloZenej dokumentacie vyplyva
iba skutoCnost’, Ze kontrolovany vysvetlenie tuspeSného uchadzaca akceptoval, nie je
viak zrejmé, na zaklade akych okolnosti a dokazov kontrolovany k predmetnému
zaveru dospel. Kontrolovany nema pristupovat’ k vyhodnocovaniu splnenia podmienok
Giasti iba formalnym spdésobom. Urad konstatuje, 7e vzhPadom na vys$sie uvedené
skuto€nosti, nie je zrejmé, ako kontrolovany vyhodnotil splnenie podmienok ucasti podla §
34 ods. 1 pism. g) zakona o verejnom obstaravani s ohl'adom na to ako si ich stanovil v
stitaznych podkladoch a konstatoval, Ze ispesny uchadza¢ spornii podmienku uéasti spiiia.
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Urad v tychto suvislostiach poukazuje na zasadu transparentnosti. Dodrzanie principu
transparentnosti vyZaduje, aby vSetky tkony a postupy verejnych obstaravatel'ov vykonavané
V procese verejného obstaravania mohli podliehat’ kontrole, a to tak samotnymi zdujemcami
a uchadza¢mi, ako aj uradom. V rozpore s touto zdsadou, a teda v rozpore so zdkonom
0 verejnom obstaravani je akékol'vek konanie verejného obstaravatel'a, ktoré by robilo verejné
obstaravanie necitatelné, nekontrolovatelné alebo horsie kontrolovatelné, pripadne prvky,
ktoré¢ by vzbudzovali pochybnosti o pravych doévodoch jednotlivych krokov verejného
obstaravatela. Okrem toho princip transparentnosti predstavuje hlavni zasadu pre celé
verejné¢ obstaravanie. Transparentnost’ procesu zaddvania zdkaziek je nielen podmienkou
existencie ucCinnej konkurencie medzi dodavatelmi, ale aj predpokladom tucelného
vynakladania verejnych prostriedkov a tym aj udrzanie hospodéarnosti a efektivnosti
samotného procesu verejného obstaravania. Uplatnenie principu transparentnosti sa teda
vzt’ahuje na akékol’'vek konanie verejného obstarivatel’a a teda moZno povedat’, Ze sa
vztahuje aj na vyhodnocovanie splnenia podmienok ucasti.

Urad ma za to, 7e kontrolovany nepreukazal transparentnym spdésobom splnenie
podmienky ucasti podla § 34 ods. 1 pism. g) zikona o verejnom obstaravani uspeSnym
uchadzatom Vv druhej &asti predmetu zikazky. Urad ma za to, Ze kontrolovany sa mal
pri vyhodnocovani podmienok ucasti podla § 34 ods. 1 pism. g) zakona o verejnom
obstaravani zaoberat’ v§etkymi relevantnymi okolnost’ami a mal postupovat’ s odbornou
starostlivost'ou. Svoje konStatovanie o splneni tejto podmienky tucasti mal nasledne
nalezite transparentnym sposobom zdokumentovat’ a aZ nasledne po postdeni
relevantnych skuto¢nosti a dokazov mal vyvodit’ zaver o tom, ¢i tispe$ny splnil alebo
nesplnil podmienky ucasti podla § 34 ods. 1 pism. g) zdkona o verejnom obstaravani.

Urad konstatuje, 7e v dosledku vyssie uvedeného sa proces vyhodnocovania splnenia
podmienok ucCasti stal nepreskimatePnym, ¢im doSlo k poruseniu principu
transparentnosti podl’a § 10 ods. 2 zakona 0 verejnom obstaravani.

Urad vzhl'adom na vyssie uvedené odovodnenie povazuje namietky navrhovatela tykajucej
sa vyhodnotenia splnenia podmienok ucasti UspeSného uchadzaca pre cast 2 zakazky
za opodstatnené.

Urad konstatuje, e v predmetnom verejnom obstaravani kontrolovany pri vyhodnocovani
splnenia podmienok ucasti uspesného uchadzaca, pre Cast’ 2 zakazky postupoval v rozpore
S § 40 ods. 1 zakona o verejnom obstardvani a tiez S principom transparentnosti zakotvenom
v § 10 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani. Uvedené konanie kontrolovaného mohlo mat’
vplyv na vysledok predmetného verejného obstaravania, nakolko v pripade zakonného
postupu kontrolovaného pri vyhodnocovani splnenia podmienok ucasti mohlo byt poradie
uchadzacov iné. Vzhl'adom na vysSie uvedené Urad nariad’'uje odstranit’ protipravny stav
podla § 175 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani.

Podla § 175 ods. 1 pism. a) zikona o verejnom obstaravani ak trad v konani
o preskimanie tkonov kontrolovaného pred uzavretim zmluvy zisti, Ze postupom
kontrolovaného bol porusSeny tento ziakon a poruSenie malo alebo mohlo mat’ vplyv
na vysledok verejného obstaravania, rozhodnutim nariadi vo vztahu k zakazke
alebo koncesii alebo ich ¢asti odstranit’ protipravny stav.

Podla § 175 ods. 8 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani tUrad je povinny v odévodneni
rozhodnutia, v ktorom konstatuje porusenie tohto zakona kontrolovanym, uviest’ stru¢ny
navod pre kontrolovaného, ako v druhovo rovnakej veci v buducnosti predist’ poruSeniu tohto
zakona.
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Urad v zmysle ustanovenia § 175 ods. 8 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani uvadza,
Ze kontrolovany ma v budicnosti venovat’ zvySenu pozornost’ dodrziavaniu principov
verejného obstarivania v celom procese zadavania postupu zakazky. Urad odporica
kontrolovanému, aby sa vyhol akémukol’vek konaniu, ktoré by robilo verejné
obstaravanie necitatené, nejednoznacné, horsie kontrolovatené alebo aby dévody,
ktoré kontrolovaného viedli k vykonaniu ikonu, vzbudzovali pochybnosti. Urad tieZ
odporuca kontrolovanému, aby v druhovo rovnakej veci pri vyhodnocovani ponik
Z hPadiska splnenia podmienok ucasti vychadzal z dostatoCne a spravne zisteného
skutkového stavu aaby o zaveroch, zaloZenych na takomto posudeni nevznikali
pochybnosti. Zarovein urad Kontrolovanému odporuca, aby pri opitovnom
vyhodnocovani splnenia podmienok ucasti nepostupoval iba formalne, ale aby vecne
skumal realnost’ splnenia podmienok ucasti. Zaroven je nutné, aby kontrolovany
vyhodnotil a overil tvrdenia uvadzané vo vysvetleniach a svoje rozhodnutie o splneni
resp. nesplneni podmienok tdasti preskiimatenym spdsobom oddvodnil. Urad tiez
pripomina, Ze institut Ziadosti 0 vysvetlenie je mozZné, a spravidla aj nutné uplatnit’ aj
opakovane.

Kaucia

Podla § 172 ods. 5 zékona o verejnom obstardvani kaucia vo vySke podl'a odsekov 2 az 4 je
prijmom Statneho rozpoctu diom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia tradu,
ktorym boli namietky zamietnuté. Kaucia sa vo vySke 35 % z vySky kaucie podl'a odsekov
2 az 4 stava prijmom Statneho rozpoctu diilom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia Gradu
o zastaveni konania podla § 174 ods. 1 pism. d). Urad vrati navrhovatelovi kauciu
alebo jej Cast’, ktora sa nestala prijmom S$tatneho rozpoctu, do 30 dni odo dna pravoplatnosti
rozhodnutia.

V sulade s tymto ustanovenim zékona o verejnom obstardvani a vyrokom tohto rozhodnutia,
urad vrati navrhovatelovi kauciu v plnej vySke do 30 dni odo dna nadobudnutia
pravoplatnosti predmetného rozhodnutia.

Na zéklade uvedené¢ho bolo potrebné rozhodnut’ tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia.

Podl'a § 175 ods. 11 zakona o verejnom obstaravani rozhodnutie podl'a odseku 1 sa zaroven
dorucuje vSetkym uradu zndmym uchadzacom, zdujemcom a tcastnikom.

Pouéenie:

Proti tomuto rozhodnutiu moze UcCastnik konania o preskiimanie Ukonov
kontrolovaného na zaklade namietok a osoba podl'a § 175 ods. 11 zakona ¢. 343/2015 Z. z.
o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zidkonov v zneni neskorSich
predpisov podat’ odvolanie podl'a § 177 tohto zikona. Odvolanie musi byt doruéené na Urad
pre verejné obstardvanie, Ruzova dolina ¢. 10, 821 09 Bratislava, do 10 dni odo diia dorucenia
tohto rozhodnutia. Toto rozhodnutie je preskimatel'né sidom po vycerpani riadnych
opravnych prostriedkov a po nadobudnuti pravoplatnosti. Podla § 178 ods. 1 zdkona ¢.
343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov rozhodnutie uradu podl'a § 175 je pravoplatné marnym uplynutim lehoty
na podanie odvolania alebo diiom dorucenia rozhodnutia rady podl'a § 177 ods. 10 alebo ods.
12 ucastnikom konania a vykonatelné uplynutim lehoty na plnenie. Podla § 178 ods. 2
zékona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zékonov v
zneni neskorSich predpisov ak sa osoby podl'a § 177 ods. 1 vzdaji odvolania alebo vezmu
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svoje odvolanie spét, toto rozhodnutie nadobudne pravoplatnost’ diiom dorucenia vzdania sa
alebo spét'vzatia odvolania tradu.

(elektronicky podpis)
Riaditel’ odboru dohl'adu

Rozhodnutie sa doruci:

1. Xx- navrhovatel’

2. Univerzitna nemocnica Bratislava, Pazitkova 4, 821 01 Bratislava, ICO: 31813861-
kontrolovany

Na vedomie: podla rozdel'ovnika
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