Bratislava 02. 06. 2022
Cislo: 7376-6000/2022-OD

Urad pre verejné obstaravanie ako Ustredny organ Statnej spravy pre verejné
obstaravanie podl'a § 140 a organ prislusny podla § 167 ods. 2 pism. b), podl'a § 169 ods. 1
pism. d) a podl'a § 187h ods. 7 zakona ¢. 343/2015 Z. z. 0 verejnom obstaravani a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov vo veci namietok zaujemcu XY
(d’alej len ,,navrhovatel**), smerujticich podla § 170 ods. 3 pism. d) zakona ¢. 343/2015 Z. z.
0 verejnom obstardvani a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov proti vylaceniu z uzsej
sttaze na predmet nadlimitnej zakazky s nazvom ,,VySkova vystroj a doplnky pre pilotov a
Specialistov LaPVO - Vyskové vybavenie pre pilotov UH-60M®, vyhlasenej verejnym
obstaravatelom Ministerstvo obrany Slovenskej republiky — Urad pre investicie
a akvizicie, Kutuzovova 8, 832 47 Bratislava, ICO: 30845572 (dalej len ,,kontrolovany*) v
Uradnom vestniku Eurdpskej unie diia 21. 03. 2022 pod znackou 2022/S 056-148001 a vo
Vestniku verejného obstaravania ¢. 74/2022 dna 22. 03. 2022 pod znackou 17089 — MUT,
vydava toto

rozhodnutie:

Urad pre verejné obstardvanie podPa § 175 ods. 1 pism. a) zakona &. 343/2015 Z. z.
o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich
predpisov nariad’uje kontrolovanému Ministerstvo obrany Slovenskej republiky — Urad
pre investicie a akvizicie, Kutuzovova 8, 832 47 Bratislava, ICO: 30845572 v uzsej sut'azi na
predmet nadlimitnej zdkazky s nazvom ,,Vyskova vystroj a doplnky pre pilotov a Specialistov
LaPVO - Vyskové vybavenie pre pilotov UH-60M*, vyhlasenej v Uradnom vestniku
Europskej tnie dia 21. 03. 2022 pod znackou 2022/S 056-148001 a vo Vestniku verejného
obstaravania ¢. 74/2022 dna 22. 03. 2022 pod znackou 17089 — MUT, odstranit’ protipravny
stav, a to konkrétne zrusit’ rozhodnutie kontrolovaného o vyli¢eni navrhovatela XY, zo
dia 27. 04. 2022 oznacené ako ,,Oznamenie o vyluceni®, zaradit’® navrhovatela spiat’ do
procesu predmetného verejného obstariavania a opidtovne vyhodnotit’® jeho Ziadost’
0 ucast’ z hPadiska splnenia podmienky ucasti tykajucej sa osobného postavenia podl’a §
32 ods. 1 pism. b) tohto zakona, a to do 30 dni odo diia nadobudnutia pravoplatnosti tohto
rozhodnutia.

Odoéovodnenie:

1. Navrhovatel’ dorugil Uradu pre verejné obstaravanie (d’alej len ,,urad”) diia 09. 05. 2022
namietky v listinnej podobe, smerujuce podla § 170 ods. 3 pism. d) zdkona ¢. 343/2015 Z. z.
0 verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov proti vyluceniu z uzsej
sutaze. Kontrolovanému boli doru¢ené namietky navrhovatela diia 06. 05. 2022 v
elektronickej podobe funkcionalitou informa¢ného syst¢tmu EVO (dalej aj ,,IS EVO®),
prostrednictvom ktorého sa predmetné verejné obstaravanie realizuje.

2. Urad konstatuje, ze diia 31. 3. 2022 nadobudol u¢innost’ zikon &. 395/2021 Z. z., ktorym
sa meni a doplha zakon ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov a ktorym sa menia a dopliaju niektoré

zékony.
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Podla § 187h ods. 1 zékona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni G¢innom od 31. 3. 2022, postup zadavania zdkazky a postup
zaddvania koncesie, pri ktorych bolo ozndmenie o vyhlaseni verejného obstaravania,
oznamenie pouzité ako vyzva na sutaz alebo vyzva na predkladanie ponuk odoslané na
uverejnenie do 30. marca 2022, sa dokoncia podla predpisov uc¢innych do 30. marca 2022.

Podla § 187h ods. 7 zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni
niektorych zédkonov v zneni u€innom od 31. 3. 2022, v konani zacatom po 30. marci 2022,
ktoré sa vzt'ahuje na verejné obstaravanie podl'a odsekov 1 aZ 3, sa postupuje podl’a
predpisov u¢innych do 30. marca 2022; to neplati pre
a) uloZenie povinnosti podl'a § 166 ods. 2 a 3,
b) sucinnost podla § 167 ods. 7,
¢) vykonanie dohl'adu v priestoroch verejného obstaravatel’a, obstaravatel'a alebo osoby
podla § 8 podl'a § 167 ods. 8,
d) znizenie pokuty podl'a § 182 ods. 9 a 10,
e) uplynutie lehoty podl'a § 173 ods. 14,
f) nazeranie do spisu podl'a § 173 ods. 16,
g) zastavenie konania podl'a § 174 ods. 1 pism. q),
h) prepadnutie kaucie podl'a § 172 ods. 5,
i) uloZenie povinnosti nahradit’ trovy konania podl'a § 176 ods. 2,
J) konanie o opravnych prostriedkoch proti rozhodnutiu Gradu v konani o preskiimanie
ukonov kontrolovaného a pre konanie podla § 177.

Urad uvadza, ze predmetna uZ§ia sitaz bola vyhlasena v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie
dia 21. 03. 2022 pod znackou 2022/S 056-148001, pricom predmetné oznamenie o vyhlaseni
verejného obstaravania bolo odoslané dna 16. 03. 2022 na uverejnenie, t. j. bolo odoslané na
uverejnenie do 30. marca 2022, preto sa v tomto pripade postup zadavania zédkazky — uzsia
sut'az dokonci podla predpisov €¢innych do 30. marca 2022.

Urad v nadviznosti na vysSie uvedené prechodné ustanovenia pravnej tipravy verejného
obstaravania ucinnej od 31. 3. 2022 konStatuje, Ze postup zadavania zdkazky, ktory je
predmetom podanych namietok, ako aj postup uradu v predmetnom konani,
sa spravuje pravnymi predpismi u¢innymi do 30. 3. 2022, a teda zdkonom ¢. 343/2015 Z. z.
0 verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zikonov u¢innym do 30. 3.
2022 (okrem vynimiek podla ustanovenia § 187h ods. 7 pism. a) az j), d’alej len ,,zakon o
verejnom obstaravani®).

. Namietky navrhovatel’a boli dorucené tiradu a kontrolovanému Vv lehote a podobe podla §
170 ods. 4 a ods. 8 zakona o verejnom obstaravani a obsahuji vSetky obligatorne nalezitosti
namietok podla § 170 ods. 5 tohto zakona. Navrhovatel’ dorucil uradu namietky smerujuce
podla § 170 ods. 3 pism. d) zdkona o verejnom obstaravani ako zaujemca. Podla § 2 ods. 5
pism. b) zakona o verejnom obstaravani sa na jeho tcely rozumie zaujemcom hospodarsky
subjekt, ktory ma zaujem o iéast’ vo verejnom obstaravani. Urad preskiimanim dokumentacie
evidovanej v IS EVO zistil, ze navrhovatel’ predlozil do predmetného verejného obstaravania
ziadost’ o cast’ v elektronickej podobe diia 18. 04. 2022 (o 23:18:39 hod.). Urad mé na
zéklade toho za preukdzané, ze navrhovatel' vystupuje vo vzt'ahu k predmetnému verejnému
obstaravaniu V postaveni zaujemcu, a teda bol aj aktivne legitimovany na podanie namietok
v zmysle § 170 ods. 1 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani podl'a ktorého je namietky
opravneny podat’ zaujemca, ktorého prava alebo pradvom chranené zaujmy boli alebo mohli
byt dotknuté postupom kontrolovaného.

Podl'a § 172 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani s podanim namietok je navrhovatel
povinny zloZit' na ucet Uradu kauciu; tato povinnost’ sa nevztahuje na organ Statnej spravy
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podla § 170 ods. 1 pism. e). Kaucia musi byt pripisana na et tiradu najneskor pracovny den
nasledujtci po uplynuti lehoty na doruc¢enie namietok podla § 170 ods. 4 tohto zékona.

Podl'a § 172 ods. 2 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani, vyska kaucie pri podani namietok
je 0,1 % z predpokladanej hodnoty zakazky alebo koncesie, najmenej vSak 2 000 eur a najviac
50 000 eur, ak ide o iné namietky, ako uvedené v pismene a) tohto ustanovenia.

Urad na zéklade vyssie uvedeného konstatuje, Ze je povinnostou navrhovatel’a, ktory nie je
organom Statnej spravy podla § 170 ods. 1 pism. e) zdkona o verejnom obstardvani, s
podanim namietok zlozit’ na ucet tradu kauciu, a to v lehote a vo vyske podla § 172 zakona o
verejnom obstaravani. Urad s poukazom na predmetnt uz§iu sut’az konstatuje, ze navrhovatel’
bol v danom pripade v zmysle ust. § 172 ods. 2 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani
povinny s podanim ndmietok zlozit’ kauciu vo vyske 0,1% z predpokladanej hodnoty zdkazky
(847 201,00 EUR bez DPH), najmenej vSak 2000 eur a najviac 50 000 eur, ak ide o iné
namietky, ako uvedené v pismene a) tohto zdkona. Nakolko v danom pripade 0,1% z
predpokladanej hodnoty zékazky €ini po zaokrtihleni na dve desatinné miesta sumu 847,20
EUR, ¢o je menej ako zakonom stanovena minimalna vyska kaucie 2000 EUR, navrhovatel’
bol povinny zloZit’ na ucet Giradu kauciu vo vyike 2000,- EUR. Urad lustraciou uétu tradu
zistil, Ze navrhovatel’ s podanim namietok zlozil na Gcet Gradu dia 09. 05. 2022 kauciu vo
vyske 2000,- EUR.

Na zéklade vyssie uvedenych skutocnosti ma urad za to, ze S podanim nadmietok navrhovatel’a
boli splnené vsSetky procesné podmienky pre konanie vo veci a vydanie meritorneho
rozhodnutia.

Namietky navrhovatel’a

Navrhovatel' v uvode podanych namietok uvadza, ze dna 27. 04. 2022 mu kontrolovany
dorucil ,,Oznédmenie o vyluceni* ¢. UplA-EL3/3-277-35/2022-OOVS zo dna 27. 04. 2022
(d’alej len ,,o0znamenie o vylu¢eni*), ktorym mu oznamil, ze bol podl'a § 40 ods. 6 pism. a)
zakona o verejnom obstardvani vyluceny z uzSej sitaze, a to z dovodu, Ze nepredlozil
doklady/dokumenty na preukdzanie splnenia podmienok ucasti tykajucich sa osobného
postavenia podl'a § 32 ods. 1 pism. b) zékona o verejnom obstaravani.

Navrhovatel' poukazuje na obsah oznamenia o vyluceni a V tejto suvislosti cituje tvrdenia
kontrolovaného uvedené v odévodneni oznamenia o vyltceni, ktoré st uvedené v bode 41.
tohto rozhodnutia. Podl'a nazoru navrhovatel’a su tvrdenia kontrolovaného, ktorymi odovodnil
jeho vylucenie z uzsej sutaze v priamom rozpore so skutocnostou a dokladmi, ktoré v ramci
svojej ponuky v uzsej satazi predlozil.

Navrhovatel' nasledne v namietkach cituje znenie § 32 ods. 1 pism. b) zakona o verejnom
obstaravani v zneni u¢innom v Case vyhlasenia uz$ej sitaze a taktiez poukazuje na znenie
podmienky ucasti tykajicej sa osobného postavenia, stanovenej kontrolovanym v oznameni
0 vyhlaseni verejného obstaravania v zmysle § 32 ods. 1 pism. b) zakona o verejnom
obstaravani a na k nej uréent minimalnu pozadovanti troven Standardov (pozri bod 39. tohto
rozhodnutia).

Navrhovatel’ uvadza, ze v rdmci svojej ponuky V tejto uzsej sutazi na ucely naplnenia ust.
§ 32 ods. 1 pism. b) zakona o verejnom obstaravani, ako aj splnenia predmetnej podmienky
ucasti tykajucej sa osobného postavenia, v lehote urcenej na predkladanie ponuk alebo
ziadosti 0 ucast’ do 19. 04. 2022, predlozil Potvrdenie Narodného danového a colného uradu,
Danového riaditel'stva - AA zo dna 04. 04. 2022 (d’alej len ,,potvrdenie*).

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
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Navrhovatel' konstatuje, ze predmetnym dokumentom madarsky Narodny danovy
a colny urad explicitne potvrdil, Ze navrhovatel nema v Mad’arsku ako State sidla svojej
spolo€nosti ,.ziadne dlhy, verejné zavizky odovzdané na exekuciu alebo zadrzanie®.
Navrhovatel' dodava, ze predmetné potvrdenie Narodného danového a colného tradu bolo
kontrolovanému predlozené aj s prekladom do slovenského jazyka, opatrenym
prekladatel'skou dolozkou BB, prekladatel’ky zapisanej v zozname znalcov, tlmoc¢nikov
a prekladatelov, ktory je vedeny Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej republiky v odbore
slovensky - anglicky - mad’arsky jazyk, evidencné Cislo prekladatel’a: CC.

Vo vztahu k predmetnému potvrdeniu navrhovatel’ uvadza, ze podla platnych madarskych
zakonov je organom jednotného centra, ktory vydava osvedCenia pre verejné dlhy:
Mad’arsky danovy a colny urad (v madarcine: NAV, dalej len ,,NAV*). Navrhovatel
Vv tejto suvislosti uvadza, ze NAV je jediny madarsky organ, ktory je kompetentny a
zodpovedny za vyber a spravu vsetkych verejnych zavizkov (v mad’arCine; koztartozas).
Navrhovatel’ dodava, ze pre akékol'vek a vSetky pravne konania, pre ktoré si vyzaduju aradne
potvrdenie o verejnych dlhoch mad’arského danového poplatnika, je danovy doklad vydany
NAYV (v mad’ar¢ine: adoigazolas) jedinym legitimnym dokumentom podl’a mad’arského prava
s plnou dokaznou pravomocou potvrdzujuci, ze madarsky danovy poplatnik ma alebo nema
verejny dlh.

Navrhovatel' konstatuje, ze danové potvrdenie vydané od NAV pokryva tieto kategorie
verejnych dlhov;

= vSetky dane (vratane dani z prijmu pravnickych oséb, dividend, zrazkovej dane, DPH, dane
z0 zavislej ¢innosti atd’.) splatné podrla platnych mad’arskych zakonov a,

= vSetky odvody (vratane socialnych, zdravotnych, déchodkovych, socialnych prispevkov
atd’.) splatné podr'a platnych mad’arskych zakonov.

Navrhovatel' v tejto stvislosti predlozil v namietkach ako dokaz: - potvrdenie od DD,
advokatka  registrovana v = Madarskej  advokatskej  komore  aregistrovana
v Budapestianskej advokatskej komore z 05. 05. 2022, vanglickom jazyku spolu
s prekladom do slovenského jazyka (d’alej len ,,potvrdenie advokatky*), v ktorom je uvedené
nasledovné, cit.:

» VEC: Kompetentna mad’arska autorita pre vydanie potvrdenia o verejnych zavizkoch

ViaZzena pani/pan,

Dolupodpisana licencovana advokatka kvalifikovana na vykon prava podla pravneho
poriadku v Mad’arsku tymto potvrdzujem nasledovné:

Podla platnych madarskych zakonov je organom ,jednotného centra’, ktory vydava
osvedcenia pre verejné dlhy: Mad’arsky danovy a colny urad (v madarcine: NAV; d’alej len
»NAV®). NAV je jediny mad’arsky organ, ktory je kompetentny a zodpovedny za vyber a
spravu vsetkych verejnych zavizkov (v madarcine: koztartozéas). Pre akékol'vek a vSetky
pravne konania, pre ktoré si vyzaduji uradné potvrdenie o verejnych dlhoch mad’arského
danového poplatnika, je danovy doklad vydany NAV (v madarcine: addigazolas) jedinym
legitimnym dokumentom podl’a mad’arského prava s plnou ddokaznou pravomocou
potvrdzujuci, Ze Mad’arsky danovy poplatnik ma alebo nema verejny dlh.

Danové potvrdenie vydané od NAV pokryva tieto kategorie verejnych dlhov:

= vSetky dane (vratane dani z prijmu pravnickych osob, dividend, zrazkovej dane, DPH, dane
zo zavislej ¢innosti atd’.) splatné podla platnych mad’arskych zakonov a,

= vSetky odvody (vratane socidlnych, zdravotnych, doéchodkovych, socidlnych prispevkov
atd’.) splatné podl'a platnych mad’arskych zadkonov.
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Rozumieme, Ze v niektorych pravnych poriadkoch (napriklad na Slovensku) pre tento tcel
slizi vydanie niekol’kych réznych potvrdeni od rdznych Statnych organov, ale v Mad’arsku
je NAV jedinym S$tatnym organom, Ktory je opravneny akompetentny na vydanie
potvrdenia o zaplatenych a nezaplatenych daniach, a NAV vydava jednotny certifikat o
vSetkych a akychkol’vek daniach a odvodoch a pre tieto ucely pokryva jediny dokument s
nazvom: danovy certifikat (v mad’arCine: addigazolas).*

Navrhovatel’ na zaklade uvedeného konstatuje, ze mad’arsky Narodny danovy a colny urad je
plne opravneny osvedéit’ skutocnost, Ze prislusny danovy subjekt (v tomto pripade
navrhovatel’), nema ziadne dlhy a verejné zaviazky, zahfnajice aj nedoplatky na poistnom na
socialne poistenie a pohradavky zdravotnej poistovne.

Navrhovatel’ konstatuje, Ze predlozenim vysSie uvedeného potvrdenia splnil podmienku ucasti
vyzadovanu kontrolovanym podl'a § 32 ods. 1 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani v tejto
uz8ej sut’azi. Navrhovatel’ ma za to, ze tvrdenie kontrolovaného o tom, Ze nepredlozil doklady
pozadované na preukazanie splnenia predmetnej podmienky ucasti, sa preto nezaklada na
pravde a je v rozpore s dokumentaciou, ktort predlozil v ziadosti o Gc¢ast. Podl'a nazoru
navrhovatel'a je jeho vylucenie z uzsej sutaze na zaklade aplikidcie § 40 ods. 6 pism. a)
zdkona o verejnom obstaravani nedévodné a nezdkonné, ked’ze pre jeho vylucenie neboli
naplnené zdkonom ustanovené predpoklady.

V petite navrhovatel' navrhuje, aby trad rozhodol podla § 175 ods. 1 pism. a) zdkona
0 verejnom obstaravani a rozhodnutim nariadil kontrolovanému odstranit’ protipravny stav, a
to zrusil rozhodnutie o vylu¢eni navrhovatel'a z uzsej sit'aze.

Zaciatok a priebeh konania o preskiimanie ikonov kontrolovaného

Podla § 171 ods. 1 zdkona o verejnom obstardvani sa konanie o preskiimanie ukonov
kontrolovaného na zaklade ndmietok zacina dnom doruCenia ndmietok tradu. Na zaklade
uvedeného urad konstatuje, ze predmetné konanie 0 preskiimanie ukonov kontrolovaného
na zaklade namietok zacalo diia 09. 05. 2022.

Podl'a § 173 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstardvani V zneni i¢innom od 09. 03. 2022,
je kontrolovany povinny dorucit’ Uradu pisomné vyjadrenie k podanym ndmietkam
a kompletni  dokumentédciu podla §24 v originali do siedmich dni odo dia dorucenia
namietok, ak ide o konanie o preskimanie tikonov kontrolovaného na zaklade namietok; urad
neprihliada na pisomné vyjadrenie k podanym namietkam a dokazy dorucené kontrolovanym
po uplynuti tejto lehoty.

Podla § 173 ods. 2 zdkona o verejnom obstardvani dorucenim kompletnej dokumentacie
v origindli uradu, ak ide o elektronicki komunikéciu, sa rozumie spristupnenie elektronicke;j
podoby dokumentéicie zriadenim pristupu do elektronického prostriedku pouzitého na
elektronickti komunikaciu v lehote podla odseku 1. Sucastou elektronickej podoby
dokumenticie st aj auditné zaznamy o vSetkych tkonoch vykonanych v pouzitom
elektronickom prostriedku. Kontrolovany moéze nahliadat’ do kompletnej dokumentacie
v originali dorucenej tradu.

26. Kontrolovany dia 11. 05. 2022 zriadil pristup pre urad ako kontrolny organ do elektronického

prostriedku IS EVO pouZitého na elektronickli komunikaciu vo verejnom obstardvani, resp.
prostrednictvom ktorého sa verejné obstaravanie realizuje. Urad diia 11. 05. 2022 odoslal
kontrolovanému list oznaceny ako ,,Informacia o zacati konania o preskimanie tkonov
kontrolovaného na zéklade namietok a ziadost’ o dorucenie pisomného vyjadrenia k podanym
namietkam a kompletnej dokumentacie v originali“ ¢&. 7376-6000/2022-OD-L zo dna
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11. 05. 2022, ktorym informoval kontrolovaného o zacati predmetného konania a zaroven
vyzval kontrolovaného na dorucenie kompletnej dokumentacie a vyjadrenia k ndmietkam
navrhovatel'a kK predmetnej zékazke. Dna 13. 05. 2022, v lehote stanovenej v § 173 ods. 1
pism. a) zakona o verejnom obstaravani, bol tiradu doruceny list kontrolovaného z toho istého
dna, oznaceny ako ,,Vyjadrenie k namietke”, ktorym kontrolovany poskytol tradu svoje
pisomné vyjadrenie v zmysle predmetného ustanovenia zdkona 0 verejnom obstaravani
a ktorym zéaroven dorucil uradu listinni cast dokumentiacie z predmetného verejného
obstaravania v originali. V nadvéznosti na to urad konStatuje, ze dnom 13. 05. 2022
disponoval kompletnou dokumentaciou, na podklade ktorej bolo mozné preskumat’ ukony
uskutocnené kontrolovanym v priebehu zaddvania predmetnej zakazky, ato na zaklade
namietok podanych navrhovatel'om.

Pisomné vyjadrenie kontrolovaného k namietkam navrhovatela

Kontrolovany v uvode svojho vyjadrenia uvadza, Ze navrhovatel namieta jeho vylac¢enie
z verejného obstaravania a ziada o spitné zaradenie do procesu verejného obstaravania na
zéklade dokladu od mad’arskej advokatskej spolocnosti EE doru¢eného spolu s namietkami.

Kontrolovany d’alej uvadza, ze navrhovatel' v predmetnej uzsej sut'azi vo svojej ziadosti
predlozil danové potvrdenie z Narodného danového a colného tradu, Danové a colné
riaditel'stvo — AA, z obsahu ktorého vyplyva, ze na zaklade disponibilnych dokumentov, t. j.
evidencii, danovych uctov, priznani, ku dnu vydania tohto potvrdenia Narodny danovy a
colny urad neeviduje Ziadne dlhy, verejné zaviazky odovzdané na exektciu alebo zadrzanie
danového subjektu XY, avSak bez odkazania alebo prepojenia na konkrétnu/e podmienku/y
ucasti, ktoré danym dokladom mal navrhovatel’ v imysle preukazat’ a splnit’.

Kontrolovany konstatuje, ze Vramci vyhodnocovania splnenia podmienok ucasti
identifikoval, ze potvrdenie z Narodného datiového a colného tradu jednoznacne a vyhradne
preukazuje splnenie podmienky ucéasti v zmysle § 32 ods. 1 pism. c¢) zdkona o verejnom
obstardvani. Kontrolovany dodéava, Ze ziaden z dalSich dokladov predlozenych v ramci
ziadosti o UcCast’ navrhovatel'a neobsahoval informacie tykajuce sa a preukazujice splnenie
podmienky tcasti v zmysle § 32 ods. 1 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani.

Kontrolovany poznamenava, ze navrhovatel na zaklade dokumentu od madarskej
advokatskej spoloénosti uvadza, Ze spiiia konkrétnu podmienku Géasti podl'a § 32 ods. 1 pism.
b) zékona o verejnom obstaravani, a ze predmetny doklad od Narodného a daniového colného
uradu pokryva verejné dlhy tykajice sa vSetkych dani (vratane dani z prijmu pravnickych
0s0b, dividend, zrazkovej dane, DPH, dane zo zavislej ¢innosti atd’.) a tieZ vSetkych odvodov
(vratane socialnych, zdravotnych, déchodkovych, socidlnych prispevkov atd’.).

Kontrolovany v suvislosti suvedenym mé& za to, Ze ziaden dokument predlozeny
navrhovatelom (resp. informécia) v ziadosti o U€ast’ v predmetnej uzsej sutazi nepoukazuje
na skutoénost, ze danové potvrdenie z Narodného danového a colného tiradu sa viaze a sluzi
ako doklad preukazujuci splnenie podmienky Ucasti tykajlicej sa osobného postavenia podla
§ 32 ods. 1 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani, a ani z predmetné¢ho dokladu tato
skuto€nost’ nie je zrejma.

Kontrolovany konStatuje, Ze po analyze opisu rozhodujucich skuto¢nosti uvedenych
v namietkach nevyhovel Ziadosti navrhovatel'a, neprehodnotil svoje rozhodnutie o vyluceni
navrhovatel'a z verejného obstardvania a nevyuzil moznost’ autoremedury v intenciach § 171
ods. 2 zakona 0 verejnom obstaravani, t. j. nevykonal z vlastnej iniciativy napravu vo veci,
ktora je obsahom podanych namietok proti vyliéeniu navrhovatela.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
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Kontrolovany uvéadza, Ze v predmetnej uzSej sitazi komisia kontrolovaného identifikovala
zdujem dvoch spolocnosti, pricom pri posudzovani splnenia podmienok ucasti zistila,
ze navrhovatel’ na preukazanie podmienky ucasti tykajucej sa osobného postavenia podla §
32 ods. 1 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani nepredlozil ziaden doklad/dokument.

Kontrolovany poznamenava, ze si je vedomy toho, ze v zaujme dodrZiavania principov
verejného obstardvania, predovsetkym principu transparentnosti, uvedenych v § 10 ods. 2
zakona o verejnom obstaravani, verejni obstaravatelia si povinni vyuzivat’ institit vysvetlenia
alebo doplnenia predlozenych dokladov zakotveny v § 40 ods. 4 v spojeni § 39 ods. 8 zakona
o verejnom obstaravani, ak z predlozenych dokladov nemozno posudit’ ich platnost’ alebo
splnenie podmienky ucasti. Kontrolovany suhlasi s tym, Ze bez vyuzivania predmetného
inStittu by zéavery o vylaceni zaujemcu/uchddzaca nemuseli byt v sulade so zakladnymi
principmi zékona o verejnom obstaravani, nakol’ko instititom vysvetlenia je mozné dosiahnut’
odstranenie nedostatkov ziadosti o ucast’ a/alebo ponuky, najmé v pripadoch, kedy pripadné
nedostatky ziadosti o Gi¢ast’ a/alebo ponuky by bolo mozné vysvetlenim jednoducho objasnit’
alebo dovysvetlit.

Vzhl'adom na to, Zze v zmysle zdkona o verejnom obstaravani prostrednictvom ukonu
vysvetl'ovania nemdze dochadzat’ k prave, a tym aj k zmene predloZzenej Ziadosti 0 tGcast’
a/alebo ponuky, kontrolovany ma v danom pripade za to, ze ak ziadost’ o ucast’ navrhovatela
fyzicky neobsahuje Ziaden doklad/dokument na preukdzanie konkrétne] podmienky ucasti
tykajucej sa osobného postavenia, podmienky pre pouzitie institutu podl'a § 40 ods. 4 zakona
0 verejnom obstaravani nenastali, a pri dodrzani Gcelu predmetného inStitatu nebolo mozné
poziadat’ navrhovatela o vysvetlenie alebo doplnenie fyzicky chybajiacich dokladov. Stcasne
kontrolovany uvéadza, ze v danom pripade ide o zadavanie zdkazky v oblasti obrany
a bezpecnosti, kedy verejny obstaravatel’ postupuje podla piatej Casti zdkona o verejnom
obstardvani, podl'a ktorej nie je ustanovend aplikdcia § 39 ods. 8 zdkona o verejnom
obstaravani.

Kontrolovany konstatuje, ze vysvetlenim a doplnenim Ziadosti o ucast’ navrhovatela by
Vv tomto konkrétnom pripade doSlo k zmene Ziadosti o G€ast’ a poruseniu principov verejného
obstaravania, predovSetkym principu rovnakého zaobchddzania, uvedenych v § 10 ods. 2
zékona o verejnom obstaravani.

Na zdklade uvedenych skuto¢nosti ma kontrolovany za to, Ze vyluc¢il navrhovatela z
verejného obstardvania z ddévodu, ktory nie je moZné jednoducho vysvetlenim alebo
doplnenim odstranit’ a ma za to, ze pri vyliceni navrhovatela postupoval zdkonnym
sposobom, jeho prava a pravom chranené zaujmy neboli jeho postupom dotknuté a ndmietky
navrhovatel'a nie su opodstatnené.

Zistenia uradu

Z predloZenej dokumentacie k predmetnému verejnému obstaravaniu urad zistil nasledovné
K meritu namietok relevantné skuto¢nosti:

Kontrolovany vyhlésil podl'a § 128 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani uzsiu sut'az
na predmet zédkazky ,,Vyskova vystroj a doplnky pre pilotov a Specialistov LaPVO - VySkové
vybavenie pre pilotov UH-60M* v Uradnom vestniku Eurépskej unie diia 21. 03. 2022 pod
znackou 2022/S 056-148001 a vo Vestniku verejného obstaravania ¢. 74/2022 dna 22. 03.
2022 pod znackou 17089 — MUT. V zavislosti od predmetu zékazky, typu kontrolovaného a
predpokladanej hodnoty zakazky vo vyske 847 201,- EUR bez DPH, ide o nadlimitnu
zakazku na dodanie tovaru. Zakazka sa nedeli na casti a nie je financovana z fondov
Eurépskej tnie. Verejné obstaravanie prebicha prostrednictvom IS EVO. V predmetnom

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
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verejnom obstaravani predlozili v lehote na predkladanie Ziadosti o Gcast, t. j. do 19. 04. 2022
do 08:00 hod. Ziadost’ o ucast’ dvaja zaujemcovia, vratane navrhovatel'a. Kontrolovany dia
27. 04. 2022 navrhovatel'ovi dorucil prostrednictvom IS EVO oznamenie o vyliceni z toho
ist¢tho dina. V reakcii na oznamenie o vyluceni navrhovatel dorucil dna 06. 05. 2022
kontrolovanému a diia 09. 05. 2022 tradu namietky smerujuce podla § 170 ods. 3 pism. d)
zakona o verejnom obstaravani proti vylti¢eniu z predmetného verejného obstaravania.

Kontrolovany v oddiele IlI: ,,Pravne, ekonomické, finan¢né a technické informacie®, v bode
I11.2) ,,Podmienky ucasti®, v podbode 111.2.1) ,,Osobné postavenie hospodarskych subjektov
vratane poziadaviek tykajucich sa zapisu do profesijnych alebo obchodnych registrov*
oznamenia o vyhlaseni verejného obstaravania stanovil nasledujicu podmienku twcasti
tykajucu sa osobného postavenia podla § 32 ods. 1 pism. b) zédkona o verejnom obstaravani,
cit.: ,, Kritéria tykajuce sa osobnej situacie hospodarskych subjektov (ktoré moézu spdsobit’
ich vylicenie) vratane poziadaviek tykajicich sa zépisu v profesijnych alebo
obchodnych registroch. (...)

Verejného obstardvania sa moZe zacastnit’ len ten, kto spiia tieto podmienky G&asti tykajace
sa osobného postavenia podl'a § 32 ods. 1 zakona o verejnom obstaravani: (...)

b) nema evidované nedoplatky na poistnom na socidlne poistenie a zdravotna poist'oviia
neeviduje voci nemu pohladavky po splatnosti podl'a osobitnych predpisov v Slovenskej
republike alebo v §tate sidla, miesta podnikania alebo obvyklého pobytu,

bl) zaujemca preukaze jednym z nasledujucich sposobov:

- doloZzenym potvrdenim zdravotnej poistovne a Socidlnej poistovne nie star§im
ako 3 mesiace;

- podl'a § 32 ods. 4 a 5 zakona o verejnom obstaravani;

- predloZzenim zépisu do zoznamu hospodarskych subjektov podla § 152 ods.1 zdkona
0 verejnom obstaravani;

- predlozenim rovnocenného zapisu alebo potvrdenia o zapise vydané prisluSnym organom
iného ¢lenského statu EU podla § 152 ods.3 zdkona o verejnom obstaravani, ktory je
rovnocenny zapisu do zoznamu hospodarskych subjektov podla § 152 ods. 1 zakona
0 verejnom obstaravani, pripadne informaciou o tom, ze spolo¢nost’ je zapisana v takomto
zozname vedenom inym ¢lenskym Statom;

- inym rovnocennym dokladom.*.

Preskimanim dokumentacie evidovanej v IS EVO, konkrétne preskimanim ziadosti o ucast’
navrhovatela urad zistil, Ze navrhovatel’ dorucil prostrednictvom systému EVO ako stcast’
ziadosti o ucast’ dokument oznaceny ako ,Potvrdenie Danovy urad, Colny urad,
poistovna.pdf (t. j.: potvrdenie oznadené ako: Daiové potvrdenie - ADOIGAZOLAS
zo dna 04. 04. 2022 v mad’arskom jazyku, ako aj jeho uradny preklad zo dna 18. 04. 2022,
opatreny prekladatel'skou dolozkou BB, prekladatel’ky zapisanej v zozname znalcov,
tlimo¢nikov a prekladatelov, ktory je vedeny Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej
republiky v odbore slovensky - anglicky - mad’arsky jazyk, eviden¢né ¢islo prekladatela: CC,
preklad je v denniku zapisany pod ¢islom: FF), ktory vydal Narodny dafovy a colny urad
Dariové a colné riaditel’stvo — AA (dalej aj ,,mad’arsky danovy a colny urad®), v ktorom je
okrem iného uvedené nasledovné, cit.: ,,DANOVE POTVRDENIE

Na zédklade disponibilnych dokumentov, t, j. evidencii, danovych uctov, priznani
potvrdzujem, ze ku diu tohto potvrdenia Narodny datiovy a colny urad neeviduje Ziadne
dlhy, verejné zavizky odovzdané na exekuciu alebo zadrzanie dafiového subjektu

XY

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstaravanie 8



41.

42.

43.

44,

Toto potvrdenie bolo vydané na zéklade Ziadosti danového subjektu pre ucely pouzitia
(v zahrani¢i) v konani verejného obstaravania Ministerstva obrany Slovenskej republiky ?
Urad pre investicie a akvizicie.

Na danovnika sa ku diu vydania potvrdenia nevztahuje platobné zvyhodnenie. Toto
potvrdenie nesluzi ako podklad v konaniach na vymahanie dlhu. Toto potvrdenie obsahuje
udaje podla evidencie Narodného danového a colné¢ho uradu, suvisiace s nevyrovnanymi
dlhmi, dlhmi suvisiacich s docasne nelspesnou exekuciou, verejnymi zavizkami
vymahatelnymi sposobom dani, ahradou verejnych zavizkov odovzdanych na exekiciu
alebo zadrzanie.*.

Navrhovatel’ bol vyluceny z predmetného verejného obstaravania dina 27. 04. 2022 podrla § 40
ods. 6 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani z dovodu nesplnenia podmienky ucasti podla
§ 32 ods. 1 pism. b) zdkona 0 verejnom obstaravani. Kontrolovany v ozndmeni o vyluceni,
ktoré bolo zaslané navrhovatelovi prostrednictvom IS EVO, uviedol 0. i. nasledovné
odovodnenie vyltcéenia, cit.: ,,V zmysle § 40 ods. 13 pism. a) zakona (...) Vam oznamujem, Ze
Vasa spolocnost’ XY, (...) bola podl’a § 40 ods. 6 pism. a) zakona o verejnom obstaravani
vylu¢en az uzse sataze (..) z dovodu, Ze VaSa spolo¢nost’ nepredloZila
doklady/dokumenty na preukazanie splnenia podmienok ucasti tykajicich sa osobného
postavenia podl’a § 32 ods. 1 pism. b) zadkona o verejnom obstaravani.

Odévodnenie:

Ziadost’ o ucast’ zasland Vasou spoloénostou prostrednictvom systému EVO v predmetnom
verejnom obstaravani bola predloZend bez akychkol'vek dokladov/dokumentov poZzadovanych
na preukazanie splnenia podmienok tcasti podl'a § 32 ods. 1 pism. b) zdkona o verejnom
obstardvani.

Napriek tomu, Ze v zdujme dodrZiavania principov verejného obstaravania, predovsetkym
principu transparentnosti, uvedenych v § 10 ods. 2 zédkona o verejnom obstaravani, je verejny
obstardvatel' v pripade nemoznosti posudenia splnenia podmienok ucasti povinny vyuzivat
institut vysvetlovania podla § 40 ods. 4 v spojeni s § 39 ods. 8 zakona o verejnom
obstaravani, v danom pripade nie je moZzné vyuzit toto ustanovenie, t. j. poZiadat o
vysvetlenie alebo doplnenie predloZzenych dokladov, nakolko VaSa spolo¢nost na
preukdzanie splnenia podmienok ucasti tykajicich sa osobného postavenia podla § 32 ods. 1
pism. b) zakona o verejnom obstaravani nepredlozila ziadne doklady/dokumenty, a v zmysle
zédkona o verejnom obstaravani nie je mozné doplnenie fyzicky chybajicich dokladov ku
konkrétnej podmienke ucasti.

Na zaklade uvedeného verejny obstaravatel’ vylucil VaSu spolo¢nost’ z predmetného
verejného obstaravania z dovodu nesplnenia podmienok ucasti v stilade s § 40 ods. 6 pism. a)
zakona o verejnom obstaravani..

Sucastou turadu predlozenej dokumentacie je aj ,.Zapisnica zvyhodnotenia splnenia
podmienok ucasti“ zo dna 20. 04. 2022, v ktorej st uvedené rovnaké skutoCnosti ako su
uvedené v ozndmeni o vyliceni navrhovatela.

Pravny ramec

Podla § 10 ods. 1 zakona o verejnom obstardvani verejny obstaravatel a obstaravatel
su povinni pri zadavani zdkaziek, koncesii a pri sut'azi navrhov postupovat’ podla tohto
zakona.

Podla § 10 ods. 2 zédkona o verejnom obstaravani verejny obstardvatel’ a obstaravatel’ musia
dodrzat’ princip rovnakého zaobchadzania, princip nediskriminacie hospodarskych subjektov,
princip transparentnosti, princip proporcionality a princip hospodarnosti a efektivnosti.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
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Podl'a § 24 ods. 1 zakona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel a obstaravatel’ su
povinni zdokumentovat’ cely priebeh verejného obstardvania s dérazom na preskimatel'nost’
rozhodnuti prijatych vo vSetkych fazach verejného obstardvania, bez ohl'adu na pouzité
prostriedky komunikacie. Na tento ucel eviduju kompletni dokumentéciu, ktort uchovavaju
desat’ rokov odo dna odoslania ozndmenia o vysledku verejného obstaravania, ak osobitny
predpis neustanovuje inak; rovnopis zmluvy, rdmcovej dohody alebo koncesnej zmluvy
uchovavaju pocas celej doby jej trvania.

Podla § 32 ods. 1 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani verejného obstaravania sa moze
zG&astnit’ len ten, kto splfia tieto podmienky tuclasti tykajuce sa osobného postavenia:
nema evidované nedoplatky na poistnom na socidlne poistenie a zdravotnd poistoviia
neeviduje voc¢i nemu pohladavky po splatnosti podla osobitnych predpisov v Slovenskej
republike alebo v State sidla, miesta podnikania alebo obvyklého pobytu.

Podl'a § 32 ods. 2 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani ak v odseku 3 nie je ustanovené
inak, uchadzac alebo zaujemca preukazuje splnenie podmienok ucasti podl'a odseku 1 pism.
b) dolozenym potvrdenim zdravotnej poistovne a Socialnej poistovne nie star§Sim ako tri
mesiace.

Podla § 32 ods. 4 zdkona o verejnom obstardvani ak uchddza¢ alebo zdujemca ma sidlo,
miesto podnikania alebo obvykly pobyt mimo tizemia Slovenskej republiky a §tat jeho sidla,
miesta podnikania alebo obvyklého pobytu nevydava niektoré z dokladov uvedenych v
odseku 2 alebo nevydava ani rovnocenné doklady, mozno ich nahradit’ ¢estnym vyhldsenim
podl’a predpisov platnych v $tate jeho sidla, miesta podnikania alebo obvyklého pobytu.

Podrla § 32 ods. 5 zdkona o verejnom obstardvani ak pravo Statu uchadzaca alebo zaujemcu so
sidlom, miestom podnikania alebo obvyklym pobytom mimo tzemia Slovenskej republiky
neupravuje institat ¢estného vyhlasenia, méze ho nahradit’ vyhlasenim urobenym pred stidom,
spravnym organom, notarom, inou odbornou instituciou alebo obchodnou institiciou podla
predpisov platnych v §tate sidla, miesta podnikania alebo obvyklého pobytu uchadzaca alebo
zaujemcu.

Podla § 40 ods. 3 zakona o verejnom obstaravani pri zadavani zakazky v oblasti obrany a
bezpecnosti verejny obstaravatel’ a obstaravatel posudzuji splnenie podmienok ucasti v
sulade s ozndmenim o vyhldseni verejného obstaravania.

Podla § 40 ods. 4 pism. a) zdkona o verejnom obstardvani verejny obstaravatel alebo
obstaravatel pisomne poziada uchadzaca alebo zaujemcu o vysvetlenie alebo doplnenie
predloZzenych dokladov, ak z predloZenych dokladov nemozno posudit’ ich platnost’ alebo
splnenie podmienky ucasti. Ak verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel’ neurci dlhSiu lehotu,
uchadza¢ alebo zaujemca doruéi vysvetlenie alebo doplnenie predlozenych dokladov do
dvoch pracovnych dni odo dna odoslania Ziadosti, ak sa komunikacia uskutociiuje
prostrednictvom elektronickych prostriedkov.

Podrla § 40 ods. 6 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ a obstaravatel
vylucia z verejného obstardvania uchadzaca alebo zaujemcu, ak nesplnil podmienky tcasti.

Podla § 126 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani pri zaddvani zékazky v oblasti obrany a
bezpecnosti verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ postupuju podla prvej Casti a druhej Casti
prvej hlavy a druhej hlavy, ak nie je v tejto Casti ustanovené inak; nepouziju sa § 12, § 18, §
19, § 26 ods. 7 druhd veta, § 29, § 34 ods. 1 a 2, § 38, § 39, § 41, § 50, § 58 az 61, § 64 az 66,

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
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§670ds.3a4,§680ds.3,§69,8§70,§ 71 ods.4a5,§720ds.3az7,§740ds.1,§ 78 az
82,883 0ds.1a2,§84az118.

Podl'a § 132 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstardvani verejny obstaravatel a
obstaravatel v ozndmeni o vyhldseni verejného obstardvania uvedii podmienky ucasti
tykajuice sa osobného postavenia podla § 32.

Pravne posudenie uradu

Urad preskamal postup kontrolovaného v predmetnom verejnom obstardvani V rozsahu
a na zéklade podanych ndmietok a po zhodnoteni vSetkych podkladov, najméd dokumentacie
predlozenej kontrolovanym, Vvyjadrenia kontrolovaného, navrhovatelom namietanych
skutocnosti, konstatuje nasledovné:

Uvodom pravneho postidenia tirad uvadza, 7e predmetom namietok podanych navrhovatelom
je vylucenie navrhovatel'a z predmetného verejného obstaravania z dovodu nesplnenia
podmienky ucasti tykajucej sa osobného postavenia podla § 32 ods. 1 pism. b) zakona
0 verejnom obstaravani (bod 39. tohto rozhodnutia), a to konkrétne z dovodu, ze navrhovatel’,
podla nazoru kontrolovaného nepredlozil v ziadosti o Gcast’ ziadne doklady/dokumenty na
preukazanie predmetnej podmienky Ucasti tykajicej sa osobného postavenia a zaroveit ma za
to, ze V zmysle zdkona o verejnom obstardvani nie je mozné doplnenie fyzicky chybajucich
dokladov k tejto konkrétnej podmienke ucasti podla § 40 ods. 4 zakona o verejnom
obstaravani.

Kontrolovany teda zalozil dévod vylicenia navrhovatela na ust. § 40 ods. 6 pism. a) zdkona
0 verejnom obstardvani. Kontrolovany ma za to, ze postupoval pri vylic¢eni navrhovatela
v stilade so zdkonom 0 verejnom obstaravani, priCom zotrval na svojej argumentacii uvedene;j
v oznameni o vyliceni (bod 41. tohto rozhodnutia). Navrhovatel' je toho nazoru, Ze nim
predlozeny doklad v zZiadosti o ucast’ jednoznacne preukazuje, ze predmetni podmienku
ucasti osobného postavenia stanoveni kontrolovanym v ozndmeni o vyhldseni verejného
obstaravania spiiia a preto tak neexistuje dovod na jeho vylu¢enie z predmetného verejného
obstaravania. Navrhovatel’ v prilohe namietok na podporu svojich tvrdeni predloZzil potvrdenie
advokatky registrovanej v Mad’arskej advokatskej komore, ktorého obsah je uvedeny v bode
19. tohto rozhodnutia.

Vzhladom na uveden¢ trad uvadza, ze v predmetnom konani bolo jeho tlohou posudit’, ¢i
vylicenie navrhovatela aukony kontrolovaného, ktoré predchadzali vyliceniu, boli
uskuto¢nené v sulade so zakonom o verejnom obstaravani.

Kontrolovany v oddiele III: ,,Pravne, ekonomické, finan¢né a technické informacie®, v bode
I11.2) ,,Podmienky ucasti®, v podbode II1.2.1) ,,Osobné postavenie hospodarskych subjektov
vratane poziadaviek tykajucich sa zapisu do profesijnych alebo obchodnych registrov*
oznamenia o vyhlaseni verejného obstaravania (bod 39. tohto rozhodnutia) stanovil
podmienku ucasti tykajlicu sa osobného postavenia podla § 32 ods. 1 pism. b) zikona
0 Verejnom obstaravani v zmysle ktorej sa verejného obstaravania moze zucastnit’ len ten, kto
spiiia predmetnii podmienku tgasti, a teda nema evidované nedoplatky na poistnom na
socialne poistenie a zdravotna poist’oviia neeviduje vo¢i nemu pohl’adavky po splatnosti
podl'a osobitnych predpisov v Slovenskej republike alebo v State sidla, miesta podnikania
alebo obvyklého pobytu. Kontrolovany umoznil predmetni podmienku ucasti v tomto
verejnom obstaravani zdujemcom preukazat’ viacerymi moznymi spdsobmi - dokladmi, ktoré
su uvedené v zadkone o verejnom obstaravani v § 32 a v § 152 zédkona o verejnom obstaravani.
Kontrolovany Vv stlade s § 32 ods. 4 zakona o verejnom obstaravani umoznil zdujemcom
zo zahraniCia, ktori maju sidlo, miesto podnikania alebo obvyklého pobytu mimo tizemia

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstaravanie 11



59.

60.

61.

Slovenskej republiky preukazat predmetnti podmienku ucasti inym rovnocennym
dokladom, vydanym podrla platnych predpisov S§tatu, v ktorom ma zaujemca sidlo, miesto
podnikania alebo obvyklého pobytu. Kontrolovany teda umoznil zdujemcom zo zahranicia, t.
J. mimo tUzemia Slovenskej republiky, preukazat predmetni podmienku Wuc¢asti inym
rovnocennym dokladom vydanym orgianom iného Stitu, v ktorom mé zdujemca sidlo,
miesto podnikania alebo obvyklého pobytu.

Urad konstatuje, ze navrhovatel' ako ziujemca v tejto uzSej sitazi ma sidlo na Gzemi
Madarskej republiky, ktora je ¢lenskym $tatom EU. Urad d’alej konstatuje, Ze navrhovatel
preukazoval podmienky ucasti tykajuce sa osobného postavenia podla § 32 ods. 1 pism. b)
a pism. c¢) zdkona o verejnom obstaravani inym rovnocennym dokladom vydanym organom
iného ¢&lenského §tatu EU (t. j. organom Mad’arskej republiky), priom je toho nazoru, Ze
predmetny doklad bol vydany v sulade s platnymi pravnymi predpismi Mad’arskej republiky
atento doklad preukazuje aj splnenie podmienky ucasti vyZzadovanej kontrolovanym podla
§ 32 ods. 1 pism. b) zakona o verejnom obstaravani. Urad dodava, Ze navrhovatel teda
postupoval v zmysle § 32 ods. 4 zdkona o verejnom obstardvani pri preukazovani
predmetnych podmienok tcasti tykajucich sa osobného postavenia.

Navrhovatel’ na preukazanie splnenia podmienok ¢asti podl'a § 32 ods. 1 pism. b) a pism. C)
zakona o verejnom obstaravani vo svojej ziadosti o ucast’ predlozil dokument oznaceny ako
,Potvrdenie Danovy urad, Colny urad, poistovna.pdf« (t. j.: potvrdenie oznacené ako:
Daiiové potvrdenie - ADOIGAZOLAS zo dita 04. 04. 2022 v mad’arskom jazyku ako aj
jeho uradny preklad zo diia 18. 04. 2022 v slovenskom jazyku). Urad v savislosti s nazvom
predmetného dokumentu poznamenava, ze z obsahu nazvu pdf dokumentu oznaceného ako
,Potvrdenie Danovy urad, Colny urad, poistovna.pdf (t. j. konkrétne z Casti: Potvrdenie ...
poistovna), ktory je stcastou ziadosti o ucast navrhovatela je zrejmé, Ze navrhovatel
predlozil predmetné potvrdenie nielen za ufelom preukdzania splnenia podmienky Ucasti
vyzadovanej kontrolovanym podl'a § 32 ods. 1 pism. pism. c¢) zdkona o verejnom obstaravant,
ale taktiez aj za i€elom preukédzania splnenia podmienky ucasti vyzadovanej kontrolovanym
podla § 32 ods. 1 pism. pism. b) zdkona o verejnom obstaravani.

Urad konstatuje, e obsah predmetného potvrdenia zo diia 04. 04. 2022, ktory bol vydany
mad’arskym Statnym organom: Narodny damovy a colny trad Dainové a colné riaditel’stvo
— AA je uvedeny v bode 40. tohto rozhodnutia. Urad poznamenava, Ze z obsahu predmetného
potvrdenia zo dina 04. 04. 2022, vydaného madarskym danovym a colnym uradom sice
vyplyva, Ze ide podl'a nazvu o dafiové potvrdenie, avSak po preskimani jeho obsahu je mozné
konstatovat’, Ze predmetné potvrdenie sa tyka okrem dani taktieZ aj verejnych zavizkov
navrhovatel’a vo vztahu k Mad’arskej republike, v ktorej ma sidlo. Urad zaroven dodava,
ze predmetné potvrdenie ziadnym bliz§im spdsobom neSpecifikuje a nekonkretizuje, ¢o je
v zmysle mad’arského pravneho poriadku potrebné rozumiet’ pod pojmom ,,verejné zavazky*.
V predmetnom potvrdeni mad’arsky danovy a colny urad Vv pripade navrhovatel'a uvadza o. i.
nasledovné skutoCnosti, cit.: ,,Na zdklade disponibilnych dokumentov, t, j. evidencii,
datlovych Uctov, priznani potvrdzujem, Ze ku diiu tohto potvrdenia Narodny daniovy a colny
urad neeviduje Ziadne dlhy, verejné zavizky odovzdané na exekuciu alebo zadrZzanie
danového subjektu (poznamka: identifikacia navrhovatela) (...) Na danovnika sa ku dnu
vydania potvrdenia nevzt'ahuje platobné zvyhodnenie. Toto potvrdenie nesluzi ako podklad v
konaniach na vymahanie dlhu. Toto potvrdenie obsahuje udaje podl’a evidencie Narodného
danového a colného uradu, suvisiace s nevyrovnanymi dlhmi, dlhmi stvisiacich s docasne
neuspesnou exekuciou, verejnymi zavizkami vymahatelnymi sposobom dani, uhradou
verejnych zavizkov odovzdanych na exekuciu alebo zadrzanie.“. Z obsahu predmetného
potvrdenia mad’arského danového a colného uradu teda vyplyva, Ze navrhovatel nema
v Mad’arskej republike, v ktorej je dafovym subjektom a v ktorej ma sidlo ,,Ziadne dlhy,
verejné zavizky odovzdané na exekuciu alebo zadrZanie“.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstaravanie 12



62.

63.

64.

Urad konstatuje, e kontrolovany v tejto uzej sut'azi pred samotnym vyla¢enim navrhovatel’a
nevyuzil institat uvedeny v § 40 ods. 4 zdkona o verejnom obstaravani. Urad d’alej kontatuje,
ze kontrolovany si mal overit’ u navrhovatel’a v procese vyhodnocovania splnenia podmienok
Gicasti, &i predmetnym potvrdenim spiiia aj podmienku uéasti podla § 32 ods. 1 pism. b)
zékona o verejnom obstaravani, ateda si mal kontrolovany overit unavrhovatela ¢i
predmetné potvrdenie, preukazuje aj t skutoCnost, Ze nema evidované nedoplatky na
poistnom na socidlne poistenie a zdravotna poist'oviia neeviduje vo¢i nemu pohPadavky
po splatnosti podPa platnych pravnych predpisov, v krajine jeho sidla. Inak povedané,
kontrolovany si Ziadnym spdsobom neoveroval, ¢i pod pojem ,,verejné zaviazky*, ktory je
uvedeny v predmetnom potvrdeni je Vzmysle pravnych predpisov platnych a acinnych
v Mad’arskej republiky mozné zahrnut aj skutocnosti tykajuce sa socialneho poistenia
a zdravotného poistenia, ktoré mal navrhovatel’ preukazat’ za ucelom splnenia podmienky
ucasti podl'a § 32 ods. 1 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani.

Na zéklade vyssie uvedeného urad poukazuje na ustanovenie § 40 ods. 4 zakona o verejnom
obstaravani, v zmysle ktorého verejny obstaradvatel’ v pripade pochybnosti, resp. ak nevie z
predlozenych dokladov posudit’ splnenie podmienok Ucasti, je povinny pisomne poZiadat’
zaujemcu o vysvetlenie alebo predloZzenie dopliiujucich dokladov k dokladom uZz
obsiahnutym v Ziadosti o ucast. Pre Uplnost trad uvadza, Zze predmetnym inStitGtom
vysvetlovania je mozné doplnit’, resp. vysvetlit' len doklady uz predlozené v ziadosti o ucast’
zaujemcu, ktoré boli predlozené ku konkrétnej podmienke ucasti za Gi¢elom preukazania jej
splnenia, ak z takto predlozenych dokladov nie je mozné posudit splnenie konkrétnej
podmienky ucasti, ku ktorej boli predloZzené a ku ktorej sa tieto doklady viazu. VyuZzitie
predmetného institatu je opodstatnené najmi vzhl'adom na potrebu zabezpecenia principu
hospodérnosti a efektivnosti verejného obstaravania, ktory predpoklada ziskanie najlacnejSe;j
ponuky, resp. najvyhodnejsej ponuky, teda zabezpecenie, aby sa verejné financné prostriedky
vynakladali ¢o najhospodarnejSie a nedochidzalo k vylaceniu ziujemcov po predlozeni
ziadosti o ucast z dovodov, ktoré je mozné jednoducho vysvetlenim alebo doplnenim
odstranit’. Zaroven plati, Ze nesmie ist o doplnenie fyzicky chybajicich dokladov, ale
o vysvetlenie uz predloZzenych dokladov alebo doplnenie k uz predlozenym dokladom. Ako
uz urad uviedol vySSie, navrhovatel’ v ramci svojej Ziadosti o ucast’ predloZil na
preukazanie predmetnej podmienky ucasti potvrdenie vydané mad’arskym danovym
acolnym uradom, a teda ak kontrolovany nevedel z navrhovatelom predloZeného
dokladu posudit’ preukazanie predmetnej podmienky ucasti, mal vyuzit' inStitat
vysvetlenia alebo doplnenia predloZenych dokladov, ¢o vSak kontrolovany v procese
vyhodnocovania podmienok ucasti navrhovatela neurobil, a to aj napriek tomu, Ze
predloZzeny dokument V Ziadosti o ucast’ navrhovatela nebol pre kontrolovaného
dostatoény. Urad v tejto savislosti uvadza, Ze kontrolovany mal tento institit vyuZit' a
dopytovat’ sa navrhovatela sporné skutoc¢nosti, pretoze vo fadze po predloZzeni ziadosti
0 ucast’ vylucenie predstavuje najtvrdsi zasah do prav zaujemcu v uzSej sut'azi, ku ktorému
kontrolovany ma pristapit’ az po dokladnom zhodnoteni a preskiimani vSetkych skuto¢nosti.

Akékol'vek nejasnost’ alebo nejednoznacnost’ v preukazovani splnenia podmienok ucasti
nemdze byt dovodom na vylucenie, ale prave naopak, z hladiska dodrzania principov
verejného obstardvania musi byt zo strany kontrolovaného riadnym a preskimate’nym
sposobom odstranena. Urad v tejto stvislosti poukazuje na povinnost kontrolovaného
uplatnit’ pri zadavani zakazky princip transparentnosti zakotveny v § 10 ods. 2 zikona o
verejnom obstaravani, ktory sa vzt’ahuje na vSetky ukony a postupy vykonavané v
procese verejného obstariavania. Nevyhnutnou sucastou riadneho uplatnenia principu
transparentnosti je taky postup kontrolovaného, ktorym je zabezpefend nalezitd
preskiumatel’nost’ kaZdého ukonu Kkontrolovaného vykondvané¢ho v suavislosti so
zadavanim zékazky, a to tak samotnymi zaujemcami, resp. uchddza¢mi, ako aj nestrannym
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organom disponujucim pravomocou vykondvat dohlad nad dodrziavanim povinnosti
kontrolovaného. Urad uvadza, Ze tkony kontrolovaného v procese verejného obstaravania su
v rozpore s principom transparentnosti, ak si nekontrolovatené, horSie kontrolovatelné,
necitatené alebo neprehladné alebo ak dovody, ktoré kontrolovaného viedli k vykonaniu
ukonu, vzbudzuju pochybnosti.

V kontexte vysSie uvaddzanych skuto¢nosti ma turad za to, Ze kontrolovany nepostupoval pri
vyhodnocovani splnenia podmienky tcasti osobného postavenia podla § 32 ods. 1 pism. b)
zékona o verejnom obstaravani v stlade s § 40 ods. 6 pism. a) v spojeni s § 10 ods. 2 zakona
o verejnom obstardvani. V suvislosti s povinnostou verejného obstaravatela postupovat
podla § 40 ods. 4 zdkona o verejnom obstaravani, urad poukazuje na potrebu mat ustalené a
preukazané, ¢i navrhovatel' preukazal splnenie podmienky ucasti osobného postavenia
nahradenim inym rovnocennym dokladom, vydanym Statnym organom iného clenského Statu
EU (ktory je sidlom navrhovatel’a), ktory preukazuje splnenie podmienok G&asti vo verejnom
obstaravani. Urad vo vizbe na uvedené dava opitovne do pozornosti princip transparentnosti,
v zmysle ktorého kazdy tikon kontrolovaného musi byt’ preskimatel’ny, a vhodnym spdsobom
zaznamenany v dokumentécii kontrolovaného; iba za splnenia tychto podmienok mozno
ukony kontrolovaného podrobit’ ucinnej kontrole.

Urad konstatuje, Zze navrhovatel’ predlozil v Ziadosti o Gi¢ast’ potvrdenie vydané madarskym
danovym a colnym turadom, ktorym preukazuje okrem splnenia podmienky tucasti podla
§ 32 ods. 1 pism. c) zdkona o verejnom obstaravani, taktiez aj splnenie podmienky ucasti
podla § 32 ods. 1 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani, (t. j., Ze nema evidované
nedoplatky na poistnom na socidlne poistenie a zdravotna poistoviia neeviduje voci nemu
pohladavky po splatnosti podla platnych pravnych predpisov, v krajine jeho sidla). V zmysle
§ 32 ods. 4 zakona o verejnom obstaravani navrhovatel' nahradil potvrdenie zdravotnej
poistovne a Socialnej poistovne nie starSie ako tri mesiace, inym rovnocennym dokladom
(potvrdenia zo dna 04. 04. 2022, vydané mad’arskym dafiovym a colnym uradom), ktorym
preukazuje splnenie predmetnej podmienky ucasti osobného postavenia v zmysle pravnych
predpisov platnych a u¢innych v ¢lenskom $tate EU, v ktorom ma navrhovatel’ sidlo. Pokial
nemal kontrolovany za dostato¢ne preukazané, Ze navrhovatel' dolozil doklady potrebné k
preukazaniu splnenia predmetnej podmienky ucasti podla § 32 ods. 1 pism. b) zakona o
verejnom obstaravani, (t. j., ze nemd evidované nedoplatky na poistnom na socialne poistenie
a zdravotna poistoviia neeviduje vo¢i nemu pohladavky po splatnosti podla platnych
pravnych predpisov, v krajine jeho sidla), mal sa dozadovat’ vysvetlenia a/alebo doloZenia
predmetnych dokladov u navrhovatela v zmysle § 40 ods. 4 zdkona o verejnom obstaravani a
nie ho hned’ bez uplatnenia predmetného institatu vylacit. V zmysle ust. § 32 ods. 4 zakona o
verejnom obstaravani, ak uchadza¢ alebo ziaujemca ma sidlo, miesto podnikania alebo
obvykly pobyt mimo tuzemia Slovenskej republiky a §tat jeho sidla, miesta podnikania
alebo obvyklého pobytu nevydava niektoré z dokladov uvedenych v § 32 odsek 2 zakona
0 verejnom obstaravani, je uchadzac¢ alebo zaujemca za ucelom preukazania splnenia
podmienok ucasti tykajucich sa osobného postavenia povinny predlozit’ rovnocenné
doklady vydané podl’a predpisov platnych v $tate jeho sidla, miesta podnikania alebo
obvyklého pobytu, za predpokladu, Ze sa takéto doklady v State jeho sidla, miesta podnikania
alebo obvyklého pobytu vydavaju. Urad zaroven dodava, e § 32 ods. 4 zékona
0 verejnom obstaravani taktiez upravuje institat cestného vyhlasenia, ktory vSak navrhovatel’
za ucelom preukazania splnenia predmetnej podmienky ucasti Vtejto uzSej sutazi
neaplikoval.

Urad poznameniva, ze kontrolovany je v procese opitovného vyhodnotenia splnenia
podmienok ucasti navrhovatel'a povinny sa taktiez zaoberat’ skuto¢nostami a tvrdeniami
uvedenymi v potvrdeni advokatky registrovanej v Mad’arskej advokatskej komore, ktorého
obsah je uvedeny v bode 19. tohto rozhodnutia.
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Vzhl'adom na vysSie uvedené kontrolovany postupoval v rozpore s § 40 ods. 4, § 40 ods. 6
pism. a) zdkona o verejnom obstardvani v spojeni s ust. § 10 ods. 2 zdkona o verejnom
obstardvani.

Na zéklade uvedeného urad konstatuje, ze namietky navrhovatela sii opodstatnené.

Podla § 175 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstardvani, ak drad v Kkonani o
preskimanie ukonov kontrolovaného pred uzavretim zmluvy zisti, Ze postupom
kontrolovaného bol poruseny tento zikon a porusenie malo alebo mohlo mat’ vplyv na
vysledok verejného obstaravania, rozhodnutim nariadi vo vztahu k zakazke alebo
koncesii alebo ich ¢asti odstranit’ protipravny stav.

Podl'a § 175 ods. 8 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani je trad povinny v rozhodnuti,
v ktorom konstatuje porusenie tohto zdkona kontrolovanym, uviest’ vSetky zistené porusenia
tohto zakona, ktoré mali alebo mohli mat vplyv na vysledok verejného obstaravania spolu
s udajom, ¢i zistené¢ porusenie malo alebo mohlo mat vplyv na vysledok verejného
obstaravania. Na zaklade predchadzajucich bodov tohto rozhodnutia v stvislosti
s konanim kontrolovaného trad uvadza, Ze kontrolovany postupoval v rozpore s § 40
ods. 4, § 40 ods. 6 pism. a) zikona o verejnom obstaravani v spojeni s § 10 ods. 2 zakona
o verejnom obstaravani. Uvedené porusenia zdkona o verejnom obstaravani mohli mat’
vplyv na vysledok predmetného verejného obstardvania, nakol’ko v dosledku nezakonného
vylucenia zaujemcu z procesu verejného obstaravania a netransparentného vyhodnotenia jeho
ziadosti o Ucast’, resp. splnenia podmienok ucasti, doslo k obmedzeniu hospodarskej stit'aze
medzi zaujemcami, a teda takyto postup kontrolovaného je v rozpore s principmi verejného
obstaravania uvedenymi v § 10 ods. 2 zdkona o verejnom obstardvani. Na zaklade
uvedeného urad pristipil k rozhodnutiu nariadit’ odstranenie protipravneho stavu
podPa § 175 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstariavani, nakol’ko V tejto faze
verejného obstariavania s poukdzanim na dradom konStatované porusSenia zikona o
verejnom obstaravani, nemozno jednoznacne vyslovit’ zaver, Ze by predmetna uZSia
sut'az smerovala k vyberu takého zmluvného partnera, ktory by vziSiel zo zidkazky
zadavanej v sulade so zakonom o verejnom obstaravani, resp. zo zakazky, ktorej
priebeh nevykazuje znaky porusenia tohto zikona bez vplyvu na vysledok verejného
obstaravania.

Podl'a § 175 ods. 8 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani urad je povinny v odévodneni
rozhodnutia, v ktorom konStatuje poruSenie tohto zdkona kontrolovanym, uviest’ strucny
navod pre kontrolovaného, ako v druhovo rovnakej veci v budicnosti predist’ poruSeniu tohto
zakona.

Urad v zmysle ustanovenia § 175 ods. 8 pism. b) zakona o verejnom obstardvani uvadza,
ze kontrolovany by mal pro futuro venovat' zvyseni pozornost dodrziavaniu vsetkych
principov verejného obstaravania, a to v celom procese zadavania zédkazky, najmé principu
transparentnosti. Urad odpori¢a kontrolovanému, aby v budiicnosti pri posudzovani
splnenia podmienok tucasti vyhodnocoval podmienky ucasti v silade s tym, ako ich
stanovil v oznameni o vyhlaseni verejné¢ho obstaravania a ako su ustanovené v zakone o
verejnom obstaravani. Aby sa kontrolovany v budicnosti vyhol takémuto nezikonnému
konaniu, musi v prvom rade postupovat’ transparentne tak, Ze riadne preskuma
skutkovy stav ohl’adom preukazovania splnenia podmienok ucasti, a to, ¢i zaujemca
preukazuje dani podmienku ucasti inym rovnocennym dokladom vydanym orginom
iného ¢lenského $tatu EU, v ktorom ma zaujemca sidlo. V pripade, Ze sa preukaZe, Ze ide
o preukazovanie splnenia podmienky ucasti prostrednictvom iného rovnocenného
dokumentu, Kktory preukazuje splnenie podmienok tucasti v osobnom postaveni
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74.

75.

76.

77.

zAujemcu v 3tite jeho sidla (v zmysle ziakonov iného ¢lenského §tatu EU, v ktorom ma
zaujemca sidlo), ma byt zaujemca v pripade pochybnosti o splneni danej podmienky
poziadany v zmysle zakona o verejnom obstaravani o vysvetlenie predmetného
dokumentu. Kontrolovany by mal pri rozhodovani o splneni/nesplneni podmienky ucasti
zaujemcom zohladnit® vSetky informéacie a skutocnosti, ktoré zistil v procese
vyhodnocovania podmienok ucasti a zaroven posudzovat’® doklady vydané organom
iného ¢lenského $tatu EU, v ktorom ma zaujemca sidlo, komplexne avo vzijomnej
suvislosti. PodPa tradu je potrebné, aby kontrolovany predmetné vyhodnotenie
dokladne zdokumentoval a kontrolovany je na tento ucel povinny (podl’a potreby aj
opakovane) uplatnit’ in3titiit vysvetlenia a/alebo doplnenia predloZenych dokladov. Urad
zaroven pripomina, Ze kontrolovany ma vyuZzit’® vSetky moZnosti na preskimanie
skutocnosti, ¢i zdujemca posudzovani podmienku ucasti splnil a vyluc¢it ho azZ po
prevereni vSetkych skuto¢nosti a po utvrdeni sa, Ze podmienka tcasti nebola splnena. V
takom pripade ma kontrolovany v sulade s principom transparentnosti uviest’
konkrétne dovody, na zaklade ktorych sa rozhodol pristiapit’ k vylu¢eniu uchadzaca.

Na zaklade uvedeného bolo potrebné rozhodniat 0 namietkach navrhovatela tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Podla § 175 ods. 11 zékona o verejnom obstardvani rozhodnutie podl'a odseku 1 sa zaroven
dorucuje vsetkym tiradu znamym uchadza¢om, zaujemcom a ucastnikom.

Kaucia

Podl'a § 172 ods. 5 zakona o verejnom obstaravani (i¢inného od 31. marca 2022)! kaucia vo
vyske podl'a odsekov 2 az 4 je prijmom Statneho rozpoc¢tu diiom nadobudnutia pravoplatnosti
rozhodnutia uradu, ktorym boli ndmietky v celom rozsahu zamietnuté, alebo dilom
nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia uradu o zastaveni konania podla § 174 ods. 1
pism. q). Kaucia sa vo vySke 50 % z vySky kaucie podla odsekov 2 az 4 stiva prijmom
Statneho rozpoc¢tu diiom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia uradu o zastaveni konania
podla § 174 ods. 1 pism. d). Urad vrati navrhovatel'ovi kauciu alebo jej ast’, ktora sa nestala
prijmom Statneho rozpoctu, do 30 dni odo dia pravoplatnosti rozhodnutia.

V stilade s tymto ustanovenim zakona o verejnom obstaravani a vyrokom tohto rozhodnutia
sa navrhovatel'ovi zlozena kaucia za podanie namietok vrati v plnom rozsahu, a to do 30 dni
odo diia nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Poudenie:

Proti tomuto rozhodnutiu méze ucastnik konania o preskimanie Ukonov kontrolované¢ho
na zaklade namietok a osoba podla § 175 ods. 11 zakona &. 343/2015 Z. z. o verejnom
obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov podat’
odvolanie podl'a § 1871 tohto zakona. Odvolanie musi byt doru¢ené Rade tradu pre verejné
obstaravanie, Ruzova dolina ¢. 10, 821 09 Bratislava, do 10 dni odo dna dorucCenia tohto
rozhodnutia. Toto rozhodnutie je preskimatelné sidom po vycerpani riadnych opravnych
prostriedkov a po nadobudnuti pravoplatnosti. Podl'a § 187i ods. 19 zakona ¢. 343/2015 Z. z.
o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zidkonov v zneni neskorSich
predpisov rozhodnutie, proti ktorému moZno podla § 1871 ods. 1 podat’ odvolanie, je
pravoplatné marnym uplynutim lehoty na podanie odvolania alebo diiom dorucenia
rozhodnutia rady podla § 1871 ods. 13 alebo 16 G€astnikom konania a vykonateI'né uplynutim
lehoty na plnenie, ak nie je v odseku 2 tohto ustanovenia ustanovené inak. Podla § 1871 ods.

1 Vid ustanovenie § 187h ods. 7 pism. h) zdkona o verejnom obstaravani.
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20 zakona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov ak sa osoby podla § 1871 ods. 1 vzdaju prava podat’ odvolanie
alebo vezmu podané odvolanie spét, toto rozhodnutie nadobudne pravoplatnost’ diiom
dorucenia vzdania sa alebo spét'vzatia odvolania uradu.

(elektronicky podpis)

riaditel’ odboru dohl'adu

Rozhodnutie sa dorudi:
1. XY —navrhovatel’
2. Ministerstvo obrany Slovenskej republiky — Urad pre investicie a akvizicie,
Kutuzovova 8, 832 47 Bratislava, ICO: 30845572 — kontrolovany
3. Podrla rozdel'ovnika
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