Bratislava 2.8.2017
Cislo: 5936-6000/2017-ODlI

Urad pre verejné obstaravanie (d’alej len ,,urad*) ako ustredny organ §tatnej spravy
pre verejné obstaravanie podl'a § 140 a orgéan prislusny podla § 167 ods. 2 pism. b) zdkona
¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov vo veci namietok zaujemcu XY (d’alej len ,,navrhovatel*) smerujucich
proti podmienkam uvedenym v sutaznych podkladoch vo verejnom obstaravani na predmet
podlimitnej zakazky ,MATERSKA SKOLKA LOVINOBANA, p.¢.695/26, 695/27 typ "C"*
vyhlasenom verejnym obstaravatelom Obec Lovinobana, SNP 356/1, 985 54 Lovinobana
(d’alej len ,,kontrolovany*) vo Vestniku verejného obstaravania ¢. 22/2017 z 31. 1. 2017 pod
znackou 1347 — WYP, vydava toto

rozhodnutie:

Urad podla § 175 ods. 1 pism. b) zakona &. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani
a 0zmene adoplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov nariad’uje zrusit’
verejné obstaravanie na predmet podlimitnej zékazky ,MATERSKA SKOLKA
LOVINOBANA, p.&.695/26, 695/27 typ "C"* vyhlasené verejnym obstaravatelom Obec
Lovinobana, SNP 356/1, 985 54 Lovinobaia vo Vestniku verejného obstaravania ¢. 22/2017
z 31. 1. 2017 pod znackou 1347 — WYP, a to do 30 dni odo diia nadobudnutia pravoplatnosti
tohto rozhodnutia.

Odovodnenie:

Navrhovatel’ listom z 23. 2. 2017, doruc¢enym uradu 24. 2. 2017, podal namietky v listinnej
podobe podla § 170 ods. 3 pism. b) zakona ¢&. 343/2015 Z. z. 0 verejnom obstaravani
ao0zmene adoplneni niektorych zakonov Vv zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon
0 verejnom obstaravani®) smerujice proti podmienkam uvedenym v sutaznych podkladoch.
Namietky navrhovatel'a boli doru¢ené tradu a kontrolovanému pred otvaranim ¢asti pontk
oznacenych ako ,,Kritéria“ v lehote podla § 170 ods. 4 zakona o verejnom obstaravani
a obsahuju vSetky naleZitosti a prilohy namietok podla § 170 ods. 5 aods. 6 zakona

0 verejnom obstardvani.
Namietky navrhovatel’a

Navrhovatel’ v iivode svojich namietok uvadza, Ze trva na svojej ziadosti o napravu v Castiach,
v ktorych jej kontrolovany nevyhovel a konStatuje, ze v procese verejného obstardvania sa
vyskytuju tri druhy poziadaviek: podmienky ucasti, poziadavky na predmet zakazky
a zmluvné podmienky. Navrhovatel mé za to, Ze kontrolovany neméze pod poziadavky na
predmet zdkazky, resp. nélezitosti ponuky automaticky zahrnat’ vSetky doklady, osvedcenia,
dokumenty, ktoré su za Standardnych okolnosti ddlezité na plnenie zmluvy a nie potrebné
k vypracovaniu cenovej ponuky, pricom osobitné podmienky plnenia zmluvy je logické
vyzadovat’ od uspeSného uchadzaca, ked’ze ich musi plnit’ prave on. Navrhovatel’ uvadza, Ze
kontrolovanym definované prilohy k zmluve o dielo nie je mozné povazovat’ za poziadavky
na predmet zékazky, kedZe sa jednd o poZziadavky a prilohy, ktoré nie st dolezité
k samotnému vypracovaniu cenovej ponuky, ale k plneniu zmluvy GspeSnym uchadzac¢om.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstardvanie 1



Navrhovatel’ d’alej poukazuje na prilohu ¢. 7 ,,Certifikat od vyrobcu na uchadzaca na montaz
danych profilov okien a dveri prilohy ¢. 2 ,,Navrh zmluvy o dielo“ Kk sutaznym podkladom
(bod 32 tohto rozhodnutia) auvadza, ze kontrolovany pri uvedenej poziadavke tvrdi, Ze
certifikatom od vyrobcu na uchadzaca na montaz profilov okien a dveri chce zistit', s akymi
materidlmi zaujemca uvazuje pri realizacii diela a zaroven, Ze tieto maju byt v sulade
s tepelno-technickymi vlastnostami danych materidlov uvedenych v tepelno-technickom
posudku. Navrhovatel ma za to, ze kontrolovany pozadoval certifikait na montaz a nie
certifikat na profily pozadovanych okien a dveri, napriek tomu tvrdi, Ze tento dokument ma
sluzit na overenie si, s akymi materialmi zaujemca uvazuje pracovat, priCom sa naviac
odvolava na tepelno-technicky posudok, ktory v rdmci sutaznych pokladov neposkytol.
Navrhovatel ma takisto za to, ze uvedena poziadavka je neStandardnd a neprimerand vo
vztahu K licencii na zabudovavanie vonkajSich otvorovych konstrukcii do stavby, ktora
zahffia opravnenie na montaz réznych profilov. Navrhovatel’ ma za to, Ze norma STN 73 3134
0 Stavebnych pracach, Styk okennych konstrukcii a obvodového plasta budovy hovori
0 zhotoveni, ktoré musi byt vykonané v stlade s vykondvacim projektom stavby, podla
autorizovaného vykresu zabudovania aktoré musi byt preukazatelne zabezpecené
zaSkolenymi pracovnikmi v oblasti zhotovovania pripojovacich Skar, pouzitia tesniacich
materidlov ainych suvisiacich materidlov. Navrhovatel d’alej uvéadza, ze zhotovenie
pripojovacich Skar vyzaduje kvalifikaciu zhotovitel'a potvrdentl inSpekénym organom typu
A akreditovanym na overenie kvality vykonavanych stavebnych prac na stavbach podl'a STN
EN ISO/IEC 17020. Navrhovatel’ ma za to, Ze uvedena licencia zahfiia vSetky naleZitosti
k pozadovanému certifikatu, a preto povazuje za bezpredmetné tento certifikat od vyrobcu
predkladat’. Navrhovatel’ na zaklade uvedeného zastava nazor, ze tejto zakazky by sa mali
zucastinovat’ len tie hospodarske subjekty, ktoré disponujii uvedenou licenciou, ked’Ze na
ziskanie pravoplatného uZzivacieho povolenia od stavebného Uradu pri zdkazke, ktorej
stiCastou je zabudovanie vonkajSich otvorovych konstrukcii do stavby musi zhotovitel’ alebo
jeho subdodavatel vlastnit’ predmetnti licenciu.

Navrhovatel taktiez poukazuje na prilohu ¢. 8 ,,Opravnenie na montaz a reviziu vyhradenych
technickych zariadeni, tlakové nadoby“ Navrhu zmluvy o dielo* atvrdi, ze predmetna
poziadavka kontrolovaného koliduje s prilohou ¢. 6 a 7 Technického riesenia zhotovitel’a (bod
32 tohto rozhodnutia), kedze na jednej strane kontrolovany pozaduje opravnenie na
uchadzaca a na strane druhej osvedcenie odborne spdsobilej osoby.

Navrhovatel’ vo svojich namietkach poukazuje aj na prilohu €. 9 ,,Certifikat ISO 9001, alebo
iny rovnocenny*, prilohu ¢. 10 ,,Certifikat ISO 14001, alebo iny rovnocenny certifikat* a
prilohu ¢. 11 ,,Certifikat ISO 18001, alebo iny rovnocenny certifikat Navrhu zmluvy o dielo
(bod 32 tohto rozhodnutia) a uvadza, ze kontrolovany podla jeho nazoru nebral do uvahy § 34
Vv spojeni s § 39 zdkona o verejnom obstardvani, t .j. moznost pozadovat’ od zdujemcov
doklady na preukazania ich technickej alebo odbornej sposobilosti a moznost’ ich nahradenia
jednotnym eurdépskym dokumentom.

Navrhovatel’ d’alej poukazuje na prilohu €. 3 ,, Technické rieSenie zhotovitel'a* Navrhu zmluvy
o dielo (bod 32 tohto rozhodnutia) a ma za to, ze kontrolovany odévodnenim poziadavky na
technické riesenie potvrdil, Zze ide o podmienky ucasti, nakol’ko predloZzenim technického
rieSenia zhotovitela maji uchadzaci preukazat svoju technicki a odbornii sposobilost’
a pozadované doklady by mali byt podl'a jeho nazoru subsumované pod podmienky ucasti.
Navrhovatel mé& za to, ze je nepripustné, aby kontrolovany svojvolne sposobom
obchadzajicim zékon urcoval poziadavky na predmet zadkazky a nélezitosti ponuky.
Navrhovatel’ ma za to, Ze predmet zakazky nie je z pohl'adu realizacie zékazky a rozsahu prac
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tak odborne naro¢ny, aby vyzadoval osobitné poziadavky, ktoré niec st bezné v oblasti
stavebnych prac.

Navrhovatel’ upriamuje pozornost’ aj na prilohu ¢. 3 ,,Technické rieSenie zhotovitel'a® Navrhu
zmluvy o dielo, bod 2. ,,Materialovy list materialu/technoldgie® (bod 32 tohto rozhodnutia)
auvadza, ze je nejednoznacné, ¢o mozno rozumiet pod materidlom, resp. technolégiou,
ktorych Specifikaciu ma uchadza¢ predlozit. Navrhovatel ma za to, Ze takato poziadavka
umoznuje viacero vykladov, ¢o odporuje principu transparentnosti, ¢o ma dopad na
vyhodnocovanie ponuk. Navrhovatel zaroven uvadza, ze nevidi dévod na predlozenie
certifikatu, resp. vyhldsenia o zhode na urcity pontikany materidl, najmé ak sa plne zhodujeme
s navrhovanym technickym rieSenim kontrolovaného a neponuka ziaden ekvivalent. Uvedena
poziadavka kontrolovaného je preto netransparentna, nedévodna a nadbytoc¢na.

Navrhovatel’ d’alej poukazuje na prilohu €. 3 ,, Technické riesenie zhotovitel'a® Navrhu zmluvy
o dielo, bod 3. ,,Sumariza¢ny zoznam strojnych zariadeni na realizaciu predmetu zmluvy*
(bod 32 tohto rozhodnutia) a domnieva sa, ze vzhl'adom na ucel a charakter tohto dokumentu
ana stanoveny postup preukazovania jeho splnenia uz v ponuke uchadzacov ide
preukazateI'ne o doklad spadajtci pod podmienky ucasti.

Navrhovatel' vo svojich namietkach taktiez odkazuje na prilohu ¢. 3 ,,Technické rieSenie
zhotovitel'a” Navrhu zmluvy o dielo, bod 4. ,,Stavbyveduci“ (bod 32 tohto rozhodnutia) a ma
za to, ze kontrolovany podla jeho nazoru nebral do uvahy § 34 v spojeni s § 39 zdkona
0 verejnom obstardvani, t .J. moznost pozadovat od uchéddzacov doklady na preukdzania ich
technickej alebo odbornej spdsobilosti a moznost’ ich nahradenia jednotnym eurdpskym
dokumentom.

Navrhovatel' poukazuje aj na prilohu ¢. 3 ,, Technické rieSenie zhotovitel'a™ Navrhu zmluvy
o dielo, bod 5. ,,Projekéna ¢innost™* (bod 32 tohto rozhodnutia) a tvrdi, ze projekéné ¢innosti,
ktoré pozaduje kontrolovany nie je potrebné vykonavat’ odborne sposobilou osobou.
Navrhovatel méa za to, ze uvedena poziadavka je vo vztahu k uvedenému vo vyzve na
predkladanie ponuk a stitaznych podkladoch neprimerana a ucelova.

Navrhovatel’ upriamuje pozornost’ aj na prilohu €. 3 ,, Technické rieSenie zhotovitel'a® Navrhu
zmluvy o dielo, bod 6. ,,Elektromontazna ¢innost™ a bod 7. ,,Meranie a regulacia® (bod 32
tohto rozhodnutia) auvadza, ze vzhl'adom na ucel a charakter tychto dokumentov ana
stanoveny postup preukazovania ich splnenia uz v ponuke uchadzacov ide preukazatelne
0 doklady spadajtace pod podmienky tcasti.

Navrhovatel mé za to, Zze doklady, ktoré tvoria sucast’ technického rieSenia zhotovitel'a su
dokladmi sluziacimi na preukazanie podmienok ucasti tykajucich sa technickej
alebo odbornej spdsobilosti a tieto maju sluzit’ na uistenie verejného obstaravatel’a, ze plnenie
zmluvy bude zabezpeCované spdsobilym zmluvnym partnerom v poZadovanom rozsahu
a kvalite. Navrhovatel’ sa domnieva, Ze naleZitosti na obsah ponuky nemaji mat’ z uvedeného
dovodu charakter podmienok ucasti, pretoZze nemaju plnit’ rovnaky ucel. Navrhovatel ma za
to, Ze kontrolovany nereSpektujic zdkonom stanovenu upravu podmienok Ucasti, pozaduje
predmetné doklady predlozit’ ako poziadavky na predmet zakazky a nalezitosti ponuky, a to aj
napriek tomu, Ze svojim obsahom a charakterom ich moZzno subsumovat’ pod doklady sluziace
na preukazanie splnenia podmienok ucasti, ¢im zamedzil uchddzacom vyuzit Jednotny
europsky dokument za ucelom ich preukazania. Navrhovatel zarovenl na podporu svojich
tvrdeni poukazuje na rozhodnutie uradu ¢. 1661-6000/2016-ON/18 zo 4. 8. 2016.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
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Navrhovatel' d’alej poukazuje na bod III. oznamenia o vybaveni ziadosti o napravu (bod 33
a 34 tohto rozhodnutia) a uvadza, ze kontrolovany neposkytol pozadované dielCie supisy prac
s presnym popisom poloziek, mnozstva a mernej jednotky k danym polozkdm vo vztahu
k ¢astiam vykazu vymer ,(07) SO 01. 5 VYKUROVANIE* a ,(08) SO 01.8.1
a2 Plynoinstalacia®, ktoré mali tvorit prilohu ¢. 2 k oznameniu o vybaveni ziadosti
0 napravu, a to napriek tomu, ze v oznameni o vybaveni ziadosti o napravu uviedol, Ze bodu
I11. navrhovatel'ovej Ziadosti o napravu v plnom rozsahu vyhovuje.

V petite svojich namietok navrhovatel’ ziada, aby urad nariadil zrusit pouzity postup
zadavania zékazky.

Zaciatok konania o preskimanie ikonov kontrolovaného na zaklade namietok

Urad konstatuje, ze 18. 5. 2017 bola tradu od kontrolovaného doru¢ena informacia podl'a
§ 166 ods. 1 pism. a) zakona o verejnom obstaravani. Na zaklade uvedeného urad uvadza, ze
konanie o preskiimanie ukonov kontrolovaného na zaklade ndmietok navrhovatela zacalo
vsulade s § 171 ods. 3 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani jedenasty den odo dna
dorucenia informacie podla § 166 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani,
t.j. 29. 5. 2017.

Urad v tejto savislosti uvadza, ze 22. 5. 2017, t. j. v &ase pre zadatim konania o preskimanie
ukonov kontrolovaného na zdklade namietok navrhovatela, bola kontrolovanym uradu
doru¢ena dokumentacia vo vztahu k predmetnému verejnému obstaravaniu. Urad vzhl'adom
na svoju povinnost podla § 173 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani listom ¢. 5936-
6000/2017-ODI-V z 29. 5. 2017 oznaenym ako ,,Vyzva na doruc¢enie pisomného vyjadrenia
k podanym namietkam a kompletnej dokumentacie v originali“, doru¢enym kontrolovanému
31. 5. 2017, poziadal kontrolovaného, aby v pripade, ze disponuje aj d’alSou dokumentéaciou
z predmetného postupu zadavania zdkazky, ktora este iradu nebola dorucend, o jej dorucenie
Vv originalnom vyhotoveni, a to do piatich pracovnych dni odo diia doruc¢enia uvedeného listu
a Vv pripade, ak uz kontrolovany nedisponuje d’alsou dokumentaciou z predmetného postupu
zadavania zakazky, aby tito skuto¢nost’ oznamil uradu do piatich pracovnych dni odo dna
dorugenia uvedeného listu. Urad zirovei uvedenym listom vyzval kontrolovaného, aby
v zmysle § 173 ods. 3 zédkona o verejnom obstaravani dorucil iradu do piatich pracovnych dni
odo dna jeho dorucenia pisomné vyjadrenie k podanym namietkam. Kontrolovany nésledne
7. 6. 2017 dorudil uradu vyjadrenie k podanym namietkam, v ktorom uviedol, ze 22. 5. 2017
predlozil tradu kompletni dokumentdciu v originalnom vyhotoveni a medzi¢asom neboli
vyhotovené Ziadne d’alsie dokumenty tykajiice sa tohto verejného obstaravania. Urad vsak
preskimanim uvedenej dokumentacie zistil, Ze ju nebolo mozné povazovat’ za kompletnu.

Vzhl'adom na to, Ze kontrolovany nedorucil uradu kompletni dokumentaciu k predmetnému
verejnému obstaravaniu v originali do piatich pracovnych dni odo diia dorucenia vyzvy tradu
v stlade s § 173 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani, urad rozhodnutim ¢. 5936-6000/2017-
ODI-P z 22. 6. 2017 podla § 173 ods. 4 zakona o verejnom obstardvani prerusil konanie
0 preskimanie ukonov kontrolovaného na zéklade némietok a sucCasne nariadil
kontrolovanému dorucit’ Gradu kompletni dokumentéaciu v originali v dodato¢nej lehote
desiatich pracovnych dni odo dna dorucenia predmetného rozhodnutia. V dodato¢nej lehote
urcenej Uradom, konkrétne 4. 7. 2017, kontrolovany doplnil dokumentaciu, ¢im sa tato stala
kompletnou.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
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Pisomné vyjadrenie kontrolovaného k namietkam navrhovatela

Kontrolovany vo svojom vyjadreni k namietkam navrhovatela uvadza, Ze podmienky
v sutaznych podkladoch stanovil takym spdosobom, aby uspeSnym uchddzacom bol
maximalne spolahlivy, kvalitny, dochvilny a zodpovedny dodéavatel. Kontrolovany dalej
uvadza, ze na naceneni vykazu vymer trva tak, ako bol zahrnuty v sutaznych podkladoch,
pretoze v zmysle zmluvy 0 nenavratnom finan¢nom prispevku musi byt zachovany rozpocet
stavby atento je zhodny s vykazom vymer. Kontrolovany d’alej uvadza, ze prilohy navrhu
zmluvy o dielo stanovil prave z dovodu ziskania ¢o najlepSicho dodavatela. Ma za to, Ze
predlozenie pozadovanych dokladov nepredstavuje pre korektného dodéavatela problém,
zaroven neporusuje princip transparentnosti, no prave naopak podporuje ho, ked’ze uchadzaci
vedia uz pri predlozeni ponuky, aki zmluvu o dielo vratane priloh podpisu.

Kontrolovany poukazuje na prilohu ¢. 7 ,,Certifikat od vyrobcu na uchiadzaca na montédz
danych profilov okien a dveri* Navrhu zmluvy o dielo (bod 32 tohto rozhodnutia) a uvadza,
ze dodavatel’ musi mat’ uz pri nacenovani vykazu vymer jasnu predstavu o tom, o pouzije pri
vystavbe. Podl'a kontrolovaného to musi vediet hlavne z toho dovodu, aby zabezpecil
poziadavky noriem pre tepelno-technické vlastnosti materidlov. Tepelno-technické vlastnosti
stavby boli predmetom ziadosti o nenavratny finanény prispevok (d’alej len ,,NFP*), preto ich
kontrolovany chce dodrzat a chce tiez vediet, akymi materidlovymi vstupmi budua
zabezpecené.

Kontrolovany d’alej poukazuje na prilohu €. 8 ,,Opravnenie na montaZz a reviziu vyhradenych
technickych zariadeni, tlakové nadoby“ Navrhu zmluvy o dielo a uvadza, ze tam uvedena
poziadavka nekoliduje s prilohami ¢. 6 a 7 Technického riesenia zhotovitel’a.

Kontrolovany vo vzt'ahu k prilohe €. 3 , Technické rieSenie zhotovitel'a® Navrhu zmluvy
o dielo (bod 32 tohto rozhodnutia) tvrdi, Ze stavba ma byt realizovana maximalne odborne,
aby zpohladu poskytovatela NFP nevznikli Zziadne pochybnosti o kvalite stavby.
Kontrolovany uvadza, ze poziadavky stanovil do sutaznych podkladov s cielom oboznamit’
kazdého zaujemcu so zmluvnymi podmienkami, pricom ide bezo zvySku o poZiadavky, ktoré
vie kazdy korektny uchddzac naplnit’.

Kontrolovany taktieZ poukazuje na prilohu ¢. 3 ,,Technické rieSenie zhotovitel'a® Navrhu
zmluvy o dielo, bod 2. ,,Materialovy list materialu/technologie® (bod 32 tohto rozhodnutia)
atvrdi, ze kazdy uchadzac¢ pri naceniovani vykazu vymer jednoznacne vie, aké materialy
mieni pouzit. Podl'a kontrolovaného je uvedend poziadavka tplne transparentnd, dovodna a
nepredstavuje pre uchadzacov takl zataz, ktord by im branila v predloZeni ponuky, ¢oho
dokazom je, ze bolo predloZenych viacero ponuk.

Kontrolovany vo vztahu k prilohe €. 3 ,,Technické rieSenie zhotovitel'a® Navrhu zmluvy
o0 dielo, bod 3. ,,Sumarizany zoznam strojnych zariadeni na realizaciu predmetu zmluvy*
(bod 32 tohto rozhodnutia) uvadza, ze dand poziadavka nie je pri zadavani zakaziek na
stavebné prace ani netransparentnd ani neobvykld. Podl'a kontrolovaného kazda stavebna
spolo¢nost’, ktora sa zucastiiuje verejnych obstaravani takyto zoznam ma a nepredstavuje pre
flu Ziadnu administrativnu zat'az, pre ktoru by takyto zoznam nemala byt’ schopna do sutaze
predlozit. Kontrolovany navyse uvadza, ze akceptuje aj dodavatela, ktory bude schopny dielo
realizovat’ aj za podmienok spoluprace so subdodavatel'mi.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
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Kontrolovany d’alej poukazuje na prilohu ¢. 3 , Technické rieSenie zhotovitel'a* Navrhu
zmluvy o dielo, bod 4. ,Projekéna Cinnost* (bod 32 tohto rozhodnutia) ama za to, ze
prostrednictvom danej poziadavky sa chcel ubezpecit, ze kazda vykonana c¢innost' so
zameranim na projekéné prace, napr. zakreslenie skutkového stavu, pripadne moznych
nevyhnutnych zmien bude realizovana s maximalnou odbornostou.

Kontrolovany K prilohe ¢. 3 ,,Technické rieSenie zhotovitel'a® Navrhu zmluvy o dielo, bod 6.
,Elektromontazna  Cinnost* abod 7. ,Meraniec aregulacia® (bod 32 tohto
rozhodnutia) uvadza, ze tieto poziadavky stanovil z dovodu zabezpecenia kvality stavby a to
tym, ze pozadoval Gplne adekvatne udaje o pracovnikoch, ktori sa budu na samotnej vystavbe
podielat’.

Kontrolovany d’alej poukazuje na nim stanovené podmienky ucasti tykajuce sa technickej
alebo odbornej sposobilosti (bod 30 tohto rozhodnutia) auvadza, ze nim stanovené
poziadavky uvedené v prilohe navrhu zmluvy o dielo boli primerané Kk zdkazke na
uskutoénenie stavebnych prac. Kontrolovany uvadza, ze pozadoval len to, aby uchadzaci
preukazali, Ze osoby poverené riadenim stavebnych prac maju zodpovedajucu odbornt prax a
kvalifikaciu, pripadne aby ¢innosti, ktoré nebudu zabezpecovat’ vlastnymi pracovnymi silami
ale subdodavatel'mi boli dodavané v maximalnej kvalite odbornymi pracovnymi silami. Podl'a
kontrolovaného to, ¢o uchadzac¢i mali deklarovat’ v zmysle podmienok ucasti podla § 34
zakona o verejnom obstaravani, mali potvrdit' eSte raz v prilohach navrhu zmluvy o dielo.
Kontrolovany navyse uvadza, ze vSetkym zaujemcom prostrednictvom vysvetlenia sit'aznych
podkladov umoznil jednotlivé prilohy zmluvy o diclo nahradit' jednotnym eur6pskym
dokumentom, ateda tvrdenia navrhovatela o zamedzeni aplikacie tohto inStitatu sa
nepravdivé. Kontrolovany uvadza, ze pozadovanymi dokladmi chcel od uchadzacov, aby
jasne deklarovali spdsob realizovania stavby, prehl'ad o materialoch, ktoré mienia na stavbu
pouzit a prehlad o odbornych pracovnikoch, s ktorymi mienia realizovat' stavbu.
Kontrolovany uviedol, Ze tieto doklady pozadoval predlozit’ od vSetkych uchadzacov, a nielen
od tspesného, aby si overil korektnost’ predlozenych pontk. Kontrolovany tiez konstatuje, ze
pozadoval predlozit’ len také doklady, ktoré izko a jasne suvisia s predmetom zakazky.

Kontrolovany vo vzt'ahu k bodu III. ziadosti navrhovatel'a o napravu, konkrétne Kk Castiam
vykazu vymer ,,(07) SO 01. 5 VYKUROVANIE* a ,,(08) SO 01.8.1 a2 Plynoinstalacia*
uvadza, ze v danych castiach polozka podrobného vykazu vymer chybala. Kontrolovany
uvadza, Ze z tohto dovodov poslal technicku spravu s odvolavkou na tato Cast’, kde popisal
vSetky tie ¢innosti, ktoré by mali byt’ nacenené tak, aby bol zabezpeceny stilad s projektovou
dokumentéciou, avSak vzhl'adom na uzatvorenii zmluvu o NFP nechcel menit’ vykaz vymer.
Podl'a kontrolovaného mohol kazdy uchadza¢ dant polozku nacenit’ tak, aby boli podla
projektovej dokumenticie zabezpedené vietky prace a vykaz vymer sa nemusel dopinat
o d’alSie polozky.

Zistenia uradu

Z predlozenej dokumentécie k predmetnému verejnému obstaravaniu urad zistil nasledovné
skuto¢nosti:

Kontrolovany vyhlasil vo Vestniku verejného obstaravania ¢. 22/2017 z 31. 1. 2017 pod
znalkou 1347 - WYP verejné obstardvanie na predmet zakazky ,,MATERSKA SKOLKA
LOVINOBANA, p.¢.695/26, 695/27 typ "C"“. V zavislosti od predmetu zakazky, typu
kontrolovaného a predpokladanej hodnoty zakazky vo vyske 995 640,04 eur bez DPH ide
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0 podlimitni zékazku na uskutocnenie stavebnych prac. Sutazné podklady k predmetnému
verejnému obstaravaniu kontrolovany poskytol 14 zaujemcom, vratane navrhovatela.
V lehote na predkladanie pontk, t. j. do 6. 3. 2017 do 12:00 hod. predlozili ponuku 5
uchadzaci. Otvaranie Casti ponuk oznacenych ako ,,Ostatné* sa uskutocnilo 6. 3. 2017 0 16:00
hod. Dna 8. 2. 2017 dorucil navrhovatel’ kontrolovanému ziadost’ o napravu smerujlicu proti
podmienkam uvedenym v sut'aznych podkladoch. Oznamenie o vybaveni ziadosti 0 ndpravu z
13. 2. 2017 bolo navrhovatelovi dorucené 15. 2. 2017. Nasledne 24. 2. 2017 dorucil
navrhovatel' tradu atoho ist¢ého dna aj kontrolovanému namietky smerujuce proti
podmienkam uvedenym v sut'aznych podkladoch.

V oddiele III. ,,0sobné postavenie, ekonomické, finan¢né a technické informacie, bod 111.1)
»Podmienky tcasti“, podbod III.1.3) ,Technickd aodbornd spdsobilost™ vyzvy na
predkladanie ponuk je uvedené, cit.: ,,Zoznam a kratky opis podmienok, oddvodnenie
primeranosti kazdej ur¢enej podmienky: 1. § 34 ods. 1 pism. b) zoznamom stavebnych prac
uskuto¢nenych za predchadzajacich pdt rokov od vyhldsenia verejného obstaravania
s uvedenim cien, miest a lehot uskutocnenia stavebnych prac; zoznam musi byt doplneny
potvrdenim o uspokojivom vykonani stavebnych prac a zhodnoteni uskuto¢nenych
stavebnych prac podl'a obchodnych podmienok, ak odberatelom

1.bol verejny obstaravatel’ alebo obstardvatel’ podl'a tohto zdkona, dokladom je referencia,
2.bola ina osoba ako verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel’ podla tohto zakona, dokaz
o plneni potvrdi odberatel’; ak také potvrdenie uchadzac alebo zaujemca nema k dispozicii,
vyhlasenim uchédzaca alebo zaujemcu o ich uskutocneni, doplnenym dokladom,
preukazujicim ich uskuto¢nenie alebo zmluvny vzt'ah, na zaklade ktorého boli uskutocnené;
Odoévodnenie primeranosti podmienok ucasti vo vztahu k predmetu zékazky a potrebu jej
zahrnutia medzi podmienky ucasti v stlade s ustanovenim § 38 ods. 5 zdkona o verejnom
obstaravani: Verejny obstaravatel’ pozaduje vyssie uvedené z dovodu uistenia sa, ze vyber
uspesného uchadzaca predmetu zakazky bude z uchadzacov, ktori st schopni uskutocnit’
predmet zakazky s rovnakymi alebo porovnateInymi parametrami, t.j. maju praktické
skusenosti s realizaciou takychto stavebnych diel.

2. § 34 ods. 1 pism. g): ak ide o stavebné prace alebo sluzby, tidajmi o vzdelani a odbornej
praxi alebo 0 odbornej kvalifikacii 0s6b urcenych na plnenie zmluvy alebo koncesnej zmluvy
alebo riadiacich zamestnancov.

Odovodnenie primeranosti podmienok ucasti vo vztahu k predmetu zékazky a potrebu jej
zahrnutia medzi podmienky Ucasti v sulade s ustanovenim § 38 ods. 5 zédkona o verejnom
obstaravani: Uchadza¢ musi preukéazat’, Ze osoby poverené riadenim stavebnych prac maju
zodpovedajucu odbornu prax a kvalifikaciu. (...).

Minimdlna pozadovana trovei Standardov: k 1) § 33 ods. 1 pism. b)

Uchadza¢ je povinny predlozit minimélne jeden referencny list v objeme minimélne
predpokladanej hodnoty zakazky, ktory preukazuje realizdciu prac rovnakého alebo
podobného charakteru ako predmet zakazky (t. j. pozemné stavby).

k 2) § 33 ods. 1 pism. g)

Verejny obstaravatel’ pozaduje predloZit' Udaje o odbornej kvalifikacii a odbornej praxi
(profesijny Zivotopis a doklad o dosiahnutom vzdelani) minimdlne 1 osoba s odbornou
sposobilostou v oblasti predmetu zdkazky. PoZaduje sa aby tieto osoby mali odbornli prax
a sposobilost v odbore min. 5 rokov podla zakona ¢. 138/1992 Zb. o autorizovanych
architektoch a autorizovanych stavebnych inzinieroch v zneni neskorSich predpisov, resp.
obdobné osvedCenie vydané v krajine Eurdpskej unie (uchadza¢ predlozi predmetné
osvedcenie), o preukazuje uchadzac na zéklade zivotopisu a osvedcenia o vykonani odbornej

1%

skasky podla zdkona ¢. 138/1992 Zb. o autorizovanych architektoch a autorizovanych
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32.

stavebnych inzinieroch v zneni neskorSich predpisov, resp. obdobné osvedCenie vydané
v krajine Europskej tnie. (...).*.

V kapitole A.l1 ,,Pokyny pre uchadzacov®, cast’ IIl. ,Priprava ponuky*, bod 14. , Obsah
ponuky®, podbod 14. 1 sutaznych podkladov je okrem iné¢ho uvedené, cit: ,,(...) podpisanu
zmluvu bez udania kritérii, t.j. ceny a lehoty vystavby. Sucasne so zmluvou predlozi uchadzac
aj prilohy pozadované k casti oznacenej ,,Ostatné®, tak ako je uvedené v zmluve o dielo.

()5

V dokumente uverejnenom 15. 2. 2017 v profile kontrolovaného oznacenom ako ,,Prilohy
k zmluve o dielo* je okrem iného uvedené, cit.: ,,Nedelitelnymi sa¢astami Zmluvy o dielo su
prilohy: (...) Priloha €. 3 - Technické rieSenie zhotovitel'a. Zhotovitel’ uvadza, ze ma plna
pravnu subjektivitu a sposobilost’ pravne konat’ a v stilade s podmienkami ziskania zékazky,
verejné obstaravanie vyhldsené podla zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon*)
Predmet zmluvy o dielo vykona v stlade s pravidlami a postupmi verejného obstaravania
(Objednavatel’), vyluéne podla zmluvnych podmienok tejto zmluvy a v stlade s platnymi
pravnymi predpismi. Akakol'vek zmeny alebo odchylky je opravneny uskutocnit’ len ak to
umoznuje zmluva. Technické rieSenie zhotovitela pozostdvaju z nasledovnych listov/
dokladov a tvori prilohu ¢. 3 Zmluvy o dielo:

1. Opis zabezpecenia pozadovanych stavebnych prac pracovnikmi

2. Materialovy list materialu/technologie

3. Sumarizaény zoznam strojnych zariadeni na realizaciu predmetu zmluvy

4. Stavbyveduci

5. Projek¢né ¢innost’

6. Elektromontdzna ¢innost’

7. Meranie a regulacia (...).*.

2. Materialovy list materialu

Typove
Material alebo technolog. zariadenie V,y robea - ozna,ceme Certlf"}kat/ -
nazov podla Katalogovy list
vyrobcu
* uchadzac uvedie zoznam
materialu/technologie v zmysle vykazu vymer)
(...)

3. Sumariza¢ny zoznam strojnych zariadeni na realizaciu predmetu zmluvy

Ja, (...) tymto vyhlasujem, Ze plnenie tejto zmluvy o dielo budem realizovat' uvedenym
strojnym zariadenim, potrebnych na realizaciu predmetu zakazky, napr.: (uchadza¢ uvedie
zoznam strojného zariadenia pre vykopové a zasypové prace, odvoz a dovoz materialu, v
zmysle rozsahu zakazky, hutnenie a in€ strojné zariadenia v zmysle rozsahu prac predmetu
zakazky)

a) Vykopové prace
b) Zasypové prace
¢) Odvoz a dovoz materidlu
Nazov Vyrobca Typové Vlastnik Registracné
strojného zariadenia oznacenia zariadenia Cislo*
zariadenia (nazov) zariadenia podla | nazov | adresa ICO

vyrobcu
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4. Stavbyveduci
Ja, (...) tymto vyhlasujem, Ze plnenie tejto zmluvy o dielo budem uskuto¢novat’ a garantovat’
0sobou - Stavbyveducim v zmysle platnych pravnych predpisov

Meno a priezvisko stavbyveduceho:

Vztah k zhotovitel'ovi (zamestnanec/
poddodavatel ...)

()

5. Projekénad ¢innost’ — na porealiza¢nu ¢innost’
Ja, (...) tymto vyhlasujem, Ze plnenie tejto zmluvy o dielo budem uskuto¢novat’ a garantovat’
osobou projektant v zmysle platnych pravnych predpisov.

Meno a priezvisko projektanta:

Vzt'ah k zhotovitel'ovi (zamestnanec/
poddodavatel ...)

()

6. Elektromont4zna ¢innost’

- Osoba na odborné prehliadky a odborné skusky vyhradenych technickych zariadeni

- elektrickych

Ja, (...) tymto vyhlasujem, Ze plnenie tejto zmluvy o dielo budem uskuto¢niovat’ a garantovat’
osobou na odborné prehliadky a odborné skuSky vyhradenych technickych zariadeni
elektrickych v zmysle platnych pravnych predpisov .

Meno a priezvisko elektromontéra:

Vzt'ah k zhotovitel'ovi (zamestnanec/
poddodavatel ...)

()

7. Meranie a regulacia - Ustredné kiirenie

Osoba na meranie a regulaciu

Ja, (...) tymto vyhlasujem, ze plnenie tejto zmluvy o dielo budem uskutociovat’ a garantovat
osobou na odborné prehliadky a odborné skusky vyhradenych technickych zariadeni
elektrickych v zmysle platnych pravnych predpisov.

Meno a priezvisko na meranie a reguldciu
UK:

Vztah k zhotovitel'ovi (zamestnanec/
poddodavatel ...)

Priloha ¢. 4 Licencia uchadzaca na tepelnoizolacny systém,

Priloha €. 5 Opis pontikané¢ho druhu tovarov (plastovych okien a dveri)

Priloha ¢. 6 Garancné listy od vyrobcu pre oknd a dvere

Priloha ¢. 7 Certifikat od vyrobcu na uchadzaca na mont4z danych profilov okien a dveri
Priloha ¢. 8 Opravnenie na montdz a reviziu vyhradenych technickych zariadeni, tlakové
nadoby

Priloha ¢. 9 Certifikat ISO 9001, alebo iny rovnocenny

Priloha ¢. 10 Certifikat ISO 14001, alebo iny rovnocenny certifikat

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
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34.

35.

36.

Priloha ¢. 11 Certifikat ISO 18001, alebo iny rovnocenny certifikat

Priloha ¢. 12 Kontrolny a skiSobny plan verejnej prace

Priloha ¢. 13 Cestné vyhlasenie o subdodavateloch — totozna s Priloha ¢. 6 k SP (stitaznym
podkladom)

Priloha ¢. 14 Zmluvu o poisteni zodpovednosti za Skodu na majetku a zdravi (...).“.

V bode III. oznamenia kontrolovaného o vybaveni ziadosti o napravu adresovaného
navrhovatelovi je okrem iného uvedené, cit.: ,,Verejny obstaravatel vyhovel ziadosti
o0 napravu v plnom rozsahu. Prilohu ¢. 4 ksataznym podkladom tvori projektova
dokumenticia. (...). Chybajuce Casti projektovej dokumentécie boli doplnené a zverejnené vo
Vestniku UVO dna 10. 2. 2017 ataktiez boli zverejnené vSetky technické spravy. (...)
K ziadosti o ndpravu suvisiacu s vykazom vymer Vam verejny obstaravatel predklada
nasledovné: (...) (07) SO 01.5 VYKUROVANIE- Priloha ¢. 2 (...) (08) SO 01.8.1 a2
Plynoinstalacia — Priloha ¢. 2 — odovodnenie (...).“.

V prilohe &. 2 snazvom ,k namietke 1 Zdévodnenie MS plyn“ k ozndmeniu o vybaveni
ziadosti o napravu adresovanému navrhovatelovi je uvedené, cit: ,,Vysvetlenie rozpo&tu MS
Lovinobana — plyn

1/ Polozky bez poradového cisla, 25010030 a 30020 st z cennika CENEKON 88, obsahuju
popis z ¢oho pozostavaju.

2/ PoloZka €. 14, tlakomerové kohuty, navarok, slucka je subor cien z cennika CENEKON 89.
3/ Polozka €. 17, natery armatur, potrubia a skrine je planovana cena suboru naterov vsetkych
kovovych ¢asti MaRZ plynu vratane skrine.

4/ Polozka €. 18, je planovand cena uzemnenia a pospojovania strojného vybavenia MaRZ
vratane revizie. Podrobne v Casti elektro.

5/ Polozka €. 1, zemné prace cena prvého bezného metra je planovana cena suboru ru¢ného
vykopu montaznej jamy v rastlom teréne pre osadenie skrine MaRZ vratane podsypu
a obsypu pieskom, zhutneného zasypu a uvedenia do povodného stavu.

6/ PoloZzka €. 2, montdZne prace cena prvého a posledného metra je planovana cena suboru
montaznych prac vratane materialu na vonkajSom NTL domovom plynovode.

7/ Polozka ¢. 14, 26010030 je z cennika CENEKON 88 a obsahuju popis z coho pozostavaju.
8/ PoloZzka €. 21, pc Vaillant je stibor planovanej ceny osadenia kotlov, pripojenia na plyn
a montaZz dymovodov.

9/ Polozka €. 27, je planovana cena za prva uradnt skiiSku opravnenou pravnickou osobou na
vyhradenom technickom zariadeni podl'a vyhl. ¢. 508/2009 Z.z.

10/ Polozka €. 8, je planovana cena prepoja na distribu¢ntl plynovodnu siet’ z PE pod tlakom,
spojené s moznym Unikom plynu.

11/ Polozka €. 9, je planovana cena stiboru prac spojenych s demontaZou existujicej domove,
regulacnej a meracej zostavy, vratane plynomeru pracovnikmi SPP.*.

Pravny ramec

Podl'a § 10 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ musia
dodrzat’ princip rovnakého zaobchadzania, princip nediskriminéacie hospodarskych subjektov,
princip transparentnosti, princip proporcionality a princip hospodéarnosti a efektivnosti.

Podl'a § 34 ods. 1 zakona o verejnom obstaravani technicka sposobilost’ alebo odborna
sposobilost’ sa preukazuje podl'a druhu, mnozstva, ddlezitosti alebo vyuzitia dodavky tovaru,
stavebnych prac alebo sluzieb dolozenym jednym alebo niekol’kymi z tychto dokladov: (...)
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38.

39.

d) opisom technického vybavenia, Studijnych a vyskumnych zariadeni a opatreni pouzitych
uchadzacom alebo zaujemcom na zabezpecenie kvality, (...)

0) ak ide o stavebné prace alebo sluzby, iidajmi o vzdelani a odbornej praxi alebo o odbornej
kvalifikacii os6b uréenych na plnenie zmluvy alebo koncesnej zmluvy alebo riadiacich
zamestnancov, ak nie su kritériom na vyhodnotenie ponuk,

h) uvedenim opatreni environmentalneho manazérstva, ktoré uchadza¢ alebo zaujemca
pouzije pri plneni zmluvy alebo koncesnej zmluvy, (...)

j) tdajmi o strojovom, prevadzkovom alebo technickom vybaveni, ktoré ma uchadza¢ alebo
zaujemca k dispozicii na uskutoénenie stavebnych prac alebo na poskytnutie sluzby. (...).

Podl'a § 34 ods. 3 zdkona o verejnom obstaravani uchadzac¢ alebo zaujemca modze na
preukdzanie technickej spdsobilosti alebo odbornej sposobilosti vyuzit’ technické a odborné
kapacity inej osoby, bez ohl'adu na ich pravny vzt'ah. V takomto pripade musi uchadzac alebo
zaujemca verejnému obstaravatel'ovi alebo obstaravatel'ovi preukazat’, Ze pri plneni zmluvy
alebo koncesnej zmluvy bude skuto¢ne pouzivat’ kapacity osoby, ktorej spdsobilost’ vyuziva
na preukazanie technickej spdosobilosti alebo odbornej spdsobilosti. Skutocnost’ podl'a druhe;j
vety preukazuje zaujemca alebo uchadza¢ pisomnou zmluvou uzavretou s osobou, ktorej
technickymi a odbornymi kapacitami mieni preukdzat svoju technicku spdsobilost’ alebo
odbornu sposobilost’. Z pisomnej zmluvy musi vyplyvat’ zavdzok osoby, ze poskytne svoje
kapacity pocas celého trvania zmluvného vzt'ahu. Osoba, ktorej kapacity maji byt pouzité na
preukazanie technickej spdsobilosti alebo odbornej spdsobilosti, musi preukazat’ splnenie
podmienok ucasti tykajice sa osobného postavenia a nesmu u nej existovat dovody na
vylucenie podla § 40 ods. 6 pism. a) az h) a ods. 7; opravnenie dodavat tovar, uskutociovat’
stavebné prace, alebo poskytovat’ sluzbu preukazuje vo vztahu k tej Casti predmetu zakazky
alebo koncesie, na ktora boli kapacity zdujemcovi alebo uchédzacovi poskytnuté. Ak ide o
poziadavku suvisiacu so vzdelanim, odbornou kvalifikaciou alebo relevantnymi odbornymi
skisenostami najmid podla odseku 1 pism. g), uchddza¢ alebo zdujemca moéoze vyuzit
kapacity inej osoby len, ak tato bude redlne vykonavat stavebné prace alebo sluzby, na ktoré
sa kapacity vyzaduju.

Podl'a § 35 zakona o verejnom obstardvani, ak verejny obstaravatel' alebo obstaravatel
vyzaduje predloZenie certifikdtu systému manaZérstva kvality vydaného nezavislou
inStitaciou, ktorym sa potvrdzuje splnenie poZiadaviek noriem na systém manazérstva kvality
uchadzaCom alebo zaujemcom, vratane dostupnosti pre osoby so zdravotnym postihnutim,
modze odkazat na systémy manaZérstva kvality vyplyvajuce z pravne zaviznych aktov
Eurdpskej tnie alebo medzindrodnych noriem. Verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel’ uzna
ako rovnocenny certifikdt systému manaZérstva kvality vydany prisluSnym organom
¢lenského Statu. Ak uchadza¢ alebo zaujemca objektivne nemal moZnost’ ziskat' prislusny
certifikat v ur€enych lehotach, verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ musia prijat’ aj iné dokazy
o rovnocennych opatreniach na zabezpeCenie kvality predloZzené uchadzacom alebo
zaujemcom, ktorymi preukaZe, Ze nim navrhované opatrenia na zabezpecenie kvality st v
stilade s pozadovanymi normami zabezpecenia kvality.

Podla § 36 zdkona o verejnom obstardvani, ak verejny obstardvatel alebo obstardvatel
vyzaduje predlozenie certifikdtu vydaného nezavislou inStituciou, ktorym sa potvrdzuje
splnenie poziadaviek noriem na systém environmentdlneho manaZérstva uchadzacom alebo
zdujemcom, modze odkdzat' na schému Eurdpskej unie pre environmentidlne manazérstvo a
audit alebo iny systém environmentalneho manaZzérstva podl'a osobitného predpisu alebo iny
systém environmentalneho manaZérstva zaloZeny na prislusnych pradvne zaviznych aktoch
Eurdpskej unie alebo medzinarodnych norméch, na ktory vydal akreditovany certifikaény
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organ certifikat. Verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ uzna ako rovnocenny certifikat systému
environmentalneho manazérstva vydany prislusnym orgédnom clenského statu. Ak uchadzac
alebo zaujemca objektivne nemal moznost’ ziskat prislusny certifikat v urCenych lehotéach,
verejny obstaravatel a obstardvatel musia prijat aj iné dokazy o opatreniach v oblasti
environmentdlneho manazérstva predlozené uchadzacom alebo zaujemcom, ktorymi
preukaze, ze nim navrhované opatrenia si rovnocenné opatreniam pozadovanym v ramci
prislusného  systému  environmentdlneho  manazérstva alebo  prislusnej normy
environmentalneho manazérstva.

Podl'a § 38 ods. 1 zdkona o verejnom obstardvani verejny obstaravatel’ uvedie v ozndmeni
o vyhlaseni verejného obstaravania

a) podmienky ucasti tykajuce sa osobného postavenia podl'a § 32,

b) podmienky ucasti tykajice sa financného a ekonomického postavenia a doklady na ich
preukéazanie podla § 33, ak sa vyzaduju,

¢) podmienky ucasti tykajuce sa technickej sposobilosti alebo odbornej spdsobilosti a doklady
na ich preukdzanie podl'a § 34 az 36, ak sa vyzaduju,

d) podmienku podla § 40 ods. 6 pism. g), ak sa uplatiiuje.

Podla § 38 ods. 5 zdkona o verejnom obstardvani podmienky ucasti, ktoré verejny
obstaravatel a obstaravatel urCia na preukazanie splnenia financného a ekonomického
postavenia a technickej spdsobilosti alebo odbornej spodsobilosti, musia byt primerané
a musia suvisiet’ s predmetom zakazky alebo koncesie. Verejny obstaravatel’ a obstaravatel’
moézu vyzadovat od uchadzacov alebo od zdujemcov minimalnu turoven finanéného
a ekonomického postavenia alebo technickej spdsobilosti alebo odbornej spdsobilosti.
Verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ odovodnia primeranost’ kazdej ur¢enej podmienky tcasti
tykajucej sa financného a ekonomického postavenia a technickej sposobilosti alebo odborne;j
spdsobilosti vo vztahu k predmetu zdkazky alebo koncesie a potrebu jej zahrnutia medzi
podmienky ucasti v ozndmeni o vyhlaseni verejného obstaravania, v ozndmeni pouzitom ako
vyzva na sut'az alebo v ozndmeni o koncesii.

Podrla § 39 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani jednotny eurdpsky dokument na ucely tohto
zékona je dokument, ktorym hospodarsky subjekt mdze predbezne nahradit’ doklady na
preukdzanie splnenia podmienok Ucasti uréené verejnym obstardvatelom alebo
obstaravatel'om.

Podl'a § 42 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani stitazné podklady st pisomné, grafické
alebo iné podklady obsahujice podrobné vymedzenie predmetu zdkazky. V sOtaznych
podkladoch verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ uvedu vsetky okolnosti, ktoré budu dolezité
na plnenie zmluvy a na vypracovanie ponuky. Opis predmetu zdkazky moZe odkazovat’ aj na
osobitny postup alebo metdodu vyroby alebo poskytovania pozadovanych tovarov, stavebnych
prac alebo sluZieb, ako aj na osobitny postup inej fazy ich Zivotného cyklu, a to aj vtedy, ak
tieto faktory netvoria sucast’ ich hmotnej podstaty, musia vSak suvisiet' s predmetom zékazky
a byt primerané jej hodnote a cielom. Predmet zakazky musi verejny obstaravatel a
obstaravatel’ opisat’ jednoznacne, Uplne a nestranne na zéklade technickych poziadaviek podla
prilohy ¢. 3. Technické poZiadavky

a) zohl'adnia poziadavky dostupnosti pre osoby so zdravotnym postihnutim a rieSenia vhodné
pre vSetkych uzivatelov okrem nélezite odovodnenych pripadov; ak pravne zavdzné akty
Eurdpskej unie ustanovuju zavdzné poziadavky dostupnosti pre osoby so zdravotnym
postihnutim alebo rieSenia vhodné pre vSetkych uzivatelov, v technickych poziadavkach
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verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ uvedt odkaz na prislusné pravne zdviazné akty Eurdpskej
unie,

b) musia byt ur¢ené tak, aby bol zabezpe¢eny rovnaky pristup pre vSetkych uchadzacov alebo
zaujemcov a zabezpecena hospodarska sut'az.

Pravne posudenie uradom

Urad preskumal postup kontrolovaného v predmetnom verejnom obstaravani v rozsahu
namietanych skuto¢nosti apo zhodnoteni vSetkych podkladov, najmd dokumentacie
predlozenej kontrolovanym, vyjadrenia kontrolovaného k podanym namietkam navrhovatela
a navrhovate'om namietanych skuto¢nosti konstatuje nasledovné:

K ¢asti namietok tykajicej sa poziadaviek na predloZenie priloh k niavrhu zmluvy
o dielo

Urad poukazuje na body 31 a 32 tohto rozhodnutia a uvadza, e kontrolovany pozadoval od
uchéddzacov predlozit’ navrh zmluvy o dielo vratane viacerych priloh, okrem iného:

a) technické rieSenie zhotovitela, skladajice sa z nasledovnych casti:

2. Materialovy list materialu/technologie

3. Sumariza¢ny zoznam strojnych zariadeni na realizaciu predmetu zmluvy

4. Stavbyveduci

5. Projekéné Cinnost’

6. Elektromont4zna ¢innost’

7. Meranie a regulacia,

b) certifikat od vyrobcu na uchadza¢a na montaz danych profilov okien a dveri,

C) opravnenie na montaz a reviziu vyhradenych technickych zariadeni, tlakové nadoby,
d) certifikat ISO 9001, alebo iny rovnocenny certifikat,

e) certifikat ISO 14001, alebo iny rovnocenny certifikat,

f) certifikat ISO 18001, alebo iny rovnocenny certifikat.

Urad konstatuje, e kontrolovany pozadoval od vietkych uchadzacov predlozit’ ako néleZitost
ponuky Vv Casti oznacenej ako ,,Ostatné” navrh zmluvy o dielo vratane viacerych priloh, tak
ako je uvedené v predchadzajiicom bode tohto rozhodnutia. Urad uvadza, Ze kontrolovany
zéaroven uviedol, Ze dané prilohy navrhu zmluvy o dielo m6zu uchadzaci vo svojich ponukéach
docasne nahradit jednotnym eurépskym dokumentom. Urad zaroven dodéva, Ze zakon
0 verejnom obstaradvani pozna inStitit podmienok ucasti, ktoré¢ sa stanovuju za ucelom
overenia, ¢i uchadzac, ktory predlozil ponuku, je schopny po ekonomicke;j, technickej alebo
odbornej stranke riadne plnit’ predmet zdkazky, a teda poskytuji urc¢iti formu zaruky, ze
zmluva bude uzavreta s ekonomicky stabilnym a technicky a odborne sposobilym partnerom.

Urad vzhladom na vyssie uvedené povazuje za potrebné uviest, Ze je nevyhnutné rozligovat

medzi:

- podmienkami Ucasti, ktorych splnenie musia preukazat vsetci uchadzaci a ktorymi sa preukazuje
spbsobilost uchadzacov na plnenie zakazky, tieto mézu byt vyzadované len v stlade s § 32 a nasl.
zakona o verejnom obstaravani,

- poziadavkami na predmet zakazky, ktoré sa vyslovne tykaju len predmetu zakazky (jeho
Specifickych vlastnosti, parametrov alebo poziadaviek),

- nalezitostami ponuky, ktoré su poZiadavkami na obsah ponuky,

- osobitnymi poziadavkami uvedenymi v zmluve, ktoré sa vyZaduju len od Uspesného uchadzaca,
ktory ich musi splnit a preukazat.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
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Urad uvadza, Ze aj ked” kontrolovany uvedené doklady vyzadoval od uchiadzatov predlozit
ako nalezitosti ponuky, ktoré predstavuju poziadavky na obsah ponuky, urad ma za to, Ze
vzhl'adom na ich charakter ide 0 podmienky ucasti tykajice sa technickej alebo odbornej
spoOsobilosti uchaddzaca, a to konkrétne podmienky ucasti podl'a

a) § 34 ods. 1 pism. d) zadkona o verejnom obstaravani, podla ktorej je mozné vyzadovat’ opis
technického vybavenia, Studijnych a vyskumnych =zariadeni a opatreni pouzitych na
zabezpecenie kvality - certifikdt od vyrobcu na uchadzaca na montaz danych profilov okien
a dveri, opravnenie na montaz a reviziu vyhradenych technickych zariadeni, tlakové nadoby,
certifikat ISO 18001, alebo iny rovnocenny certifikat,

b) § 34 ods. 1 pism. d) v spojeni s § 35 zédkona o verejnom obstaravani - certifikat ISO 9001,
alebo iny rovnocenny certifikat,

¢) § 34 ods. 1 pism. g) zdkona o verejnom obstaravani, podl'a ktorej je mozné vyzadovat’
udaje 0 vzdelani a odbornej praxi alebo odbornej kvalifikacii os6b urenych na plnenie
zmluvy alebo riadiacich zamestnancov - technické rieSenie zhotovitela v ¢asti: Stavbyveduci,
Projek¢na ¢innost, Elektromontézna ¢innost’, Meranie a regulacia,

d) § 34 ods. 1 pism. h) v spojeni s § 36 zakona o verejnom obstaravani - certifikat ISO 14001,
alebo iny rovnocenny certifikat,

e) § 34 ods. 1 pism. j) zékona o verejnom obstaravani, podl'a ktorej je mozné vyzadovat’ udaje
0 strojovom, prevadzkovom alebo technickom vybaveni, ktoré ma uchédza¢ k dispozicii na
uskuto€nenie stavebnych prac — technické rieSenie zhotovitel'a v €asti: Sumarizany zoznam
strojnych zariadeni na realizdciu predmetu zmluvy.

Urad ma za to, ze doklady preukazujuce personalne a technické vybavenie uchidzaca a
doklady, ktoré deklaruju kvalitu procesov uplatiiovanych uchadzacom (napr. opravnenia,
certifikaty) v prvom rade deklaruji pripravenost’ uchadzaca plnit predmet zdkazky, ¢o by
malo byt kontrolovanym vyzadované v ramci podmienok ucasti tykajucich sa technickej
alebo odbornej sposobilosti. Zahrnutie tychto skuto¢nosti medzi nalezitosti ponuky, resp.
zmluvné podmienky, ktoré zdkon o verejnom obstaravani neumoziuje nahradit’ jednotnym
eurépskym dokumentom netimerne zatazuje uchadzatov pri predkladani ponuky. Urad
poukazuje na dovodovu spravu k zdkonu o verejnom obstaravani, konkrétne k § 39 tohto
zakona, v zmysle ktorej bolo proklamovanym cielom a G¢elom zavedenia instititu jednotného
europskeho dokumentu zjednodusenie preukazovania splnenia podmienok tcasti vo verejnom
obstardvani a zniZenie administrativnej zataze, ked’ze jednotny eurdpsky dokument sluzi na
docasné nahradenie dokladov preukazujiicich splnenie podmienok tcasti. Urad ale zaroveii
uvadza, ze kontrolovany prostrednictvom vysvetlenia podla § 48 zakona o0 verejnom
obstardvani uviedol, Ze uvedené doklady je moZné nahradit’ jednotnym eurdpskym
dokumentom, ¢im pripustil moznost’ preukazat splnenie tychto poziadaviek rovnakym
sposobom ako keby iSlo o podmienky tcasti, na zaklade ¢oho ma urad za to, ze v tejto Casti
kontrolovany nekonal v rozpore so zdkonom o verejnom obstaravani, aj napriek tomu, Ze
zékon o verejnom obstaravani umoziuje aplikovat’ jednotny eurdpsky dokument vylucne vo
vzt'ahu k podmienkam ucasti.

Urad ale d’alej uvadza, Ze kontrolovany sa nezahrnutim vyssie uvedenych dokladov medzi
podmienky ucasti vyhol svojej povinnosti odovodnit’ primeranost’ kazdej z vysSie uvedenych
podmienok ucasti vo vztahu k predmetu zakazky a potrebe ich zahrnutia medzi podmienky
Gidasti vzmysle § 38 ods. 5 zékona o verejnom obstardvani. Urad tieZ uvadza, Ze
poZadovanim predloZenia uvedenych dokladov ako priloh navrhu zmluvy o dielo uz
v ponuke uchadzacov kontrolovany odoprel uchadzatom zikonnu moZnost’ preukazat’
splnenie danych skutocnosti, ktoré su svojou povahou podmienkami ucasti,
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prostrednictvom tretej osoby tak, ako to predpoklada ustanovenie § 34 ods. 3 zakona
0 verejnom obstaravani. Na ziklade tejto skuto¢nosti ma urad za to, Ze kontrolovany sa
svojim postupom, teda nezahrnutim predmetnych poZiadaviek do podmienok ucasti, ale
do poZiadaviek na naleZitosti ponuky, dopustil aj porusSenia principu nediskriminacie
a hospodarnosti a efektivnosti podl’a § 10 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani, pretoze
tymto postupom kontrolovaného mohli byt od predloZenia ponuky odradeni ti
zaujemcova, ktori by predmetné poziadavky vedeli preukazat’ prostrednictvom tretej
osoby, av§ak vzhPadom na ich nezaradenie kontrolovanym medzi podmienky udasti,
neboli schopni tieto poziadavky splnit® ateda nemohli predlozit’ ponuku do
predmetného verejného obstariavania. Postupom kontrolovaného teda mohlo dojst’ k
zuzeniu hospodarskej sut’aze o takychto zaujemcov, ktori by plianovali preukazat’
predmetné poZiadavky prostrednictvom tretej osoby, ¢o im pri podmienkach ucasti
umoziiuje prave § 34 ods. 3 zakona o verejnom obstaravani.

Urad ma za to, Ze vyZadovanie uréitych dokladov, ktoré svojim charakterom spadaju
pod podmienky ucasti, ako nalezitosti ponuky, resp. ako prilohy k navrhu zmluvy
o dielo, ktoré pozaduje kontrolovany predlozit’ uZ v ponukach v§etkych uchadzacov, sa
javi ako obchadzanie zakona o verejnom obstaravani, pretoZe tento za tucelom
odbremenenia uchadzacov od administrativnej zat’aZze umoziuje nahradit’ poZadované
doklady jednotnym eurépskym dokumentom a obsahuje tieZ d’alSie institaty, ktoré su
odlisné od inStititov vztahujicich sa k poziadavkam na predmet zakazKky a naleZitosti
ponuky, ako aj zmluvnym podmienkam vyZadovanym aZ od tuspeSného uchadzaca.
Kontrolovany v danom pripade vyZzadoval od uchadzacov predlozit’ jednotlivé doklady,
ktoré mal vyZadovat’ v ramci podmienok ucéasti tykajucich sa technickej alebo odbornej
sposobilosti, ¢o mohlo niektorych zaujemcov odradit’ od tucasti vo verejnom obstaravani,
tak ako je uvedené v predchadzajicom bode tohto rozhodnutia. Urad konstatuje, Ze
takéto konanie kontrolovaného sa prieci ucelu zikona o verejnom obstaravani a je
V rozpore ustanoveniami § 34 ods. 1 pism. d), g), h) aj) a s nim suvisiacim ustanovenim
§ 34 ods. 3, § 35, § 36, § 38 0ds. 5 nadviznosti na § 10 ods. 2 tohto zakona.

Urad dalej poukazuje na poziadavku kontrolovaného na predloZenie materialového listu
materidlov/technologie ako sucast’ technického rieSenia zhotovitela auvadza, Ze tato
poziadavka nie je podla uradu stanovend v rozpore s principmi verejného obstardvania,
pretoZe prostrednictvom nej kontrolovany vyzaduje od uchadzacov iba uvedenie skuto¢nosti,
aky konkrétny material, stavebny postup, ¢i technoldgiu uchédza¢ vo svojej ponuke nacenil,
pricom kazdy uchadza¢ musi pri ocefiovani vykazu vymer, ktory sa predklada v lehote na
predkladanie ponuk (rovnako ako skuto¢nosti, ktoré vyzaduje kontrolovany preukazat’
predmetnou poziadavkou), mat’ vedomost’ o tom, aky konkrétny material stavebny postup, ¢i
technolégiu vo vykaze vymer ocetiuje. Urad vak uvadza, e poziadavka na predloZenie
materidlového listu materidlov/technologie je sucast’ technického rieSenia zhotovitel'a, ktoré
sa skladd zo siedmich samostatnych, no navzdjom suvisiacich Casti predstavujucich jeden
celok. Ked'ze vsak kontrolovany stanovil niekolko Casti technického rieSenia zhotovitel'a
V rozpore so zékonom o verejnom obstardvani, ktoré nie je mozné oddelit’ od ostatnych casti,
urad ma za to, ze poziadavky na technické rieSenie zhotovitel'a su ako celok v rozpore so
zékonom o verejnom obstaravani, pretoze pod takéto technické rieSenie nemodzu byt
subsumované podmienky ucasti tak, ako to pozadoval kontrolovany.

Urad na zaklade vysiie uvedeného povaZuje namietky navrhovatela v tejto Casti za
opodstatnené.
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K ¢asti namietok tykajucej sa I11. bodu oznamenia o vybaveni Ziadosti o napravu

Urad poukazuje na body 33 a 34 tohto rozhodnutia a uvadza, Ze kontrolovany vyhovel IIL
Casti navrhovatel'ovej ziadosti o napravu ako celku a uviedol, ze upresnenie pozadovanych
poloziek vo vykaze vymer k ¢astiam ,,(07) SO 01. 5 VYKUROVANIE*“ a ,,(08) SO 01.8. 1
a 2 Plynoinstalacia“ sa nachadza v Prilohe €. 2 k oznameniu o vybaveni ziadosti o népravu.
Oznamenie vratane prilohy kontrolovany zéarovenn uverejnil vo svojom profile, priCom
v prilohe ¢. 2 uviedol iba vysvetlenie rozpoctovych poloziek tykajucich sa ¢asti ,,(08) SO 01.8
1 a 2 Plynoinstalacia® bez pozadovanych diel¢ich stpisov prac s presnym popisom poloziek,
mnozstva a mernej jednotky k danym polozkam.

Urad vzhladom na uvedené konstatuje, Ze kontrolovany napriek tomu, Ze v oznameni
0 vybaveni Ziadosti o napravu uviedol, Ze vyhovuje celej IIl. ¢asti navrhovatelovej
Ziadosti o napravu, ateda mu predklada diel¢ie sapisy prac s presnym popisom
poloziek, mnoZstva a mernej jednotky k poloZkam okrem iného aj k ¢astiam vykazov
vymer ¢astiam ,,(07) SO 01. 5§ VYKUROVANIE* a ,,(08) SO 01.8. 1 a 2 Plynoinstalacia“,
v skutocnosti navrhovatelovi, ako aj ostatnym zaujemcom zaslal vylu¢ne vysvetlenie
rozpoctovych poloziek tykajacich sa casti ,,(08) SO 01.8 1 a2 Plynoinstalacia® bez
pozadovanych diel¢ich sipisov prac s presnym popisom poloZiek, mnoZstva a mernej
jednotky k danym polozkam. Z uvedeného podl'a nazoru tradu preukazatelne vyplyva, ze
kontrolovany konal v rozpore s tym, ¢o uviedol v 0zndmeni o vybaveni ziadosti o népravu,
ked’ze navrhovatel'ovi, ako aj ostatnym zaujemcom, nezaslal deklarované upresnenia poloziek
vykazov vymer vratane mnozstva a mernej jednotky k ¢astiam vykazov vymer ,,(07) SO 01. 5
VYKUROVANIE*“ a,,(08) SO 01.8. 1 a 2 Plynoinstalacia“.

Urad v tejto stvislosti poukazuje na povinnost’ kontrolovaného v zmysle § 42 ods. 1 zikona
0 verejnom obstaravani, a to uviest v sitaznych podkladoch vSetky okolnosti, ktoré su
dolezité na plnenie zmluvy a na vypracovanie ponuky, opisat’ predmet zakazky jednoznaéne,
uplne a nestranne, a to tak aby bol zabezpeceny rovnaky pristup pre vSetkych zaujemcov a
zabezpedena Gestna hospodarska sutaz. Urad ma za to, Ze z tychto povinnosti kontrolovaného
zaroven vyplyva, Ze urCenie poZziadaviek na predmet zakazky a nélezitosti ponuky je plne
v kompetencii kontrolovaného. Plati vSak, Ze kontrolovany je povinny stanovit’ poziadavky na
predmet zdkazky v sulade s principmi verejného obstardvania uvedenymi v § 10 ods. 2
zdkona o verejnom obstardvani. Urad ma so zretePom na povinnost’ jednoznaénosti,
uplnosti a nestrannosti stanovenia opisu predmetu zikazky za to, Ze kontrolovanym
stanovené poziadavky, ako aj d’alSie kontrolovanym v sutaznych podkladoch a d’alSich
suvisiacich dokumentoch uvedené informacie, musia byt’ presné, uplné a zrozumitel’né,
bez akychkol’vek pochybnosti o ich obsahu a dovodoch ich uvedenia.

Urad méa vzhladom na vysSie uvedené za to, Ze kontrolovany porusil § 42 ods. 1 zikona
0 verejnom obstaravani v spojeni s § 10 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani, konkrétne
porusil svoju povinnost’ stanovit’ uplny, jednozna¢ny a nestranny opis predmetu zakazky.
Urad ma za to, e kontrolovany sa uvedeného poruienia zakona o verejnom obstaravani
dopustil tym, Ze sice deklaroval, Zze doplia vykazy vymer o diel¢ie supisy prac s presnym
popisom poloziek, mnozstva a mernej jednotky vo vztahu k castiam ,,(07) SO OI. 5
VYKUROVANIE* a,,(08) SO 01.8. 1 a 2 Plynoinstalacia®“, ale toto doplnenie navrhovatel'ovi
ani ostatnym zaujemcom neposkytol. Urad ma za to, Ze kontrolovany tym, Ze uviedol, Ze
dopliia vykazy vymer sam skonstatoval, ze vykazy vymer neboli tiplne a jednozna¢né, no
napriek tomu ich nedoplnil, ¢im potvrdil nejednoznac¢nost’ a neuplnost’ opisu predmetu
zékazky. Urad mé zaroven za to, Ze z vyjadrenia kontrolovaného zarovei vyplyva, Ze si je
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neuplnosti opisu predmetu zdkazky vedomy, ked’ sam uviedol, ze polozka vykazu vymer za
»(07) SO 01. 5 VYKUROVANIE* nebola podrobna, no napriek tomu ju ziadnym sposobom
nedoplnil.

Urad na zéklade vysSie uvedeného povaZuje namietky navrhovatela v tejto Easti za
opodstatnené.

Podl'a § 175 ods. 1 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani, ak tirad v konani o preskimanie
ukonov kontrolovaného pred uzavretim zmluvy zisti, ze postupom kontrolovaného bol
poruseny tento zdkon a porusenie malo alebo mohlo mat vplyv na vysledok verejného
obstaravania, rozhodnutim nariadi vo vzt'ahu k zakazke alebo koncesii alebo ich ¢asti zrusit’
pouzity postup zadavania zdkazky alebo koncesie, postup zaddvania Casti zakazky alebo Casti
koncesie alebo stt'aze navrhov.

Podl'a § 175 ods. 8 zdkona o verejnom obstaravani urad je povinny v odévodneni rozhodnutia,
v ktorom konstatuje porusenie tohto zékona kontrolovanym, uviest’

a) vSetky zistené poruSenia tohto zdkona, ktoré mali alebo mohli mat’ vplyv na vysledok
verejného obstaravania spolu s udajom, ¢i zistené poruSenie malo alebo mohlo mat’ vplyv
na vysledok verejného obstardvania a

b) stru¢ny ndvod pre kontrolovaného, ako v druhovo rovnakej veci v budtcnosti predist’
poruseniu tohto zakona.

Urad v suvislosti s ustanoveniami § 175 ods. 1 pism. b) a ods. 8 pism. a) zdkona o vergjnom
obstardvani uvadza, ze kontrolovany porusil § 34 ods. 1 pism. d), g), h) aj) zikona
0 verejnom obstaravani a s nim suvisiace ustanovenia § 34 ods. 3, § 35, § 36, § 38 ods. 5
nadviznosti na § 10 ods. 2 tohto zakona. Uvedeného porusenia zakona o verejnom
obstardvani sa kontrolovany podla tradu dopustil tym, Ze vyzadoval od uchddzacov predlozit’
doklady, ktoré mal vyzadovat v ramci podmienok tucasti tykajicich sa technickej alebo
odbornej spdsobilosti, ¢o sposobilo najmd nemoznost’ ich preukdzania prostrednictvom
tretich osob, ktoré by uchadzaCom poskytli svoje kapacity, co mohlo niektorych zdujemcov
odradit’ od ucasti vo verejnom obstaravani. Uvedenym porusenim sa kontrolovany zaroven
vyhol svojej povinnosti odovodnit’ primeranost’ jednotlivych podmienok tcasti, ¢im konal
vV rozpore s principom transparentnosti. Urad zaroveii uvadza, ze kontrolovany porusil § 42
ods. 1 zakona o verejnom obstaravani v spojeni s § 10 ods. 2 ziakona o verejnom
obstaravani tym, Ze stanovil neuplny a nejednoznacny opis predmetu zakazky. Uvedeného
porudenia sa kontrolovany dopustil tym, Ze sice uviedol, Ze dopiia vykazy vymer o dielGie
supisy prac s presnym popisom poloziek, mnozstva a mernej jednotky vo vzt'ahu k Castiam
»(07) SO 01. 5 VYKUROVANIE* a ,,(08) SO 01.8. 1 a 2 Plynoinstal4cia®“, ale doplnenie
danych poloziek navrhovatel'ovi ani ostatnym zaujemcom neposkytol, na zaklade ¢oho nebolo
mozné opis predmetu zdkazky v sitaznych podkladoch povazovat’ za plny a jednoznacny.
Urad ma za to, Ze uvedené porusenia mohli mat’ vplyv na vysledok verejného obstaravania,
ked’Ze mohli objektivne odradit’ viacerych potencidlnych zaujemcov od predloZenia ponuky
atito zaujemcovia sa tak nemohli potencialne stat’ uspesnymi uchadza¢mi v predmetnom
verejnom obstaravani. Ked'’ze v predmetnom verejnom obstaravani uz doslo k otvaraniu Casti
ponuk oznacenych ako ,,Ostatné*, irad ma za to, ze porusenie zdkona o verejnom obstaravani,
ktoré mohlo mat’ vplyv na vysledok verejného obstaravaniu uz nie je mozné odstranit’ inak,
ako nariadenim zruSenia pouzitého postupu zadavania zakazky a z toho dévodu k nemu aj
urad pristapil.
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Aby kontrolovany v budtcnosti predisiel tymto poruseniam zékona o verejnom obstaravani,
urad v suvislosti s ustanovenim § 175 ods. 8 pism. b) zakona 0 verejnom obstaravani
odporuc¢a Kkontrolovanému, aby V budtcnosti skuto¢nosti, ktoré zakon o verejnom
obstaravani upravuje ako podmienky ucasti stanovil vo vyzve na predkladanie ponuk
ako podmienky tucasti a nie ako naleZitosti ponuky, prilohy zmluvy o dielo, resp.
poZiadavky na predmet zikazky, tak aby na ich splnenie bolo moZné vyuZit’ inStitut
jednotného eurépskeho dokumentu, ¢i aplikovat’ iné ustanovenia zikona o verejnom
obstaravani, najmi vyuzZitie kapacit tretej osoby na preukizanie podmienok ucasti
technickej alebo odbornej sposobilosti. Urad zaroveii odporic¢a kontrolovanému, aby
opisu predmetu zakazky, t. j. priprave sut’aznych podkladov vratane vSetkych ich priloh
venoval zvySenu pozornost’ tak, aby boli uréené jednak v silade s § 10 ods. 2 ziakona
overejnom obstaravani, tzn. transparentne, nediskriminac¢ne, podporovali cestnu
hospodarsku stut’az a ziskanie najlepsSej ponuky za vynaloZené verejné prostriedky, ako
aj v sulade s § 42 ods. 1 zakona o verejnom obstaravani, tzn. aby kontrolovany v
sut’aznych podkladoch konkretizoval vSetky poziadavky tykajuce sa predmetu zakazky,
tzn. aby obsahovali vSetky dokumenty a okolnosti délezité na vypracovanie ponuky a
plnenie zmluvy. Zaroven urad odporuca, aby kontrolovany v pripade, Ze ho niektory
zaujemca poziada o doplnenie takychto udajov, doplnil predmetné udaje v ramci
vybavenia Ziadosti o napravu, prip. v ramci doplnenia stit’aznych podkladov.

Na zaklade uvedeného bolo potrebné rozhodntt tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

Kaucia

Podl'a § 172 ods. 9 zékona o verejnom obstaravani kaucia vo vyske podl'a odsekov 2 az 8
ustanovenia § 172 zakona o verejnom obstaravani je prijmom Statneho rozpoctu diom
nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia tradu, ktorym boli ndmietky zamietnuté. Kaucia sa
vo vyske 35% z vysky kaucie podl'a odsekov 2 az 8 ustanovenia § 172 zakona o verejnom
obstaravani stava prijmom Statneho rozpoctu dilom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia
uradu o zastaveni konania, ak navrhovatel po zacati konania vzal spdt podané namietky,
a to aj vtedy, ak urad suCasne zastavi konanie aj podla, f), h) alebo pism. j) zakona
0 verejnom obstaravani. Urad vrati navrhovatelovi kauciu alebo jej Gast, ktora sa nestala
prijmom Statneho rozpoctu, do 30 dni odo dna pravoplatnosti rozhodnutia alebo do 30 dni odo
diia spit'vzatia ndmietok, ak navrhovatel’ vzal namietky spét’ pred zacatim konania. V sulade
s predmetnym ustanovenim a vyrokom tohto rozhodnutia trad vrati navrhovatel'ovi kauciu do
30 dni odo dia pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mézZe podla § 177 zékona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov ucastnik konania
0 preskumanie ukonov kontrolovaného a osoba podl'a § 175 ods. 11 zadkona €. 343/2015 Z. z.
o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zadkonov v zneni neskorSich
predpisov podat’ odvolanie. Odvolanie musi byt doru¢ené na Urad pre verejné obstaravanie
do 10 dni odo dina dorucenia tohto rozhodnutia. Toto rozhodnutie je preskiimatel'né sidom po
vycerpani riadnych opravnych prostriedkov a po nadobudnuti pravoplatnosti. Podl'a § 178
ods. 1 zdkona ¢. 343/2015 Z. z. 0 verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov je toto rozhodnutie tradu pravoplatné marnym
uplynutim lehoty na podanie odvolania alebo diiom dorucenia rozhodnutia rady podla § 177
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ods. 10 alebo ods. 12 ucastnikom konania a vykonatelné uplynutim lehoty na plnenie. Ak sa
osoby podl'a § 177 ods. 1 zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a
doplneni niektorych zédkonov v zneni neskorSich predpisov vzdaju odvolania alebo vezmu
svoje odvolanie spdt’, toto rozhodnutie nadobudne pravoplatnost’ diiom doruc¢enia vzdania sa
alebo spét'vzatia odvolania tradu.

riaditel’ka odboru dohl'adu I

Rozhodnutie sa dorudi:
1. XY -navrhovatel
2. Obec Lovinobana, SNP 356/1, 985 54 Lovinobana — kontrolovany

Na vedomie
Podl'a rozdel'ovnika
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