Odbor dohPadu

@ URAD PRE VEREJNE OBSTARAVANIE
Ruzova dolina 10, 821 09 Bratislava

Bratislava: 9.1.2023
Cislo:15045-6000/2022-0OD

Urad pre verejné obstaravanie ako ustredny organ $tatnej spravy pre verejné obstaravanie
podla § 140 a orgéan prislusny podla § 147 pism. c¢), § 167 ods. 2 pism. b) a § 169 ods. 1 pism. ¢)
zakona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov, vo veci namietok uchadzaca XXX, pravne zast. na zaklade plnej moci zo
dia 1.12.2022: YYY (d’alej len ,,navrhovatel**), smerujucich podla § 170 ods. 3 pism. f) zakona ¢.
343/2015 Z. z. 0 verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov proti vyhodnoteniu pontk alebo navrhov vo verejnej sut'azi na predmet nadlimitnej
zakazky ,,Lesnicke sluzby v tazbovom procese na organizacnej zlozke OZ Vychod na obdobie
2023 - 2026%, a to konkrétne proti vyhodnoteniu pontk v €asti 11 uvedenej zdkazky s ndzvom
,,Lesnicke sluzby v tazbovom procese na organizacnej zlozke OZ Vychod na obdobie 2023 — 2026
Cast’ &.: Gast’ 11 - VC 11 Stara Voda “, vyhlasenej verejnym obstaravatefom LESY Slovenskej
republiky, $tatny podnik, Namestie SNP 8, 975 66 Banska Bystrica, ICO: 36038351 (d’alej len
,kontrolovany*), v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie pod znatkou 2022/S 175-495932 dia
12.9.2022 a vo Vestniku verejného obstaravania ¢. 200/2022 dna 13. 9. 2022 pod znackou 40571 —
MSS, vydava toto

rozhodnutie:

Urad pre verejné obstaravanie zastavuje konanie o preskimanie tkonov kontrolovaného na
zaklade namietok navrhovatela podPa § 174 ods. 1 pism. m) zdkona ¢. 343/2015 Z. z.
o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov.

Odoéovodnenie:

Navrhovatel’ dita 1.12.2022 dorugil v elektronickej podobe podl'a osobitného predpisu’ namietky
smerujuce podla § 170 ods. 3 pism. f) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon
0 Verejnom obstardvani*) v Casti 11 uvedeného verejného obstaravania a nasledne dna 5. 12. 2022
dorucil navrhovatel' predmetné namietky uradu aj v listinnej podobe. Kontrolovanému boli
namietky navrhovatela v Casti 11 uvedeného verejného obstardvania dorucené dna 2.12.2022 v
elektronickej podobe prostrednictvom informac¢ného systému JOSEPHINE, prostrednictvom
ktorého sa verejné obstaravanie realizuje (d’alej len ,,IS JOSEPHINE®). Namietky navrhovatel'a

boli doruc¢ené tradu a kontrolovanému v lehote podl'a § 170 ods. 4 zékona o verejnom obstaravani,

1 zakon €. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu pdsobnosti organov verejnej moci a o zmene a doplneni niektorych
zakonov (zakon o e-Governmente)



v podobe podla § 170  ods. 9 zdkona o  verejnom  obstaravani
a obsahuju vSetky nalezitosti podl'a § 170 ods. 5 zakona o verejnom obstaravani.

Urad pre verejné obstaravanie (dalej len ,,arad) uvadza, Ze dita 31. 03. 2022 nadobudol G&innost’
zakon ¢. 395/2021 Z. z., ktorym sa meni a dopliia zakon ¢&. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani
a0zmene adoplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov a ktorym sa menia
a dopinaju niektoré zakony. Urad na zaklade uvedeného konstatuje, Ze v predmetnom konani
o preskiimanie ikonov kontrolovaného na zaklade namietok navrhovatel’a bude postupovat’
podla predpisov ucinnych od 31. marca 2022, t. j. podla ziakona v zneni u¢innom
od 31. marca 2022.

Navrhovatel’ dorucil iradu namietky v zmysle § 170 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani
ako uchadza¢. Podl'a § 2 ods. 5 pism. ¢) zdkona o verejnom obstaravani, na ucely tohto zakona sa
uchadzacom rozumie hospodarsky subjekt, ktory predlozil ponuku. Navrhovatel’ predlozil ponuku
v Casti 11 uvedeného verejného obstaravania v elektronickej podobe cez IS JOSEPHINE dna 12.
10. 2022. Tymto ma urad za preukazané, ze navrhovatel je aktivne vecne legitimovany na podanie
namietok.

Podrla § 171 ods. 1 zakona o verejnom obstaravani konanie o preskiimanie ukonov kontrolovaného
na zaklade ndmietok sa zacina dnom dorucenia namietok uradu. Na zdklade uvedeného urad
konStatuje, ze predmetné konanie o preskimanie tkonov kontrolovaného na zéklade namietok
zacalo dna 01.12.2022.

Podrla § 173 ods. 1 pism. a) zakona o verejnom obstaravani je kontrolovany povinny dorucit’ iradu
pisomné vyjadrenie k podanym namietkam a kompletni dokumentaciu podla
§ 24 v originali do siedmich dni odo dnha doru¢enia namietok, ak ide o konanie 0 preskiimanie
ukonov kontrolovaného na zaklade namietok; tirad neprihliada na pisomné vyjadrenie k podanym
namietkam a dokazy doruc¢ené kontrolovanym po uplynuti tejto lehoty.

Podla § 173 ods. 2 zdkona o verejnom obstardvani doruCenim kompletnej dokumentacie
v originali tradu, ak ide o elektronicki komunikaciu, sa rozumie spristupnenie elektronickej
podoby dokumentécie zriadenim pristupu do elektronického prostriedku pouzitého na elektronicka
komunikaciu v lehote podl'a odseku 1. Stcast'ou elektronickej podoby dokumentécie su aj auditné
zaznamy o vSetkych ukonoch vykonanych v pouzitom elektronickom prostriedku. Ak kontrolovany
predkladd dokumentéciu alebo jej Cast’ v listinnej podobe, mdze uradu predlozit’ fotokdpiu tejto
dokumentéacie, ak ziroven  pisomne potvrdi, ze tato  dokumentacia  sthlasi
s origindlnym vyhotovenim dokumentacie. Kontrolovany moéze nahliadat’ do dokumentacie nim
dorucenej uradu. V pripadoch, ked’ sa konanie o preskiimanie ukonov kontrolovaného pred uradom
nezacne, urad bez zbyto¢ného odkladu poskytnutu dokumentaciu vrati.

Napriek skuto¢nosti, Ze irad nebude meritérne posudzovat’ namietky navrhovatela (v texte
rozhodnutia oznaceny aj ako ,,neuspesny uchadzac«), pre naleZiti preskimatePnost’ tohto
rozhodnutia uvadza skuto¢nosti, ktoré ho viedli k zastaveniu konania o preskiimanie ikonov
kontrolovaného podl’a § 174 ods. 1 pism. m) zakona o verejnom obstaravani.

Navrhovatel’ v podanych namietkach poukazuje na to, Ze kontrolovany po vyhodnoteni ponuk
podrla stanovenych kritérii na vyhodnotenie pontik bol v zmysle § 55 ods. 2 zakona o verejnom
obstaravani povinny oznamit’ vysledok vyhodnotenia ponuk, pricom netispeSnému uchadzacovi bol
kontrolovany povinny oznamit’ podl'a ust. § 55 ods. 2 pism. c) zdkona o verejnom obstaravani
vysledok vyhodnotenia splnenia podmienok ucasti u uspesného uchadzac¢a (JNT-Trans, s.r.o0.),
ktory obsahuje informacie preukazujiice splnenie podmienok ucasti tykajicich sa finanéného
a ekonomického postavenia a technickej spoOsobilosti alebo odbornej spoOsobilosti, vratane
identifikécie osoby poskytujucej finan¢né zdroje podla § 33 ods. 2 zdkona o verejnom obstardvani
a osoby poskytujicej technické a odborné kapacity podla § 34 ods. 3 zakona o verejnom
obstaravani.
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Navrhovatel’ d’alej cituje z Informéacie o vysledku vyhodnotenia ponik zo dna 24.8.2022, v ramci
ktorej je okrem iné¢ho uvedené, cit.: ,,Prvym v poradi sa stal uchadzac ¢. JNT-Trans, s.r.0., Rejdova
305, Rejdova 049 26, ICO: 48097331, ktory predlozil ponuku podla poziadaviek verejného
obstardvatela uvedenych v sutaznych podkladoch. PredloZzend ponuka je cenovo vyhodna uchadzac
ako  boli  pozadované  (je  uvedené v  zapisnici z  vyhodnotenia  ponuk
a splnenia podmienok ucasti) a komisii nie su zname iné dovody na vylucenie uchadzaca alebo
odmietnutie ponuky podla zakona VO. PredloZend ponuka bola v sulade s poziadavkami verejného
obstaravatela a uchadzac suhlasi so zmluvnymi podmienkami na plnenie. Komisia preto uchadzaca
oznacila za uspesného.*.

Navrhovatel’ ma za to, ze kontrolovany si nesplnil povinnost, ktora kontrolovanému vyplyva
z ustanovenia § 55 ods. 2 pism. ¢) zakona o verejnom obstaravani, na zaklade ¢oho sa dopustil
poruSenia tohto ustanovenia zdkona o verejnom obstardvani a tieZ je jeho konanie potrebné
klasifikovat’ ako konanie, ktoré je v rozpore s principom transparentnosti podl'a § 10 ods. 2 zdkona
0 verejnom obstaravani, podl'a ktorého ma byt kazdy ukon kontrolovaného preskimatelny a
oddvodneny a zéroven z kazdého ukonu kontrolovaného mé byt’ jednoznaéne zrejmé, ¢o ho viedlo
k vykonaniu daného tkonu.

Navrhovatel’ uvadza, ze kontrolovany ma povinnost’ v oznameni o vysledku vyhodnotenia ponuk
uviest' dostatocné informacie o charakteristikich a vyhodach tspesnej (prijatej) ponuky
v porovnani s ponukou netspe$ného uchadzada tak, aby mal nelspeSny uchadza¢ dostatok
informacii o tom, ze sa neumiestnil v poradi ako prvy a v pripade, Ze netspesny uchadza¢ takymito
informaciami nedisponuje, zaroven tak kontrolovany zasadnym sposobom stazuje netspesnému
uchadzacovi kvalifikovane sa branit’ prostrednictvom namietky smerujicej proti vyhodnoteniu
ponuk, pretoze navrhovatel’ v principe nevie, ¢o ma namietat’ a aké pripadné nedostatky ma vytykat’
v ramci vyhodnotenia uspeSného uchadzaca.

Urad poukazuje na dikciu ustanovenia § 55 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani, podl'a ktorého
verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ su povinni po vyhodnoteni ponuk, po skonceni postupu podla
odseku 1 a po odoslani vSetkych oznameni o vyliceni uchddzaca, zdujemcu alebo ucastnika
bezodkladne pisomne oznamit’ vSetkym dotknutym uchadzacom vysledok vyhodnotenia ponuk
vratane poradia uchddzacov a sucasne uverejnit’ informaciu o vysledku vyhodnotenia pontk
a poradie uchadzacov v profile. Dotknutym uchadzacom je uchadza¢, ktorého ponuka
sa vyhodnocovala, vyluceny uchadzac, ktorému plynie lehota na podanie namietok proti vyliceniu,
a uchadzac, ktory podal namietky proti vyliceniu, priCom trad o namietkach zatial’ pravoplatne
nerozhodol. Uspe$nému uchidzadovi alebo uchadzatom oznamia, Ze jeho ponuku alebo ponuky
prijimaju. Neuspesnému uchddzaCovi ozndmia, ze neuspel a dovody neprijatia jeho ponuky.
Informacia o vysledku vyhodnotenia ponuk zasieland dotknutym uchddzac¢om obsahuje najma

a) ...
b) ...

c) vysledok vyhodnotenia splnenia podmienok ucasti u Gspesného uchadzaca, ktory obsahuje
informéacie preukazujice splnenie podmienok ucasti tykajucich sa finan¢ného a ekonomického
postavenia a technickej sposobilosti alebo odbornej spdsobilosti vratane identifikacie osoby
poskytujucej finan¢né zdroje podla § 33 ods. 2 a osoby poskytujucej technické a odborné
kapacity podl'a § 34 ods. 3,

d) ...

Pre rozhodnutie uradu bola v tomto konani teda podstatna skuto¢nost’, ¢i kontrolovany nedodrzal
uvedené ustanovenie zakona o verejnom obstaravani a uprel tak navrhovatel'ovi moznost’ efektivne
sa branit’ namietanim uvedenych skuto¢nosti.
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Kontrolovany dia 12. 12. 2022 dorucil uradu pisomné vyjadrenie k podanym namietkam, a zdroven
v ten isty den zriadil uradu ako kontrolnému organu pristup k predmetnej zakazke
v systéme IS JOSEPHINE, prostrednictvom ktorého kontrolovany zabezpeCuje elektronicku
komunikaciu v zmysle § 20 zakona o verejnom obstaravani.

Urad lustraciou dokumentacie spristupnenej kontrolovanym Vvramci IS JOSEPHINE zistil
nasledovné skuto¢nosti:

Navrhovatel’ dorucil v ramci uvedeného systému kontrolovanému namietky (v Casti 11 uvedeného
verejného obstaravania) dna 2.12.2022. Ako uz urad uviedol v bode 10 tohto rozhodnutia,
predmetom namietok bola podl’a navrhovatela nedostatocna informacia o vysledku vyhodnotenia
pontik, ktora podla navrhovatela nenapiiala dikciu ustanovenia § 55 ods. 2 pism. ¢) zakona
0 verejnom obstaravani.

Urad potvrdzuje znenie Informacie o vyhodnoteni ponuk dorugenej netspesnému uchadzadovi dia
24.11.2022 (bod 9 tohto rozhodnutia) ama za to, Ze predmetna informacia v danom Case
neobsahovala dostatok informacii z hl'adiska poziadaviek § 55 ods. 2 pism. c¢) zakona o verejnom
obstaravani.

Kontrolovany v Informacii o vyhodnoteni ponuk z 24.11.2022 (bod 9 tohto rozhodnutia) uvadza,
cit. ,...PredloZzena ponuka je cenovo vyhodna uchadza¢ ponukol najnizSiu cenu za dodanie
predmetu zakazky, uchadza¢ splia vSetky podmienky ucasti tak ako boli pozadované

(Je uvedené v zapisnici z vyhodnotenia ponuk a splnenia podmienok tc¢asti)“.

Predmetna povinnost” zverejiiovat’ informacie podla § 55 ods. 2 pism. ¢) zakona o verejnom
obstaravani bola do  zdkona o verejnom  obstaravani  inkorporovana  novelou
(zdkon &. 395/2021 Z. z. ktorym sa meni a dopiiia zakon ¢&. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov a ktorym sa menia
a doplaju niektoré zdkony). Ohl'adne vykladu a rozsahu povinnosti, ktoré je verejny obstaravatel’
povinny v Informécii o vyhodnoteni ponuk uvadzat, trad ddva do pozornosti metodické
usmernenie ¢. 8634-5000/2022 zo dna 7.7.2022 (dostupné na stranke uradu), kde sa uvadza,
cit.:

V' suvislosti s Vasimi otazkami ddavame do pozornosti predovsetkym dovodovi spravu
k predmetnej novele, v ktorej sa uvadza:

»V ramci odseku 2 navrhovand uprava definuje na ucely oznamovania vysledku vyhodnotenia
ponuk okruh dotknutych uchadzacov, ktorym verejny obstaravatel a obstaravatel oznamuje
vysledok vyhodnotenia ponuk. Navrhovanad uprava je projekciou upravy ¢l. 2a ods. 2 smernice
89/665/EHS. Navrhovand uprava zdroveri za ucelom ucinnejsSiecho a efektivnejSieho vyuZivania
reviznych ndstrojov definuje obsahové ndleZitosti informdcie o vyhodnoteni poniik zasielanej
dotknutym uchadzacom. V tejto suvislosti navrhovand vprava reflektuje poZiadavky eurdpskej
Jjudikatury (napr. rozhodnutia T-741/17, C-327/00, C-54/18). Poskytnuté informdcie musia byt’
sposobilé vysvetlit', preco verejny obstardvatel’ alebo obstardvatel’ povaZoval ponuku uspeSného
uchddzala _za_taki, ktord spliia_nim_stanovené pofiadavky na predmet zdkazky a podmienky
ucasti bez ohl’adu na to, i pdjde o dodanie tovarov, poskytnutie sluiby alebo uskutoCnenie
stavebnych _prdac. V kontexte vysSie uvedenej judikatury je Ziaduce, aby uchddzacom boli
poskytované informacie o tom, aky vyrobok alebo aky typ sluzby uspesny uchddzac predlozil
V uspesnej ponuke. Rovnako to bude aj v situaciach, ked bolo uchddzacom umoznené predloZit
vlastné riesenie. V pripade hodnotenia ponuk pomocou viacerych kritérii verejny obstardvatel
aobstaravatel je taktiez Ziadiice aj uvedenie podrobnosti spésobu vypoctu kriterialneho hodnotenia
uspesného uchadzaca.

V praxi bude moZné tuto povinnost’ splnit’ opisnym sposobom, kedy verejny obstaravatel’ alebo
obstaravatel’ _pri _jednotlivich _podmienkach ucasti _preskumatel’nym __spésobom__popise,
resp. identifikuje, akym sposobom preukdzal uispeSny uchddzac splnenie podmienok ucasti, napr.
uvedie, aku vySku obratu preukdzal uspeSnych uchadzac, v pripade vyZadovania
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predchadzajucich skusenosti moZe verejny obstardvatel’ uviest’ odkaz na konkrétne referencie

uvedené v _evidenciu referencii, prostrednictvom__ktorych boli preukazované vyZadované
skusenosti. Verejny obstardavatel’ alebo obstardvatel’ moZu predmetnu _informacnu_povinnost’
splnit’ aj prostrednictvom vyuZitia zdpisnice z vvhodnotenia splnenia podmienok ucasti, zapisnice
z__overenia___splnenia___poZiadaviek na predmet zdakazky a  vyhodnotenia _ kritérii,
a to za predpokladu, ak tieto zdapisnice budiu obsahovat’ vSetky zakonom poZadované informadcie.
Z pohladu aplikacnej praxe rovnako prichddza do uvahy splnenie predmetnej povinnosti aj
poskvtnutim relevantnych Casti samotnej ponuky uspesného uchdadzaca.*.

Urad z IS JOSEPHINE zistil, Ze v ¢ase dorudenia namietky tradu (1.12.2022) a kontrolovanému
(2.12.2022) bola pre uchadzacov jedinym vychodiskom, na zaklade ktorého mohli aplikovat’ voci
vyhodnoteniu ponuk revizne postupy len Informacia o vyhodnoteni pontik zo dna 24.11.2022 (toho
dna aj zasland uchadzacom) ako aj zépisnica o vyhodnoteni ponuk zo dna 24.11.2022, ktora ale
neobsahovala dostato¢né informdacie na to, aby mohli uchadzaci posudit’ splnenie/nesplnenie
podmienok ucasti uspesSnym uchadzacom a uvedené pripadne namietat. Z uvedeného dovodu by
pripadné revizne postupy voc¢i vyhodnoteniu ponik nemohli uchadzaci v tom ase kvalifikovane
uplatnit’ a jedinou moznostou pre nich by bolo takpovediac ,naslepo” namietat’ splnenie
podmienok ucasti uspesnym uchadza¢om bez toho, aby konkrétne vedeli, v ¢om vidia nesplnenie
tychto podmienok. V uvedenom pripade iSlo o podmienku tcasti tykajucu sa technickej alebo
odbornej sposobilosti podl'a § 34 ods. 1 pism. j) zdkona o verejnom obstaravani, ktora stanovil
kontrolovany a Vv ramci tejto podmienky vyzadoval v sulade s dikciou predmetného ustanovenia od
uchadzacov preukazat’ disponibilnost’ konkrétnym strojovym, resp. technickym vybavenim na
plnenie predmetu zakazky.

Za predpokladu, Ze by uvedeny stav zverejnenia/zaslania dokumentov (t. j. dokumenty
zverejnené kontrolovanym/zaslané uchadzacom dna 24.11.2022) zostal zachovany aj v ¢ase
rozhodovania o namietkach, irad by vzhPadom na nedostato¢nost’ splnenia informaénej
povinnosti zo strany kontrolovaného (§ 55 ods. 2 pism. c¢) zakona o verejnom obstaravani)
namietke vyhovel a pristipil by k nariadeniu odstrinenia protipravneho stavu.
Aj ked’ kontrolovany v Informacii o vyhodnoteni ponik z 24.11.2022 odkazoval (bod 8 tohto
rozhodnutia) aj na zapisnicu z vyhodnotenia podmienok ucasti, tento dokument v tom ¢ase
nebol uchiadzacom dostupny.

Lustraciou IS JOSEPHINE turad vSak zistil, Ze dna 3.12.2022 kontrolovany zaslal
navrhovatelovi opraveni Informaciu o vysledku vyhodnotenia ponuk, v ktorej opravil
formalnu chybu ohPadne chybajiceho poradového ¢isla uchadzaca JINT-Trans, s.r.o. (v opravenej
informacii z 3.12.2022 je spravne oznac¢eny ako uchadza¢ €. 2) a zaroven navrhovatelovi stanovil
novu lehotu na podanie namietok.

Zaroven dna 3.12.2022 kontrolovany zverejnil Vv IS JOSEPHINE nasledovné dokumenty
(st verejne dostupné pre uchadzacov po prihlaseni sa do IS JOSEPHINE, ktorymi kontrolovany
deklaruje (ex post po doruceni namietok) splnenie povinnosti kontrolovaného vo vztahu
k informacnej povinnosti podl'a § 55 ods. 2 pism. ¢) zakona o verejnom obstaravani, a to:

— Zapisnica zo splnenia podmienok ucasti €. 1
— Zapisnica zo splnenia podmienok ucasti €. 2
— Zapisnica zo splnenia podmienok ucasti €. 3
— vyhodnotenie splnenia podmienok ucasti, priloha €. 1, priloha ¢.2.
Urad predklada k vyssie uvedenému aj snimku obrazovky z 1S JOSEPHINE:
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Zapisnica zo splnenia podmienok ucasti ¢. 3 obsahuje vel'mi podrobnu genézu vyhodnocovania
splnenia podmienok ucasti kontrolovanym, proces vysvetl'ovania splnenia uvedenych podmienok
ucasti (najmid podmienky tuCasti tykajucej sa technickej alebo odbornej spdsobilosti podla
§ 34 ods. 1 pism. j) zédkona o verejnom obstaravani), ako aj koneéné konstatovanie komisie
kontrolovaného o tom, Ze Gispesny uchadzac pre ¢ast’ 11 zdkazky, na ktora predlozil ponuku a ktora
je predmetom tohto konania (t. j. ¢ast VC 11 Stara Voda), spiiia uréené podmienky ucasti.

Ako uz urad spomenul v bode 22 tohto rozhodnutia, kontrolovany zverejnil v IS JOSEPHINE
aj dokument vo formate *.xls ,,Vyhodnotenie splnenia podmienok ucasti, priloha €. 1, priloha ¢.2%,
ktory obsahuje podrobny rozpis splnenia podmienok ucasti ako aj pravne vztahy uspesného
uchadzaca k technickym prostriedkom, ktoré maji byt pouzité na plnenie predmetu zakazky.

Podrla § 171 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani kontrolovany méze po tom, ako su mu dorucené
namietky vykonat’ z vlastnej iniciativy ndpravu vo veci, ktora je obsahom namietok; ustanovenie §
165 ods. 3 pism. a) sa pouzije primerane.

Urad konstatuje, Ze z dokumentécie kontrolovaného vyplyva, Ze kontrolovany vyuzil moznost’ danti
§ 171 ods. 2 zédkona o verejnom obstardvani a vykonal z vlastnej iniciativy napravu vo veci, ktora
je obsahom namietok navrhovaterla.

Urad naviac poukazuje na opravent Informaciu o vysledku vyhodnotenia ponuk (pozri bod 22
tohto rozhodnutia), dorucentt  navrhovatelovi dia 3.12.2022, ktora obsahovala rovnako
aj poucenie 0 moznosti podat’ ndmietku proti tomuto ukonu a v ¢ase dorucenia tejto informacie
uz boli zo strany kontrolovaného v IS JOSEPHINE zverejnené dokumenty z posudzovania splnenia
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podmienok tcasti, t. j. navrhovatel mal moznost podat namietky uz proti konkrétnym
skuto¢nostiam uvedenym V tychto dokumentoch.

Podl'a § 174 ods. 1 pism. m) zakona o verejnom obstaravani Urad zastavi rozhodnutim konanie
o preskumanie tkonov kontrolovaného, ak vo veci, ktora je obsahom namietok, bola vykonana
naprava podl'a § 171 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani a odpadol tak dovod konania.

Vzhl'adom na skuto¢nost, Ze kontrolovany vyuzil moznost’ stanovent v § 171 ods. 2 zakona
o verejnom obstaravani a vykonal z vlastnej iniciativy napravu vo veci, ktora je obsahom namietok,
pricom z dokumentacie k  predmetnému  verejnému  obstardvaniu  je  zrejmé,
ze kontrolovany pristapil k odstraneniu skuto¢nosti, ktoré boli predmetom namietok (zverejnil
dokumenty, kde oznamil informacie podla § 55 ods. 2 pism. ¢) zakona o verejnom obstaravani),
urad zastavuje konanie o preskiumanie ukonov kontrolované¢ho na zaklade namietok navrhovatel'a
podla § 174 ods. 1 pism. m) zdkona o verejnom obstaravani.

Na zéaklade vSetkych uvedenych skuto¢nosti bolo vo vztahu k namietkam navrhovatel’a potrebné
rozhodnut’ tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Kaucia:

Podl’a § 172 ods. 5 zdkona o verejnom obstaravani kaucia vo vyske podl'a odsekov 2 az 4 je prijmom
Statneho rozpoctu ditom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia uradu, ktorym boli namietky v
celom rozsahu zamietnuté, alebo diiom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia uradu o zastaveni
konania podl'a § 174 ods. 1 pism. q). Kaucia sa vo vyske 50 % z vysky kaucie podl'a odsekov 2 az
4 stava prijmom Statneho rozpoctu diom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia tradu o
zastaveni konania podla § 174 ods. 1 pism. d). Urad vrati navrhovatel'ovi kauciu alebo jej &ast,
ktora sa nestala prijmom Statneho rozpoctu, do 30 dni odo dna pravoplatnosti rozhodnutia.

Vzhl'adom na vysSie uvedené, trad vrati navrhovatel'ovi kauciu v plnej vyske do 30 dni odo dna
pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Podl'a § 174 ods. 2 zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov toto rozhodnutie tradu je preskumatel'né sadom,
pricom zaloba musi byt podand do 30 dni odo dna dorucenia rozhodnutia uradu.
Proti tomuto rozhodnutiu tradu nie je mozné podat’ odvolanie. Podl'a § 52 zakona ¢. 71/1967 Zb. o
spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov v spojeni s § 185 ods. 2 zadkona
¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskor$ich predpisov je toto rozhodnutie pravoplatné diiom doruéenia uc¢astnikom konania

a vykonatel'né uplynutim lehoty na plnenie.

(elektronicky podpis)

riaditel’ odboru dohl'adu

Dorucuje sa:

1.  YYY-pravny zastupca navrhovatela
2. LESY Slovenskej republiky, Statny podnik, Namestie SNP 8, 975 66 Banska Bystrica,
ICO: 36038351 - kontrolovany



