Ruzova dolina 10, 821 09 Bratislava

@ URAD PRE VEREJNE OBSTARAVANIE
Odbor dohlPadu

Bratislava: 28.03.2023
Cislo: 6603-6000/2023-0OD

Urad pre verejné obstardvanie ako Ustredny orgin Statnej spravy pre verejné
obstaravanie podla § 140 a organ prislusny podla § 147 pism. c¢), § 167 ods. 2 pism. b)
a § 169 ods. 1 pism. ¢) zédkona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov vo veci ndmietok hospodarskeho subjektu
XXX (dalej len ,navrhovatel*), smerujacich podla § 170 ods. 3 pism. g)
zakona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych
zékonov v zneni neskorsich predpisov proti ikonu kontrolovaného inému ako uvedenému
v  pismenach a) az f) VvO verejnej sutazi na  predmet zakazky
,Doprava dreva Stred 2023 — 2027 vyhlasenej verejnym obstaravatel'om LESY Slovenskej
republiky, $titny podnik, Namestic SNP 8, 975 66 Banska Bystrica, ICO: 36038351
(dalej len ,kontrolovany™), v Uradnom vestniku FEurdopskej tnie pod znatkou
2023/S 017-046582 dna 24. 01. 2023 a vo Vestniku verejného obstaravania ¢. 17/2023 dna
25.01. 2023 pod znackou 2429 — MSS, vydava toto

rozhodnutie:

Urad pre verejné obstardvanie zastavuje konanie o preskumanie tikonov kontrolovaného
na zaklade namietok navrhovatela podPa § 174 ods. 1 pism. b) apism. h)
zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v
zneni neskorSich predpisov.

Odoéovodnenie

1. Navrhovatel doru¢il Uradu pre verejné obstaravanie (dalej len ,urad”) dina
08. 03. 2023 namietky v listinnej podobe smerujiice podla § 170 ods. 3 pism. g)
zékona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov
v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o verejnom obstaravani) proti ukonu
kontrolovaného inému ako uvedenému v pismenach a) az f).

2. Podla § 171 ods. 1 zdkona o verejnom obstardvani konanie o preskimanie ukonov
kontrolovaného na ziklade namietok sa zacCina diom dorucenia namietok uradu.
Vzhl'adom na skuto¢nosti uvedené v bode 1 tohto rozhodnutia irad konstatuje, Ze konanie
o preskumanie tkonov kontrolovaného na zdklade namietok navrhovatel’a zacalo v stilade
s § 171 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani diia 08. 03. 2023.

3. Podla § 173 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani je kontrolovany povinny
dorucit’ uradu pisomné vyjadrenie k podanym namietkam a kompletnia dokumentaciu
podla § 24 v originali do siedmich dni odo dna dorucenia namietok, ak ide o konanie
o preskiimanie ukonov kontrolovaného na zaklade namietok; trad neprihliada na pisomné
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vyjadrenie k podanym namietkam a dokazy dorucené kontrolovanym po uplynuti tejto
lehoty.

Podl'a § 173 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani dorucenim kompletnej dokumentacie
v origindli Uradu, ak ide o elektronickli komunikaciu, sa rozumie spristupnenie
elektronickej podoby dokumentacie zriadenim pristupu do elektronického prostriedku
pouzitého na elektronicki komunikaciu v lehote podl'a odseku 1. Stucastou elektronicke;j
podoby dokumentécie su aj auditné zaznamy o vSetkych tkonoch vykonanych v pouzitom
elektronickom prostriedku. Ak kontrolovany predkladd dokumentaciu alebo jej cast
v listinnej podobe, moze Uradu predlozit’ fotokdpiu tejto dokumentacie, ak zaroven
pisomne potvrdi, Ze taito dokumentacia suhlasi s origindlnym vyhotovenim dokumentacie.
Kontrolovany moéze nahliadat do dokumentacie nim dorucenej uradu. V pripadoch,
ked’ sa konanie o preskimanie ukonov kontrolované¢ho pred uradom nezacne, urad bez
zbytocného odkladu poskytnuti dokumentaciu vrati.

Podla § 173 ods. 7 zédkona o verejnom obstaravani urad nepostupuje podla odsekov
4 a7 6, ak

a) ide o konanie o preskiumanie tukonov kontrolovaného na ziklade namietok
a dovod na zastavenie konania podl'a § 174 ods. 1 je preukazany,

b) kontrolovany nedoru¢i kompletnu dokumentaciu tiradu z dévodu, ze bola predlozena
organu podl'a § 24 ods. 5 tohto zdkona.

Podl'a § 172 ods. 1 zékona o verejnom obstaravani s podanim namietok je navrhovatel’
povinny zloZit’ na ucet uradu kauciu; tito povinnost’ sa nevztahuje na organ Statnej
spravy podla § 170 ods. 1 pism. e). Kaucia musi byt pripisana na ucet uradu najneskor na
druhy pracovny defi nasledujici po doruceni namietok v lehote podla § 170 ods. 4.
Za kazdu skutocnost, proti ktorej namietky podla § 170 ods. 3 smerujt, sa sklada
samostatnd kaucia.

Podl'a § 172 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani vyska kaucie pri podani namietok je
0,1 % z predpokladanej hodnoty zdkazky alebo koncesie, najmenej vSak 2 000 eur
a najviac

a) 10 000 eur, ak ide o namietky podl'a § 170 ods. 3 pism. a) a b),
b) 50 000 eur, ak ide o iné namietky, ako uvedené v pismene a).

Nakolko navrhovatel’ nie je organom S$tatnej spravy, vznikla mu v zmysle ustanovenia
§ 172 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani povinnost’ spolu s podanim namietok zlozit’
na ucet uradu kauciu. Z dikcie zadkona vyplyva, ze kaucia musi byt pripisané na et tiradu
najneskér na druhy pracovny dent nasledujuci po doruceni ndmietok v lehote podla
§ 170 ods. 4 zdkona o verejnom obstaravani.

Urad uvadza, Ze predmetnd zakazka sa v zmysle bodu I1.1.6) Informécie o Castiach
Oznamenia o vyhlaseni verejného obstaravania ¢. 2429-MSS (Vestnik ¢. 17/2023 zo dina
25. 01. 2023) deli na 8. casti, pricom celkova predpokladana hodnota vsetkych casti
zakazky predstavuje 6 122 293,00 EUR bez DPH. Aj za predpokladu, ze by navrhovatel
podal namietky len voci jednej, resp. viacerym ¢astiam zakazky (¢o vo svojich namietkach
nijakym spdsobom neuvadza), bol by v zmysle § 172 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani
povinny zlozit’ na ucet uradu kauciu najmenej vo vyske 2 000 EUR.

Urad lustraciou uctu uradu zistil, Ze v stvislosti s predmetnym konanim o preskiimanie
ukonov kontrolovaného na zaklade namietok navrhovatel'a do dneSného dia nebola
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od navrhovatela na tcet uradu pripisana ziadna kaucia. Na zéklade uvedeného urad
konstatuje, Ze navrhovatel' nezlozil kauciu v sulade s § 172 ods. 1 a ods. 2 zdkona
0 verejnom obstaravani.

Podl'a § 174 ods. 1 pism. h) zdkona o verejnom obstardvani drad zastavi rozhodnutim
konanie o preskiimanie ikonov kontrolovaného, ak kaucia nebola pripisana na ucet
uradu v lehote alebo najmenej vo vySke ustanovenej v § 172 tohto zakona.

Urad dalej uvadza, Ze dia 15. 03. 2023 kontrolovany doruéil tradu vyjadrenie k podanym
namietkam a zriadil uradu aj pristup do elektronického prostriedku pouzitého na
elektronickti komunikaciu, t. j. informacny systém JOSEPHINE, ¢im spristupnil uradu
elektronickl podobu dokumentacie v stlade s § 173 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani.

Podl'a § 170 ods. 9 zakona o verejnom obstaravani sa namietky dorucuju
a) kontrolovanému

1. elektronickej podobe funkcionalitou elektronického prostriedku, ktorého
prostrednictvom sa vo verejnom obstariavani uskutociiuje komunikacia
a vymena informacii,

2. listinnej podobe, ak elektronicky prostriedok podla prvého bodu dorucenie
namietky neumoziuje alebo ak sa vo verejnom obstaravani, ktorého sa namietka
tyka, komunikdcia a vymena informacii neuskutociiuje elektronickym
prostriedkom,

b) uradu v listinnej podobe, v elektronickej podobe podl'a osobitného predpisu alebo
v elektronickej podobe funkcionalitou elektronického prostriedku, ktorého
prostrednictvom sa vo verejnom obstaravani uskuto¢iiuje komunikdcia a vymena
informadcii, ak tento elektronicky prostriedok doru¢enie namietok uradu umoziuje.

Urad lustraciou elektronicky spristupnenej dokumentacie k zakazke zistil, Zze v systéme
IS JOSEPHINE absentuje dokaz o doruceni namietky kontrolovanému v sulade
s § 170 ods. 9 zakona o verejnom obstaravani, t. j. v elektronickej podobe (v pripade
realizacie zakazKy prostrednictvom IS JOSEPHINE nemozno prihliadat’ na bod. 2
§ 170 ods. 9 ziakona o verejnom obstaravani, nakol’ko uvedeny systém umoZiuje
podavanie namietok v elektronickej forme), ¢o napokon aj samotny kontrolovany
stanovuje v bode 13.10. sut’aznych podkladov, cit.: ,,Podania a dokumenty suvisiace
s uplatnenim  reviznych  postupov  su  medzi  verejnym  obstaravatelom
a zaujemcami/uchadzacmi dorucené elektronicky prostrednictvom komunikacného
rozhrania IS JOSEPHINE. Dorucovanie namietky a ich odvoldvanie vo vztahu k UVO je
rieSené v zmysle § 170, ods. 9 b) ZVO*“.

Urad zaroveti zistil, ze v elektronicky spristupnenej dokumentacii sa okrem iného nachadza
.pdf dokument ,,Namietka XXX.pdf* ako aj dokument ,,Obalka k namietke.pdf*, pricom
Vv pripade druhého suboru ide o naskenovant (listinnl1) obalku adresovan(i navrhovatel'om
prostrednictvom Slovenskej poSty s odtlatkom peciatky kontrolovaného zo dia
08.03.2023. VloZenim listinne doruc¢enej namietky navrhovatela Kontrolovanym do
elektronického systému (IS JOSEPHINE) ale nemozno nahradit’ elektronické dorucenie
funkcionalitou elektronického systému tak, ako to vyZzaduje
§ 170 ods. 9 zdkona o verejnom obstaravani.

Uvedené podla tradu preukazuje, ze navrhovatel dorucil kontrolovanému namietku
Vv rozpore s § 170 ods. 9 zakona o verejnom obstaravani, ¢o je zaroven dovodom na
zastavenie konania podla § 174 ods. 1 pism. b) zakona o verejnom obstaravani
(podPa § 174 ods. 1 pism. b) zidkona o verejnom obstaravani, urad zastavi

3



17.

18.

rozhodnutim konanie o preskimanie ukonov kontrolovaného, ak namietky boli
dorucené po lehote podla § 170 ods. 4, alebo ak namietky neboli dorucené
podla § 170 ods. 9).

Urad v nadvéznosti na to uvadza, 7e v désledku

a. nezlozenia kaucie v lehote a vo vyske urcenej zdkonom o verejnom obstaravani a

b. nedorucenia namietky kontrolovanému Vv stilade s § 170 ods. 9 zakona o verejnom
obstaravani

neboli pre konanie o preskumanie ukonov kontrolovaného na zaklade namietok zo strany
navrhovatela splnené vsetky zdkonné predpoklady, ¢im pre urad nastala neodstranitel'na
procesna prekéazka braniaca rozhodovaniu v konani o preskimani ikonov kontrolovaného
v sulade s prislusSnymi ustanoveniami zakona o verejnom obstaravani.

Na zaklade vSetkych uvedenych skutocnosti bolo vo vztahu k namietkam navrhovatel'a
potrebné rozhodnut’ tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Podla § 174 ods. 2 zékona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov toto rozhodnutie Uradu je preskimatelné
sidom, pri¢om Zaloba musi byt podana do 30 dni odo dna doruéenia rozhodnutia tradu.
Proti tomuto rozhodnutiu tradu nie je mozné podat’ odvolanie. Podl'a § 52 zdkona ¢. 71/1967
Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov v spojeni
s § 185 ods. 2 zédkona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych
zédkonov v zneni neskorSich predpisov je toto rozhodnutie pravoplatné dilom dorucenia
ucastnikom konania a vykonatel'né uplynutim lehoty na plnenie.

(elektronicky podpis)

vymenovany do funkcie riaditel'a odboru dohl'adu

Rozhodnutie sa doruci:

1.
2.

XXX- navrhovatel’
LESY Slovenskej republiky, Statny podnik, Namestie SNP 8, 975 66 Banska Bystrica,
ICO: 36038351 — kontrolovany



