]?ratislava: 17.01. 2024
Cislo: 17026-6000/2023-OD

Urad pre verejné obstardvanie ako ustredny organ S$tatnej spravy pre verejné
obstaravanie podl'a § 140 a organ prislusny podl'a § 147 pism. c), § 167 ods. 2 pism. b) a § 169
ods. 1 pism. c) zdkona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov vo veci ndmietok uchddzaca XX (d’alej len
,havrhovatel*‘), smerujucich podl'a § 170 ods. 3 pism. d) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom
obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov proti
vyliceniu v rokovacom konani so zverejnenim na predmet nadlimitnej zakazky ,,Opravy
magnetickej brzdy* vyhlasenej obchodnou spolo¢nostou Zelezniéna spolo¢nost’ Slovensko,
a.s., Roziavska 1, 832 72 Bratislava, ICO: 35 914 939 (d’alej len ,,kontrolovany*), v Uradnom
vestniku Europskej unie pod znackou 2023/S 129-411205 zo dia 07. 07. 2023 a vo Vestniku
verejného obstaravania €. 134/2023 dna 10. 07. 2023 pod znackou 22492—-MRS, vydava toto

rozhodnutie

Urad pre verejné obstaravanie zastavuje konanie o preskimanie ukonov
kontrolovaného na zaklade namietok navrhovatela podl'a § 174 ods. 1 pism. b) a pism. c)
zakona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v
zneni neskorsich predpisov.

Odovodnenie:

1. Navrhovatel’ diia 19. 12. 2023 doruéil Uradu pre verejné obstaravanie (dalej len ,,urad*)
namietky v listinnej podobe smerujuce podl'a § 170 ods. 3 pism. d) zakona ¢. 343/2015 Z.
z. 0 verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,zdkon o verejnom obstaravani®) proti vyliceniu z verejného
obstaravania. Kontrolovanému boli namietky navrhovatela dorucené¢ dna 14. 12. 2023
0 22:56:17 hod. v elektronickej podobe prostrednictvom informa¢ného syst¢ému EPVO
(d’alej len ,,IS EPVO®).

2. Podla § 171 ods. 1 zédkona o verejnom obstardvani konanie o preskimanie tkonov
kontrolovaného na zaklade nadmietok sa zacina dilom doruc¢enia namietok tradu. Na zéklade
uvedeného urad konstatuje, ze predmetné konanie o preskumanie ukonov kontrolovaného
na zéklade namietok zacalo diia 19. 12. 2023.

3. Podl'a§ 173 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani kontrolovany je povinny dorucit’
uradu pisomné vyjadrenie k podanym namietkam a kompletnii dokumentaciu podl'a § 24 v
originali do siedmich dni odo diia dorucenia namietok, ak ide o konanie o preskimanie
ukonov kontrolovaného na zaklade namietok; Urad neprihliada na pisomné vyjadrenie k
podanym namietkam a dokazy doruc¢ené kontrolovanym po uplynuti tejto lehoty.

4. Podla § 173 ods. 2 zdkona o verejnom obstardvani doru¢enim kompletnej dokumentécie v
originali uradu, ak ide o elektronicki komunikaciu, sa rozumie spristupnenie elektronickej
podoby dokumentécie zriadenim pristupu do elektronického prostriedku pouzit¢ho na
elektronickii komunikéciu v lehote podla odseku 1. Sucastou elektronickej podoby
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10.

dokumentédcie su aj auditné zaznamy o vSetkych tkonoch vykonanych v pouzitom
elektronickom prostriedku. Ak kontrolovany predkladd dokumentaciu alebo jej Cast’ v
listinnej podobe, mdze uradu predlozit’ fotokopiu tejto dokumentacie, ak zaroven pisomne
potvrdi, Ze tato dokumentacia suhlasi s origindlnym vyhotovenim dokumentécie.
Kontrolovany méze nahliadat’ do dokumentacie nim dorucenej uradu. V pripadoch, ked’ sa
konanie o preskiimanie tikonov kontrolovaného pred iradom nezacne, urad bez zbyto¢ného
odkladu poskytnutti dokumentaciu vrati.

Urad uvéadza, 7e kontrolovany diia 20. 12. 2023 zriadil Gradu ako kontrolnému organu
pristup do IS EPVO pouzitého na elektronickt komunikéciu, a to v sulade s postupom podl’a
§ 173 ods. 2 zékona o verejnom obstardvani. Zaroven kontrolovany dna 21. 12. 2023 dorucil
uradu pisomné vyjadrenie k podanym namietkam spolu s listinnou dokumentaciou k
predmetnému verejnému obstaravaniu. Urad preskimanim spristupnenej elektronickej
a dorucenej listinnej dokumentacie kontrolovaného konstatuje, ze kontrolovanym doru¢enti
dokumentéciu k predmetnému verejnému obstaravaniu v tomto reviznom konani povazuje
za kompletnu odo diia 21. 12. 2023.

Urad dalej konstatuje, 7¢ v prvom rade sa v predmetom konani o namietkach
navrhovatel’a zaoberal tym, ¢i si splnené procesné podmienky pre meritérne
rozhodnutie vo veci samej, priCom v ramci toho uvadza urad nasledovné:

Urad vo vztahu k splneniu procesnych podmienok zo strany navrhovatela uvadza, Ze
obligatornou podmienkou, ktord musi byt splnend na to, aby turad mohol pristapit’ k
meritornemu preskimaniu podanych namietok, je doru¢enie ndmietok v lehote normovane;j
zékonodarcom pre kazdy pripad smerovania namietok osobitne, a to v ustanoveni § 170
ods. 4 zdkona o verejnom obstaravani.

Podrla § 21 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani na ucely tohto zadkona sa do lehoty urcenej
podla dni nezapocitava den, ked’ doslo ku skutoc¢nosti urcujticej zaciatok lehoty. Lehoty
uréené podl’a tyzdilov, mesiacov alebo rokov sa koncia uplynutim toho dila, ktory sa svojim
oznacenim zhoduje s ditom, ked’ doslo ku skuto¢nosti urcujticej zaciatok lehoty, a ak taky
dent v mesiaci nie je, kon¢i sa lehota poslednym diiom mesiaca. Ak koniec lehoty pripadne
na sobotu alebo na deni pracovného pokoja, je poslednym dnom lehoty najblizsi buduci
pracovny den.

Urad k splneniu procesnych podmienok pre konanie vo veci uvadza, ze podl'a § 170 ods. 4
pism. d) zdkona o verejnom obstardvani namietky musia byt dorucené dradu a
kontrolovanému najneskor do 10 dni odo diia prevzatia oznamenia o vylaceni, ak
namietky smeruju proti vyliceniu.

Podla § 170 ods. 9 zakona o verejnom obstaravani namietky sa dorucuju
a) kontrolovanému

1. v elektronickej podobe funkcionalitou elektronického prostriedku, ktorého
prostrednictvom sa vo verejnom obstardvani uskutocniuje komunikacia a vymena
informacii,

2. v listinnej podobe, ak elektronicky prostriedok podla prvého bodu dorucenie
namietky neumoziiuje alebo ak sa vo verejnom obstaravani, ktorého sa namietka
tyka, komunikacia a vymena informdcii neuskutoCiiuje elektronickym
prostriedkom, a

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzZitelny pre pravne ucely. Dokument je
vytlaceny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie 2



b) tradu v listinnej podobe, v elektronickej podobe podla osobitného predpisu alebo v
elektronickej podobe  funkcionalitou elektronického  prostriedku,  ktorého
prostrednictvom sa vo verejnom obstaravani uskutociiuje komunikacia a vymena
inform4cit, ak tento elektronicky prostriedok doruc¢enie ndmietok tiradu umoziuje.

11. Preskimanim dokumentacie k predmetnému verejnému obstaravaniu v IS EPVO trad zistil,

ze navrhovatel’'ovi bol prostrednictvom tohto systému dia 08. 12. 2023 zaslany dokument
s nazvom ,,Oznamenie o vyluceni z verejného obstaravania“ zo dita 30. 11. 2023 (d’alej
len ,,Oznédmenie o vyluceni*). Ako ddtum podania v rdmci IS EPVO sa uvadza ¢as ,,08. 12.
2023 08:25:44%. Urad v tejto stvislosti poukazuje na dokument ,,Sut’azné podklady uréené
na vypracovanie zékladnej ponuky na predmet zdkazky — Opravy magnetickej brzdy
(sluzby)*, Cast II. Komunikicia a vysvetlovanie, bod 15. Komunikicia medzi
obstaravatelom a zaujemcami alebo uchadza¢mi, kde sa v bode 15.2 uvadza, cit.: ,, Pri
dorucovanie podani v IS EVO sa za okamih dorucenia povazuje odoslanie danej informdcie
(Ziadosti, ponuky a iné) do systemu IS EVO. Tento udaj je uvedeny v datume podania
prislusného dokumentu v IS EVO. T. j. datum odoslania je zhodny s datum dorucenia*“.
Urad v tejto stvislosti taktiez poukazuje na ,,Priru¢ku pouzivatel'a informa¢ného systému
Elektronického verejného obstaravania — IS EVO®, verzia 1.3 zo diia 14. 10. 2021 (dalej
len ,,Pouzivatel'ska prirucka®), ktord v ramci kapitoly ,,10 Moment dorucenia informacii*
uvadza, cit.: ,, VIS EVO sa za okamih dorucenia informdcii odosielanych prostrednictvom
funkcionality IS EVO povaiuje okamihu odoslania danych informdcii (napr. Ziadosti,
ponuky, navrhu, oznamu, rozhodnutia a iné). Tento udaj je uvedeny v datume podania
prislusného dokumentu.(...)* Urad v tejto stvislosti pripaja ,,printscreen” z IS EPVO,
preukazujuci datum dorucenia Ozndmenia o vyluceni navrhovatelovi cez IS EPVO:

Sy Podané ziadosti -
M&j tcet
Prihlasenie na odber
Zéna obstaravatela Nazov zakazky: Opravy magnetickej brzdy
Moje organizacie . N " 3 F— -
* Nazov obstaravatela: Zeleznicna spoloénost Slovensko, a.s.
Zona zaujemcu/uchadzaca
. N Planovana Predbeina Aktivna Ukoncena Zrusena
Moje hospodarske subjekty
Zoznam zékaziek
Z6na kentrolny organ Zakazka je v stave Aktivna.
Zakazky na kontrolu Typ podania Stav
Opravy magnetickej brzdy Vsetky typy podani v | Vsetky stavy v
Dokumenty zakazky
Oznamenia a formulare HLADAT VYCISTI FORMULAR

PouZivatelia zakazky
ZaujemcoviafUchadzaéi
Casti zakazky Hospodarsky % Déatum % Datum E

Struktira ponuky Nazov & subjekt pedania odpovede Stav &

Harmonogram 08.12.2023 Platné

08:32:00 rozhodnutie

Rozhodnutie o Ziadosti o (cast
Predpokladana hodnota zakazky

Komunikacia
08.12.2023 Platné

08:25:44 rozhodnutie

Rozhodnutie o Ziadosti o (i¢ast

Podané Ziadosti

Vysvetlenie Ziadosti o (¢ast 13.11.2023 21.11.2023 Viybavena

12. Vzhl'adom na uvedené bol navrhovatel’ povinny v zmysle § 170 ods. 4 pism. d) zdkona o
verejnom obstaravani v spojeni s § 21 ods. 1 tohto zdkona, upravujiicim pravidla pocitania
leh6t, dorucit’ kontrolovanému aj uradu namietky smerujice proti vyliceniu
najneskor do desiatich dni odo diia prevzatia Oznamenia o vyliceni, t. j. posledny den
na dorucenie predmetnych namietok kontrolovanému a uradu pripadol na 18. 12.
2023. Urad upozoriiuje navrhovatela, e zdkon o verejnom obstaravani v § 170 ods. 4
vyslovne hovori o doruceni namietok kontrolovanému a uradu v prislusnej desat’diiove;j
lehote.
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13. V kontexte vysSie uvedeného urad konStatuje, Zze hoci navrhovatel' dorucil némietky
kontrolovanému v elektronickej podobe dna 14. 12. 2023, dradu vSak boli namietky
dorucené v listinnej podobe az dia 19. 12. 2023, t. j. po zakonom stanovenej lehote.
Vzhl'adom na uvedené¢ ma trad za to, ze navrhovatel’ nepostupoval v silade s
ustanovenim § 170 ods. 4 pism. d) v spojitosti s § 21 ods. 1 zakona o verejnom
obstaravani, t. j. nedorudil namietky uradu v zikonom stanovenej prekluzivnej
hmotnopravnej lehote. Urad v tejto stvislosti pripaja ,printscreen” scanu hlavicky
doruc¢enych namietok navrhovatel’a, preukazujici datum dorucenia ndmietok tradu:

T

000000185532

Zelezniéna spolpénost-Slo KOy-2:6+
Usek sluzieb URAD PRE VEREJNE
' Sekcia obstaravani [ARAVANIE
Rozfavska 1
832 72 Bratislav 19, 12, 2023 1
. Cislo zaznamu: Cislo spisu:
T |COZ35 914 939 Priloha: l} Vybavuje:
Vas$ list / Datum podania_| ~ Nasa znacka | Vybavuje |V Banskej Bystrici / dria
S7996-5 1235 0023-5¢0N | 4312/LF-vOZBI2023 * , 13.12.2023 |

Vec: Namietky proti vylaéeniu podfa § 170 ods. 3 pism. d) 24kona o verejnom obstaravani .

Oznamenie o vyhlaseni verejného obstaravania bolo zverejnené v Dodatku k Uradnému vestniku Eurdpskej unie dia

14. Podl'a § 174 ods. 1 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani drad zastavi rozhodnutim
konanie o preskiimanie tikonov kontrolovaného, ak namietky boli dorucené po lehote
podla § 170 ods. 4, alebo ak namietky neboli dorucené podla § 170 ods. 9 zakona o
verejnom obstaravani.

15. Urad dalej k splneniu procesnych podmienok pre konanie vo veci uvadza, ze podla § 170
ods. 5 zdkona o verejnom obstaradvani namietky dorucené uradu a kontrolovanému
musia obsahovat’

a) identifika¢né udaje navrhovatel’a,

b) identifika¢né udaje kontrolovaného,

¢) oznacenie verejného obstaravania, proti ktorému namietky smerujq,

d) oznaCenie skutoCnosti, proti ktorym namietky podla odseku 3 smeruja, pricom ak
podaniu namietok musi predchadzat’ dorucenie ziadosti o népravu, ndmietky nemozu
ist’ nad ramec obsahu ziadosti o népravu,

e) opis rozhodujucich skutoc¢nosti a dokazy, ak nie su sucastou dokumentacie,

f) navrh na rozhodnutie o namietkach,

g) podpis navrhovatel’a alebo osoby opravnenej konat’ za navrhovatela; ak sa
namietky dorucuju v elektronickej podobe funkcionalitou elektronického prostriedku,
podpisom navrhovatela alebo osoby opravnenej konat’ za navrhovatel'a sa rozumie
identifikacia a autentifikacia tejto osoby podla § 20 ods. 5 a 6 v elektronickom
prostriedku, ktorého prostrednictvom sa vo verejnom obstaravani uskutocnuje
komunikécia a vymena informacii.

16. Ako uz urad uviedol, navrhovatel’ dorucil diradu namietky diia 19. 12. 2023 v listinnej
podobe. Urad preskimanim predmetnych namietok zistil, ¢ predmetné namietky
podpisal pan AA. Urad v tejto siivislosti pripaja ,,printscreen poslednej strany doru¢enych
namietok navrhovatel'a, preukazujici uvedené:
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A preto, Podfa § 170 ods. 3 pism. d) zakona o verejnom obstaravani poddvame namietky proti vyli&eniu nasej
spolognosti z procesu verejného obstaravania.

Vsulade s § 170 ods. 5 pism. f) z&kona o verejnom obstaravani, predkladame navrh na rozhodnutie o namietkach,
konkr: ,Uznanie namietky ako opodstatnené, resp. spat vzatie vylutenia z verejného obstaravania".

V Banskej Bystrici diia 13.12.2023

17. Urad nahliadnutim do informativneho Vypisu z Obchodného registra Slovenskej republiky

18.

(dalej len ,,Vypis z OR SR*) zistil, Ze navrhovatel’ ma spdsob konania menom spolo¢nosti
upraveny nasledovne, cit.: ,,V mene spolocnosti a za spolo¢nost’ konaju a podpisuju
konatelia spolocne a to tak, Ze k obchodnému menu spolocnosti pripoji kazdy konatel svoje
meno, priezvisko a podpis.” Zaroven z Vypisu z OR SR vyplyva, Ze konatel’'mi
navrhovatel’a si AA a BB. Urad v tejto suvislosti pripaja ,,printscreen” z vypisu z OR SR
(vlozka cislo: 40507/S) preukazujici uvedené:

Statutarny organ: konatelia (od: 27.04.2021)
(od: 24.12.2020)
Vznik funkcie: 24.11.2020
B
(od: 27.04.2021)
Vznik funkcie: 24.02.2021
B
Konanie menom spolocnosti: V mene spoloénosti a za spoloénost’ konajul a podpisuji konatelia spoloéne a to tak, Ze k obchodnému menu spoloénosti (od: 27.04.2021)
pripoji kazdy konatel svoje meno, priezvisko a podpis.
Zékladné imanie: 5 000 EUR Rozsah splatenia: 5 000 EUR (od: 07.07.2020)
Datum aktualizacie udajov: 08.01.2024
Datum vypisu: 09.01.2024

Urad vzhl'adom na vy$Sie uvedené na tomto mieste zdoraziiuje, 7¢ ide o nastavenie
sposobu konania v mene obchodnej spolocnosti, ktoré je potrebné¢ odliSovat’ od
obmedzenia opravnenia Statutdrneho orgénu s ohl'adom na zasadné odlisné pravne ucinky
realizované vo vztahu k tretim osobam. InStitut obmedzenia oprdvnenia Statutdrneho
organu spolo¢nosti s ru¢enim obmedzenym, t. j. konatel'ov, je v rovine de lege lata upraveny
v ustanoveni § 133 ods. 3 zdkona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zdkonnik v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,,Obchodny zakonnik*), v ktorom sa uvadza, ze obmedzit’ konatel'ské
opravnenia moze iba spoloCenskd zmluva alebo valné zhromazdenie, pricom takéto
obmedzenie je voci tretim osobam neucinné. Interné obmedzenia opradvnenia Statutarneho
organu su v praxi pomerne ¢asté a spravidla ide o obmedzenie spocivajuce v limitovani
Statutarneho organu vo vztahu k vykonu presne uréenych tikonov v mene spoloc¢nosti, na
ktoré je v zmysle spoloCenskej zmluvy/stanov potrebny predchadzajuci suhlas iného organu
spolo¢nosti (valného zhromazdenia alebo dozornej rady, ak bola zriadend). Uvedené
obmedzenia Statutarneho organu st vSak ucinné len vo vzt'ahu k spolo¢nosti a nie navonok,
pricom ich porusenie zo strany Statutarneho organu nema za néasledok neplatnost’ takychto
ukonov, a to z dovodu, Ze cit.: ,, (...) st vysledkom zmluvnej slobody spolocnikov, prejavom
ich rozhodnutia o vnutornom usporiadani spolocnosti a nebolo by spravodlivé a najmd
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praktické od tretich oséb poZadovat, aby sa s nimi obozndmili.”! Od obmedzenia
opravnenia Statutarneho organu je potrebné odliSovat’ spdsob konania v mene spoloc¢nosti,
ktory je povinne zapisovanym udajom do obchodného registra. V pripade individualneho
Statutarneho organu kona tento v mene spolo¢nosti vo vSetkych veciach v neobmedzenom
rozsahu vo vztahu k tretim osobam. Ak ma ale Statutarny organ viac Clenov, t. j. jedna sa o
kolektivny Statutdrny organ, tak v zmysle § 133 ods. 1 (druhej vety) Obchodného zakonnika
je opravneny konat v mene spolo¢nosti kazdy z konatel'ov samostatne, ak spolocenska
zmluva neurcuje inak. Sp6sob konania kolektivneho Statutarneho orginu sa nepovazuje
za obmedzenie opravnenia Statutarneho organu, ale vyjadruje formu, resp. spésob
prejavu vole pravnickej osoby navonok voci tretim osobam (konanie samostatne alebo
spolo¢ne). Na rozdiel od interného obmedzenia Statutarneho organu, porusenie spdsobu
konania v mene spolo¢nosti ma za nasledok neplatnost’ pravneho tikonu. V tejto suvislosti
aj komentarova literatura jednoznacne uvadza, cit.: ,, Urcenie sposobu konania v mene
spolocnosti v zmysle druhej vety odseku 1 je povinnou nalezitostou spolocenskej zmluvy [§
110 ods. 1 pism. e)]; spolocenska zmluva a na jej podklade vykonany zapis v obchodnom
registri musi obsahovat’ spésob urcenia konania v mene spolocnosti aj v pripade, ak sa
uplatnuje vychodiskova uprava, (t. j. konatelia konaju samostatne), a to aj v pripade, ak ma
spolocnost jediného konatela (pozri aj vyklad k bodu I. vyssie). Ak je vymenovanych viacero
konatelov, plati, Ze kazdy konatel je opravneny konat samostatne. Z dispozitivneho znenia
odseku 1 druha veta je zrejmé, Ze v pripade, ak ma spolocnost viac konatelov, je mozné
spolocenskou zmluvou spoésob konania konatelov spolocnosti urcit tak, zZe budu
uskutocinovat’ pravne ukony (t. j. prejavovat volu spolocnosti) na zdaklade vzdajomnej
sucinnosti. Z iného ako samostatného konania v mene spolocnosti vyplyva, Ze konatelia
budu konat'v mene spolocnosti navonok, t. j. voci tretim osobam vzdy len viaceri spolocne,
a to v takom pocte a takej kombindcii konatelov, akii urci spolocenska zmluva. “> Aplikujac
citovanu ¢ast’ komentarovej literatiry na situaciu, ktorti rad posudzuje v tomto reviznom
konani, plati, ze navrhovatel’ preukazatel’ne nastavil sposob konania v mene obchodnej
spolo¢nosti takym sposobom, Ze vo vzt’ahu k tretim osobam konaju a podpisuju vzdy
dvaja konatelia spolone. To znamena, Ze aj konanie navrhovatela, resp. jeho
konatelov musi byt’ v sulade so zapisanym spésobom konania.

19. Konanie podnikatel’a - pravnickej osoby (t. j. aj navrhovatel'a) ma svoj sikromnopravny
zéklad v zédkone ¢. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik v zneni neskorsich predpisov (d’alej
len ,,Obciansky zdkonnik*), ktory v rovine de lege lata vychddza z tzv. teorie reality
pravnickych osob. Pravnické osoby maji v zmysle tejto zakladnej apravy (§ 18 ods. 1, §
19a ods. 1 Obcianskeho zékonnika) spodsobilost mat prdva a povinnosti (pravnu
subjektivitu) a rovnako aj sposobilost’ nadobudat’ prava a povinnosti (sposobilost’ na pravne
ukony). Spdsobilost’ nadobudat’ vlastnymi ilkonmi prava a povinnosti moze byt obmedzena
len zdkonom. Na takto vymedzent sposobilost’ pravnickych 0sob - podnikatel'ov na pravne
ukony, nadvizuje pravna norma urcujica, kto v mene pravnickej osoby prejavuje volu
pravne relevantnym sposobom. Zakonodarca expressis verbis oznacuje osoby, ktoré su
opravnené konat’ priamo v mene pravnickej osoby ako ,Statutdrne organy“. Tento pojem
nasledne prebera Obchodny zakonnik ako lex specialis vo vztahu k Obcianskemu
zakonniku v rdmci dikcie ustanovenia § 13 ods. 1 a 2 Obchodného zdkonnika, ¢o sa tyka
ich oprédvnenia konat' navonok v mene spolocnosti, priCom pri tej-ktorej obchodnej
spolo¢nosti a druzstve zdkonodarca osobitne oznacuje Statutdrny orgdn, vymedzuje jeho

I OVECKOVA, 0. a kol. Obchodny zakonnik. Velky komentar. Zvizok I (§ 1 az 260). Bratislava : Wolters
Kluwer, 2017, s. 952
2 TamtieZ s. 949 — 950.
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podstatu ako kolektivneho alebo individudlneho organu a dispozitivne ustanovuje sposob
konania v mene spolo¢nosti (samostatne alebo spolo¢ne asponi dvaja) a v druzstve nariad’uje
konanie aspont dvoch ¢lenov predstavenstva pri ukonoch, ktoré ex lege maji mat’ pisomnu
formu.® Statutirnym orginom v pripade navrhovatela ako spoloénosti s ruenim
obmedzenym st konatelia podl'a § 133 a nasl. Obchodného zadkonnika. Z ustanovenia § 133
ods. 1 (druhd veta) Obchodného zékonnika vyplyva, Ze pokial ma spolo¢nost’ s ru¢enim
obmedzenym viacero konatelov a spoloCenska zmluva neur¢i inak, tak je v mene
spolo¢nosti opravneny konat’ kazdy z konatelov samostatne. Podl'a § 2 ods. 1 pism. e)
zékona ¢. 530/2003 Z. z. o obchodnom registri a o zmene a doplneni niektorych zakonov
(d’alej len ,,zékon o obchodnom registri®) ide o povinne zapisovany udaj do obchodného
registra. Nedodrzanie spdsobu konania v mene spolo¢nosti méze v kone¢nom dosledku
viest’ k neplatnosti pravneho tkonu, pretoze vol'a pravnickej osoby navonok voci tretim
osobam nebola prejavena zakonom predpokladanym spdsobom, t. j. ur¢enym spdsobom
konania v mene spolo¢nosti. Ur¢enie spdsobu konania v mene spolo¢nosti napr. tak, Ze
konaju v jej mene dvaja konatelia spolo¢ne, nie je obmedzenim konatel'ského opravnenia
podla § 133 ods. 3 Obchodného zdkonnika, ale je urenim spdsobu konania v mene
spolo¢nosti, t. j. urCenim spdsobu prejavu vole pravnickej osoby navonok voci tretim
osobam. Ak v zmysle upravy spolocenskej zmluvy za spolo¢nost’ konaji dvaja konatelia
spolo¢ne a pravny tkon bude uskuto¢neny vo vzt'ahu ku tretej osobe len jednym z dvoch
konatel'ov, potom nebol dodrzany ureny sposob konania v mene spolocnosti. Vola
spolo¢nosti nebola prejavena navonok uréenym sposobom konania a jednalo by sa o spdsob
konania v rozpore s upravou § 133 ods. 1 Obchodného zdkonnika.

20. Navrhovatel ma moznost’ uréeny spdsob konania (vid’ bod 17 tohto rozhodnutia) podla
ustanovenia § 170 ods. 9 pism. b) zdkona o verejnom obstardvani realizovat’ doru¢enim
namietok v listinnej podobe, resp. dorucenim origindlu (s vlastnoru¢nymi podpismi), v
elektronickej podobe podla zdkona o e-Governmente alebo v elektronickej podobe
funkcionalitou informa¢ného systému, prostrednictvom ktorého sa verejné obstardvanie
realizuje, ak tento informacny systém dorucenie namietok tradu umoziiuje.

21.Z bodov 1 a 16 tohto rozhodnutia vyplyva, Ze navrhovatel’ realizoval doru¢enie namietok
uradu v listinnej podobe. Z predmetnych namietok dorucenych uradu d’alej vyplyva, Ze su
podpisané len jednym z konatel'ov navrhovatel’a in concreto panom AA, a to napriek tomu,
ze z Vypisu z OR SR vyplyva, cit.: ,,V mene spolocnosti a za spolo¢nost’ konaji a
podpisuju konatelia spoloéne a to tak, Ze k obchodnému menu spolocnosti pripoji kaZdy
konatel’ svoje meno, priezvisko a podpis“. V danom pripade tak pri listinnom podani
namietok uradu absentoval podpis druhého konatel’a navrhovatel’a, a to pana BB (pozri
printscreen v bode 16 tohto rozhodnutia). Na zaklade uvedeného je mozné konstatovat’, ze
v danom pripade nebola nélezite prejavena vola navrhovatela v spojitosti s urCenym
spdsobom konania v mene navrhovatel’a (vid’ bod 17 tohto rozhodnutia).

22. V stvislosti s uvedenym si tirad dovol'uje poukazat’ na uznesenie Ustavného stidu SR, sp.
zn. 1. US 198/09-14 zo dna 14. 07. 2009, kde uviedol, cit.: ,, Pocet konatelov kazdej
spolocnosti s rucenym obmedzenym, ako aj sposob ich konania v mene spolocnosti urcuju
vwhradne spolocnosti v spolocenskej zmluve, resp. spolocnik v zakladatelskej listine.
Bezvynimocné spolocné konanie vsetkych konatelov ustanovené zakladatelskou listinou
stazovatelky je teda prejavom suverénnej a slobodnej vole spolocnika stazovatelky, aby
konatelia pri pravnych ukonoch, ktorymi zavdizuju spolocnost, konali prave tak, ako to

3PATAKYOVA, M. a kol. Obchodny zékonnik. 4. vydanie. C. H. Beck : Bratislava, 2013, s. 50 - 51
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spolocnik vyjadril v zakladatelskej listine. Z tohto pohladu sa ustavny sud stotoZnuje so
zavermi okresného sudu, ktory povazoval prihldasky za nepodpisané. Na predmetnych
zaveroch zotrval Ustavny sud SR aj v naleze z 26. 11. 2019, sp. zn. 1. US 191/2019%,
Najvyssi sud SR v rozhodnuti pod sp. zn. 30bdo/65/2020 zo dna 25. 11. 2020 uviedol, cit.:
., (-..)v pripade konania oséb opravnenych konat' v mene pravnickej osoby ako Statutarny
organ, musi byt dodrzany zakonom (spolocenskou zmluvou alebo stanovami) urceny sposob
konania fyzickych osob, aby bolo mozné dospiet’ k zaveru, ze konanie urcitej fyzickej osoby
(vvkondvajucej posobnost statutarneho organu) v case jej konania predstavuje prejav vole
pravnickej osoby. V pripade obchodnych spolocnosti a druzstiev to znamend, Ze za prejav
vole obchodnej spolocnosti (alebo druzstva) mozno povazZovat len také konanie
Statutarneho organu, ktoré zodpoveda zapisu v obchodnom registri predstavujuce povinne
zapisovany udaj do obchodného registra. Predmetné konstatovanie znamend, ze pokial’ ma
obchodna spolocnost viacclenny Statutarny orgadn, a zdkon, pripadne spolocenska zmluva
alebo stanovy vyzaduju, aby spolocne v mene spolocnosti konal urcity pocet clenov
Statutarneho organu, musi byt dodrzany zapisany sposob konania v mene pravnickej osoby
stanovenym poctom clenov Statutarneho organu, aby sa jednalo o konanie pravnickej osoby
(ak nie je v pripade viacclenného Statutarneho organu stanovené, Ze kazdy Cclen
Statutdrneho orgdanu moze konat' v mene pravnickej osoby samostatne - pozn. dovolacieho
sudu). 11.3. V opacnom pripade - teda v situacii, kedy v pripade povinného spolocného
konania viacerych clenov statutarneho organu, kona len jeden clen Statutarneho organu -
sa nejedna o prejav vole pravnickej osoby a nejde tak o pravny ukon pravnickej osoby, ale
wlucne sa jedna o ukon tej fyzickej osoby, ktora dany ukon (hoc tvrdiac, Ze kond za
pravnicku osobu) uskutocnila [okrem pripadu, ak by konanie urcitej osoby spadalo pod
zakonné zastupenie (k tomu vid’ napr. ustanovenia § 15 a § 16 Obchodného zdakonnika),
pripadne pod zmluvné zastupenie - pozn. dovolacieho sudu]. V takejto situdcii je totiz
vyznamné posudenie, ¢i konanie konkrétnej osoby v mene pravnickej osoby ako jej
Statutarneho organu zodpoveda voli spolocnikov obsiahnutej v spolocenskej zmluve a tomu
zodpovedajiucemu povinne zapisovanému udaju do obchodného registra. (...) Len na okraj
dovolaci sud v tejto suvislosti uvadza, Ze rovnako by bolo nepripustné, ak by v pripade
povinného spolocného konania dvoch alebo viacerych clenov Statutdrneho organu, jeden
(pripadne viaceri) z ¢lenov Statutarneho organu splnomocnil dalsieho clena Statutarneho
organu, aby v pripade konania v mene spolocnosti tento clen Statutarneho organu konal
ako zastupca iného clena Statutarneho organu [a teda scasti by konal sam ako clen
Statutdrneho organu, napr. ako jeden z konatelov, a scasti ako zastupca druhého clena
Statutarneho organu, t. j. zastupca iného konatela (k tomu vid' body 83. a 84 odoévodnenia
ndlezu tstavného sidu z 26. novembra 2019, sp. zn. 1. US 191/2019)]. (...) konanim
Statutarneho organu sa prejavuje vola pravnickej osoby navonok. Preto pri posudzovani,
¢i sa v skutocnosti jedna o volu pravnickej osoby, resp. ¢i tento prejav ma vady, je potrebné
vychadzat' zo skutocnosti, ktoré boli v case uskutocnenia tohto prejavu. Ak v pripade
konania jedného clena Statutarneho organu pravnickej osoby nebol dodrzany predpisany

4 Pozn. tradu: V predmetnom konani Ustavny sud Slovenskej republiky dokonca spochybnil aj vzajomné

splnomocnenie Statutarov obchodnej spolo¢nosti, ak v mene obchodnej spolo¢nosti konajii viaceri ¢lenovia
Statutarneho orgédnu, ked’ uviedol, cit.: ,,Stav, ked' v pripade zakladatel'skou listinou zakotveného spolocného
konania vsetkych (dvoch) konatelov jeden konatel splnomocni iného konatela na svoje zastupovanie pri vSetkych
ukonoch spojenych s funkciou konatela, totiz neguje (obchadza) volu spolocnika vyjadrenu v zakladatel'skej listine,
a tym obchadza aj zdkon, ktory prave spolocnikovi (spolocnikom) zveruje urcenie spésobu konania konatelov v
mene spolocnosti. Volou spolocnika prejavenou v zakladatel’skej listine bolo totiz bezvynimocné spolocné konanie
vzdy vsetkych konatelov spolocnosti. Ak by spolocnik chcel prejavit’ svoju volu, aby v mene spolocnosti konali
konatelia samostatne, prejavil by tuto svoju volu, aby v mene spolocnosti konali konatelia samostatne, prejavil by
tuto svoju volu v zakladatel’skej listine a nasledne by sa tato vola spolocnika prejavila aj zapisom do obchodného
registra.
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sposob konania v jej mene (napr. vyzadovalo sa spolocné konanie dvoch Cclenov
Statutdrneho organu), sa musi vychadzat' z tohto stavu a nie je pripustné prihliadat’ na
skutocnosti, ktoré nastanu neskor (napr. ked druhy clen Statutarneho organu konanie iného
¢lena dodatocne schvali). ““ Preto Najvyssi sid SR v predmetnom rozhodnuti skonstatoval,
cit.: ,, Dovolaci sud v zhode so sudom prvej instancie a aj s odvolacim sudom konstatuje, Ze
pri podani odporu proti platobnému rozkazu nebol dodrzany predpisany spésob konania
Statutarneho organu za Zalovaného (za spolocnost s rucenim obmedzenym), ked' v rozpore
s ustanovenim § 133 ods. 1 v spojeni s § 110 ods. 1 pism. e/ Obchodného zakonnika a s
ustanovenim § 2 ods. 1 pism. e/ zakona o obchodnom registri mal v mene Zalovaného podat
odpor len konatel' Y. I., hoci na konanie v mene zalovaného sa vyzadovalo spolocné konanie
obidvoch konatelov Ing. E. M. a Y. ..

23. Podl'a § 174 ods. 1 pism. ¢) zékona o verejnom obstaravani drad zastavi rozhodnutim
konanie o preskumanie tikonov kontrolovaného, ak namietky neobsahuji vSetky
naleZitosti podl’a § 170 ods. 5 zakona o verejnom obstaravani.

24. VzhPadom na skutocnosti, Ze namietky navrhovatel’a dorucené viradu po zikonom
ustanovenej lehote a ziroveii nespiiiajice poZiadavku podla § 170 ods. 5 pism. g)
zakona o verejnom obstaravani®, t. j. nie sii podpisané vietkymi osobami opriavnenymi
konat’ za navrhovatel’a v zmysle urceného sposobu konania v mene spolo¢nosti (Vypis
zOR SR), tdrad konStatuje, Ze neboli pre konanie o preskimanie ukonov
kontrolovaného na zaklade namietok navrhovatela splnené vSetky zakonné
predpoklady, ¢im pre urad nastala neodstranitena prekazka braniaca rozhodovaniu
v konani o preskiumanie ukonov kontrolovaného pred uzavretim zmluvy na zaklade
namietok v sulade s prisluSnymi ustanoveniami zikona o verejnom obstaravani a
sicasne navrhovatel’ naplnil skutkovi podstatu pre vydanie rozhodnutia o zastaveni
konania o preskimanie ukonov kontrolovaného podl’a § 174 ods. 1 pism. b) a pism. ¢)
zakona o verejnom obstaravani.

25. Na zaklade vsetkych uvedenych skuto¢nosti bolo vo vztahu k ndmietkam navrhovatel'a
potrebné rozhodnut’ tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Kaucia

26. Podla § 172 ods. 5 zdkona o verejnom obstaravani kaucia vo vySke podl'a odsekov 2 az 4
je prijmom Statneho rozpoctu dilom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia uradu,
ktorym boli ndmietky v celom rozsahu zamietnuté, alebo diom nadobudnutia
pravoplatnosti rozhodnutia uradu o zastaveni konania podl'a § 174 ods. 1 pism. q). Kaucia
sa vo vyske 50 % z vysky kaucie podla odsekov 2 az 4 stdva prijmom Statneho rozpoctu
dinom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia iradu o zastaveni konania podl'a § 174 ods.

5V suvislosti s uvedenym si urad dovoluje poukazat’ aj na svoju ustalent rozhodovaciu prax, ktora presadzuje

rovnaky pristup ako sudy, a to napr. rozhodnutie uradu ¢. 2285-6000/2020-OD zo diia 12. 02. 2020, rozhodnutie
uradu ¢. 2652-6000/2021-OD zo dna 05. 03. 2021, rozhodnutie Gradu ¢. 8098-6000/2021-OD zo dna 09. 07. 2021,
rozhodnutie tradu ¢. 9288-6000/2022-OD zo dna 21. 07. 2022.

¢ Pozn. uradu: Vo vztahu k ndmietkam dorudenym kontrolovanému diia 14. 12. 2023 v elektronickej podobe

prostrednictvom IS EPVO ma trad za to, ze poziadavka podla § 170 ods. 5 pism. g) zakona o verejnom obstaravani
bola splnend vzhladom na skuto¢nost, Ze ak sa namietky dorucuji v elektronickej podobe funkcionalitou
elektronického prostriedku, podpisom navrhovatel’a alebo osoby opravnenej konat’ za navrhovatel’a sa rozumie
identifikacia a autentifikdcia tejto osoby podla § 20 ods. 5 a 6 v elektronickom prostriedku, ktorého
prostrednictvom sa vo verejnom obstaravani uskutociiuje komunikécia a vymena informacii.
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https://www.uvo.gov.sk/dohlad/namietky/prehlad-rozhodnuti-o-namietkach/rozhodnutie-download/10785?cHash=f07caf70a8b62e706c5377bbe96bae96
https://www.uvo.gov.sk/dohlad/namietky/prehlad-rozhodnuti-o-namietkach/rozhodnutie-download/12275?cHash=8239a5d1aef6e1fff75f3a643d3018b5

27.

1 pism. d). Urad vrati navrhovatel'ovi kauciu alebo jej ¢ast, ktord sa nestala prijmom
Statneho rozpoctu, do 30 dni odo dna pravoplatnosti rozhodnutia.

V stlade s predmetnym ustanovenim a vyrokom tohto rozhodnutia trad vrati
navrhovatel'ovi kauciu, a to do 30 dni odo dina nadobudnutia pravoplatnosti tohto
rozhodnutia.

Poucenie:

Podl'a § 174 ods. 2 zakona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov toto rozhodnutie tradu je preskimatelné
sudom, pri¢om Zaloba musi byt podand do 30 dni odo dna dorucenia rozhodnutia tradu.
Proti tomuto rozhodnutiu uradu nie je mozné podat’ odvolanie. Podl'a § 52 zékona C.
71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov v spojeni
s § 185 ods. 2 zakona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov je toto rozhodnutie pravoplatné diiom
dorucenia ucastnikom konania a vykonateI'né uplynutim lehoty na plnenie.

(elektronicky podpis)

riaditel’ odboru dohl'adu

Rozhodnutie sa dorudi:

1.
2.

XX — navrhovatel, y
Zeleznic¢na spolo¢nost’ Slovensko, a.s., Roznavska 1, 832 72 Bratislava, ICO: 35 914 939
— kontrolovany.
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