RuZova dolina 10, 821 09 Bratislava

@ URAD PRE VEREJNE OBSTARAVANIE
Sekcia dohl’adu

Bratislava 08. 07. 2024
Cislo: 9827-6000/2024
9935-6000/2024

Urad pre verejné obstaravanie ako ustredny organ $tatnej spravy pre verejné obstaravanie
podla § 140 a organ prislusny podla § 147 pism. ¢), § 167 ods. 2 pism. b), § 169 ods. 1 pism. ¢)
V spojeni s § 171 ods. 7 zakona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorS$ich predpisov, V spojenom konani Vo veci namietok
uchadzaca XX (d’alej len ,,navrhovatel' ¢.1) avo veci namietok uchadzaca XX (d’alej len
,havrhovatel’ ¢. 2°), smerujucich zhodne podla § 170 ods. 3 pism. f) zakona ¢. 343/2015 Z. z.
0 verejnom obstardvani a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov
proti vyhodnoteniu ponik vo verejnej sutazi na predmet nadlimitnej zakazky s nazvom
LHInformaény systém obchodného registra a stvisiace sluzby®, vyhlasenej verejnym
obstaravatelom Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky, Racianska 71, 813 11
Bratislava, ICO: 00 166 073, zastipenym spoloénostou LEGAL TENDER s. r. 0., Ruzové dolina
8, 821 09 Bratislava, ICO: 45 672 911, na zéklade splnomocnenia zo dia 21. 06. 2022 (d’alej len
,kontrolovany*), v Uradnom vestniku Eurdpskej iinie dita 24. 06. 2022 pod znackou 2022/S 120-
340381 a vo Vestniku verejného obstaravania ¢. 145/2022 dna 27. 06. 2022 pod znac¢kou 30401
- MSS, vydava toto

rozhodnutie:

Urad pre verejné obstaravanie podla § 175 ods. 3 zakona &. 343/2015 Z. z. o verejnom
obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov namietky
navrhovatel’a ¢. 1 v celom rozsahu zamieta.

Urad pre verejné obstardvanie na zaklade namietok navrhovatela ¢. 2 podla § 175 ods. 1
pism. a) zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych
zékonov v zneni neskor§ich predpisov nariad’uje kontrolovanému Ministerstvo
spravodlivosti Slovenskej republiky, Racianska 71, 813 11 Bratislava — mestska cast’ Nové
Mesto, ICO: 00 166 073 vo verejnom obstaravani na predmet nadlimitnej zakazky ,,Informac¢ny
systém obchodného registra a stivisiace sluzby*, vyhlasenej v Uradnom vestniku Eurépske;
unie dna 24. 06. 2022 pod znackou 2022/S 120-340381 a vo Vestniku verejného obstaravania
¢. 145/2022 dna 27. 06. 2022 pod znackou 30401 - MSS, odstranit’ protipravny stav, ato
zru$it' informéciu o vysledku vyhodnotenia ponik oznacenil ako ,,Oznamenie o vysledku
vyhodnotenia pontk* zo dia 26. 04. 2024, dorufenu navrhovatelovi €. 2 a ostatnym
uchadzacom prostrednictvom IS JOSEPHINE dia 26. 04. 2024 a opidtovne vyhodnotit’ ponuku
uchadzaca XX, v Casti tykajucej sa podmienky tucasti technickej sposobilosti alebo odbornej
sposobilosti podl'a § 34 ods. 1 pism. g) zdkona o verejnom obstaravani pri kI'icovom expertovi
¢. 3: Hlavny IT architekt podla casti A.4, kapitoly 3.2 sutaznych podkladov, a to v stlade
s ustanovenim § 10 ods. 2 (principom transparentnosti), § 34 ods. 1 pism. g) a § 40 ods. 1 (prva
veta) a § 40 ods. 5 pism. c) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, a to do 60 dni odo dna
nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzite'ny pre pravne ucely.
Dokument je vytlageny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.



Urad pre verejné obstaravanie podla § 175 ods. 3 zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom
obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov namietky
navrhovatela ¢. 2 vo zvy$nej Casti zamieta.

Odoéovodnenie:

Navrhovatel’ ¢. 1 dita 02. 05. 2024 doruéil Uradu pre verejné obstaravanie (dalej len ,,Grad®)
namietky v listinnej podobe smerujuce podl'a § 170 ods. 3 pism. f) zdkona ¢&. 343/2015 Z. z.
0 verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov
(d’alej len ,,zakon o verejnom obstaravani*) proti vyhodnoteniu pontuk. Kontrolovanému boli
namietky navrhovatela ¢. 1 doruéené toho istého dna v elektronickej podobe funkcionalitou
informacéného systému JOSEPHINE (d’alej len ,,IS JOSEPHINE®), prostrednictvom ktorého sa
predmetné verejné obstaravanie realizuje.

Navrhovatel ¢. 2 dna 06. 05. 2024 dorucil Gradu namietky v listinnej podobe rovnako smerujtce
podla § 170 ods. 3 pism. f) zdkona o verejnom obstardvani proti vyhodnoteniu ponuk.
Kontrolovanému boli namietky navrhovatela ¢. 2 dorucené toho istého dna v elektronickej
podobe prostrednictvom 1S JOSEPHINE.

Podla § 171 ods. 1 zakona o verejnom obstardvani konanie o preskimanie ukonov
kontrolovaného na zaklade ndmietok sa zac¢ina dilom dorucenia ndmietok uradu. Na zaklade
uvedeného urad konstatuje, ze konanie o preskiimanie ukonov kontrolovaného ¢.9827-
6000/2024 na zaklade namietok navrhovatela ¢. 1 (d’alej len ,konanie ¢. 1°) sa zacalo dia
02. 05. 2024 a konanie o preskiimanie tkonov kontrolovaného ¢. 9935-6000/2024 na zaklade
namietok navrhovatela ¢. 2 (d’alej len ,.konanie €. 2*) sa zacalo dna 06. 05. 2024.

Namietky navrhovatela ¢.1 a namietky navrhovatela ¢.2 boli doru¢ené uradu a
kontrolovanému v lehote a podobe podl'a § 170 ods. 4 a ods. 9 zakona o verejnom obstaravani
a obsahuju vSetky nalezitosti podla § 170 ods. 5 zikona o verejnom obstaravani.
Navrhovatel’ ¢. 1 a navrhovatel’ ¢. 2 doru¢ili tradu namietky v zmysle § 170 ods. 1 pism. a)
zakona o verejnom obstaravani ako uchadzaci. Podl'a § 2 ods. 5 pism. ¢) zakona 0 verejnom
obstaravani na ucely tohto zakona sa rozumie uchadza¢om hospodarsky subjekt, ktory predlozil
ponuku. Urad ma na zaklade spristupnenej elektronickej dokumentacie v IS JOSEPHINE
za preukazané, ze navrhovatel' ¢.1 predlozil ponuku dina 17.04.2023 o0 09:54:17 hod.
a navrhovatel’ &. 2 predlozil ponuku diia 16. 04. 2023 0 17:13:56 hod.*

Podl'a § 172 ods. 1 zdkona o verejnom obstaradvani s podanim namietok je navrhovatel’ povinny
zlozit na ucet Uradu kauciu; tdto povinnost’ sa nevzt'ahuje na organ Statnej spravy podl'a § 170
ods. 1 pism. e). Kaucia musi byt pripisana na ucet uradu najneskor na druhy pracovny den
nasledujtci po doruceni ndmietok v lehote podl'a § 170 ods. 4. Za kazda skuto¢nost’, proti ktorej
namietky podl'a § 170 ods. 3 smeruju, sa sklad4 samostatnd kaucia.

Z ustanovenia § 172 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani vyplyva, Ze vyska kaucie pri podani
namietok je 0,1 % z predpokladanej hodnoty zdkazky alebo koncesie, najmenej vSak
2 000 EUR a najviac

a) 10000 EUR, ak ide o namietky podla § 170 ods. 3 pism. a) a b),

b) 50 000 EUR, ak ide o iné namietky, ako uvedené v pismene a).

v

! Poznamka tiradu: Do 02. 07. 2023 bol navrhovatel & 1 vedeny v obchodnom registri pod obchodnym menom
XX

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzite'ny pre pravne ucely.
Dokument je vytlageny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
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Z ustanovenia § 172 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani vyplyva, ze navrhovatel’ ¢. 1 bol
povinny s podanim namietok zlozit na uclet uradu kauciu vo vyske 11 466,85 EUR
a navrhovatel’ ¢. 2 bol povinny s podanim namietok zlozit’ na ucet tradu kauciu vo vyske
11 466,85 EUR.

Urad lustraciou uétu uradu zistil, Ze navrhovatel’ ¢. 1 s podanim namietok zlozil na Géet tradu
dna 02. 05. 2024 kauciu vo vyske 11 466,85 EUR a navrhovatel ¢. 2 s podanim namietok zlozil
na ucet uradu dia 06. 05. 2024 kauciu vo vyske 11 466,85 EUR.

Na zéklade vysSie uvedenych skutoCnosti ma urad za to, ze spodanim namietok
navrhovatela ¢. 1 a ndmietok navrhovatel’a €. 2 boli splnené procesné podmienky pre konanie
¢. 1 a konanie €. 2.

Namietky navrhovatela ¢. 1

Navrhovatel’ ¢. 1 v ivode namietok uvadza Casovy ramec konania predchadzajici doruceniu
oznamenia o vysledku vyhodnotenia ponuk, voci ktorému podava namietky.

Navrhovatel’ ¢. 1 uvadza, Ze mu bolo diia 12. 02. 2024 dorucené vylucenie, voci ktorému
uplatnil (opdtovne opravnene) namietky, ktorym urad rozhodnutim v spojenom konani ¢. 7194-
6000/2024 a ¢. 7245-6000/2024 zo dia 27. 03. 2024 vyhovel.

Dna 26.04.2024 bolo navrhovatelovi ¢.1 dorucené dotknuté oznamenie o vysledku
vyhodnotenia ponuk, v ktorom bolo ozndmené nasledovné poradie uchéddzacov:

p.C. [Obchodné meno a sidlo uchadzaca Néavrh na plnenie kritéria cena v EUR
s DPH
1. XX 7 159 800,00
2. XX 7 469 916,00
3. XX 8 851 680,00
4. XX 9125 832,00
5. XX 9220 190,32
6. XX 10 080 000,00
7. XX 10 678 560,00

Navrhovatel’ ¢. 1 uvadza, Ze prilohou oznamenia o vysledku vyhodnotenia ponuk bol v sulade
§ 55 ods. 2 zdkona 0 verejnom obstaravani aj vysledok vyhodnotenia splnenia podmienok
ucasti u uspeSného uchéidzaca. Vysledok obsahuje informdcie, ktoré boli hodnotené
pre posudenie splnenia podmienok Ucasti tykajucich sa finanéného a ekonomického postavenia
a technickej sposobilosti alebo odbornej spdsobilosti vratane identifikacie osoby poskytujicej
finan¢né zdroje podla § 33 ods. 2 zdkona o verejnom obstardvani a osoby poskytujicej
technické a odborné kapacity podl'a § 34 ods. 3 zdkona o verejnom obstardvani. Navrhovatel’
¢.1 méa za to, Ze najmd absentuju ziadosti kontrolovaného, ktoré adresoval uspeSnému
uchadzacovi.

Po podrobnej analyze doruCenych dokladov ma navrhovatel’ ¢.1 za to, ze kontrolovany
nepostupoval v hodnoteni ponuk, resp. podmienok ucasti v stilade s pravidlami, ktoré sdm urcil

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzite'ny pre pravne ucely.
Dokument je vytlageny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
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v dokumentoch potrebnych na pripravu ponuky. Konkrétne méd najméa za to, ze podmienky
ucasti podl'a § 34 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani vyhodnotil v rozpore s informéaciami
uvedenymi v dokumentoch potrebnych na pripravu ponuky, ako aj za to, Ze sa nimi
nedostato¢ne zaoberal. Napokon ma tieZ za to, Ze i nad’alej oznamenie o vysledku a doklady,
ktoré ho sprevadzaju su nedostato¢né na to, aby sa ako netispe$ny uchadza¢ mohol presved¢it’
0 spravnosti postupu kontrolovaného.

Navrhovatel’ ¢. 1 poukazuje na to, ze kontrolovany pozadoval v sutaznych podkladoch, aby
Gspesny uchadza¢ spiial nasledovné podmienky G&asti tykajice sa ust. § 34 ods. 1 pism. a)
zakona o verejnom obstaravani, Cit.: ,,3.1. § 34 ods. I pism. a) zakona o verejnom obstardavani
Verejny obstaravatel’ pozaduje predloZit' zoznam poskytnutych sluzieb za predchadzajuce tri
roky od vyhlasenia verejného obstardavania s uvedenim cien, lehot dodania a odberatelov,
dokladom je referencia, ak odberatelom bol verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel’ podla
zdkona o verejnom obstaravani, ak referencia nebola vyhotovend podla § 12 zdkona
0 verejnom obstaravani, dokladom moze byt aj vyhldasenie uchadzaca alebo zdaujemcu o ich
Uskutocneni, doplnené dokladom, preukazujucim ich uskutocnenie. Referenciou je elektronicky
dokument, obsahujuci potvrdenie o poskytnuti sluzby na zaklade zmluvy alebo ramcovej dohody
uzatvorenej podla zakona o verejnom obstardvani, ktory obsahuje nalezitosti podla § 11 0ds. 2
zdkona o verejnom obstaravani. Ak bude v predlozenych dokumentoch uvedend cena plnenia
V inej mene ako euro, pouzije sa na prepocet z inej meny na euro kurz Europskej centralnej
banky platny v den odoslania oznamenia o vyhldaseni verejného obstardavania na zverejnenie
v Uradnom vestniku EU. Minimdlna pozadovand tiroveii Standardov: Zoznamom
poskytnutych sluZieb uchddzaé preukdZe poskytnutie sluzieb rovnakého alebo obdobného
charakteru a rozsahu ako je predmet zdakazky. Obdobnym rozsahom zdkazky sa rozumie
analyza, ndavrh rieSenia, navrh architektury, vyvoj a testovanie, nasadenie informacného
systému do rutinnej prevdadzky) v kumulativnej hodnote min. 3 000 000 EUR bez DPH
(do uvedenej sumy sa nezahfiiajui sluiby servisnej podpory a previdzky). Verejny
obstaravatel Ziada preukazat nizsie uvedené oblasti podla ods. a) az ods. e)

a) Minimdlne 1 (jeden) projekt vytvorenia alebo rozsirenia informacného systému, ktorého
predmetom su/boli: ndvrh, analyza, implementdcia, testovanie a nasadenie komplexného
informacného systému, prostrednictvom ktorého sa data centrdalne eviduju a spravuju,
informacny systém vyuziva pri spracovani ddat pomocou workflow a verzionovanie zmien
na Strukturovanych a nestrukturovanych datach.

b) Minimdlne 1 (jeden) projekt implementacie centralizovaného informacného systému, ktory
spristupnuje data skupine internych a externych pouzivatelov v minimalnom pocte
300 registrovanych pouzivatelov, pricom visibilita dat je zadvisla od oprdavneni a roli
pouzivatela;

C) Minimdlne 1 (jeden) projekt vytvorenia alebo rozsirenia informacného systému, ktorého
sucastou su/boli: sluzby migrdcie a konsolidacie udajov aspon z dvoch datovych zdrojov,

d) Minimdlne 1 (jeden) projekt vytvorenia alebo rozsirenia informacného systému, ktorého
sucastou su/boli: sluzby dodavky zamerané na UX navrh alebo tvorbu a udrzbu dizajn manudlu
a UX testovanie informacného systému.

e) Minimalne 1 (jeden) projekt, ktorého sucastou su/boli sluzby servisnej podpory a prevadzky
komplexného informacného systéemu ktorého sucastou su/boli sluzby servisnej podpory
informacného systému obsahujuci centrdalnu evidenciu subjektov so zberom dat a je
Spristupneny skupine internych aj externych pouzivatelov v minimalnom pocte 5700, pricom
informacny systém zabezpecuje vymenu udajov s minimalne 3 informacnymi systémami tretich
stran, na urovni L2 s definovanymi parametrami pre trvalé vyriesenie incidentu.

Uchadzac moze pozadovany rozsah a charakter preukazat jednou zmluvou alebo kombindciou
viacerych zmluv.

Navrhovatel’ ¢. 1 mé v danej stvislosti za to, ze kontrolovany nespravne a/alebo nedostatocne
vyhodnotil splnenie poziadavky na predloZzenie zoznamu poskytnutych sluzieb

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzite'ny pre pravne ucely.
Dokument je vytlageny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
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za predchadzajuce tri roky od vyhldsenia verejného obstaravania, ktorého obsahom mali byt
dokazy o poskytnuti sluzieb rovnakého alebo obdobného charakteru a rozsahu ako je predmet
zakazky, pricom za obdobny rozsah zdkazky kontrolovany mal za ciel’ povazovat’ analyzu,
navrh rieSenia, navrh architektary, vyvoj a testovanie, nasadenie informacného systému
do rutinnej prevadzky v kumulativnej hodnote min. 3 000 000 EUR bez DPH (do uvedenej
sumy sa nezahfiiaja sluzby servisnej podpory a prevadzky). Tento rozsah a charakter mohol
uchadzac preukazat’ jednou zmluvou alebo kombinaciou viacerych zmlav.

Navrhovatel’ ¢. 1 je nazoru, ze uvedené je nevyhnutné vykladat’ (¢i uz doslovne, logicky,
gramaticky, no €o najpriaznivejSie v prospech uchadzaca, ak prichddza do uvahy viacero
vykladov) tak, ze obdobnym rozsahom a charakterom je zakazka/ plnenie dodania
informacného systému (nie dodanie existujucej aplikacie alebo toolu, API, len integracia
informacnych systémov a pod.), t.j. minimalne prepracovanie, rozSirovanie existujiceho
informacného systému formou ad hoc vyvoja a ktoré sucasne zahffialo vietky etapy Zivotn¢ho
cyklu software: analyza, navrh rieSenia, navrh archltektury, VyVOj (me len parametrizaciu) a
testovanie, nasadenie do rutinnej prevadzky. Navrhovatel’ &. 1 tvrdi, Ze len sluzby spinajice
uvedené p021adavky bud’ samostatne alebo v kumulécii s viacerymi mohli byt kumulované
na ucely dosiahnutia minimalneho finanéného limitu 3 000 000 EUR. Inak povedané ma za to,
ze podmienku tc¢asti moze splnit’ len plnenie (i) dodania informac¢ného systému, kde prebehla
(stiCasne) analyza, ndvrh rieSenia, ndvrh architektiry, vyvoj a testovanie, nasadenie
informac¢ného systému do rutinnej prevadzky alebo (ii) rozvoj informa¢ného systému, kde
jednotlivé rozsirenia/ modifikacie st vyvojom informaéného systému, ktoré sucasne zahinalo
vSetky etapy zivotného cyklu: analyza, navrh rieSenia, navrh architektury, vyvoj (nie len
parametrlzacm) a testovanie, nasadenie do rutinnej prevadzky. Naopak takuto definiciu
nemdze podla nazoru navrhovatela &. 1 spinat dodavka ,preexistentnych® aplikacii, API,
toolov, samostatnych integracii a pod.

Navrhovatel’ ¢. 1 si v prvom rade dovol'uje uradu ozrejmit’, ze aplikécia informaény systém a
nastrOJ (tool) nie su synonyma. Navrhovatel ¢. 1 vysvetl'uje, Ze tieto slovd maju Specificky
vyznam a nemozno ich pouzivat' zameniteIne. Informacny systém (IS) je system na zber,
udrziavanie, spracovanie a poskytovanie informadcii, je charakterizovany tym, Ze ide o funkcny
celok zabezpeéujl'lci cielavedomu a systematickﬁ informacnu ¢innost’ prostrednictvom
technlckych prostriedkov a programovych prostriedkov (pozrl tiez § 2 ods. 2 zakona

¢.95/2019 Z. z. o informacnych technologlach vo verejnej sprave a o zmene a doplneni
nlektorych zakonov). Na rozdiel od toho je aplikacia alebo pouzivatel'sky aplikaény program
vo vypoctove] technike a v informatike pocitaCovy program pomahajici pouzivatelovi
pri uskutoc¢iiovani ¢innosti ur¢itého konkrétneho typu, napriklad pri manipulacii s textami
(textovy procesor), ¢islami, grafikou a pod. Napokon tool je zvy€ajne mensi program so silnym
zameranim na konkrétne tlohy. Vyvojari softvéru pouZzivaji vyvojové nastroje na vytvaranie
softvéru. Testeri pouZzivajui testovacie ndstroje. Maji nastroje funkcie a rozhrania, ktoré st
obmedzené na konkrétnu potrebu alebo tcel.

V tomto kontexte poukazuje navrhovatel’ ¢. 1 na skuto¢nost’, ze GspeSny uchadza¢ na tcely
preukazania splnenia podmienok ucasti podla § 34 ods. 1 pism. a) zakona o verejnom
obstardvani predlozil a kontrolovany akceptoval vel'ké mnozstvo samostatnych plneni bud’
nesmerujucich k dodaniu konkrétneho informa¢ného systému alebo plneni dodavok
informaénSIch systémov, ktoré neobsahovali vSetky pozadované sluzby plnenia. Navrhovatel
¢. 1 vo vztahu k tymto plneniam uvadza zasadné vyhrady, pre ktoré nemohli byt podl'a jeho
nazoru akceptované ako sluzby splnajuce poziadavky kontrolovaného stanovené v sutaznych
podkladoch. Navrhovatel’ ¢. 1 rozdel'uje plnenia na nasledovné kategorie:

Referencné plnenia poskytovatela kapacit XX

Referenéné plnenia XX pre Zelezniéna spolo¢nost’ Slovensko, a.s. (ZSSK)
Referen¢né plnenia XX pre XX

Referen¢né plnenie XX

OOw>

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzite'ny pre pravne ucely.
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Ad. A. Referen¢né plnenia poskytovatel’a kapacit XX

V ramci prvej skupiny poukazuje navrhovatel’ ¢. 1 na nasledovné plnenia XX, ktoré vyuzil
uspesny uchadzac na ucely preukazania splnenia podmienok ucasti podl'a § 34 ods. 1 pism. a)
zakona o verejnom obstaravani:

a) Nazov: KT Portal

Suma v EUR bez DPH: 116 800,00 (bez SLA)
Lehota dodania; 06/2019 - 12/2019
Odberatel’: XX Dodavatel: XX

b) Nazov: BOA

Suma v EUR bez DPH: 80 060,00 (bez SLA)
Lehota dodania: 06/2019 - 10/2020
Odberatel: XX

¢) Nazov: NFA Forst

Suma v EUR bez DPH: 47 200,00 (bez SLA)
Lehota dodania: 09/2020 - 03/2022
Odberatel: XX

d) Nazov: GRBH

Suma v EUR bez DPH: 96 000,00 (bez SLA)
Lehota dodania; 01/2020 - 11/2020
Odberatel’: XX

e) Nazov: ELSI

Suma v EUR bez DPH: 94 000,00 (bez SLA)
Lehota dodania: 09/2019 - 12/2020
Odberatel: XX

f) Nazov: GRBH 2nd Phase

Suma v EUR bez DPH: 73 000,00 (bez SLA)
Lehota dodania; 05/2021 - 11/2021
Odberatel’: XX

g) Nazov: eDossier STT

Suma v EUR bez DPH: 64 000,00 (bez SLA)
Lehota dodania: 01/2022 - 06/2022
Odberatel: XX

Kratkou analyzou verejne dostupnych informacii na stranke dodavatela XX dospel
navrhovatel €. 1 k zdveru, Ze vysSie popisané rieSenia prezentované ako informacny systém nie
su informaénym systémom, ale zjavne uz hotovym rozSirenim programového vybavenia
FABASOFT, hotovou aplikaciou, pripadne tool-om, kde zjavne neprebiehal ad hoc vyvoj, ako

jednoznacéne pozadoval kontrolovany.

Navrhovatel’ ¢. 1 uvadza, Ze minimalne plnenia s nazvami BOA, NFA Forst, eDossier (pozri
XX) st aplikdciami podla vSetkého ,preexistentnymi“ (uz existujucimi) rozsireniami
nadstandardnym produktom FABASOFT (zda sa Ze od roku 2013). CiZe nejednd asi ani len
0 roz$irovanie existujuceho informa¢ného systému, kde by prebichal ad hoc vyvoj. Dovodné
pochybnosti ma vSak navrhovatel’ €. 1 aj pri ostatnych vyssie oznacenych plneniach. M4 za to,
Ze kontrolovany sa dostato¢ne nezaoberal skutoénym obsahom poskytnutych ,referenénych
plneni* a uspokojil sa s obycajnou konstataciou, Ze i$lo o informacény systém, €o je vSak takmer
ni¢ nehovoriaca informacia. Uveden¢e mozno podl'a navrhovatel’a €. 1 prirovnat’ k prehlaseniu,
7ze uchadza¢ splia podmienku ucasti, ktord je bez dalSich informacii absolitne
nepreskiimatel’na.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzite'ny pre pravne ucely.
Dokument je vytlageny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
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Ad. B Referenéné plnenia XX pre Zelezni¢na spolo¢nost’ Slovensko, a.s. (ZSSK)

Navrhovatel’ ¢. 1 uvadza plnenia pre ZSSK:

a) Nazov: Implementacia funkéného Modulu Vyhl'adavaca spojeni a Cestovného poriadku
Suma v EUR bez DPH: 149 930,00 (bez SLA)

Lehota dodania: 20. 12. 2019

Odberatel: Zelezni¢na spolo¢nost’ Slovensko, a.s.

b) Nazov: Portacia ASW POP na Platformu Android — Faza 2
Suma v EUR bez DPH: 149 413,00 (bez SLA)

Lehota dodania: 20. 12. 2019

Odberatel: Zelezni¢na spolo¢nost’ Slovensko, a.s.

€) Nazov: Portacia ASW POP na platformu Android - Faza 1
Suma v EUR bez DPH: 175 780,00 (bez SLA)

Lehota dodania: 30. 08. 2019

Odberatel’: Zeleznicna spolo¢nost’ Slovensko, a.s.

d) Nazov: Portacia ASW POP na Platformu Android — Faza 3
Suma v EUR bez DPH: 114 257,00 (bez SLA)

Lehota dodania: 25. 11. 2020

Odberatel: Zelezni¢na spolo¢nost’ Slovensko, a.s.

e) Nazov: Rozvoj mobilnej aplikacie Ideme vlakom 2021
Suma v EUR bez DPH: 23 500,00
Odberatel: Zelezni¢na spolo¢nost’ Slovensko, a.s.

f) Nazov: Integracia systémov ZSSK a IDS ZSK - PTT
Suma v EUR bez DPH: 30 080,00 (bez SLA)

Lehota dodania: 13. 12. 2021 (objednavka zo diia 15. 10. 2021)
Odberatel’: Zelezniéna spolo¢nost’ Slovensko, a.s.

g) Nazov: Integracia systémov ZSSK a IDS ZSK (CIPKART)
Suma v EUR bez DPH: 32 900,00 (bez SLA)

Lehota dodania: 13. 12. 2021 (objednavka zo dna 15. 10. 2021)
Odberatel: Zeleznina spolo¢nost’ Slovensko, a.s.

h) Nazov: Implementacia rieSenia mPOS na nPOP 1. etapa
Nézov/¢islo zmluvy: Objednavka ¢. 293395

Suma v EUR bez DPH: 15 510,00

Odberatel: Zelezni¢na spolo¢nost’ Slovensko, a.s.

Navrhovatel’ ¢. 1 je ndzoru, ze vyS$Sie uvedené plnema GspeSného uchadzaca, t. j. vlastné
referencie uspesneho uchadzaca, opatovne uZ na prvy pohl'ad nespliiaji poziadavku ,,analyza,
navrh rieSenia, navrh architektiry, vyvoj a testovanie, nasadenie informacného systému
do rutinnej prevadzky*.

Navrhovatel €. 1 poukazuje na to, Ze z plnenia ,[Implementacia funkcného Modulu
Vyhladavaca spojeni a Cestovného poriadku ZSSK “ je zrejmé, Ze sa jednalo o implementaciu
modulu vyhl'addavaca, a nie informacného systému. PredovSetkym vSak v zmysle vystavenej
referencie bola lehota dodavky V trvani jeden den, a preto nie je navrhovatelovi €. 1 zrejmé,
ako teda mohli prebehnut’ vSetky pozadované vyvojové cykly: analyza, navrh rieSenia, navrh
architektry, vyvoj a testovanie, nasadenie informacného systému do rutinnej prevadzky.

Vo vztahu k plneniu pod ndzvom ,,Porticia ASW POP na Platformu Android faza 1 az 3
navrhovatel’ ¢. 1 uvddza, Ze uz z nazvu vyplyva, ze sa nejedna o dodavku informacného
systému, ale 0 portaciu (doslovne prenos) hotovej aplikacie (nie informac¢ného systému)

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzite'ny pre pravne ucely.
Dokument je vytlageny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
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nazvanej ASW, navySe na prenosnych osobnych pokladniciach (skratka ,,POP*) a jej prenos
na platformu Android, ¢o v Ziadnom pripade nie je rovnakych charakter ani rozsah ako predmet
zakazky.

K referencii ,,Rozvoj mobilnej aplikacie Ideme viakom 2021 navrhovatel ¢. 1 konstatuje, Ze je
zrejmé, ze sa nejedna o rozvoj informacného systému, ale 0 rozvoj mobilnej aplikacie.
Navrhovatel’ €. 1 uvadza, Ze aplikécia nie je informacnym systémom.

K referencii ,, Integrdcia systémov ZSSK a IDS ZSK — PTT“ navrhovatel' ¢. 1 ma za to, Ze
integracia systémov jednoznacne nie je analyza, navrh rieSenia, navrh architektary, vyvoj a
testovanie, nasadenie informacného systému do rutinnej prevadzky, tak ako pozaduje
kontrolovany v sutaznych podkladoch.

Vo vztahu k referencii pod nazvom ,, Implementacia riesenia mPOS na nPOP 1. etapa*
navrhovatel’ ¢. 1 tvrdi, Ze implementaciu hotového rieSenia platobného termindlu mPOS
na zariadenia osobnej pokladnice nPOP podla jeho nazoru nemozno stotoznit’ s poziadavkami
kontrolovaného. Navrhovatel ¢.1 poukazuje na stranku ZSSK, kde sa uvadza,
cit..,, (...)Zariadenia osobnej pokladnice nPOP a prenosného mobilného termindalu mPOS sa
vzajomne doplnaju, t. z. Ze terminal mPOS bezkontaktné nacita QR kod zo zariadenia
nPOP.(...) “. Takéto plnenie nemdze byt podla nazoru navrhovatela ¢. 1 v ziadnom pripade
povazované za analyzu, navrh rieSenia, ndvrh architektiry, vyvoj a testovanie, nasadenie
informac¢ného systému do rutinnej prevadzky.

Navrhovatel’ €. 1 mé za to, Zze v sthrnne mozno uviest, ze uvedené Ciastkové objednavky
nesmerovali k analyze, navrhu rieSenia, nadvrhu architektiry, vyvoju a testovaniu, nasadeniu
informac¢né¢ho systému do rutinnej prevadzky, ale iSlo o parcidlne plnenia rdzneho charakteru,
ktoré v ihrne ani samostatne zjavne nespliiaju poziadavky stanovené kontrolovanym.

Ad. C. Referen¢né plnenia XX pre XX

K referen¢nym plneniam od XX uvadza navrhovatel’ ¢. 1 nasledovné. Pre plnenie s nazvom
»API pre platobnu branu‘ ma navrhovatel’ ¢. 1 za to, ze dodanie API nie je rovnaké alebo
obdobné plnenie ako analyza, navrh rieSenia, navrh architektary, vyvoj a testovanie, nasadenie
informa¢ného systému do rutinnej prevadzky. Navrhovatel' ¢. 1 vysvetluje, Ze API je
softvérovy stavebny blok, ktory umoziiuje dvom aplikacidm navzajom komunikovat’, ¢iZe sa

jedné o radovo jednoduchsie plnenie.

K plneniu pod nazvom ,,Testovacie/modelové Prostredie” navrhovatel' ¢. 1 uvadza, Ze
nerozumie ako suvisi s analyzou, navrhom rieSenia, ndvrhom architektury, vyvojom a
testovanim, ¢i nasadenim informacného systému do rutinnej prevadzky.

Ad. D. Referen¢né plnenie XX

Podl'a nazoru navrhovatel’a ¢. 1 z referen¢ného plnenia poskytnutého poskytovatel'om kapacit
XX nazov: Collateral Management System implementation, v sume 966 470,41 bez DPH (bez
SLA), lehota dodania: 28. 03. 2019, odberatel: XX jednoznaéne vyplyva, Ze tento systém
nedostal povolenie GO LIVE, a teda nemoZno povazovat’ za splnent poZziadavku, Ze prislo
k nasadeniu informac¢ného systému do rutinnej prevadzky. Navrhovatel’ ¢. 1 ma preto za to, ze
uvedené referencné plnenie nie je mozné akceptovat’.

Zéaverom navrhovatel’ €. 1 uvadza, ze kontrolovany nikde neuviedol ako a ¢i sa vobec zaoberal
povahou plneni, ktoré uznal ako referencné plnenia. Navrhovatelovi €. 1 sa totiz zda, Ze
kontrolovany len slepo akceptoval potvrdenie odberatel'ov a z tohto pohl'adu st nim prijaté
zavery nepreskiimatel’né.

Navrhovatel ¢.1 mé& za to, Zze kontrolovany sa tiez nedostatocne zaoberal zmluvami

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzite'ny pre pravne ucely.
Dokument je vytlageny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.


https://www.zssk.sk/aktuality/platba-kartou-uz-aj-vo-vlakoch-zssk-zavadza-moznost-bezhotovostnej-platby-u-vybranych-vlakveducich-vdaka-mobilnemu-terminalu-mpos/

36.

37.

38.

39.

40.

41.

0 poskytnuti kapacit, pretoze z predlozenych zmliv jednoznacne nevyplyva, aké konkrétne
kapacity budu vyuzité pre plnenie zdkazky. Zmluvy o poskytnu‘u kapacit neobsahuji ani
zmienku o tom, aké konkrétne kapacity a na aky ucel budu pri plneni predmetu zdkazky vyuzité.

Navrhovatel’ ¢. 1 ma za to, Zze v danom pripade sa nejedna o ni¢ iné ako o obchodovanie
sreferen¢nymi plneniami a nie 0 preukazanic dostato¢nej technickej alebo odbornej
sposobilosti. Podl'a nazoru navrhovatel’a €. 1 sa poskytovatelia kapacit redlne nebudt v rozpore
s ust. § 34 zakona o verejnom obstaravani podiel'at’ na plneni zakazky. Napokon navrhovatel
¢. 1 poukazuje na skutocnost’, ze zo zmluvy o poskytnuti kapacit s p. XX nevyplyva, aké
kapacity vlastne poskytuje, ked’ze zmluva obsahuje odkaz tak na § 34 ods. 1 pism. a) ako
I pism. g) zdkona o verejnom obstaravani.

Navrhovatel’ ¢. 1 poukazuje na to, ze verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ je pri vyhodnoteni
splnenia podmienok Gcasti povinny postupovat’ v stilade s podmienkami a poziadavkami, ktoré
si sam ur€il. V pripade, Ze verejny obstaravatel a obstaravatel’ z predlozenych dokladov nie je
schopny posudit’ ich platnost’ alebo splnenie podmienky ucasti, mal by pisomne poziadat’
uchadzaca alebo zdujemcu o vysvetlenie alebo doplnenie predlozenych dokladov (§ 40 ods. 4
zdkona o verejnom obstardvani). Verejny obstardvatel’ a obstaravatel’ by mal postupovat’ tak,
aby neboli porusené principy verejného obstardvania deklarované v ustanoveni § 10 ods. 2
zakona o verejnom obstardvani a to hlavne princip nediskrimindcie a rovnakého zaobchadzania
vo¢i hospodarskym subjektom. Vykonanie tkonov podporujicich objasnenie spornej
skuto¢nosti by malo pripadat’ v sulade s principom proporcionality do Uvahy vtedy, ked je
potrebné, aby zo strany uchadzaca, resp. zaujemcu doslo k vysvetleniu nezrovnalosti jeho
ponuky, resp. ziadosti o ucast. Navrhovatel ¢. 1 ma za to, ze z predlozenych dokladov
kontrolovany nebol sposobily vyhodnotit’ splnenie podmienok ucasti tak ako stanovil, ked’ze
nemodze mat za preukdzané, ze predmetom vysSie uvedenych plneni bola analyza, navrh
rieSenia, navrh architektary, vyvoj a testovanie, nasadenie informa¢ného systému do rutinnej
prevadzky v kumulativnej hodnote min. 3 000 000 EUR bez DPH.

Napokon ako naznacil navrhovatel’ €. 1 v zavere, ma za to, Ze kontrolovany nedostatocne
preukéazal skutocnost, akym spdsobom vyhodnotil predlozené doklady, ked'Zze sa uspokojil
S Jednoduchym potvrdemm 0 splnem podmienky ucasti vo vztahu k referenCnym plnemam
uvedenym Vy851e ktoré uz na prvy pohl'ad nesplnali uréené poziadavky a teda nemoze mat
za preukdzané, Ze predmetom sluZieb analyzy, navrhu rieSenia, navrhu architektary, testovania,
¢i nasadenia do rutinnej prevadzky bol informacny systém.

Navrhovatel’ ¢. 1 ma za to, Ze nim uvedené skutocnosti, t. j. Ze spravidla iSlo o pravdepodobne
,,preex1stentne aplikacie ¢i tooly, API, ¢i prostu integraciu, preukazuju, Ze referencné plnenia
nemozu naplat’ poziadavky stanovené kontrolovanym.

Napokon v stvislosti s minimalnymi rozsahom naleZitosti informéacie o vysledku vyhodnotenia
ponuk dava navrhovatel’ ¢. 1 do pozornosti rozhodovaciu prax tradu, v ramci ktorej sa urad
uvedenej problematike pomerne podrobne venoval, napr. v rozhodnuti ¢. 5690-6000/2023-OD
zo dna 01. 04. 2023, v rozhodnuti ¢. 14655-6000/2022 zo dna 23. 02. 2023, v rozhodnuti
¢. 6898-6000/2022 zo dna 16. 06. 2022 ale i rozhodnuti, ktoré bolo adresované samotnému
kontrolovanému t. . rozhodnutie ¢. 15659- 6000/2023-OD a 15665-6000/2023-0OD.

Navrhovatel’ ¢. 1 uvadza, Ze kontrolovany sice mdZe svoju informacnu povinnost’ splnit’ aj
prostrednictvom vyuZitia zapisnice z vyhodnotenia splnenia podmienok Ucasti, zapisnice
z overenia splnenia poziadaviek na predmet zdkazky a vyhodnotenia kritérii, ale to len
za predpokladu, ak tieto zapisnice budu obsahovat’ vSetky zakonom pozadované informacie.
Podrl'a rozhodovacej praxe uradu preskimat’ zdkonnost’ akéhokol'vek rozhodnutia, resp. ukonu
kontrolovaného uskuto¢neného vo verejnom obstaravani, vratane ukonov vyhodnotenia ponuk,
je mozné len za predpokladu, ak je takyto tikon preskumatelny, t. j. ak je nalezite skutkovo a
pravne odovodneny.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzite'ny pre pravne ucely.
Dokument je vytlageny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
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V zavere namietok navrhovatel ¢. 1 poukazuje na to, zZe verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ st
povinni v procese verejné¢ho obstaravania zabezpecit' sulad ich krokov s principom
transparentnosti, aby zadavanie verejnych zakaziek prebiehalo prehl'adnym, pravne korektnym
a predvidatel'nym sposobom. Zachovavanim principu transparentnosti v procese verejného
obstaravania sa totiz ma docielit’ nielen stlad s ustavnym principom pravnej istoty, ale sa tak
najmd ma vytvorit’ priestor pre efektivnu konkurenciu medzi hospodarskymi subjektmi, ktora
ma v konecnom doésledku viest k ucelnému vynakladaniu verejnych zdrojov, a tym aj
Kk udrzaniu hospodarnosti a efektivnosti samotného procesu verejného obstaravania.

Navrhovatel’ €. 1 uvadza, ze z obsahu dokumentov vyhotovenych z procesu vyhodnocovania
pontk musi byt zrejmé, ako kontrolovany dospel k vysledku vyhodnotenia pontk, pricom je
potrebné, aby bol zdokumentovany kazdy krok kontrolovaného spolu s jeho nalezitym
odovodnenim. Zdovodnenie akceptacie plneni, ktoré nesuvisia s poziadavkami na preukézanie
splnenia podmienok Uc¢asti v oznameni absentuju. Kontrolovany de facto len akceptoval
potvrdenie o uspokojivom plneni bez toho, aby skumal, ¢o skuto¢ne bolo obsahom
referencnych plneni. Aby proces vyhodnocovania ponik mohol byt preskimatelny, a teda
transparentny, dokumenty z vyhodnotenia ponik nesmu obsahovat’ len strohé konstatovania,
napr. o akceptécii vysvetlenia, ¢i akceptacii potvrdenia, ale zdrovent musia obsahovat’ nalezité
a zrozumitel'né odovodnenie takychto tikonov pozostavajuce z opisu skutkového stavu a
vymedzenia Uvah, ktorymi sa kontrolovany riadil pri vysloveni toho-ktorého zaveru.
Vyslovenie zaveru o tom, zZe predkladané referenné plnenia z toho, ¢i onoho dévodu spliaja
poziadavky urc¢ené kontrolovanym. Tieto tivahy vSak absentuju.

Navrhovatel’ ¢. 1 ma za to, ze Kontrolovany neposkytol v tomto pripade relevantnt informaciu
o spdsobe vyhodnotenia splnenia podmienok ucasti podl'a § 34 zakona o verejnom obstaravant,
pokial' ide o posudenie resp. akceptaciu plneni, ktoré podla informacii spristupnenych
uchadzacom st len integracie, ,,preexistentné* aplikacie, tooly, ¢i API, ¢im ho ako neuspesného
uchadzaca ukratil v neakceptovatelnej miere o pravo verifikovat zakonnost postupu
kontrolovaného pri hodnoteni ponuky tspesného uchadzacéa. Z tohto dovodu povazuje postup
kontrolovaného za nepreskiimatel'ny a netransparentny, a teda nezakonny.

Sucasne ma navrhovatel’ ¢. 1 za to, ze vyklad § 40 ods. 1 zakona o verejnom obstaravani je
jednoznacny, a teda splnenie podmienok ucasti je kontrolovany povinny vyhodnotit’ v stilade
so zdkonom o verejnom obstaravani a S tym, ¢o urcil v sut’aznych podkladoch, ¢o sa vSak podl'a
jeho nazoru nestalo.

Navrhovatel’ ¢. 1 v petite namietok navrhuje, aby urad rozhodol podl'a § 175 ods. 1 pism. a)
zakona o verejnom obstaravani a rozhodnutim nariadil odstranit’ protipravny stav tak, ze nariadi
kontrolovanému zrusit’ vysledok vyhodnotenia ponuk vo verejnej sit'azi a opatovne vyhodnotit’
ponuky uchadzacov.

Namietky navrhovatela ¢. 2

Navrhovatel’ €. 2 uvadza, ze mu dna 26. 04. 2024 kontrolovany dorucil Oznamenie o vysledku
vyhodnotenia ponuk zo dna 26.04.2024 vratane priloh - subor pod nazvom ,Priloha
c.1_MS_IS OR_PU.pdf“, ktorého obsah tvori Hodnotiaci harok z vyhodnotenia splnenia
podmienok ucasti a komprimovany subor pod nazvom ,,doklady podla § 55 ods. 2 pism. c)
ZV0O.zip“, ktorého obsah tvoria doklady predloZzené¢ uspesnym uchadzacom za ucelom
preukdzania splnenia podmienok ucasti, vratane vysvetleni a doplneni predlozenych dokladov
preukazujtcich splnenie podmienok ucasti (dalej len ,,Informacia o vysledku vyhodnotenia
ponuk‘), obsahom ktorého kontrolovany oznamil navrhovatelovi €. 2 vysledok vyhodnotenia
ponuk vo verejnej sutazi. Kontrolovany v Informacii o vysledku vyhodnotenia ponuk
konsStatuje, Ze ponuka navrhovatel’a €. 2 bola vyhodnotend ako netuspes$na, nakol'’ko po ukonceni
vyhodnotenia ponuk sa neumiestnila na prvom mieste v poradi. Kontrolovany v Informacii
o vysledku vyhodnotenia ponuk dalej konStatuje, Ze uspeSnym uchadzaCom sa stal

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzite'ny pre pravne ucely.
Dokument je vytlageny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
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hospodarsky subjekt XX (d’alej len ,,uspeSny uchédzac®), ktory pontikol najvyhodnejSiu
ponuku podla kritérii na vyhodnotenie ponuk, splnil podmienky tcasti a vSetky poziadavky
na predmet zakazky.

%

Navrhovatel €. 2 konstatuje, ze kontrolovanym dorucend Informacia o vysledku vyhodnotenia
ponuk obsahuje formalne znaky potrebné pre dodrzanie § 55 ods. 2 zakona o verejnom
obstaravani, avSak navrhovatel’ ¢. 2 ma na zaklade posudenia skutkového stavu za to, ze
informacie uvedené v Hodnotiacom harku z vyhodnotenia splnenia podmienok ucasti v Casti
bliz§ie popisanej v texte nizSie nezodpovedajii informaciam vyplyvajucim z dokladov
predlozenych Uspesnym uchiddzacom za ucelom preukizania splnenia podmienok ucasti,
vratane vysvetleni a doplneni predlozenych dokladov preukazujiacich splnenie podmienok
ucasti. Uvedené nevyhnutne znamend porusenie § 55 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani
V spojeni s poruSenim zakladnych principov verejného obstaravania podl'a § 10 ods. 2 zakona
0 verejnom obstardvani, najmé principu transparentnosti a vzbudzuje to pochybnosti
0 spravnom vyhodnoteni splnenia podmienok tc¢asti kontrolovanym.

Zaroven navrhovatel ¢. 2 na zaklade skutoCnosti uvedenych v Informacii o vysledku
vyhodnotenia pontik konstatuje, Ze kontrolovany pri vyhodnoteni splnenia podmienok tcasti
uspesnym uchadza¢om v casti blizSie popisanej v texte nizsie postupoval v rozpore s § 40
zakona o verejnom obstaravani, najma § 40 ods. 1 a § 40 ods. 6 pism. a) zakona o verejnom
obstaravani a v rozpore so zakladnymi principmi verejného obstardvania, najmi principom
rovnakého zaobchadzania a principom nediskrimindcie, ked’ kontrolovany poskytol uspeSnému
uchadzacovi nendlezitu vyhodu a tymto zasiahol do prav a pravom chranenych zaujmov
ostatnych uchédzacov.

K podmienke ucasti v stilade § 33 ods. 1 pism. a) zakona o verejnom obstaravani

W

Navrhovatel’ ¢. 2 poukazuje na preukazanie splnenia podmienky tcasti tykajicej sa finanéného
a ekonomického postavenia stanovenej v sulade s § 33 ods. 1 pism. a) zakona o verejnom
obstaravani definovanej v Casti A.4 Podmienky ucasti, ods. 2 sitaznych podkladov. V sulade
$33 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstardvani kontrolovany pozadoval predlozit
vyjadrenie alebo ekvivalentny doklad od banky, alebo pobocky zahrani¢nej banky, alebo
zahrani¢nej banky, v ktorej ma uchadzac vedeny ucet, o schopnosti uchadzaca plnit’ financné
zavizky, ktoré muselo obsahovat’ informéciu o tom, Ze uchadzac¢ nie je v nepovolenom debete,
v pripade splacania uveru dodrzuje splatkovy kalendar a Ze jeho bezny cet nie je predmetom
exekucie, pricom uvedené vyjadrenie nesmelo byt starSie ako tri mesiace ku dnu predkladania
ponuk. Kontrolovany zaroven pozadoval predlozit’ ¢estné vyhlasenie potvrdené/ podpisané
Statutdrnym orgadnom uchéadzaca, Ze nema vedené ity ani zavizky v inej banke/ inych bankach
ako tej/ tych, od ktorej/ ktorych predlozil vysSie uvedené vyjadrenie/ vyjadrenia, resp. ich
ekvivalentné doklady. Navrhovatel’ €. 2 poukazuje na to, ze ako vyplyva z Hodnotiaceho harku
z vyhodnotenia splnenia podmienok ucasti, uspeSny uchadza¢ mal splnenie uvedenej
podmienky ucasti preukdzat’ predloZenim vyjadrenia Tatra banky, a.s. zo diia 24. 01. 2023
Vv zneni jeho doplnenia, predlozenim vyjadrenia Slovenskej sporiteI'ne, a.s. zo dia 12. 04. 2023
a predloZenim cestného vyhlasenia ispesného uchadzaca. Z obsahu komprimovaného stiboru
pod nazvom ,,doklady podla § 55 ods. 2 pism. ¢) ZVO.zip*“ vyplyva, Ze GspesSny uchadzac tieto
doklady k preukédzaniu splnenia podmienky ucasti tykajicej sa finanéného a ekonomického
postavenia definovanej v Casti A.4 Podmienky ucasti ods. 2 sutaznych podkladov nepredlozil
obsahom jeho ponuky v lehote na predkladanie ponuk, kontrolovany ich neuvadza v prie¢inku
oznacenom ako ,,1. Ponuka“ a zaroven, uspeSny uchadzac tieto doklady k preukazaniu splnenia
podmienky ucasti tykajicej sa financného a ekonomického postavenia predbezne nenahradil
predlozenym Jednotnym eurdpskym dokumentom (JED) zo dna 10. 02. 2023.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzite'ny pre pravne ucely.
Dokument je vytlageny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
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Navrhovatel’ €. 2 uvadza, ze v zmysle § 39 zdkona o verejnom obstardvani a ¢l. 59 ods. 1
Smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/24/EU z 26. 02. 2014 o verejnom obstaravani
a o zruSeni smernice 2004/18/ES, JED obsahuje aktualizované vyhlasenie hospodarskeho
subjektu, Ze neexistuje dovod na jeho vylucenie, spiia objektivne a nediskriminaéné pravidla a
kritérid vyberu obmedzeného poctu zaujemcov, ak verejny obstardvatel obmedzil pocet
zaujemcov a poskytne verejnému obstaravatel'ovi na poziadanie doklady, ktoré nahradil JED.
Hospodarsky subjekt v JED uvedie d’alSie/ vSetky relevantné informacie podl'a poziadaviek
verejného obstaravatela, organy a subjekty, ktoré vydavaju doklady na preukazanie splnenia
podmienok ucasti. Ak su pozadované doklady pre verejného obstaravatela priamo a
bezodplatne pristupné v elektronickych databazach, hospodarsky subjekt v JED uvedie aj
informécie potrebné na pristup do tychto elektronickych databaz, najmi internetovu adresu
elektronickej databéazy, akékol'vek identifikacné idaje a suhlasy potrebné na pristup do tejto
databazy. Navrhovatel €. 2 poukazuje na to, ze ispeSnym uchadza¢om predlozeny JED zo dna
10. 02. 2023 vsak neobsahuje ziadnu zmienku k predbeznému nahradeniu dokladov
preukazujicich splnenie podmienky ucasti tykajicej sa finanéného a ekonomického
postavenia, stanovenej v stlade s § 33 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstardvani,
definovanej v Casti A.4 Podmienky ucasti, ods. 2 sutaznych podkladov, neobsahuje Ziadnu
zmienku o vyjadreni Tatra banky, a.s. zo dna 24. 01. 2023, &/ alebo vyjadreni Slovenskej
sporitelne, a.s. zo dna 12.04.2023, a/ alebo Cestnom vyhlaseni uspesného uchadzaca.
Navrhovatel’ ¢.2 ma za to, ze UspeSny uchddza¢ teda nemohol predlozenim JED zo dia
10. 02. 2023 platne a zakonne predbezne nahradit’ doklady preukazujuce splnenie podmienky
ucasti tykajacej sa finanéného a ekonomického postavenia, stanovenej v stlade s § 33 ods. 1
pism. a) zdkona o verejnom obstaravani.

Navrhovatel’ €. 2 uvéadza, ze ak teda plati, ze GspeSny uchadzac doklady preukazujice splnenie
podmienky ucasti tykajucej sa finanéného a ekonomického postavenia nepredlozil obsahom
jeho ponuky v lehote na predkladanie pontk a zaroven tspesny uchadza¢ doklady preukazujtice
splnenie podmienky ucasti tykajicej sa financného a ekonomického postavenia predbezne
nenahradil predloZzenim JED zo dna 10. 02. 2023, neexistuje zdkonnd moznost’, na zaklade
ktorej mohol kontrolovany umoznit’ predlozenie dokladov preukazujticich splnenie podmienky
ucasti tykajucej sa finanéného a ekonomického postavenia po uplynuti lehoty na predkladanie
ponuk. Navrhovatel €. 2 poukazuje na to, Ze institit vysvetlenia, resp. doplnenia predloZenych
dokladov preukazujucich splnenie podmienok Ucasti je mozné vyuZit’ len vo vztahu k takym
dokladom, ktoré uz uchédza¢ predlozil vo svojej ponuke a ktoré obsahuju nejednoznacné
informacie alebo formalne vady. Ak teda kontrolovany za popisanych podmienok umoznil
uspesnému uchadzacovi predlozit’ doklady preukazujice splnenie podmienky ucasti tykajice;j
sa financného a ekonomického postavenia po uplynuti lehoty na predkladanie ponuk, poskytol
tym Gspe$Snému uchadzaCovi nenaleziti vyhodu v rozpore s § 40 zakona o verejnom
obstaravani a v rozpore so zakladnymi principmi verejného obstaravania, najmé principom
rovnakého zaobchadzania a principom nediskriminacie. V zmysle § 40 ods. 6 pism. a) zakona
0 verejnom obstaravani verejny obstardvatel’ vyluci z verejného obstardvania uchadzaca, ak
nesplnil podmienky Ucasti. Na zaklade uvedenych skutocnosti ma navrhovatel’ €. 2 za to, Ze
nakolko uspeSny uchadza¢ dokladmi predloZzenymi UspeSnym uchiadzacom v lehote
na predkladanie ponuk nepreukazal splnenie podmienky ucasti tykajucej sa finan¢ného a
ekonomického postavenia, nemal kontrolovany konat' inak, ako pristapit k vyliceniu
uspesného uchadzaca z verejnej sitaze. Ponechanim uspesného uchadzaca vo verejnej sut'azi
konal kontrolovany svojvolne, uspesného uchadzaca v rozpore s principom rovnakého
zaobchddzania a principom nediskriminacie uprednostnil, priCom uvedené porusenie malo
vplyv na vysledok verejnej stt'aze.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzite'ny pre pravne ucely.
Dokument je vytlageny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
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K podmienke tcasti v stilade s § 33 ods. 1 pism. d) zakona o verejnom obstaravani

Navrhovatel’ ¢. 2 poukazuje na to, ze v sulade s § 33 ods. 1 pism. d) zdkona o verejnom
obstardvani kontrolovany pozadoval predlozit prehlad o celkovom obrate podpisany
uchadzacom, jeho Statutarnym organom alebo inym opravnenym zastupcom uchadzaca, ktory
je opravneny konat’ v mene uchadzaca v zadviazkovych vztahoch, v ktorom uchadzac preukaze
objem obratu dosiahnuty za posledné tri hospodarske roky, resp. roky, za ktoré st dostupné
v zavislosti od vzniku alebo zacatia prevadzkovania ¢innosti, v min. kumulativnej vyske
5000 000,00 EUR bez DPH v sthrne za vsetky pozadované hospodarske roky. Prehlad
0 celkovom obrate mal uchadza¢ podlozit’ vykazmi ziskov a strat alebo vykazmi o prijmoch a
vydavkoch za posledné tri hospodarske roky, resp. roky, za ktoré su dostupné v zavislosti
od vzniku alebo zacatia prevadzkovania Cinnosti. Kontrolovany uviedol, Ze v pripade, ak sa
uctovné zavierky uchadzaca nachadzaji vo verejnej Casti registra uctovnych zavierok, ktory je
zverejneny na strdnke www.registeruz.sk, kontrolovany bude akceptovat’ predlozenie dokladu,
v ktorom bude uvedeny odkaz na takto zverejnené uctovné zavierky uchadzaca. Tak, ako
vyplyva z Hodnotiaceho harku z vyhodnotenia splnenia podmienok ucasti, ispesny uchadzac
mal splnenie uvedenej podmienky ucasti preukédzat’ predloZzenim Prehl'adu o obrate v oblasti
predmetu zakazky zo dna 16. 04. 2023, obsahom ktorého mal uspesny uchadza¢ uviest’ obrat
za jednotlivé hospodarske roky nasledovne: rok 2022 — 2426 012,00 EUR, rok 2021 —
1 888 256,00 EUR, rok 2020 — 1926 351,00 EUR a 2019 — 1921 088,00 EUR. Zaroven
navrhovatel €. 2 uvadza, Ze z Hodnotiaceho harku z vyhodnotenia splnenia podmienok ucasti
vyplyva, Ze uspesSny uchadza¢ predlozil JED zo dna 10. 02. 2023, ktorym mienil predbezne
nahradit’ doklady preukazujuce splnenie podmienky ucasti tykajiucej sa finanéného a
ekonomického postavenia, stanovenej v stulade s § 33 ods. 1 pism. d) zakona o verejnom
obstardvani, definovanej v ¢asti A.4 Podmienky tcasti, ods. 2 sut'aznych podkladov a obsahom
ktorého uviedol v§eobecny ro¢ny obrat za jednotlivé hospodarske roky nasledovne: rok 2022 —
1888 256 EUR, rok 2021 — 1926 792 EUR, rok 2020 — 1926 792 EUR. Zaverom,
z Hodnotiaceho harku z vyhodnotenia splnenia podmienok ucasti podla navrhovatela ¢. 2
vyplyva, Ze nakol'ko vo vyssie uvedenych dokumentoch st uvedené roézne sumy, komisia
kontrolovaného preverila G¢tovné zavierky uvedené za jednotlivé hospodarske roky v registri
uctovych zavierok a uviedla obrat za jednotlivé hospodarske roky nasledovne: rok 2022 —
2 426 028,00 EUR, rok 2021 — 1 888 256,00 EUR, rok 2020 — 1 926 792,00 EUR a rok 2019 —
1921 088,00 EUR.

Navrhovatel’ ¢. 2 uvadza, ze z obsahu hodnotiaceho harku z vyhodnotenia splnenia podmienok
ucasti nevyplyva, Ze uspe$ny uchadza¢ obsahom jeho ponuky alebo v ramci predloZenia
dokumentov nahradenych JED predlozil vykazy ziskov a strat alebo vykazy o prijmoch a
vydavkoch za posledné tri hospodarske roky, resp. roky, za ktoré st dostupné v zavislosti
od vzniku alebo zacatia prevadzkovania Cinnosti a/ alebo doklad, v ktorom by bol uvedeny
odkaz na zverejnené uctovné zavierky uchadzaca vo verejnej Casti registra u¢tovnych zavierok,
ktory je zverejneny na stranke www.registeruz.sk tak, ako to kontrolovany definoval v ramci
minimalnej poZadovanej urovne Standardov k podmienke Ucasti tykajicej sa finan¢ného a
ekonomického postavenia.

Navrhovatel' ¢.2 méd za to, Ze z obsahu Hodnotiaceho harku z vyhodnotenia splnenia
podmienok ucasti dalej nevyplyva, akym spésobom sa kontrolovany vysporiadal
s nezrovnalostami vyplyvajicimi z predlozeného Prehladu o obrate v oblasti predmetu
zakazky zo dia 16. 04. 2023, z predlozeného JED zo dna 10. 02. 2023 a zo samotnej verejnej
Casti registra uctovnych zavierok. Dalej podla jeho nizoru nevyplyva, na zéklade ¢oho
kontrolovany bez d’alSieho akceptoval tdaje vyplyvajice z verejnej Casti registra uctovnych
zavierok a na zdklade ¢oho kontrolovany v pripade tspesného uchadzaca upustil od poziadavky

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzite'ny pre pravne ucely.
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na predlozenie vykazov ziskov a strat, alebo vykazov o prijmoch a vydavkoch za posledné tri
hospodarske roky, resp. roky, za ktoré st dostupné v zavislosti od vzniku alebo zacatia
prevadzkovania Cinnosti, a/ alebo dokladu, v ktorom by bol uvedeny odkaz na zverejnené
uctovné zavierky vo verejnej Casti registra uctovnych zavierok.

Navrhovatel’ €. 2 konStatuje, Ze ak sa kontrolovany v rdmci vyhodnotenia splnenia podmienky
ucasti tykajtcej sa financného a ekonomického postavenia stanovenej v sulade s § 33 ods. 1
pism. d) zakona o verejnom obstaravani s uvedenymi/ namietanymi skuto¢nostami
vysporiadal, je zrejmé, Ze kontrolovany postupoval v rozpore s § 52 ods. 2 zakona o verejnom
obstaravani a v rozpore so zakladnymi principmi verejného obstaravania podla § 10 ods. 2
zakona o verejnom obstaravani, najméa principom transparentnosti.

Navrhovatel’ ¢. 2 v uvedenej stuvislosti poukazuje na § 55 ods. 2 pism. c¢) zdkona o verejnom
obstaravani, na rozhodovaciu prax uradu ako aj na eurdpsku judikatiru, podla ktorych
informacie o preukdzani splnenia podmienok ucasti uvedené v informacii 0 vysledku
vyhodnotenia ponik musia byt’ ¢o sa rozsahu tyka takej kvality, aby boli sposobilé vysvetlit,
na zaklade akych skuto¢nosti kontrolovany povazuje splnenie jednotlivych podmienok ucasti
za preukazané. Informacia o vysledku vyhodnotenia pontk, vratane jej priloh, vSak takéto
informécie neobsahuje. Navrhovatel' ¢.2 uvadza, Ze kontrolovany neposkytol dostatocné
informécie o vyhodnoteni splnenia podmienky tcasti tykajlicej sa finanéného a ekonomického
postavenia na zaklade nalezitého zistenia skutkového stavu zalozeného na nespornych
dokaznych prostriedkoch, a kontrolovany neposkytol nalezité a zrozumitel'né odovodnenie jeho
ukonov pozostavajuce z opisu skutkového stavu a vymedzenia tvah, ktorymi sa kontrolovany
riadil pri vysloveni zaveru o splneni uvedenej podmienky ucasti uspeSnym uchédzacom.
Nevyhnutnou stcastou riadneho uplatnenia principu transparentnosti je taky postup
kontrolovaného, ktorym je zabezpeCena nalezita preskumatelnost kazdého wkonu
kontrolovaného. V tomto pripade postup kontrolovaného nie je podl'a ndzoru navrhovatela ¢. 2
preskimatelny. Navrhovatel' ¢.2 opdtovne uvéadza, ze ak sa kontrolovany v rdmci
vyhodnotenia splnenia podmienky ucasti tykajtcej sa financéného a ekonomického postavenia
S uvedenymi/ namietanymi skuto¢nostami nevysporiadal, je zrejmé, ze kontrolovany
bez nalezitého zistenia skutkového stavu zaloZzeného na nespornych dokaznych prostriedkoch
konStatoval preukézanie splnenia podmienky ucasti ispeSnym uchadzaCom, zaroven upustenim
od poziadavky na predlozenie vykazov ziskov a strat alebo vykazov o prijmoch a vydavkoch
za posledné tri hospodarske roky, resp. roky, za ktoré su dostupné v zavislosti od vzniku alebo
zacCatia prevadzkovania ¢innosti a/alebo dokladu, v ktorom by bol uvedeny odkaz na zverejnené
uctovné zavierky vo verejnej casti registra uctovnych zavierok, postupoval v rozpore
S podmienkami, ktoré si sam urcil v sit'aznych podkladoch a teda je zrejmé, Ze kontrolovany
pri vyhodnoteni splnenia uvedenej podmienky ucasti postupoval v rozpore s § 40 zakona
0 verejnom obstaravani a v rozpore so zakladnymi principmi verejného obstardvania, najma
principom rovnakého zaobchddzania a principom nediskriminédcie. Navrhovatel' ¢. 2 musi
opatovne konStatovat, Ze aj v tomto pripade kontrolovany konal svojvolne, uspe$ného
uchadzaca v rozpore s principom rovnakého zaobchadzania a principom nediskriminécie
uprednostnil. V oboch uvedenych pripadoch je podl'a nazoru navrhovatela ¢. 2 zrejmé, Ze
kontrolovany porusil zakon o verejnom obstaravani a uvedené porusenie malo alebo mohlo mat’
vplyv na vysledok verejného obstaravania.

K podmienke tcasti v stilade s § 34 ods. 1 pism. a) zikona o verejnom obstaravani

W

Navrhovatel’ €. 2 konStatuje, Zze kontrolovany pozadoval predlozit’ v sulade s § 34 ods. 1
pism. &) zékona o verejnom obstaravani zoznam poskytnutych sluzieb za predchadzajuce tri
roky od vyhlasenia verejného obstaravania (od 24. 06. 2019 do 24. 06. 2022) s uvedenim cien,
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lehdt dodania a odberatel’'ov; dokladom je referencia, ak odberatel'om bol verejny obstaravatel
alebo obstaravatel’ podl'a zakona o verejnom obstaravani. Zoznamom mal uchadzac preukazat’,
ze poskytoval sluzby rovnakého alebo obdobného charakteru a rozsahu ako je predmet zakazky,
pricom kontrolovany uviedol, Ze obdobnym rozsahom sa rozumie analyza, navrh rieSenia,
navrh architektary, vyvoj a testovanie, nasadenie informac¢ného systému do rutinnej prevadzky
v kumulativnej hodnote min. 3 000 000,00 EUR bez DPH (do uvedenej sumy sa nezahffiaju
sluzby servisnej podpory a prevadzky) a ktorym mal zaroven preukéazat, Ze uchadzac
poskytoval sluzby Vv oblastiach a) az e) (pozri bod 15 tohto rozhodnutia - namietky
navrhovatela €. 1).

Podl'a nazoru navrhovatel’a ¢. 2 je teda zrejmé, Ze minimalna pozadovana troven Standardov
k podmienke tcasti tykajucej sa technickej spdsobilosti alebo odbornej spdsobilosti podl'a § 34
ods. 1 pism. a) zakona o verejnom obstaravani pozostava zo Siestich samostatnych
podpodmienok, a sice, Ze:

1) uchadza¢ poskytol sluzby, predmetom ktorych bola analyza, navrh rieSenia, navrh
architektiry, vyvoj a testovanie, nasadenie informac¢ného systému do rutinnej
prevadzky v kumulativnej hodnote min. 3 000 000,00 EUR bez DPH za predchadzajtice
tri roky od vyhlasenia verejného obstaravania, pricom zahrnuté sluzby museli zahfiat’
vSetky pozadované oblasti a do hodnoty poskytnutych sluzieb nemohla byt zahrnuta
hodnota sluzieb servisnej podpory a prevadzky;

a zaroven

2) uchadza¢ poskytol sluzby/ realizoval minimalne jeden projekt vytvorenia alebo
roz§irenia informacného systému, ktorého predmetom boli: navrh, analyza,
implementacia, testovanie a nasadenie komplexného informac¢ného systému,
prostrednictvom ktorého sa data centrdlne eviduji a spravujl, informacny systém
vyuziva pri spracovani dat pomocou Workflow a verzionovanie zmien na
Struktirovanych a nesStrukturovanych datach, bez ohl'adu na hodnotu tohto projektu;

a zarovei

3) uchadza¢ poskytol sluzby/ realizoval minimalne jeden projekt implementacie
centralizované¢ho informac¢ného systému, ktory spristupiuje data skupine internych a
externych pouZzivatel'ov v minimalnom pocte 300 registrovanych pouzivatel'ov, priCom
visibilita dat je zavisla od opravneni a roli pouZivatela, bez ohl'adu na hodnotu tohto
projektu;

a zarovei

4) uchadza¢ poskytol sluzby / realizoval minimalne jeden projekt vytvorenia alebo
rozSirenia informa¢ného systému, ktorého sucastou boli: sluzby migracie a
konsolidacie udajov aspoit z dvoch datovych zdrojov, bez ohl'adu na hodnotu tohto
projektu;

a zaroven

5) uchadza¢ poskytol sluzby / realizoval minimalne jeden projekt vytvorenia alebo
roz$irenia informacného systému, ktorého sucast’ou boli: sluzby dodavky zamerané na
UX navrh alebo tvorbu a udrzbu dizajn manuédlu a UX testovanie informaéného
systému, bez ohl'adu na hodnotu tohto projektu;

a zaroven

6) uchadzac¢ poskytol sluzby / realizoval minimalne jeden projekt, ktorého sucast'ou boli
sluzby servisnej podpory a prevadzky komplexného informacného systému, ktorého
sucast’ou boli sluzby servisnej podpory informacného systému obsahujticeho centralnu
evidenciu subjektov so zberom dat a ktory je spristupneny skupine internych aj
externych pouzivatelov v minimdlnom pocte 5700, pricom informacny systém
zabezpecCuje vymenu udajov s minimalne 3 informacnymi systémami tretich stran, na

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzite'ny pre pravne ucely.
Dokument je vytlageny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.



60.

61.

62.

urovni L2 s definovanymi parametrami pre trvalé vyrieSenie incidentu, bez ohl'adu na
hodnotu tohto projektu.

Navrhovatel’ ¢. 2 uvadza, ze tak ako vyplyva z Hodnotiaceho harku z vyhodnotenia splnenia
podmienok Ucasti, ispeSny uchadza¢ mal splnenie uvedenej podmienky tcasti preukazat’:

Ad 1) v Casti podpodmienky definovanej v ods. 1) vyssie sluzbami oznac¢enymi pod nazvom
KT Portal, BOA, NFA Forst, GRBH, ELSI, GRBH 2nd Phase, eDossier STT, Implementacia
funkéného Modulu Vyhladavaca spojeni a Cestovného poriadku ZSSK, Porticia ASW POP
na Platformu Android - Faza 2, Portdcia ASW POP na Platformu Android - Faza 1, Portacia
ASW POP na Platformu Android - Faza 3, Rozsirenie funkcionality IS XX 4. etapy, Rozsirenie
funkcionality IS XX 5. etapy, RozSirenie funkcionality IS XX 6. etapy, RozSirenie
funkcionality IS XX 7. etapy, Doplnenie funkcionality IS o napojenie na novych dodavatel'ov,
Rozsirenie funkcionality IS XX 8. etapy, Implementacia rieSenia mPOS na nPOP 1.etapa,
Rozvoj mobilnej aplikdcie Ideme vlakom 2021, Integracia systémov ZSSK a IDS ZSK
(CIPKART), Vyvojové prace v ramci Projektu zavedenia Autoriza¢nej centraly pre Gusto,
Testovacie/modelové prostredie, API pre platobntl branu, Nasadenie nového TMS - Il. Etapa
TMS, Nasadenie nového TMS - Ill. Etapa TMS, Zmena funkcionality IS SAP, Zmena
funkcionality IS SAP, Informacny systém XX, Collateral Management System
implementation, Informaéni systém na Online sledovani a monitoring a kontrolu plynulosti,
pohybu a navaznosti, Implementation of PZUM System®, spolu v celkovej hodnote
3362 230,85 EUR bez DPH;

Ad 2) v casti podpodmienky definovanej v ods. 2) vyssie sluzbami oznacenymi pod nadzvom
,»Roz8irenie funkcionality IS XX 4. etapy, RozSirenie funkcionality IS XX 5. etapy*;

Ad 3) v casti podpodmienky definovanej v ods. 3) vyssie sluzbami ozna¢enymi pod ndzvom
»Roz8irenie funkcionality IS XX 4. etapy, Rozsirenie funkcionality 1S XX 5. etapy*;

Ad 4) v casti podpodmienky definovanej v ods. 4) vyssie sluzbami oznacenymi pod nazvom
,»Roz8irenie funkcionality IS XX 4. etapy, Rozsirenie funkcionality IS XX 5. etapy*;

Ad 5) v casti podpodmienky definovanej v ods. 5) vysSie sluzbami ozna¢enymi pod ndzvom
,»Roz§irenie funkcionality IS XX 4. etapy, RozSirenie funkcionality IS XX 5. etapy*;

Ad 6) v casti podpodmienky definovanej v ods. 6) vysSie sluzbami ozna¢enymi pod nazvom
»Roz8irenie funkcionality IS XX 4. etapy, Rozsirenie funkcionality IS XX 5. etapy*.

Navrhovatel’ €. 2 uvadza, ze z obsahu komprimovaného stiboru pod ndzvom ,,doklady podla
§ 55 ods. 2 pism. ¢) ZVO.zip“, ktorého obsah tvoria doklady predloZzené uspesnym uchadza¢om
za ucelom preukazania splnenia podmienok €asti, vratane vysvetleni a doplneni predloZenych
dokladov preukazujucich splnenie podmienok ucasti vyplyva, Ze doklady k podmienke u¢asti
tykajticej sa technickej spdsobilosti alebo odbornej sposobilosti, stanovenej v stlade s § 34
ods. 1 pism. a) zakona o verejnom obstaravani, definovanej v Casti A.4 Podmienky tcasti,
ods. 3 sttaznych podkladov uspesny uchadza¢ nepredlozil obsahom jeho ponuky v lehote
na predkladanie ponuk, nakolko ich kontrolovany neuvadza v prieinku oznacenom ako
,,1. Ponuka“. Uspesny uchadza¢ v ramci predbezného nahradenia dokladov preukazujucich
splnenie podmienky ucasti sice v JED zo dia 10. 02. 2023 uviedol v casti pojednévajicej
0 poskytovani sluzieb stanoveného typu text v zneni ,,zoznam referencii je uvedeny v prilohe
tohto JEDu*, JED zo dna 10. 02. 2023, ktory kontrolovany poskytol v ramci komprimovaného
suboru vSak neobsahuje Ziadnu prilohu.

Navrhovatel’ ¢. 2 mé za to, ze ak plati skutocnost’, ze tispesny uchadza¢ doklady preukazujuce
splnenie podmienky ucasti tykajucej sa technickej sposobilosti alebo odbornej spdsobilosti
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stanovenej v sulade s § 34 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani nepredlozil obsahom
jeho ponuky v lehote na predkladanie pontik a zaroven uspes$ny uchadza¢ doklady preukazujtice
splnenie podmienky ucasti platnym a zdkonnym spésobom predbezne nenahradil predlozenim
JED zo dna 10. 02. 2023, neexistuje zadkonna moznost’, na zaklade ktorej mohol kontrolovany
umoznit’ predlozenie dokladov preukazujucich splnenie tejto podmienky tcasti po uplynuti
lehoty na predkladanie pontk. Navrhovatel' ¢. 2 poukazuje na to, Ze inStitat vysvetlenia,
resp. doplnenia predlozenych dokladov preukazujucich splnenie podmienok ucasti je mozné
vyuzit’ len vo vzt'ahu k takym dokladom, ktoré uz uchadzac predlozil vo svojej ponuke a ktoré
obsahuji nejednoznacné informacie alebo formalne vady. Ak teda kontrolovany za popisanych
podmienok umoznil Gspe$nému uchadzacovi predlozit’” doklady preukazujuce splnenie tejto
podmienky ucasti po uplynuti lehoty na predkladanie ponuk, poskytol tymto uspesnému
uchadzacovi nenalezitu vyhodu v rozpore s § 40 zakona o verejnom obstaravani a v rozpore
S0 zékladnymi principmi verejného obstardvania, najmd principom rovnakého zaobchadzania
a principom nediskriminacie.

Navrhovatel' €. 2 zastava nazor, ze na zaklade uvedenych skuto¢nosti, nakol'ko uspeSny
uchddza¢ dokladmi predlozenymi uspeSnym uchadzaCom v lehote na predkladanie ponuk
nepreukazal splnenie podmienky ucasti tykajucej sa technickej sposobilosti alebo odbornej
spdsobilosti, kontrolovany nemal konat inak, ako pristupit’ k vylaceniu uspesného uchadzaca
z verejnej sutaze. Ponechanim Uspesného uchadzaca vo verejnej stitazi konal kontrolovany
svojvol'ne, tispesného uchadzaca v rozpore s principom rovnakého zaobchddzania a principom
nediskriminécie uprednostnil a teda porusil zdkon o verejnom obstaravani, priCom uvedené
porusenie malo vplyV na vysledok verejného obstardvania.

K preukizaniu splnenia prvej podpodmienky minimalnej poZadovanej urovne
Standardov k podmienke ucasti tykajicej sa technickej sposobilosti alebo odbornej
sposobilosti v stlade s § 34 ods. 1 pism. a) zikona o verejnom obstaravani

Navrhovatel’ €. 2 uvadza, Ze ak by aj platilo, Ze uspesny uchédzac platne a zdkonne predbezne
nahradil doklady preukazujuce splnenie podmienky ucasti tykajicej sa technickej spdsobilosti
alebo odbornej spdsobilosti (stanovenej v sulade s § 34 ods. 1 pism. a) zakona o verejnom
obstaravani, definovanej v Casti A.4 Podmienky ucasti, ods. 3 sutaznych podkladov) JED
zodna 10.02.2023, plati Ze kontrolovany porusil zdkon o verejnom obstaravani aj
pri vyhodnoteni splnenia prvej podpodmienky minimalnej pozadovanej urovne Standardov
k uvedenej podmienke ucasti. V ramci Hodnotiaceho harku z vyhodnotenia splnenia
podmienok ucasti kontrolovany k tejto podmienke tc¢asti uviedol, Ze uspesny uchadzaé
preukdzal splnenie prvej podpodmienky minimalnej poZadovanej urovne Standardov
poskytnutymi sluzbami v celkovej hodnote 3 362 230,85 EUR bez DPH, pozostavajucimi
z nasledovnych ¢iastkovych sluZieb:

NAZOV POSKYTNUTEJ SLUZBY KONTROLOVANYM

ZAPOCITANA HODNOTA
_POSKYTNUTEJ
SLUZBY V EUR BEZ DPH

KT Portal 116 800,00 EUR bez DPH

BOA 80 060,00 EUR bez DPH

NFA Forst 47 200,00 EUR bez DPH

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzite'ny pre pravne ucely.
Dokument je vytlageny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.



GRBH

96 000,00 EUR bez DPH

ELSI

94 000,00 EUR bez DPH

GRBH 2nd Phase

73 000,00 EUR bez DPH

eDossier STT

64 000,00 EUR bez DPH

Implementacia funkéného Modulu Vyhladavaca spojeni a
Cestovného poriadku ZSSK

149 930,00 EUR bez DPH

Portacia ASW POP na Platformu Android - Faza 2

149 413,00 EUR bez DPH

Portacia ASW POP ni platformu Android - Féaza 1

175 780,00 EUR bez DPH

Portacia ASW POP na Platformu Android - Faza 3

114 257,00 EUR bez DPH

Rozsirenie funkcionality IS XX 4. etapy

69 247,00 EUR bez DPH

Rozsirenie funkcionality IS XX 5. etapy

42 867,00 EUR bez DPH

Rozsirenie funkcionality IS XX 6. etapy

73 600,00 EUR bez DPH

Rozsirenie funkcionality IS XX 7. etapy

87 800,00 EUR bez DPH

Doplnenie funkcionality 1S o napojenie na novych
dodavatel'ov

9 500,00 EUR bez DPH

Rozsirenie funkcionality IS XX 8. etapy

121 000,00 EUR bez DPH

Implementécia rieSenia mPOS na nPOP 1 etapa

15 510,00 EUR bez DPH

Integracia systémov ZSSK a IDS ZSK - PTT

30 080,00 EUR bez DPH

Rozvoj mobilnej aplikacie Ideme vlakom 2021

23 500,00 EUR bez DPH

Integracia systémov ZSSK a IDS ZSK (CIPKART)

32 900,00 EUR bez DPH

Vyvojové prace v ramci Projektu zavedenia Autorizacnej
centralv pre Gusto

30 000,00 EUR bez DPH

Testovacie/modelové prostredie

3 500,00 EUR bez DPH

API pre platobnu branu

6 000,00 EUR bez DPH

Nasadenie nového TMS - Il. Etapa TMS 1

9 000,00 EUR bez DPH

Nasadenie nového TMS - Ill. Etapa TMS 1

9 000,00 EUR bez DPH

Zmena funkcionality IS SAP

14 333,75 EUR bez DPH
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Zmena funkcionality IS SAP 2 602,50 EUR bez DPH
Informacny systém XX 500 000,00 EUR bez DPH
Collateral Management System Implementation 756 658,60 EUR bez DPH
Informacni systém na Online sledovani a monitoring 163 376,23 EUR bez DPH
a kontrolu plynulosti, pohybu a navaznosti

Implementation of PZUM System 293 032,00 EUR bez DPH
Celkom 3453 947,08 EUR bez DPH

Navrhovatelovi ¢.2 na zaklade uvedenych skuto¢nosti nic je zrejmé akym spOsobom
kontrolovany dospel k celkovej hodnote poskytnutych sluzieb 3 362 230,85 EUR bez DPH, ak
stctom hodndt Ciastkovych sluzieb, ktoré mal kontrolovany brat’ v iivahu, dospejeme podla
navrhovatela ¢. 2 k hodnote 3 453 947,08 EUR bez DPH. Navrhovatel’ ¢. 2 musi opétovne aj
Vv tomto pripade konStatovat’, ze kontrolovany postupoval v rozpore s § 52 ods. 2 zdkona
0 verejnom obstaravani a v rozpore so zakladnymi principmi verejného obstaravania podla § 10
0ds. 2 zakona o verejnom obstaravani, najma principom transparentnosti. Navrhovatel’ ¢. 2
poukazuje na to, Ze kontrolovany neposkytol nalezité a zrozumiteI'né odévodnenie jeho tikonov
pozostavajice z opisu skutkového stavu a vymedzenia Gvah, ktorymi sa kontrolovany riadil
pri vysloveni zaveru o splneni uvedenej podmienky tcasti ispeSnym uchadzatom. Aj v tomto
pripade postup kontrolovaného nie je podla nazoru navrhovatela ¢.2 preskimatelny a
vzbudzuje pochybnosti o riadnom vyhodnoteni splnenia podmienok ucasti uspeSnym
uchddzacom.

Zaroven, navrhovatel'ovi ¢. 2 nie je zrejmé ani to, na zaklade akych skuto¢nosti kontrolovany
v pripade sluzieb pod nazvom ,Porticia ASW POP na Platformu Android - Féaza 1%
poskytovanych pre odberatela ZSSK bral v tvahu hodnotu poskytnutych sluzieb
175780,00 EUR bez DPH, ak z Potvrdenia odberatela zo dna 02.02.2024 ako aj
Z Hodnotiaceho harku z vyhodnotenia splnenia podmienok tucasti bez akychkol'vek
pochybnosti vyplyva, Ze poskytovanie sluzieb zacalo dia 25. 03. 2019 a teda celkom zrejme
pred zacatim relevantného referenéného obdobia, ktoré mohol kontrolovany brat’ v uvahu.
Sohladom na jednoznaéni pravnu upravu, kontrolovany je opradvneny akceptovat
(vyhodnotit) poskytnuté sluzby len za predchadzajiice tri roky od vyhlasenia verejného
obstaravania, pricom postup zadavania nadlimitnej zakazky sa povazuje za vyhlaseny diiom
uverejnenia Ozndmenia o vyhlaseni verejného obstaravania v Uradnom vestniku Eurépskej
unie, teda v tomto pripade za obdobie od 24. 06. 2019 do 24. 06. 2022. Podl'a navrhovatela ¢. 2
je teda nepochybné, ze kontrolovany mal Ziadat’ Gspe$ného uchadzaca o Ciastkové vycislenie
hodnoty tych sluzieb, ktoré boli poskytnuté v rdmeci relevantného referenéného obdobia a teda
od 24.06.2019. Ak tak kontrolovany ucinil, opéat’ je zrejmé. ze kontrolovany postupoval
v rozpore s § 52 ods. 2 zakona o verejnom obstardvani a v rozpore so zdkladnymi principmi
verejného obstaravania podla § 10 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani, najmé principom
transparentnosti.

Navrhovatelovi ¢. 2 d’alej nie je zrejmé ani to, na zaklade akych skuto¢nosti kontrolovany
Vv pripade sluzieb pod nazvom ,,KT Portal, BOA, NFA Forst, GRBH, ELSI, GRBH 2nd Phase,
eDossier STT“ poskytovanych pre odberatela XX bez d’alSiecho v Hodnotiacom harku
z vyhodnotenia splnenia podmienok ucasti konstatoval, ze hodnota poskytnutych sluzieb je
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vyjadrend v EUR bez DPH, ak z potvrdeni odberatel'ov predloZenych tspesnym uchadzacom
vramci vysvetlenia, resp. doplnenia predloZzenych dokladov preukazujiucich splnenie
podmienok ucasti zo dna 19.02.2024 takato skutocnost’ nevyplyva, nakolko odberatelia
uvadzali len hodnotu poskytnutych sluzieb v EUR. Kontrolovany teda mal rovnako, ako
V totoznych pripadoch - napr. v pripade odberatela XX ziadat uspesného uchadzaca
0 vysvetlenie, ¢i ide o sumu v EUR bez DPH, alebo EUR s DPH a v pripade, ak ide o sumu
v EUR s DPH, mal ziadat' o vycislenie hodnoty poskytnutych sluzieb v EUR bez DPH.
Opitovne plati, ze ak tak kontrolovany ucinil, postupoval v rozpore s § 52 ods. 2 zakona
0 verejnom obstaravani a v rozpore so zakladnymi principmi verejného obstaravania, najma
principom transparentnosti.

V neposlednom rade navrhovatelovi €. 2 nie je zrejmé ani to, akym spdsobom sa kontrolovany
v pripade sluzieb pod nazvom ,,eDossier STT* poskytovanych pre odberatel'a XX vysporiadal
s nezrovnalostami tykajucimi sa obdobia poskytovania sluzieb, kde kontrolovany v prvotne
predlozenych dokladoch deklaroval obdobie poskytovania sluzieb 01/2022 - 06/2022, pricom
nasledne v potvrdeni odberatel'a samotny odberatel’ uvadza obdobie poskytovania sluzieb
01. 05. 2021 - 30. 11. 2021.

Vo vsetkych uvedenych pripadoch tykajtcich sa vyhodnotenia splnenia prvej podpodmienky
minimélnej pozadovanej urovne Standardov k podmienke ucasti tykajlicej sa technickej
spdsobilosti alebo odbornej sposobilosti, stanovenej v stlade s § 34 ods. 1 pism. a) zdkona
0 verejnom obstardvani je podla navrhovatela €. 2 zrejmé. Ze kontrolovany porusil zédkon
0 verejnom obstaravani a uvedené poruSenie malo alebo mohlo mat vplyv na vysledok
verejného obstardvania.

K preukazaniu splnenia druhej az Siestej podpodmienky minimalnej poZadovanej irovne
Standardov k podmienke udasti tykajucej sa technickej sposobilosti alebo odbornej
sposobilosti v stlade s § 34 ods. 1 pism. a) zikona o verejnom obstaravani

Navrhovatel’ ¢. 2 uvadza, Ze v ramci Hodnotiaceho harku z vyhodnotenia splnenia podmienok
ucasti kontrolovany k podmienke ucasti tykajicej sa technickej spdsobilosti alebo odborne;j
sposobilosti, stanovenej v sulade s § 34 ods. 1 pism. a) zakona o verejnom obstaravani uviedol,
ze uspeSny uchadza¢ preukdzal splnenie druhej aZ Siestej podpodmienky minimalnej
pozadovanej urovne Standardov sluzbami oznacenymi pod nazvom ,,Rozsirenie funkcionality
IS XX 4. etapy** a sluzbami oznacenymi pod ndzvom ,,Rozsirenie funkcionality IS XX 5. etapy*
poskytovanymi pre odberatel’a XX. Z hodnotiaceho harku z vyhodnotenia splnenia podmienok
ucasti vSak podla navrhovatela ¢.2 nevyplyva, splnenie ktorej z podpodmienok uspesny
uchadzac preukdzal ktorymi poskytnutymi sluzbami.

Navrhovatelovi €. 2 d’alej nie je zrejmé, ktorou z poskytovanych sluzieb mal Gspesny uchadzac
preukazat’ splnenie Siestej] podpodmienkv minimalnej poZadovanej Grovne Standardov a to
Vv Casti poziadavky, aby informacny systém zabezpecCoval vymenu udajov s minimélne troma
informa¢nymi systémami tretich stran. Z dokladov predloZenych uspeSnym uchadzacom, najma
z potvrdenia odberatel'a XX nevyplyva, Zze by IS XX v stave v ramci 4. a/alebo 5. etapy
zabezpecoval vymenu udajov s minimalne troma informa¢nymi systémami tretich stran. Ide
teda o dalsi pripad, kedy kontrolovany nevyvinul dostato¢né usilie na nalezité zistenie
skutkového stavu zaloZzeného na nespornych dokaznych prostriedkoch, kontrolovany
postupoval v rozpore s podmienkami, ktoré si sdm urcil v sutaznych podkladoch a teda
kontrolovany postupoval v rozpore s § 40 zdkona o verejnom obstardvani a v rozpore
so zakladnymi principmi verejného obstaravania, najmé principom rovnakého zaobchadzania a
principom nediskriminacie.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzite'ny pre pravne ucely.
Dokument je vytlageny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.



72.

73.

74.

Navrhovatel’ €. 2 mé za to, ze aj v uvedenych pripadoch tykajucich sa vyhodnotenia splnenia
druhej az Siestej podpodmienkv minimalnej pozadovanej Grovne $tandardov k podmienke
ucasti tykajucej sa technickej sposobilosti alebo odbornej sposobilosti, stanovenej v stlade
S § 34 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani je zrejmé, ze kontrolovany porusil zakon
0 verejnom obstarévani.

Preukazanie splnenia podmienky ucasti tykajucej sa technickej sposobilosti alebo
odbornej sposobilosti v siilade s § 34 ods. 1 pism. g) zikona o verejnom obstaravani

Navrhovatel’ €. 2 uvadza, ze v stlade s § 34 ods. 1 pism. g) zdkona o verejnom obstaravani
kontrolovany pozadoval predlozit udaje o vzdelani a odbornej praxi alebo o odbornej
kvalifikacii 0s6b urCenych na plnenie Zmluvy o dielo alebo riadiacich zamestnancov
(k'acovych expertov), kde mimo iné definoval poziadavku na Experta ¢. 3 Hlavny IT architekt,
ktory musel spiiiat’ nasledovné poZiadavky odbornej praxe a odbornej kvalifikacie v rozsahu:

e minimalne tri roky odbornej praxe s vypracovanim navrhu architektiry rieSenia
informac¢nych systémov; tito podmienku ucasti mal uchadzac¢ preukdzat’ zivotopisom
alebo ekvivalentnym dokladom;

e minimalne jedna profesiondlna praktickd sklisenost’ v oblasti ndvrhu architektury
komplexnych IT projektov v pozicii IT architekt v oblasti realizdcie informaénych
systémov, pricom expert bol zodpovedny za tvorbu névrhu architektiry projektu;

e ziskany a platny certifikat pre oblast’ navrhu architektiry IT TOGAF trovne Foundation
alebo ekvivalent daného certifikatu vydany medzinarodne uznavanou akreditacnou a
certifika¢nou autoritou;

e platny certifikdt s minimalnou uroviiou Archimate 2 Foundation alebo ekvivalent
daného certifikatu; tito podmienku ucasti mal uchadza¢ preukazat’ prostrednictvom
kopie certifikatu.

v

Navrhovatel’ €. 2 konStatuje, Ze ako vyplyva z Hodnotiaceho harku z vyhodnotenia splnenia
podmienok ucasti, UspeSny uchiddza¢ mal splnenie uvedenej podmienky tucasti preukazat
predloZzenim dokladov inej osoby XX, a to predlozenim profesijného Zivotopisu, predloZzenim
potvrdenia spolo¢nosti TAYLLORCOX s.r.0., z obsahu ktorého vyplyva, Ze navrhovany expert
- ind osoba XX absolvoval vzdelavaci kurz a zlozil zdvere¢nt skiisku TOGAF 9 Certified (L2)
bez S$pecifikovania  vysledku skiSky a  predlozenim  potvrdenia  spolo¢nosti
TAYLLORCOX s.r.o., z obsahu ktorého vyplyva, Ze navrhovany expert - ind osoba XX
absolvoval vzdelavaci kurz a zlozil zavereCnu skuSku Archimate 3.0 Practitioner, bez
Specifikovania vysledku skusky. Navrhovatel’ ¢. 2 poukazuje na to, ze z obsahu Hodnotiaceho
harku z vyhodnotenia splnenia podmienok ucasti, ani z obsahu komprimovaného stiboru pod
nazvom ,,doklady podla § 55 ods. 2 pism. c) ZVO.zip*“ nevyplyva, Ze by uspesny uchadzac v
ramci preukazania splnenia poziadaviek na odbornu kvalifikaciu kI'icového experta ¢. 3 Hlavny
IT architekt predlozil platny certifikat pre oblast’ ndvrhu architektary IT TOGAF trovne
Foundation alebo ekvivalent daného certifikatu vydany medzinarodne uznavanou akreditatnou
a certifikacnou autoritou, a/alebo platny certifikdt s minimalnou urovilou Archimate 2
Foundation alebo ekvivalent daného certifikatu. Predlozené potvrdenia spolocnosti
TAYLLORCOX s.r.o. v ziadnom pripade nie je mozné povazovat za platné certifikaty
preukazujice pozadované skutocnosti alebo za ekvivalentné doklady vydané medzinarodne
uznavanou akreditaénou a certifikaénou autoritou. Navrhovatel' ¢. 2 poukazuje na webova
stranku TAYLLORCOX s.r.0. https://www.tx.cz/en/togaf/certification a podmienky tspesného
absolvovania kurzu.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzite'ny pre pravne ucely.
Dokument je vytlageny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
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Navrhovatel’ ¢. 2 ma za to, Ze z uvedeného je teda zrejmé, ze ak by navrhovany expert - ina
osoba XX disponoval platnym certifikaitom TOGAF 9 Certified (L2), ako sa snazil preukazat’,
na zaklade riadne zloZenej skusky u spolo¢nosti TAYLLORCOX s.r.0., tento certifikat by bol
vydany The Open GROUP a mal pridelené certifikacné Cislo s moznost’ou overenia platnosti
certifikatu napr. na adrese https://togaf9-cert.opengroup.org/certified-individuals. Navrhovany
expert - ina osoba XX vsak celkom zrejme takymto certifikaitom nedisponuje a teda je zrejmé,
ze navrhovany expert - ind osoba XX nemohol platne zlozit’ skuSku v rozsahu potrebnom pre
ziskanie certifikatu TOGAF 9 Certified (L2). Navrhovatel’ ¢. 2 uvadza, ze obdobné plati pre
certifikat s minimalnou Groviiou Archimate 2 Foundation, ako vyplyva zo samotnej webove;j
stranky TAYLLORCOX s.r.o. https://www.tx.cz/en/archimate/archimate-practitioner. Aj
v tomto pripade podl'a nazoru navrhovatela ¢. 2 plati, ze ak by ind osoba XX disponoval
certifikatom Archimate 3.0 Practitioner, ako sa snazil preukdzat, na zéklade riadne zloZenej
skusky u spolo¢nosti TAYLLORCOX s.t.0., tento certifikat by bol vydany The Open GROUP
a jeho platnost’ by bolo mozné overit’ na adrese https://archimate-cert.opengroup.org/certified-
individuals. Navrhovany expert - ind osoba XX vsak celkom zrejme takymto certifikatom
nedisponuje a teda je zrejmé, Ze navrhovany expert - ind osoba XX nemohol platne zlozit
skusku v rozsahu potrebnom pre ziskanie certifikdtu Archimate 3.0 Practitioner.

Pre odstranenie akychkol'vek pochybnosti navrhovatel’ ¢. 2 nenamieta samotnu skuto¢nost’, Ze
deklarované certifikaty, ktorymi by mala ind osoba XX disponovat’ nie st overite'né
na uvedenych portaloch/ adresich. Navrhovatel' €. 2 primarne namieta skuto¢nost, ze
predlozené doklady inej osoby XX, a sice potvrdenie spolo¢nosti TAYLLORCOX s.r.0.,
Z obsahu ktorého vyplyva, Ze ind osoba XX absolvoval vzdelavaci kurz a zlozil zavere¢nu
skasku TOGAF 9 Certified (L2), bez Specifikovania vysledku skusky a potvrdenie spolo¢nosti
TAYLLORCOX s.r.0., z obsahu ktorého vyplyva, Ze ind osoba XX absolvoval vzdelavaci
kurz a zlozil zavereéni skisku Archimate 3.0 Practitioner, bez Specifikovania vysledku
skasky, nie st dokladmi, ktoré kontrolovany pozadoval predlozit v rdmci minimélnej
pozadovanej trovne Standardov k podmienke ucasti tykajucej sa technickej sposobilosti alebo
odbornej spodsobilosti, stanovenej v sulade s § 34 ods. 1 pism. g) zakona o verejnom
obstaravani.

Na zéklade vysSie uvedenych skuto¢nosti, navrhovatel ¢.2 mé& za preukazané, ze
kontrolovany v ramci vyhodnocovania splnenia podmienok ucasti ispeSnym uchaddzacom:

e postupoval v rozpore o zakladnymi principmi verejného obstaravania podla § 10
0ds. 2 zakona o verejnom obstaravani a jeho postup je nepreskiimatel’ny,

e nedostatocne skumal splnenie podmienok ucasti tykajucich sa finanéného a
ekonomického postavenia a technickej spdsobilosti alebo odbornej sposobilosti
definovanych v Casti A.4 Podmienky ucasti, ods. 2 a 3 sutaznych podkladov,

e postupoval v rozpore s § 40 zakona o verejnom obstaravani,

e v ramci zaznamenania a poskytnutia informacii o preukdzani splnenia podmienok
ucasti uspeSnym uchadza¢om postupoval v rozpore s § 55 ods. 2 zakona o verejnom
obstaravani, pricom uvedené porusenia mali alebo mohli mat’ vplyv na vysledok
verejného obstardvania.

Navrhovatel’ ¢. 2 v petite namietok navrhuje, aby urad rozhodol podla § 175 ods. 1 pism. a)
zakona o verejnom obstardvani a rozhodnutim nariadil kontrolovanému odstranit’ protipravny
stav, a to konkrétne zrusit’ informaciu o vysledku vyhodnotenia ponuk zo dna 26. 04. 2024
oznacenu ako ,,0Oznamenie o vysledku vyhodnotenia ponik* a opdtovne vyhodnotit’ ponuku
uspesného uchadzaca z hl'adiska splnenia podmienok ucasti.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzite'ny pre pravne ucely.
Dokument je vytlageny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
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Zaciatok konania o preskiimanie ikonov kontrolovaného

Podl'a § 171 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani sa konanie o preskimanie ukonov
kontrolované¢ho na zéklade namietok zacina dilom dorucenia namietok uradu. Na zaklade
uvedeného urad konstatuje, ze konanie na zaklade namietok navrhovatela ¢. 1 zacalo dna
02. 05. 2024 a namietok navrhovatela ¢. 2 zac¢alo diia 06. 05. 2024.

Podl'a § 173 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani je kontrolovany povinny dorucit’
uradu pisomné vyjadrenie k podanym namietkam a kompletn dokumentaciu podla § 24
v originali do siedmich dni odo dna dorucenia ndmietok, ak ide o konanie o preskimanie
ukonov kontrolovaného na zdklade namietok; urad neprihliada na pisomné vyjadrenie
k podanym namietkam a dokazy doruc¢ené kontrolovanym po uplynuti tejto lehoty.

Podl'a § 173 ods. 2 zékona o verejnom obstaravani doruc¢enim kompletnej dokumentacie
Vv origindli Uradu, ak ide o elektronicki komunikéciu, sa rozumie spristupnenie elektronicke;j
podoby dokumenticie zriadenim pristupu do elektronického prostriedku pouzitého
na elektronickii komunikaciu v lehote podla odseku 1. Sucastou elektronickej podoby
dokumenticie st aj auditné zdznamy o vSetkych ukonoch vykonanych v pouzitom
elektronickom prostriedku. Ak kontrolovany predklada dokumentaciu alebo jej ¢ast’ v listinnej
podobe, moze uradu predlozit’ fotokdpiu tejto dokumentacie, ak zaroven pisomne potvrdi, Ze
taito dokumentécia suhlasi s origindlnym vyhotovenim dokumentécie. Kontrolovany moze
nahliadat’ do dokumentacie nim dorucenej uradu. V pripadoch, ked’ sa konanie o preskiimanie
ukonov kontrolovaného pred uradom nezacne, urad bez zbyto¢ného odkladu poskytnuta
dokumentaciu vrati.

Kontrolovany uz v predchadzajucom konani tiradu ¢. 7194-6000/2024 zriadil pre trad pristup
do elektronického prostriedku IS JOSEPHINE, prostrednictvom ktorého sa predmetné verejné
obstardvanie realizuje. Zarovenn kontrolovany doruc¢il uradu dia 09.05.2024 pisomné
vyjadrenie k namietkam navrhovatel'a ¢. 1 a suc¢asne s nim dorucil dokumentaciu v listinnej
podobe. Zaroven kontrolovany dorucil turadu dna 13.05.2024 pisomné vyjadrenie
k namietkam navrhovatel’a ¢. 2.

Urad listom &. 9827-6000/2024-Ozn, 9935-6000/2024 zo diia 20. 05. 2024 0znamil uéastnikom
konania, ze konanie o preskumanie ukonov kontrolovaného ¢&. 9827-6000/2024 a konanie
0 preskiimanie tkonov kontrolovaného ¢. 9935-6000/2024 v zmysle § 171 ods. 7 zakona
0 verejnom obstaravani spojil na spolo¢né konanie o preskiimanie ukonov kontrolovaného
na zaklade namietok navrhovatela ¢. 1 a namietok navrhovatel'a ¢. 2 (d’alej aj ako ,,spojené
konanie®). Podl'a § 175 ods. 5 posledna veta, cit.: ,,(...) Ak urad spoji na spolocné konanie
konania o preskumanie iikonov kontrolovaného podla § 171 ods. 7 zdkona o verejnom
obstaravani urad rozhodne v spolocnom konani do 30 dni odo dia dorucenia kompletnej
dokumentdcie v originali uradu ku vsetkym konaniam o preskumanie tikonov kontrolovaného,
ktoré boli spojené. Urad na zaklade uvedeného konstatuje, ze kontrolovany doru¢il tradu
kompletni dokumentaciu k predmetnému verejnému obstaravaniu dna 09. 05. 2024.

Urad diia 23. 05. 2024 prerusil konanie podla § 173 ods. 8 zakona o verejnom obstaravani,
rozhodnutim ¢. 9827-6000/2024-P, 9935-6000/2024-P, ato za ucelom ziskania odborného
stanoviska. Na tento Ucel trad dna 03. 06. 2024 dorucil XX, znalca zapisané¢ho v zozname
znalcov v odbore 100000 — Elektrotechnika, odvetvi 100900 — pocitatové programy (software)
(d’alej len ,,znalec*), ziadost’ o odborné stanovisko ¢. 9827-6000/2024-0S, 9935-6000/2024-
OS z toho istého dia. Znalec dna 24. 06. 2024 dorucil tradu odborné stanovisko ¢. 09/2024
z0 dna 24. 06. 2024 (pozri bod 190. tohto rozhodnutia).

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzite'ny pre pravne ucely.
Dokument je vytlageny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
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Pisomné vyjadrenie kontrolovaného k namietkam navrhovatel’a ¢. 1

Kontrolovany uvadza, ze vyhodnotil ponuky v sulade s § 40 a § 53 zakona 0 verejnom
obstaravani a oznamil prostrednictvom IS JOSEPHINE dna 26. 04. 2024 vSetkym uchadzacom,
ktori neboli vyluceni, vysledok vyhodnotenia ponuk plne v sulade s § 55 ods. 2 zdkona
0 verejnom obstaravani. Sucastou oznamenia o vysledku vyhodnotenia ponuk boli vSetky
doklady a dokumenty chronologicky zoradené v sulade s § 55 ods. 2 zakona 0 verejnom
obstaravani, ako aj hodnotiaci harok z vyhodnotenia podmienok t¢asti s podrobnym auditnym
zaznamom z vyhodnotenia podmienok ucasti uspesného uchadzaca tak, aby kazdy uchédzac
bol schopny posudit’ vyhodnotenie ponuky tspesného uchadzaca komisiou.

Kontrolovany vysvetluje, ze pri vyhodnoteni ponuk a koncipovani oznamenia o vysledku
vyhodnotenia ponuk postupoval v sulade s ndvodom, ktory predniesol trad:

- v rozhodnuti ¢. 7194-6000/2024 zo dia 27. 03. 2024, teda nepostupoval pri hodnoteni ponuk
prili§ formalne tak, ze sa tym obide 0Ucel predmetnych ustanoveni zakona 0 verejnom
obstaravani,

- v rozhodnuti ¢. 15659-6000/2023-00 zo dna 14. 12. 2023, teda pri koncipovani oznamenia
0 vysledku vyhodnotenia ponuk jednoznacne uviedol, aké uspeSnym uchéddzac¢om predloZzené
referencie, resp. potvrdenia odberatel'ov a v akej hodnote zohl'adnil, a to vo vztahu ku kazdej
individualne predlozenej referencii, resp. potvrdeniu odberatel’a, k vyhodnocovaniu podmienok
ucasti u uspesného uchadzaca stru¢ne uvadzal postupy komisie, ktoré predchadzali zaveru jej
vyhodnotenia, podmienky tucasti technickej alebo odbornej spdsobilosti podl'a § 34 ods. 1
pism. a) zdkona vyhodnocoval v sulade s minimalnymi Standardmi, ktoré stanovil v sitaznych

podkladoch,

- v rozhodnuti ¢. 13729-6000/2023-OD zo dna 24. 10. 2023, teda v Oznameni o vysledku
verejného obstardvania presne identifikoval, na zdklade ktorych referencii/ potvrdeni
odberatel'ov povazoval podmienku ti¢asti za splnenu a presne identifikoval popis referencie.

Vo vztahu k namietke navrhovatela ¢.1, ktory uviedol, Zze v ozndmeni o vysledku
vyhodnotenia pontk, resp. v jeho prilohe absentuji ziadosti kontrolovaného, ktoré adresoval
uspesnému uchadzacovi, uvadza, Ze v zmysle § 55 ods. 2 zdkona 0 verejnom obstaravani, ktory
vymedzuje povinné nalezitosti oznamenia o vysledku vyhodnotenia pontk, musi ozndmenie
0 vysledku vyhodnotenia ponuk obsahovat informdcie preukazujiuce splnenie podmienok
ucasti tykajacich sa finanéného a ekonomického postavenia a technickej sposobilosti alebo
odbornej spdsobilosti, nie vSak opis ziadosti o vysvetlenie, eventudlne dokonca kompletné
ziadosti o vysvetlenie, ktoré adresoval uchddzacovi. Kontrolovany ma za to, Zze 0zndmenie
0 vyhodnoteni pontk obsahuje vSetky nalezitosti predpokladané zakonom 0 verejnom
obstardvani a v sulade so zavermi uradu 1 zoznam referencii, resp. potvrdeni odberatel'ov, ktoré
boli zohl'adnené pri vyhodnocovani podmienok tcasti a v akej hodnote. Kontrolovany uvadza,
ze v Hodnotiacom harku, ktory tvori prilohu ¢. 1 0znamenia o vysledku vyhodnotenia ponuk je
navyse nad ramec povinnych zakonnych naleZitosti presne zaznamenané, z ktorych referencii
a inych dokladov zahrnutych v ponuke spesného uchadzaca nebolo komisii bez dodato¢ného
vysvetlenia zrejmé preukdzanie splnenia prisluSnych podmienok ucasti, na zaklade ¢oho
pristipila k Ziadostiam o vysvetlenie ponuky. Komisia teda v Hodnotiacom harku, ktory bol
zverejneny spolu s 0znamenim o vysledku vyhodnotenia ponuk ako jeho neoddelitel'na sucast’,
zverejnila okrem faktickych a kone¢nych zaverov hodnotenia aj svoje myslienkové pochody
nad ramec povinnych zdkonnych naleZitosti. V stlade s u¢elom ustanovenia § 55 ods. 2 zdkona
0 verejnom obstaravani mali teda neuspes$ni uchadzaci k dispozicii vSetky potrebné udaje,
dokonca nad rdmec povinného zdkonného rozsahu, ktoré im umoznili preskimat zavery
vyhodnotenia ponuky uspesného uchadzaca a tieto napadnut’ reviznymi postupmi.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzite'ny pre pravne ucely.
Dokument je vytlageny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
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Kontrolovany mé za to, Ze postupoval pri zaslani ozndmenia o vysledku vyhodnotenia ponuk
jednotlivym uchadza¢om transparentne a plne v stilade s § 55 ods. 2 pism. ¢) zakona 0 verejnom
obstaravani, pricom okrem informacii preukazujtcich splnenie podmienok ucasti tykajtcich sa
finan¢ného a ekonomického postavenia a technickej sposobilosti alebo odbornej spdsobilosti,
vratane identifikacie 0osob poskytujucich finan¢né zdroje podla § 33 ods. 2 zakona 0 verejnom
obstaravani a osoby poskytujucej technické a odborné kapacity podla § 34 ods. 3 zdkona
0 verejnom obstaravani (vid’ prilohu ¢. 1 jednotlivych oznameni o vysledku vyhodnoteni
ponuk, ktoré detailne popisuju informacie predlozené uUspeSnym uchadzaCom v ponuke,
nedostatky identifikované komisiou v predlozenych dokumentoch poc¢as vyhodnotenia ponuky,
ktoré boli sucCastou Zziadosti o vysvetlenie, ako aj informdacie predlozené ako odpoved
na jednotlivé ziadosti o vysvetlenie). Kontrolovany konstatuje, ze zaslal aj vsetky doklady
predlozené tuspeSnym uchadzaCom v ponuke, po nahradeni dokladov JED ako aj
po jednotlivych ziadostiach o vysvetlenie, zostavené chronologicky tak, aby kazdy uchadzac
vedel jednoducho identifikovat, v akej faze vyhodnotenia ponuky uspe$sného uchadzaca boli
predmetné doklady hodnotené (napr. v ponuke, po nahradeni JED, po ziadosti o vysvetlenie,
pripadne overenie poskytnutych sluzieb priamo verejnym obstaravatel'om, atd’.). Na zdklade
vyssSie uvedeného ma kontrolovany za to, Ze postupoval plne v stlade s § 10 ods. 2 zdkona
0 verejnom obstardvani ako aj v sulade s § 55 ods. 2 pism. ¢) zdkona 0 verejnom obstaravani.

Vo vztahu k namietkam navrhovatel’a ¢. 1 v bode 14. az 18. tohto rozhodnutia, kontrolovany
uvadza, ze postupoval plne v stilade s § 40 ods. 1 zdkona 0 verejnom obstaravani. Kontrolovany
konstatuje k bodu 14. rozhodnutia, Zze navrhovatel’ ¢. 1 formuluje vagne namietky, ku ktorym
nie je mozné predniest’ konkrétnejSie vyjadrenie ako vysSie uvedené.

Kontrolovany d’alej uvadza, Zze v rdmci splnenia podmienok ucasti podl'a § 34 ods. 1 pism. a)
zakona 0 verejnom obstaravani explicitne zadefinoval, ¢o bude povazovat’ za obdobny rozsah
zakazky, t.j. analyza, navrh rieSenia, ndvrh architektiry, vyvoj a testovanie, nasadenie
informa¢ného systému do rutinnej prevadzky v kumulativnej hodnote min. 3 000 000 EUR
bez DPH (do uvedenej sumy sa nezahfiaju sluzby servisnej podpory a prevadzky). Sutazné
podklady obsahovali vyslovni informaciu, ze uchadza¢ méze pozadovany rozsah a charakter
zakazky preukazat’ jednou zmluvou alebo kombinéciou viacerych zmluv, pricom v pism. a) az
e) boli zadefinované podrobnejSie poziadavky na charakter preukazovanych sluzieb (teda
minimalna pozadovana troven). Kontrolovany vysvetluje, Ze vo svojom komplexe teda mala
prislusna podmienka ucasti preukdzat’ poskytnutie sluZzieb rovnakého alebo obdobného
charakteru, teda sluzieb, ktoré zahfnali analyzu, navrh rieSenia, navrh architektury, vyvoj a
testovanie, nasadenie informacného systému do rutinnej prevadzky, a to v kumulativnej
minimalnej hodnote 3 000 000 EUR bez DPH, pri¢om v ramci zmluv/ projektov, pri ktorych
dosiahol uchadza¢ kumulativnu hodnotu 3 000 000 EUR bez DPH musel uchadza¢ splnit’ aj
jednotlivé naroky na charakter informacného systému/ projektu podla podmienok
definovanych v pism. a) az e).

v

Kontrolovany ma za to, ze navrhovatel’ ¢. 1 v namietkach v bode 17. rozhodnutia svojvolne
a Vv rozpore so znenim sutaznych podkladov definoval (zrejme vo svoj prospech a v neprospech
uspesného uchadzaca), co by sa malo akceptovat' ako obdobny rozsah zdkazky. Ak by
kontrolovany pristipil k hodnoteniu podmienok Ucasti spdsobom, Ze by pri jednotlivych
zmluvach/ projektoch kumulativnou hodnotou ktorych tispe$ny uchadza¢ preukazoval splnenie
podmienky ucasti poskytnutia sluzieb rovnakého alebo obdobného charakteru v rozsahu
3 000 000 EUR bez DPH pristapil k vyhodnocovaniu, aky charakter mala dodavka (t. j. ¢i iSlo
o komplexny informac¢ny systém alebo aplikaciu, API, tool, integraciu), postupoval by podla
jeho nazoru Vv rozpore so sut'aznymi podkladmi, formalisticky, a tak aj v rozpore so zakonom
0 verejnom obstaravani. Ako kontrolovany uviedol vyssie, ked'Ze definoval obdobny rozsah

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzite'ny pre pravne ucely.
Dokument je vytlageny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
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zakazky len tym, Ze ma ist’ o analyzu, ndvrh rieSenia, navrh architektiry, vyvoj a testovanie a
nasadenie informa¢ného systému do rutinnej prevadzky, tspeSny uchadza¢ mohol preukazat’
splnenie podmienky ucasti akoukol'vek dodavkou, ktora by zahfnala tieto sluzby, pri dosiahnuti
kumulativnej hodnoty 3 000 000 EUR. Konkrétny charakter dodavky, teda Ze malo ist
0 komplexny informac¢ny systém, implementdciu centralizovaného informaéného systému,
sluzby migracie a konsolidacie udajov, dodavky zamerané na UX navrh alebo tvorbu a udrzbu
dizajn manudlu a UX testovanie informa¢ného systému, servisnd podpora a prevadzky
komplexného informacného systému, uchadza¢ v zmysle sutaznych podkladov nemusel
naplnit’ pri kazdej zmluve/ kazdom projekte, ktorymi dosahoval kumulativhu hodnotu
3 000 000 EUR, ale v zmysle pism. a) az e) postacoval pre kazdé pismeno jeden taky projekt.
Kontrolovany uvadza, Ze teda na ziadnom mieste v sutaznych podkladoch nedefinoval, ze
V ramci splnenia podmienky ucasti podl'a § 34 ods. 1 pism. a) zdkona 0 verejnom obstaravani
musi uchadza¢ preukédzat’ poskytnuté sluzby vyluéne v oblasti vytvorenia informacného
systému a s vynimkou pism. a) az ¢) nedefinoval ani ziadne naroky na informacny systém.

Kontrolovany ma za to, Ze uchadzac bol opravneny preukazat’ splnenie podmienky ti¢asti podl'a
§ 34 ods. 1 pism. a) zakona 0 verejnom obstaravani ¢i uz v oblasti vytvorenia alebo aj v oblasti
roz$irenia informacného systému bez blizsej Specifikacie nadrokov na charakter informac¢ného
systému, ak poskytnuta sluzba spiiala poziadavku, Ze predmetom bola analyza, navrh riesenia,
navrh architektary, vyvoj a testovanie, nasadenie informa¢ného systému do rutinnej prevadzky
v kumulativnej hodnote 3 000 000 EUR bez DPH (do uvedenej sumy sa nezahfiaja sluzby
servisnej podpory a prevadzky). Podl'a nazoru kontrolovaného vyklad prislusnej podmienky
ucasti, ktory v namietkach prezentuje navrhovatel’ €. 1, nema oporu v sitaznych podkladoch,
je neprimerany, obmedzujici a potencidlne vyrazne zuzujici hospodarsku sutaz, ¢o je
Vv diametrdlnom rozpore s ucelom verejného obstardvania a spdsobom, akym kontrolovany
nastavil sutazné podklady, resp. podmienky ucasti verejného obstaravania, comu zodpoveda aj
pocet predlozenych ponuk.

V suvislosti s namietkou navrhovatel'a ¢. 1 uvedenou v bode 18. rozhodnutia kontrolovany
uvadza, ze v stitaznych podkladoch pri popise obdobného rozsahu zédkazky nestanovil, Ze by
malo ist vyluéne o projekty vytvorenia informa¢ného systému, ktory by spiiial naroky v zmysle
§ 2 ods. 2 zékona €. 95/2019 Z. z. o informacnych technoldgiach vo verejnej sprave a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov. Takéto hodnotenie podmienok
ucasti by bolo v rozpore so sit'aznymi podkladmi a teda i so zdkonom 0 verejnom obstardvani.

Kontrolovany opdtovne uvadza, ze uchadza¢ si svojvolne urcil, ¢o je mozZné brat ako
informacny systém, pricom odkézal na zédkon ¢. 95/2019 Z. z. o informacnych technologiach
vo verejnej sprave a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov,
ktory sa aplikuje predovSetkym na informacné technoldgie vo verejnej sprave. AvsSak
kontrolovany na Ziadnom mieste v sutaznych podkladoch nedefinoval, ze poskytnuta sluzba
musela byt’ vylu¢ne informacnym systémom podl'a zdkona ¢. 95/2019 Z. z. o informaénych
technoldgiach vo verejnej sprave a o zmene a doplneni niektorych zakonov.

Vo vztahu k namietkam navrhovatela ¢.1 uvedenym v bode 19. az 33. rozhodnutia
kontrolovany v prvom rade odkazuje na vysSie uvedené, v druhom rade uvadza, ze
k hodnoteniu konkrétnej referencie/ potvrdenia pristapil v zmysle predlozenych dokladov
v ponuke uspesného uchéadzaca, teda predovsetkym z jednotlivych potvrdeni jednotlivych
odberatel'ov. Z nich explicitne vyplyva, aké ¢innosti boli sti¢astou jednotlivych poskytnutych
sluzieb. Vo vztahu k namietke uvedenej v bode 33. rozhodnutia kontrolovany uvadza, ze
z predlozeného potvrdenia odberatela XX zo dia 16.02.2024 explicitne vyplyva, ze
predmetom plnenia bola analyza, komplexny navrh rieSenia vratane navrhu architektury, vyvoj,
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testovanie (vratane UX testovania), nasadenie informacného systému do prevadzky a
postimplementacnd podpora vratane Skolenia pouzivatelov (t. j. tak ako pozadoval
kontrolovany v podmienke i¢asti podl'a § 34 ods. 1 pism. a) zdkona 0 verejnom obstaravani),
pricom v predmetnom dokumente je uvedené, ze systém ziskal GOLIVE schvalenie (pricom
uchédza¢ mylne uviedol informaciu v podanych namietkach, ze systém nedostal GOLIVE
schvalenie), avSak z dovodu inych priorit banky nebol systém k dneSnému diiu spusteny.
Kontrolovany uvadza, ze z predlozen¢ho potvrdenia jednoznaéne vyplyva obsah a rozsah
poskytnutého plnenia, ktoré nebolo mozné hodnotit’ inak ako spifiajuce obdobny charakter
zakazky. Skuto¢nost, Ze klient sa z dovodov nezavislych na kvalite dodavky rozhodol zatial
systém nespustit, nema podla ndzoru kontrolovaného Zziaden vplyv na vyhodnocovanie
podmienok ucasti.

Vo vztahu k namietke uvedenej v bode 34. rozhodnutia kontrolovany uvadza, Zze
z predlozenych dokladov v ponuke, z dorucenych dokumentov nahradenych JED ako aj
Z doplnenych dokladov v ramci jednotlivych Ziadosti o vysvetlenie explicitne vyplyvalo
splnenie minimalnych Standardov v ramci stanovenych podmienok ucasti a nebolo potrebné
dodatocne blizsie skiimat’ povahu plneni, ak tato navyse vyplyvala z predlozenych potvrdeni.

Vo vztahu k namietkam uvedenych v bode 35. a 36. rozhodnutia kontrolovany uvadza, ze
predlozené zmluvy o poskytnuti kapacit v rdmci preukdzania splnenia podmienok ti¢asti su plne
v sulade s § 34 ods. 3 zdkona 0 verejnom obstaravani, priCom z kazdej zmluvy explicitne
vyplyva, ze dany subjekt preukazuje svoje kapacity v rdmci predmetného verejného
obstaravania. Sucasne ma kontrolovany za to, ze z kazdej zmluvy explicitne vyplyva, akt
podmienku tcasti dany subjekt preukazuje, priCom napr. p. XX v zmluve podl'a § 34 ods. 3
zakona 0 verejnom obstaravani explicitne v bode 2.3 uviedol, Ze poskytované kapacity sa
tykaju podmienky casti podla § 34 ods. 1 pism. g) zdkona 0 verejnom obstardvani - kI'icovy
expert ¢. 3 - hlavny IT expert. Obdobne boli v ramci ponuky tspesného uchadzaca predlozené
vSetky zmluvy o poskytnuti kapacit podl'a § 34 ods. 3 zdkona 0 verejnom obstaravani.

Vo vztahu k namietke uvedenej v bode 43. rozhodnutia kontrolovany uvadza, ze vyhotovil
podrobny Hodnotiaci harok tykajuci sa vyhodnotenia ponuky uspesného uchadzaca s detailnym
auditnym zdznamom vo vztahu k predloZzenym dokladom v ponuke, dokumentom nahradenym
JED, dokumentom doru¢enym v ramci jednotlivych odpovedi na zaslané Ziadosti o vysvetlenie,
ako aj vo vztahu k zaslanym dokladom. Kontrolovany opédtovne uvadza, Ze zaslané ozndmenie
o vysledku verejného obstardvania vratane priloh obsahuje podrobné vyhodnotenie ponuky
uspesného uchadzaca vo vztahu k stanovenym podmienkam tcasti.

Kontrolovany vo vzt'ahu k namietkam navrhovatel’a ¢. 1 navrhuje tradu konanie o namietkach
navrhovatel'a ¢. 1 zastavit’ v zmysle § 174 ods. 1 pism. q) zdkona 0 verejnom obstaravani,
nakol’ko zo skuto¢nosti tvrdenych v namietkach je mimo rozumnu pochybnost’ zrejmé, Ze
podané namietky su zjavne nedovodné.

Pisomné vyjadrenie kontrolovaného k namietkam navrhovatela ¢. 2

Kontrolovany v tvode vyjadrenia uvadza rovnaka textaciu ako je v bode 85., 86. tohto
rozhodnutia.

Kontrolovany vo vzt'ahu k namietke navrhovatel'a ¢. 2 tykajicej sa splnenia podmienky tcasti
podla § 33 ods. 1 pism. a) zdkona 0 verejnom obstardvani uvadza, Ze vyjadrenie Tatra banky
zo dna 24.01.2023, vyjadrenie Slovenskej sporitelne zo dna 12. 04.2024 ako aj Cestné
vyhlasenie, boli predlozené v ramci ponuky tspesného uchadzaca dna 16. 04. 2023 0 22:10:03
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hod. v stanovenej lehote na predkladanie pontik. Z Hodnotiaceho harku, ako ani z dokladov,
ktoré tvorili sucast’ oznamenia o vysledku verejného obstaravania nevyplyva, ze by vysSie
uvedené dokumenty boli predlozené ako odpoved na ziadost’ o nahradenie JED, tak ako to
uvadza navrhovatel’ ¢. 2. Tvrdenie navrhovatel'a ¢. 2, Ze kontrolovany umoznil uspe$snému
uchddzacovi predlozit’ doklady preukazujuce splnenie podmienok tucasti, tykajiucej sa
finanéného a ekonomického postavenia podla § 33 ods. 1 pism. a) zakona 0 verejnom
obstaravani po uplynuti lehoty na predkladanie pontk, nie je pravdivé.

Kontrolovany poskytuje vysvetlenie ohl'adne ,,zaloziek a to nasledovne. Dokument s ndzvom
»doklady podla § 55 ods. 2 pism. ¢) ZVO*, ktory tvoril si¢ast’ oznamenia o vysledku verejného
obstaravania zaslany jednotlivym uchadzaom, tvori dve zalozky:

e zalozka s nazvom ,,1. § 33 ZVO* - ten sa sucasne deli na zalozku s nazvom ,,1. § 33
ods. 1 pism. a)*“ a zdlozku s ndzvom ,,2. § 33 ods. 1 pism. d)*, ktoré obsahuji doklady
predlozené¢ uspeSnym uchddzacom v ponuke a doklady predloZzené tuspesSnym
uchadzacom po ziadosti o vysvetlenie. V zalozke s ndzvom ,,2. § 33 ods. 1 pism. d)* sa
nachddza aj JED predlozeny uspeSnym uchadza¢om v lehote na predkladanie pontk, a
to z dovodu identifikovanych nezrovnalosti v porovnani z verejne dostupnych
informdcii v registri u¢tovnych zavierok - vid’ bod 1 c¢asti Financné a ekonomické
postavenie hodnotiaceho harku (stipec s ndzvom ,Doklad/Poznamky*), ktory tvoril
sucast’ oznamenia o vysledku verejného obstardvania odoslaného jednotlivym
uchadzacom, ktori neboli vyluceni.

e Zalozka s nazvom ,,2. § 34 ZVO*, ktora sa sucasne deli na zalozku s nazvom:

e 1. ponuka“ (t.j. dokumenty predlozené¢ v ponuke v lehote na predkladanie
ponuk),

e 2. nahradenie JED* (t.j. dokumenty predlozené ako odpoved na Zziadost’
o0 nahradenie JED),

e 3. odpoved na zov 04.07.2023* (t. . dokumenty predlozené ako odpoved’
na ziadost’ o vysvetlenie),

e 4. odpoved na zov 20.07.2023* (t.j. dokumenty predlozené ako odpoved
na ziadost’ o vysvetlenie),

e 5. odpoved na zov 31.08.2023* (t.j. dokumenty predlozené ako odpoved
na ziadost’ o vysvetlenie),

e 6. odpoved na zov 31.01.2024* (t.j. dokumenty predlozené ako odpoved
na ziadost’ o vysvetlenie),

e 7. odpoved na zov 19.02.2024* (t.j. dokumenty predlozené ako odpoved
na ziadost’ o vysvetlenie),

e 8. potvrdenia od odberatel'ov* (t. j. potvrdenia odberatel'ov sluzieb, ktoré ziskal
sdm kontrolovany v ramci vyhodnotenia predloZenej ponuky uspeSnym
uchédzacom).

Kontrolovany uvadza, Ze iba zo zalozky s nazvom ,,2. § 34 ZVO* vyplyva, Ze doklady boli
nahradené JED podl'a § 34 zdkona 0 verejnom obstardvani a nie dokumenty podla § 33 zdkona
0 verejnom obstaravani tak, ako uvadza navrhovatel ¢. 2.

Kontrolovany ma na zaklade vyssie uvedeného za to, ze v dokumente s nazvom ,,doklady podla
§ 55 ods. 2 pism. ¢) ZVO* st explicitne chronologicky zoradené vsetky dokumenty
jednotlivych faz vyhodnotenia ponuky uspesného uchadzaca, priCom zo zdlozky s ndzvom
»1.§ 33 ods. 1 pism. a)* je mozné explicitne vyjadrit’ ndzor, Ze predmetné dokumenty neboli
predlozené ako odpoved’ na ziadost’ o nahradenie JED.
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Vo vztahu k ndmietke navrhovatel'a ¢. 2 tykajlcej sa splnenia podmienky ucasti podla § 33
ods. 1 pism. d) zdkona 0 verejnom obstaravani kontrolovany uvadza, ze podmienka ucasti sa
tykala vyluéne celkového obratu a nie obratu v oblasti predmetu zdkazky. Kontrolovany
pozadoval v rdmci podmienok tcasti podl'a § 33 ods. 1 pism. d) zakona 0 verejnom obstaravani
predlozenie prehl'adu o celkovom obrate podpisaného uchadzacom, jeho Statutarnym orgédnom
alebo inym opravnenym zastupcom uchadzaca, ktory je opravneny konat’ v mene uchadzaca
v zaviazkovych vztahoch, v ktorom uchadzac preukaze objem obratu dosiahnuty za posledné
tri hospodarske roky, resp. roky, za ktoré¢ st dostupné v zavislosti od vzniku alebo zacatia
prevadzkovania ¢innosti, v min. kumulativnej vyske 5 000 000,00 EUR bez DPH v sthrne
za vsetky pozadované hospodarske roky. Kontrolovany uvadza, Zze v prvom odseku bodu 2.2.
sutaznych podkladov casti A.4 Podmienky ucasti je prevzaty doslovny text zo zakona
(t. j. uchadzac predlozi prehl'ad o celkovom obrate a ak je to vhodné, prehl'ad o dosiahnutom
obrate v oblasti, ktorej sa predmet zakazky alebo koncesie tyka, najviac za posledné tri
hospodarske roky, za ktoré st dostupné v zavislosti od vzniku alebo zacatia prevadzkovania
¢innosti), pricom az nasledovny odsek tejto Casti stitaznych podkladov uvadza konkrétne
znenie pozadovanej podmienky ucasti.

Kontrolovany ma za to, ze Register uctovnych zavierok je verejne pristupny na webovej adrese
www.registeruz.sk a nebolo potrebné ziadat' Uspesného uchadzafa o vysvetlenie, kde sa
nachadzaju predmetné uctovné zavierky, ked’ si to vie sim kontrolovany vyhl'adat’ a overit,
pricom pri vyhodnoteni ponuky postupoval v stlade s § 10 ods. 2 zakona 0 verejnom
obstaravani ako aj v sulade s § 40 zakona 0 verejnom obstaravani. Tvrdenie navrhovatel’a €. 2,
ze kontrolovany v rdmci vyhodnotenia bez nalezitého zistenia skutkového stavu zalozeného
na nespornych dokaznych prostriedkoch konstatoval preukazanie splnenie podmienok ucasti
tykajucej sa finanéného a ekonomického postavenia podla § 33 ods.1 pism. d) zidkona
0 verejnom obstaravani, nie je podla nazoru kontrolovaného pravdivé, nakolko wGétovné
zavierky uchadzaca sa nachadzali vo verejnej Casti Registra Gétovnych zavierok, ktory je
zverejneny na stranke www.registeruz.sk. Register uctovnych zavierok bol zriadeny zdkonom
¢. 431/2002 Z. z. o Gctovnictve v zneni neskorSich predpisov ako informacny systém verejnej
spravy, ktorého ticelom je poskytnit’ centralne miesto pre ukladanie Gc¢tovnych zavierok.

Kontrolovany vo vzt'ahu k ndmietke uvadza, ze sucastou ozndmenia o vysledku verejného
obstaravania nebol predlozeny kompletny JED a v zmysle § 55 ods. 2 pism. ¢) zakona
0 verejnom obstaravani méa oznamenie o vysledku obsahovat’ informécie preukazujuce splnenie
podmienok ucasti tykajucich sa finanéného a ekonomického postavenia a technickej
sposobilosti alebo odbornej sposobilosti, pricom neplati, Ze sucast’ou predmetnych informacii
musi byt’ aj JED predlozeny uspesnym uchadzac¢om.

Kontrolovany vo vztahu k ndmietke navrhovatela ¢.2 tykajlcej sa nespravneho suctu
poskytnutych sluzieb, ktoré boli akceptované uvadza, ze pri spocitani jednotlivych ¢iastkovych
plneni v programe EXCEL prislo k technickej chybe pri nesprdvnom zapocitani jedného
¢iastkového plnenia, pricom po opédtovnom scitani jednotlivych ciastkovych poskytnutych
sluZieb je celkova hodnota uvedenych poskytnutych sluZieb v hodnotiacom harku, ktoré boli
akceptované vo vySke 3 525 607,08 EUR bez DPH za rozhodné obdobie, pri¢om stale ide
0 min. pozadované plnenie vo vyske 3 000 000 EUR bez DPH, a teda finan¢ny objem
poskytnutych sluzieb prevySuje min. pozadovany finan¢ny objem poskytnutych sluzieb, ¢im
uspesny uchadzac splnil kontrolovanym stanoveny minimalny finan¢ny limit.

Kontrolovany vo vzt'ahu k ndmietke tykajucej sa dokladov na preukéazanie splnenia podmienok
ucasti tykajucej sa technickej spdsobilosti alebo odbornej spdsobilosti podl'a § 34 ods. 1 pism.
a) zédkona 0 verejnom obstaravani uvadza, Ze uspesny uchadzac v ramci svojej ponuky, v lehote
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na predkladanie ponuk, predlozil zoznam poskytnutych sluzieb a tvrdenie navrhovatela ¢. 2
0 opaku pravdou nie je.

Kontrolovany vo vzt'ahu k ndmietke tykajucej sa poskytnutej sluzby s ndzvom ,,Portacia ASW
POP na Platformu Android - Faza 1 uvadza, ze finan¢né plnenie nastalo az po podpisani
akceptacného protokolu zo diia 30. 08. 2019 a teda v rozhodnom obdobi. Sucasne kontrolovany
uvadza, ze aj v pripade nezapocitania uvedenej poskytnutej sluzby, uspesny uchadzac stale
splnil min. pozadovany finan¢ny objem, pricom kontrolovany nepochybuje o tom, Ze je mozné
akceptovat’ cely finanény objem poskytnutych sluzieb (v zmysle vyjadrenia objednavatel’a
explicitne vyplyva, ze uvedena poskytnuta sluzba bola dodana a fakturovana ako jeden celok).

Kontrolovany vo vztahu k ndmietke tykajicej sa uvedenej hodnoty poskytnutych sluzieb
v EUR bez informécie, ¢i ide o hodnotu s DPH. resp. bez DPH k poskytnutym sluzbam
s nazvom: ,, KT Portal®, ,,BOA“, NFA Forst“, ,, GRBH", ,,ELSI*, GRBH 2nd Phase“, ,,eDossier
STT* uvadza, ze z odpovede uspesného uchadzaca zo dna 31. 01. 2024 explicitne vyplyva, ze
ide o hodnotu v EUR bez DPH, pri¢om vo vztahu k poskytnutej sluzbe odberatela XX sa
kontrolovany priamo dopytoval odberatela ohladom ujasnenia, ¢ aj sumy uvedené v stipci
S nazvom ,,cena, ktord spada do obdobia 24.06.2019-24.06.2022* st rovnako uvedené v EUR
bez DPH, ako je to v pripade v stipci s nazvom ,.,cena bez SLA (bez DPH)*.

Kontrolovany vo vztahu k namietke tykajlicej sa nezrovnalosti v obdobi poskytovania sluzieb
s nazvom ,,eDossier STT* uvadza, Ze obe obdobia poskytnutych sluZzieb, t. j. 01/2022 - 06/2022
aj 01. 05. 2021 - 30. 11. 2021 boli poskytnuté v rozhodnom obdobi, a teda ma za to, Ze sa jedna
iba o administrativny nedostatok uvedeny uspeSnym uchddzacom, pricom kontrolovany
akceptoval doplnené potvrdenie odberatelom dorucené uUspesSnym uchadzacom dia
19. 02. 2024.

Kontrolovany vo vzt'ahu k ndmietke tykajucej sa nezrovnalosti preukédzania Siestej podmienky
minimalnej pozadovanej tirovne Standardov, a to v Casti poziadavky, aby informacny systém
zabezpecoval vymenu Udajov s minimdalne troma informaénymi systémami tretich stran
uvadza, ze z odpovede Gspesného uchadzaca zo dna 20. 07. 2023 na ziadost’ o vysvetlenie, ako
aj z potvrdenia odberatel’a zo dna 31. 01. 2024 vyplyva, ze IS XX je integrovany na viacero
externych dodavatel'ov (16 externych dodéavatelov v rdmci 4. etapy a 3 novi dodavatelia
Vramci 7. etapy, pre ktorych boli implementované integracie na import cennikov, import
tovarov, objednavanie, kontrola tovarov), priCom z potvrdeni je zrejmé, ze IS XX je
poskytovatel'om aj konzumentom udajov tretich stran, a teda dochadza k zabezpeceniu vymeny
udajov. Kontrolovany ma zato, Ze z hodnotiaceho harku, ako aj z potvrdenia odberatel’a zo diia
31. 01. 2024 explicitne vyplyva, Ze uvedené poskytnuté sluzby v ramci referencie ,,Rozsirenie
funkcionality 1S XX 4. etapy* poskytované pre odberatela XX spliiaju poziadavky pod pism. a)
az e) predmetnej podmienky Ucasti podl'a § 34 ods. 1 pism. a) zdkona 0 verejnom obstaravani.

Kontrolovany na zaklade vyS$Sie uvedenych skuto¢nosti uvadza, ze vyvinul dostatocné usilie a
s nalezitou starostlivostou zistil skutkovy stav predloZenych referencii, v sulade
s poziadavkami uvedenymi v bode 3.1. sutaznych podkladov ¢asti A.4 Podmienky tcasti.

Kontrolovany vo vztahu k namietke tykajlicej sa nezrovnalosti tykajicej sa certifikatov
navrhovaného kIi¢ového experta ¢. 3 Hlavny IT architekt - XX uvadza, ze GspeSny uchadzac
ako odpoved’ na ziadost’ o nahradenie JED predlozil certifikdt Archimate 3.0. Practitioner,
vydany dna 12.12.2019 (sériove ¢islo certifikatu: XX),
(https://www.tx.sk/archimate/compare) ako aj certifikat za absolvovanie TOGAF 9 Certified
(L2) vydany diia 19. 07. 2019 (sériové &islo certifikatu: XX). Uspesny uchadza¢ doplnil dia
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31.08. 2023 v ramci stanovenej lehoty na Zziadost' o vysvetlenie predlozenych dokladov
potvrdenie spolo¢nosti TAYLLORCOX s.r.o., z ktorého jednoznacne vyplyva, Ze expert
absolvoval vzdelavaci kurz a zlozil zadverecnt skisku TOGAF 9 Certified (L2) a Archimate
3.0. Practitioner, pricom platnost’ certifikatov je dozivotna, ¢o potvrdzuju verejne dostupné
informacie uverejnené na strankach https://www.tx.sk/archimate/compare,
https://www.tx.sk/togaf/compare. Kontrolovany poukazuje na skuto¢nost, Ze spravnost
vyhodnotenia predlozené¢ho certifikaitu TOGAF 9 Certified L2 potvrdil aj urad v bode 137
rozhodnutia uradu ¢. 15659-6000/2023-0D, 15665-6000/2023-OD zo dna 14. 12. 2023.

Kontrolovany uvéadza, ze zaslané oznamenie o vysledku verejného obstaradvania vratane priloh
obsahuje podrobné vyhodnotenie ponuky uspesného uchadzaca vo vztahu k stanovenym
podmienkam ucasti v sulade s § 55 ods. 2 pism. c¢) zakona 0 verejnom obstaravani ako aj
v sulade s § 10 ods. 2 zédkona 0 verejnom obstaravani.

Kontrolovany navrhuje uradu konanie o namietkach navrhovatel’a ¢. 2 zastavit' v zmysle §174
ods. 1 pism. q) zdkona 0 verejnom obstaravani, nakol’ko zo skutocnosti tvrdenych v nadmietkach
je mimo rozumnu pochybnost’ zrejmé, ze podané namietky s zjavne nedovodné.

Pravny ramec

Podrla § 10 ods. 1 zakona o verejnom obstardvani su verejny obstaravatel’ a obstaravatel povinni
pri zadavani zakaziek, koncesii a pri sut’azi navrhov postupovat’ podla tohto zadkona.

Podl'a § 10 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ a obstaravatel musia
dodrzat’ princip rovnakého zaobchédzania, princip nediskrimindcie hospodarskych subjektov,
princip transparentnosti, princip proporcionality a princip hospodarnosti a efektivnosti.

Podl'a § 24 ods. 1 zakona o verejnom obstardvani verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ su
povinni zdokumentovat’ cely priebeh verejného obstaravania s dorazom na preskumatel’nost’
rozhodnuti prijatych vo vSetkych fazach verejného obstaravania, bez ohl'adu na pouzité
prostriedky komunikécie. Na tento Gcel eviduji kompletni dokumentaciu, ktor uchovavaji
desat’ rokov odo dna odoslania ozndmenia o vysledku verejného obstaravania, ak osobitny
predpis neustanovuje inak; rovnopis zmluvy, ramcovej dohody alebo koncesnej zmluvy
uchovavaju pocas celej doby jej trvania. Ak trvanie zmluvy, rdmcovej dohody alebo koncesne;j
zmluvy presiahne desat’ rokov odo dia odoslania ozndmenia o vysledku verejného
obstaravania, verejny obstaravatel a obstaravatel uchovavaji kompletnu dokumentaciu
do uplynutia troch rokov odo dia skonéenia alebo zaniku zmluvy, koncesnej zmluvy alebo
rdmcovej dohody. Dokumentaciu vyhotovovanu v jednotlivych fazach verejného obstaravania,
ktora nie je sucastou elektronickej komunikicie podla § 20, verejny obstaravatel
a obstaravatel moézu viest aj prostrednictvom elektronického prostriedku, ktorého
prostrednictvom sa komunikacia a vymena informacii vo verejnom obstaravani uskutocnuje.

Podl’a § 34 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani technicka sposobilost’ alebo odborna
sposobilost’ sa preukazuje podl'a druhu, mnozstva, ddlezitosti alebo vyuzitia dodavky tovaru,
stavebnych prac alebo sluzieb dolozenym zoznamom dodavok tovaru alebo poskytnutych
sluzieb za predchéadzajuce tri roky od vyhlasenia verejného obstardvania s uvedenim cien, leh6t
dodania a odberatel'ov; dokladom je referencia, ak odberatel'om bol verejny obstaravatel’ alebo
obstaravatel’ podl'a tohto zakona.

Podrla § 34 ods. 1 pism. g) zdkona o verejnom obstaravani technicka sposobilost’ alebo odborna
sposobilost’ sa preukazuje podl'a druhu, mnozstva, dolezitosti alebo vyuzitia dodavky tovaru,
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stavebnych prac alebo sluzieb doloZzenym jednym alebo niekol'’kymi z tychto dokladov: (...) ak
ide o stavebné prace alebo sluzby, udajmi o vzdelani a odbornej praxi alebo o odbornej
kvalifikacii os6b uréenych na plnenie zmluvy alebo koncesnej zmluvy alebo riadiacich
zamestnancov, ak nie su kritériom na vyhodnotenie ponuk.

Podl'a § 39 ods. 1 zédkona o verejnom obstaravani jednotny eurdpsky dokument na ucely tohto
zdkona je dokument, ktorym hospodarsky subjekt moze predbezne nahradit’ doklady
na preukazanie splnenia podmienok ucasti uréené verejnym obstaravatelom alebo
obstaravatel'om.

Podra § 39 ods. 6 zdkona o verejnom obstaravani ak uchadzac alebo zdujemca pouzije jednotny
eurdpsky dokument, verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel’ moze na zabezpecenie riadneho
priebehu verejného obstardvania kedykol'vek v jeho priebehu uchadzaca alebo zaujemcu
pisomne poziadat’ o predlozenie dokladu alebo dokladov nahradenych jednotnym eurdpskym
dokumentom. Uchédza¢ alebo zaujemca doruc¢i doklady verejnému obstaravatel'ovi alebo
obstardvatel'ovi do piatich pracovnych dni odo dna dorucenia ziadosti, ak verejny obstaravatel’
alebo obstaravatel’ neurcil dlhsiu lehotu.

Podla § 40 ods. 1 zdkona o verejnom obstardvani verejny obstaravatel’ posudzuje splnenie
podmienok ucasti vo verejnom obstaravani v sulade s dokumentmi potrebnymi
na vypracovanie ponuky, navrhu alebo na preukdzanie splnenia podmienok ucasti. Ak su
podmienky tGcasti uvedené vo viacerych dokumentoch podla prvej vety, nesmi byt ustanovené
VO Vzijomnom rozpore.

Podl'a § 40 ods. 4 zakona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel’
pisomne poziada uchadzaca alebo zaujemcu o vysvetlenie alebo doplnenie predlozenych
dokladov, ak z predlozenych dokladov nemozno posudit’ ich platnost’ alebo splnenie
podmienky tucasti. Verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel moze v suvislosti s dovodom
na vylicenie podla odseku 6 pisomne poziadat’ uchadzaca alebo zaujemcu o vysvetlenie.
Ak verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel’ neur¢i dlhsiu lehotu, uchadza¢ alebo zaujemca
doruci vysvetlenie alebo doplnenie predloZzenych dokladov do

a) dvoch pracovnych dni odo dia odoslania ziadosti, ak sa komunikacia uskutocnuje
prostrednictvom elektronickych prostriedkov,

b) piatich pracovnych dni odo dia dorucenia ziadosti, ak sa komunikacia uskutoéiiuje
inak, ako podla pismena a).

Podl’a § 40 ods. 5 pism. c) zdkona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ a obstaravatel’
st povinni pisomne poZziadat’ uchadzaca alebo zaujemcu, aby v lehote, ktord nesmie byt kratSia
ako pat’ pracovnych dni odo diia dorucenia Ziadosti, nahradil inl1 osobu, ktorej prostrednictvom
preukazuje finan¢né a ekonomické postavenie alebo technickl sposobilost’ alebo odbornii
sposobilost’, ak existuji dovody na jej vylucenie.

Podl’a § 40 ods. 6 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ a obstaravatel’
vylucia kedykol'vek pocas verejného obstardvania uchiadzaca alebo zdujemcu, ak nesplnil
podmienky ucasti.

Podl'a § 55 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ a obstardvatel’ st
povinni po vyhodnoteni pontik, po skonceni postupu podla odseku 1 a po odoslani vsetkych
oznameni o vyluceni uchadzaca, zdujemcu alebo ucastnika bezodkladne pisomne oznamit’
vSetkym dotknutym uchadzacom vysledok vyhodnotenia ponuk vratane poradia uchadzacov a
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stCasne uverejnit’ informéciu o vysledku vyhodnotenia ponuk a poradie uchddzacov v profile.
Dotknutym uchéddzacom je uchadzac, ktorého ponuka sa vyhodnocovala, vylu¢eny uchadzac,
ktorému plynie lehota na podanie namietok proti vyluceniu, a uchadzac, ktory podal ndmietky
proti vyla¢eniu, priom trad o namietkach zatial pravoplatne nerozhodol. Uspe$nému
uchddzacovi alebo uchadzacom oznamia, ze jeho ponuku alebo ponuky prijimaju.
Neuspesnému uchadzacovi oznamia, ze neuspel a dovody neprijatia jeho ponuky. Informacia
o vysledku vyhodnotenia ponuk zasielana dotknutym uchddzacom obsahuje najma

a) identifikaciu uspesného uchadzaca alebo uchadzacov,

b) informaciu o charakteristikach a vyhodach prijatej ponuky alebo ponuk,

¢) vysledok vyhodnotenia splnenia podmienok ucasti u uspe$sného uchadzaca, ktory
obsahuje informdacie preukazujice splnenie podmienok ucasti tykajucich sa
finan¢ného a ekonomického postavenia a technickej sposobilosti alebo odbornej
sposobilosti vratane identifikacie osoby poskytujicej financné zdroje podla § 33
0ds. 2 a osoby poskytujucej technické a odborné kapacity podla § 34 ods. 3,

d) lehotu, v ktorej moze byt doruc¢ena namietka.

Podl'a § 175 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani ak urad v konani o preskimanie
ukonov kontrolovaného pred uzavretim zmluvy zisti, Ze postupom kontrolovaného bol
poruSeny tento zakon a porusenie malo alebo mohlo mat” vplyv na vysledok verejného
obstaravania, rozhodnutim nariadi vo vzt'ahu k zakazke alebo koncesii alebo ich ¢asti odstranit’
protipravny stav.

Podla § 175 ods. 3 zédkona o verejnom obstaravani ak tirad v konani o preskiimanie tkonov
kontrolovaného na zéklade namietok nezisti porusenie tohto zdkona, na ktoré poukazuje
navrhovatel' v podanych namietkach a ktoré by mohlo ovplyvnit' vysledok verejného
obstaravania, namietky zamietne.

Pravne posudenie namietok navrhovatel’a ¢. 1 aradom

Urad preskamal postup kontrolovaného v predmetnom verejnom obstaravani v rozsahu
namietanych skuto¢nosti a po zhodnoteni vSetkych podkladov, najmd dokumenticie
predloZenej kontrolovanym a navrhovatelom ¢.1 namietanych skutocnosti, konStatuje
nasledovné:

V zavislosti od typu kontrolovaného a predpokladane; hodnoty zakazky vo vySke
11 466 850,00 EUR bez DPH, ide o nadlimitnii zdkazku na poskytnutie sluzieb, zadavanu
postupom tzv. super reverznej verejnej sutaze v zmysle § 66 ods. 7 pism. b) zdkona o verejnom
obstardvani. Zékazka sa nedeli na Casti. Zédkazka nemd byt financované z fondov Eurdpske;j
unie. V lehote na predkladanie ponuk, t. j. do 17. 04. 2023 do 10:00 hod. predlozili ponuku
9 uchadzagi vratane navrhovatela ¢. 1 a navrhovatel'a &. 2. Urad v spojenom konani, ktorého
vysledkom bolo rozhodnutie uradu ¢. 15659-6000/2023-0OD, 15665-6000/2023-OD zo dna
14.12. 2023 (dalej len ,predchddzajuce rozhodnutie uradu®), nariadil kontrolovanému
v zmysle § 175 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani odstranit’ protipravny stav,
ato zruSit informéciu o vysledku vyhodnotenia pontk oznafenu ako ,,Informacny systém
obchodného registra a stvisiace sluzby — oznadmenie o vyhodnoteni ponuk ¢.3“ zo dna
30. 10. 2023 a opitovne vyhodnotit’ ponuku uchadzaca XX (d’alej len ,,0speSny uchadzac®),
V Casti tykajlcej sa podmienok ucasti technickej alebo odbornej spdsobilosti podla § 34 ods. 1
pism. a) a g) zdkona o verejnom obstaravani pri kI'acovom expertovi ¢. 2 Hlavny IT analytik.
Skutkovy stav, t. j. najméd samotny proces vyhodnotenia ponuky UspeSného uchédzaca, na
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podklade ktorého bolo vydané predchadzajuce rozhodnutie tradu, je obsiahnuty v bodoch §3.
anasl. predchadzajiceho rozhodnutia tradu. Urad v d’alSej asti rozhodnutia popise ako
kontrolovany postupoval pred a po vydani predchadzajiiceho rozhodnutia uradu v stvislosti
s namietanymi skuto¢nost’ami, ktoré¢ viedli k vyhodnoteniu splnenia podmienok ucasti
financného a ekonomického postavenia podla § 33 ods. 1 pism. a) a d) zdkona o verejnom
obstaravani a technickej alebo odbornej spdsobilosti podla § 34 ods. 1 pism. a) zdkona
o verejnom obstaravani v zmysle oznamenia o vysledku vyhodnotenia ponik zo diia 26. 04.
2024, ktoré kontrolovany dorucil v ten isty deni navrhovatelovi €. 1, navrhovatelovi ¢. 2
a ostatnym neuspeSnym uchadzaom (d’alej len ,,0zndmenie o vysledku vyhodnotenia
ponuk®).

K nalezitostiam informacie o vysledku vyhodnoteni ponuk

Urad v prvom rade identifikoval, Ze navrhovatel' ¢&. 1 nenamieta prostrednictvom svojich
namietok len vyhodnotenie Gispe$ného uchadzaca ako také, ale aj absenciu urcitych informacii
vV oznameni 0 vysledku vyhodnotenia pontik podla § 55 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani,
ked’ navrhovatel’ ¢. 1 namieta, cit.: ,,(...) informadcie, ktoré boli hodnotené pre posudenie
splnenia podmienok ucasti tykajucich sa financnéeho a ekonomického postavenia a technickej
sposobilosti alebo odbornej sposobilosti vratane identifikdacie osoby poskytujucej financné
zdroje podla § 33 ods. 2 a osoby poskytujucej technickeé a odborné kapacity podla § 34 ods. 3
(v tomto smere mdme za to, e najmdi absentuju Ziadosti kontrolovaného, ktoré adresoval

uspesnému uchadzacovi).

V suvislosti s nalezitostami informacie o vysledku vyhodnotenia pontk podla § 55 ods. 2
zakona o verejnom obstaravani je potrebné na tvod uviest, ze vyhodnocovanie podmienok
ucasti zo strany kontrolovaného nema byt len formalne, ale informacie v oznameni o vysledku
vyhodnotenia ponik musia byt zachytené tak, aby boli preskimatel'né a zodpovedali
skutocnému stavu, t. j. uskuto¢nenému vyhodnoteniu ponuk. Zdkonodarca uvadza v dovodove;j
sprave k zakonu ¢. 395/2021 Z. z., ktorym bol novelizovany zakon o verejnom obstaravani
a zavedené ustanovenie § 55 ods. 2 pism. c) zdkona o verejnom obstaravani, cit.: ,, V rdamci
odseku 2 navrhovana uprava definuje na ucely oznamovania vysledku vyhodnotenia ponuk
okruh dotknutych uchadzacov, ktorym verejny obstaravatel a obstaravatel oznamuje vysledok
vyhodnotenia pomitk. Navrhovand uprava je projekciou upravy ¢l. 2a ods. 2 smernice
89/665/EHS. Navrhovand uprava zaroven za ucelom ucinnejsieho a efektivnejsieho vyuzivania
reviznych nastrojov definuje obsahové nalezZitosti informdcie o vyhodnoteni ponuk zasielanej
dotknutym uchadzacom. V tejto suvislosti navrhovana uprava reflektuje poziadavky europskej
Jjudikatury (napr. rozhodnutia T-741/17, C-327/00, C-54/18). Poskytnuté informdcie musia
byt sposobilé vysvetlit’, preco verejny obstaravatel’ alebo obstardvatel’ povaZoval ponuku
uspesného uchddzaca za takii, ktord spliia nim stanovené po%iadavky na predmet zikazky a
podmienky ucasti bez ohl’adu na to, ¢i pojde o dodanie tovarov, poskytnutie sluzby alebo
uskutocnenie stavebnych prac. V kontexte vyssie uvedenej judikatury je zZiadice, aby
uchadzacom boli poskytované informdcie o tom, aky vyrobok alebo aky typ sluzby uspesny
uchadzac predlozil v uspesnej ponuke. Rovnako to bude aj v situdciach, ked’ bolo uchdadzacom
umoznené predlozit viastné rieSenie. V pripade hodnotenia poniik pomocou viacerych kritérii
verejny obstardvatel a obstaravatel je taktiez Ziadiice aj uvedenie podrobnosti sposobu vypoctu
kriterialneho hodnotenia uspesného uchdadzaca. V praxi bude mozné tuto povinnost splnit
opisnym sposobom, kedy verejny obstaravatel alebo obstaravatel pri jednotlivych
podmienkach ucasti preskumatelnym sposobom popise, resp. identifikuje, akym sposobom
preukazal uspesny uchadzac splnenie podmienok ucasti, napr. uvedie, aku vysku obratu
preukazal uspesnych uchaddzac, v pripade vyzadovania predchadzajucich skusenosti moze
verejny obstaravatel’ uviest' odkaz na konkrétne referencie uvedené v evidenciu referencii,
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prostrednictvom ktorych boli preukazované vyzadované skusenosti. Verejny obstaravatel alebo
obstaravatel mozu predmetnu informacnu povinnost splnit aj prostrednictvom vyuZitia
zapisnice z vyhodnotenia splnenia podmienok ucasti, zapisnice z overenia splnenia poziadaviek
na predmet zakazky a vyhodnotenia kritérii, a to za predpokladu, ak tieto zapisnice budu
obsahovat vsetky zdkonom pozadované informdcie. Z pohladu aplikacnej praxe rovnako
prichadza do uvahy splnenie predmetnej povinnosti aj poskytnutim relevantnych casti samotnej
ponuky uspesného uchadzaca. “

Urad so zretefom na vys§ie uvedenti dovodovu spravu postdil, ¢ oznamenie 0 vysledku
vyhodnotenia ponuk poskytuje také informdacie, ktoré su spdsobilé vysvetlit, preco
kontrolovany povazoval ponuku tspe$ného uchadzata za taku, ktord spiiia nim stanovené
poziadavky na podmienky ucasti technickej alebo odbornej spodsobilosti a finanéného
a ekonomického postavenia, napriek tomu, Ze podl'’a navrhovatel’a ¢. 1 absentuju urcité ziadosti
0 vysvetlenie adresované uspesnému uchadzaCovi zo strany kontrolovaného. Prilohou
0znamenia o vysledku vyhodnotenia ponuk bol (i) hodnotiaci harok a (ii) komprimovany
subor ,,doklady podl’a § 55 ods. 2 pism. ¢) ZVO*. V hodnotiacom harku kontrolovany
rozsiahlo a podrobne (mozno tvrdit, Ze aj nad ramec beZnej obstaravatel'skej praxe) na 86
stranach prehl'adnym spdsobom poskytuje netispeSnym uchiadzacom, t. j. aj navrhovatel'ovi
¢. 1, také informadcie, ktoré su jednoznacne spdsobilé vysvetlit' netispesnym uchadzacom, preco
kontrolovany povazuje Uspesného uchadzada za takého, ktory spiha vyssie spominané
podmienky G&asti. Urad v tejto stvislosti poukazuje na zistenia uradu v Gasti tykajicej sa
vyhodnotenia podmienok ucasti finanéného a ekonomického postavenia a technickej alebo
odbornej spdsobilosti v pravnom posudeni navrhovatel’a ¢. 2, priCom trad na tomto mieste
uvadza, ze kontrolovany v hodnotiacom harku podrobne na str. 3-5 popisuje vyhodnocovanie
finan¢ného a ekonomického postavenia podPla § 33 ods. 1 pism. a) a d) zaikona o verejnom
obstaravani, pricom vo vztahu k povodnej nezrovnalosti popisanej v bodoch 158. az 167.
tohto rozhodnutia vramci pravneho postdenia namietok navrhovatela ¢. 2 v ramci
komprimovaného stiboru prilozil vysvetlenie iispesného uchadzaca zo dia 20. 07. 2023, ktorym
zhojil povodné nezrovnalosti v Casti tykajicej sa financného a ekonomického postavenia podla
§ 33 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani. Néasledne kontrolovany na str. 5-86
zachytil proces vyhodnotenia ponuky uspeSného uchadzaca v Casti tykajucej sa
podmienky tucasti technickej alebo odbornej sposobilosti podl’a § 34 ods. 1 pism. a) a Q)
zakona o verejnom obstaravani, pricom kontrolovany ako prilohu oznamenia o vysledku
vyhodnoteni pontk uviedol komprimovany subor, ktorého sticast’ou bolo vysvetlenie ponuky
zo dna 04. 07. 2023, vysvetlenie ponuky zo dia 20. 07. 2023, vysvetlenie ponuky zo dna
31. 08. 2023, vysvetlenie ponuky zo dita 31. 01. 2024 a vysvetlenie ponuky zo dia 19. 02. 2024,
a to vratane potvrdeni od odberatel'ov, ktorym kontrolovany adresoval Ziadosti o poskytnutie
informacii, na ucely overenia pravdivosti v referenciach a potvrdeniach a vyhodnotenia
podmienky ucasti technickej alebo odbornej spdsobilosti podl'a § 34 ods. 1 pism. a) zdkona
0 verejnom obstaravani. Pokial’ ide o idajnu absenciu informécie, ktorymi sluzbami boli
splnené podmienky ucasti technickej alebo odbornej sposobilosti uvedené v Casti A.4, kapitole
3.1, pism. a) az e) sutaznych podkladov (pozri bod 138. tohto rozhodnutia), tirad odkazuje na
pravne posudenie uvedené v 140. az 157. tohto rozhodnutia, kde tUrad uvadza, ktorymi
plneniami predmetné subpodmienky minimalnych Standardov tspe$ny uchadza¢ preukazal.
Miniméalny Standard podl'a ¢asti A.4, kapitoly 3.1 sutaznych podkladov v Casti tykajtce;j sa:

- pism. a) bol splneny napriklad plnenim BOA pre odberatela XX, ktory explicitne
potvrdil doslovné splnenie tejto ¢asti minimalnych Standardov a tito skuto¢nost’ mohol
navrhovatel €. 1 vy¢itat’ z komprimovaného stiboru priloZzené¢ho k oznameniu o vysledku
vyhodnotenia pontk, kde sa v prieCinku 7. odpoved’ na zov 19. 02. 2024 nachadza
prislusné potvrdenie;
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- pism. b) bol splneny napriklad plnenim Portacia ASW POP na Platformu Android faza
1 az 3 pre odberatela Zelezni¢na spolocnost’ Slovensko, a.s., ktory explicitne potvrdil
doslovné splnenie tejto casti minimalnych Standardov a tito skutocnost mohol
navrhovatel ¢. 1 vy¢itat’ z komprimovaného suboru prilozeného k ozndmeniu o vysledku
vyhodnotenia ponuk, kde sa v prie¢inku 8. potvrdenia od odberatel'ov nachddza prislusné
potvrdenie od Zelezniénej spolo¢nosti Slovensko, a.s. zo dita 02. 02. 2024;

- pism. ¢) bol splneny napriklad plnenim Portacia ASW POP na Platformu Android faza 1
az 3 pre odberatel'a Zelezni¢na spolo¢nost’ Slovensko, a.s., ktory explicitne potvrdil
doslovné splnenie tejto casti minimalnych Standardov a tito skutocnost mohol
navrhovatel ¢. 1 vy¢itat’ z komprimovaného suboru prilozeného k ozndmeniu o vysledku
vyhodnotenia ponuk, kde sa v priecinku 8. potvrdenia od odberatel'ov nachddza prislusné
potvrdenie od Zelezniénej spolo¢nosti Slovensko, a.s. zo dita 02. 02. 2024;

- pism. d) bol splneny napriklad plnenim RozSirenie funkcionality IS XX pre
odberatel'a XX, ktory explicitne potvrdil doslovné splnenie tejto Casti minimalnych
Standardov a tito skuto¢nost’ mohol navrhovatel’ €. 1 vy¢itat’ z komprimovaného suboru
prilozeného k ozndmeniu o vysledku vyhodnotenia ponuk, kde sa v prie¢inku 6. odpoved’
na zov 31. 01. 2024 nachadza prislusné potvrdenie (priloha ¢. 8) a na tito skutocnost’
preskimatelnym sposobom poukazuje aj hodnotiaci harok k oznameniu o vysledku
vyhodnotenia ponuk na str. 16 - 18 (pozri body 156. a 184. tohto rozhodnutia);

- pism. e) bol splneny napriklad plnenim NFA Forst pre odberatel'a XX, ktory explicitne
potvrdil doslovné splnenie tejto Casti minimalnych Standardov a tato skuto¢nost’ mohol
navrhovatel €. 1 vy¢itat’ z komprimovaného stiboru prilozeného k ozndmeniu o vysledku
vyhodnotenia ponuk, kde sa v prie¢inku 7. odpoved na zov 19. 02. 2024 nachadza
prislusné potvrdenie.

V tejto suvislosti Grad odkazuje navrhovatel’a ¢. 1 na pravne posudenie v bodoch 140. az 157.
tohto rozhodnutia a na body 158. az 186. pravneho postdenia namietok navrhovatel'a ¢. 2,
z ktorych vyplyva, Ze oznamenie o vysledku vyhodnotenia ponuk obsahuje také informaécie,
ktoré zodpovedaju skutocnému vyhodnoteniu ponuky uspesného uchéadzaca a kontrolovany
transparentnym spdsobom tento proces vyhodnotenia premietol do ozndmenia o vysledku
vyhodnotenia ponuk v rozsahu informacii, ktoré st sposobilé navrhovatel'ovi €. 1 a ostatnym
neuspesnym uchddzaCom vysvetlit dovody, preco UspeSny uchddzal splnil financné
a ekonomické postavenie podl'a § 33 ods. 1 pism. a) a d) a technicku alebo odbornt sposobilost’
podla § 34 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani v rozsahu namietanych skuto¢nosti
navrhovatelom ¢. 1, apreto uUrad povazuje namietky navrhovatela €. 1 vtejto Casti
za neopodstatnené.

K vyhodnoteniu technickej alebo odbornej sposobilosti

Skor nez turad posudi jednotlivée predchédzajice plnenia uspesného uchadzaca na uclely
preukdzania technickej alebo odbornej sposobilosti podl'a § 34 ods. 1 pism. a) zdkona
0 verejnom obstardvani, drad povaZuje za nevyhnutné pristapit’ k vykladu tejto
podmienky ucasti, ktori kontrolovany nastavil v Casti A.4, kapitole 3.1 sutaZnych
podkladov, nakol’ko navrhovatel’ ¢. 1 vyklada v tejto faze verejného obstaravania
predmetni podmienku tucasti takym spésobom, Ze obdobnym rozsahom a charakterom je
zakazka/plnenie dodania a) informa¢ného systému (nie dodanie existujucej aplikéacie alebo
toolu, API, len integracia informacnych systémov a pod.), t. j. minimalne prepracovanie,
rozSirovanie existujuceho informaéného systému formou ad hoc vyvoja a b) ktoré stcasne
zahfnalo vSetky etapy zivotného cyklu SW- analyza, navrh rieSenia, navrh architektury, vyvoj
(nie len parametrizaciu) a testovanie, nasadenie do rutinnej prevadzky, a len sluzby spiiajice
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uvedené poziadavky bud’ samostatné alebo v kumulécii s viacerymi mohli byt kumulované na
ucely dosiahnutia minimalneho finan¢ného limitu 3 000 000 EUR. Inak povedané, navrhovatel’
¢. 1, mé za to, Ze vysSie uvedenu podmienku ucasti modze splnit’ len plnenie a) dodanie
informacného systému, kde prebehla (sucasne) analyza, navrh rieSenia, navrh architektary,
vyvoj a testovanie, nasadenie informac¢ného systému do rutinnej prevadzky alebo b) rozvoj
informacného systému, kde jednotlivé rozSirenia/modifikacie siu vyvojom informa¢ného
systému, ktoré sti¢asne zahtialo vSetky etapy zivotného cyklu analyza, névrh rieSenia, navrh
architektary, vyvoj (nie len parametrizaciu) a testovanie, nasadenie do rutinnej prevadzky.
Naopak takuto definiciu neméZe podla navrhovatela &. 1 spliat dodavka preexistentnych
aplikacii, API, toolov, samostatnych integracii a pod. V nadvéznosti na to navrhovatel’ ¢. 1
zdoraznuje, ze informacny systém a nastroj (tool) nie st synonyma.

Navrhovatel’ ¢. 1 namieta zo strany uspesného uchadzaca nesplnenie minimalnych Standardov
technickej alebo odbornej spdsobilosti podla § 34 ods. 1 pism. a) zakona o verejnom
obstaravani, ktoré kontrolovany v Casti A.4, kapitole 3.1 sitaznych podkladov nastavil
nasledovne, cit.: ,,Zoznamom poskytnutych sluzieb uchddza¢ preukdze poskytnutie sluzieb
rovnakého alebo obdobného charakteru a rozsahu ako je predmet zakazky. Obdobnym
rozsahom zdkazky sa rozumie analyza, navrh rieSenia, ndvrh architektiry, vyvoj a testovanie,
nasadenie informacného systému do rutinnej prevadzky) v kumulativnej hodnote min. 3 000
000 EUR bez DPH (do uvedenej sumy sa nezahinaju sluzby servisnej podpory a prevadzky).
Verejny obstaravatel Ziada preukazat nizsie uvedené oblasti podla ods. a) az ods. e)

a) Minimalne 1 (jeden) projekt vytvorenia alebo rozsirenia informacného systému, ktorého
predmetom su/boli: navrh, analyza, implementacia, testovanie a nasadenie komplexného
informacného systému, prostrednictvom ktorého sa data centralne eviduju a spravuju,
informacny systém vyuziva pri spracovani dat pomocou workflow a verzionovanie zmien
na Strukturovanych a nestrukturovanych datach.

b) Minimdlne 1 (jeden) projekt implementdcie centralizovaného informacného systému,
ktory spristupnuje data skupine internych a externych pouzivatelov v minimalnom pocte
300 registrovanych pouzivatelov, pricom visibilita dat je zavisla od opravneni a roli
pouzivatela;

C) Minimadlne 1 (jeden) projekt vytvorenia alebo rozsirenia informacného systému, ktorého
sucastou su/boli: sluzby migracie a konsoliddcie uidajov aspon z dvoch datovych zdrojov;

d) Minimadlne 1 (jeden) projekt vytvorenia alebo rozsirenia informacného systému, ktorého
sucastou su/boli: sluzby dodavky zamerané na UX navrh alebo tvorbu a udrzbu dizajn
manudlu a UX testovanie informacného systému.

e) Minimdlne 1 (jeden) projekt, ktorého sucastou su/boli sluzby servisnej podpory a
prevadzky komplexného informacného systému ktorého sucastou su/boli sluzby servisnej
podpory informacného systému obsahujuci centralnu evidenciu subjektov so zberom dat
a je spristupneny skupine internych aj externych pouzivatelov v minimalnom pocte 5700,
pricom informacny systém zabezpecuje vymenu udajov s minimalne 3 informacnymi
systémami tretich strdan, na urovni L2 s definovanymi parametrami pre trvalé vyrieSenie
incidentu.

Uchadza¢ moZe poZadovany rozsah a charakter preukazat’ jednou zmluvou alebo
kombindciou viacerych zmluv. “ (dalej len ,,minimalne Standardy*).

Podl'a ndzoru tradu navrhovatel’ ¢. 1 ucelovo vykladad predmetni podmienku ticasti technickej
alebo odbornej spdsobilosti takym spdsobom, ktory po zohl'adneni celej textacie minimalnych
Standardov, neprichadza do tvahy. Po_prvé, vypocet toho, o kontrolovany rozumie pod
obdobnym rozsahom, cit.: ,, (...) analyza, navrh riesenia, navrh architektury, vyvoj a testovanie,
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nasadenie informacného systému do rutinnej prevadzky)*, predstavuje vypocet faz vyvoja
zivotného cyklu informac¢ného systému, z ktorych bude kontrolovany akceptovat’ sktisenosti
uchéadzaca na ucely preukazania technickej alebo odbornej spdsobilosti podl'a § 34 ods. 1 pism.
a) zédkona o verejnom obstaravani, pricom tieto fazy zivotného cyklu nemusia byt splnené
v ramci jednej sluzby, ku ktorym sa viaze ta-ktora referencia, resp. potvrdenie odberatel'a. Po
druhé, ak by sme pripustili vyklad navrhovatela &. 1, Ze uvedent definiciu neméze spinat’
dodavka preexistentnych aplikécii, resp. Ze tuto definiciu nespliia sluzba tykajiica sa len uréitej
Casti zivotného cyklu vyvoja informacného systému, ale musi ist' o skusenosti s celym
zivotnym cyklom vyvoja informacného systému, potom by to viedlo k vykladu, Ze pozadovana
sktisenost’ napriklad uvedena v Casti A.4, kapitole 3.1, pism. b) sutaznych podkladov, cit.:
., Minimalne 1 (jeden) projekt implementdcie centralizovaného informacného systému, ktory
spristupnuje data skupine internych a externych pouzivatelov v minimalnom pocte 300
registrovanych pouzivatelov, pricom visibilita dat je zavisla od opravneni a roli pouzivatela“,
by nespadala pod ,,obdobny rozsah“ ateda takito by nemala byt akceptovana, nakolko
implementéacia v zmysle metodiky riadenia QA? predstavuje len jednu z etép realiza¢nej fazy
vramci zivotného cyklu informacéného systému. To by plodilo paradoxnu situaciu, Ze
skusenost’, ktori kontrolovany vyZzaduje podla pism. b) by nemohla byt uznana. Prave z tohto
dovodu aj v zavere minimalnych Standardov sa uvadza, cit.: ,, Uchddza¢ moze pozadovany
rozsah a charakter preukdzat jednou zmluvou alebo kombindciou viacerych zmluy. “, resp.
uchddza¢ mohol vyskladat’ splnenie minimélnych Standardov aj jednou zmluvou alebo
kombinéciou viacerych zmlav z réznych faz vyvoja zivotného cyklu informa¢ného systému
a v tomto ohl'ade je potrebné pristupovat’ aj k prdvnemu posudeniu ndmietok navrhovatela €. 1,
ked” namieta jednotlivé skusenosti tuspesného uchadzaca v Casti tykajucej splnenia
minimélnych Standardov. Rovnako nemozno akceptovat nazor navrhovatela ¢. 1, ze pod
minimalne $tandardy nemozno zahrnut’ skisenosti s API, toolmi, samostatnymi integraciami,
pretoze tieto kategdrie informacného systému s len urcitou podmnozinou informaéného
systému, ktoré sa vyskytuji naprie¢ jednotlivymi fazami vyvoja informacného systému.
Kontrolovany pouzil v§eobecny pojem informacény systém, ktory treba vykladat’ v ¢o najSirSom
ponimani. Zaroven plati, Ze subpodmienky minimalnych $tandardov uvedené pod pism. a)
a7 e) nemusia spiiiat’ vietky plnenia predloZené na uéely dosiahnutia kumulativneho
rozsahu 3 000 000 EUR bez DPH, ale pri kaZzdom pism. postacuje, Ze napriklad 5
projektmi mozZno splnit’ samostatne pism. a) aZ e), pripadne moZno 1 projektom splnit’
vSetky subpodmienky uvedené pod pism. a) az e).

V pripade plnenia KT Portal pre odberatela XX (dalej len ,,XX*) sa v zozname sluzieb
predloZzenom ako priloha JED-u zo dia 10. 02. 2023 (to plati aj pre zoznam predloZeny dna
26. 05. 2023 na zaklade predchadzajucej vyzvy na predlozenie dokladov nahradenych JED-
om) nenachddzala Ziadna informadcia tykajuca sa predmetu plnenia, avSak v ramci dokladov
predlozenych dna 26. 05. 2023 na zaklade predchadzajicej vyzvy kontrolovaného na
predloZenie dokladov nahradenych JED-om, Gispe$ny uchadzac predloZil potvrdenie odberatel’a
XX, z ktorého nebolo mozné vyvodit’ splnenie minimalnych Standardov v Casti tykajucej sa
,»obdobného rozsahu®, pretoze v tomto potvrdeni bola len stru¢nd informécia, Ze odberatel’
potvrdzuje, Ze dodavka bola dodana v dohodnutom case, mieste, kvalite a kvantite.
Kontrolovany respektujiic predchadzajiice rozhodnutie uradu dorucil ispesnému uchadzacovi
dna 12. 02. 2024 ziadost’ o vysvetlenie ponuky z toho istého dia a poziadal o doplnenie, Ze
predmetom plnenia bola (i) analyza, navrh rieSenia, navrh architektury, vyvoj a testovanie,
nasadenie informac¢ného systému do rutinnej prevadzky, (ii) implementacia centralizovaného
informa¢ného systému, ktory spristupniuje data skupine internych a externych pouZzivatel'ov
VvV minimalnom pocte 300 registrovanych pouzivatel'ov, priCom visibilita dat je zavisla

2 https://mirri.gov.sk/wp-content/uploads/2022/04/VVyhlaska-85 2020 workflow 042022.pdf
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od opravneni a roli pouzivatela, (iii) vytvorenie alebo rozsirenie informacného systému,
ktorého sucastou su/boli: sluzby migracie a konsolidacie udajov aspon z dvoch datovych
zdrojov, (iv) vytvorenie alebo rozsirenie informac¢ného systému, ktorého sticastou st/boli:
sluzby dodavky zamerané na UX navrh alebo tvorbu a drzbu dizajn manualu a UX testovanie
informaéného systému. Uspe$ny uchddza¢ diia 19. 02. 2024 dorudil kontrolovanému
vysvetlenie z toho istého diia, v ktorom priloZil aktualizované potvrdenie XX k plneniu
KT Portal potvrdzujice predmety plnenia (i) az (iv). Tuto skutocnost potvrdzuje
a preskumatelnym sposobom zachytdva hodnotiaci harok na str. 5-6, ktory bol sucastou
oznamenia o vysledku vyhodnotenia ponuk. So zretelom na vysSie uvedené skuto¢nosti a po
zohladneni nutnosti vykladu minimalnych S$tandardov uvedeného v bode 139. tohto
rozhodnutia, urad konStatuje, Ze predmetné plnenie uspeSného uchadzaca, resp. plnenie
kapacity tretej osoby, je subsumovatel’né pod minimalne $§tandardy a kontrolovany ho
transparentne vyhodnotil v siilade s minimalnymi $tandardmi.

V pripade plnenia BOA pre odberatela XX (d’alej len ,,XX*) sa Vzozname sluzieb
predlozenom ako priloha JED-u zo diia 10. 02. 2023 (to plati aj pre zoznam predloZeny dia
26. 05. 2023 na zaklade predchadzajucej vyzvy na predlozenie dokladov nahradenych JED-
om) nenachédzala Ziadna informacia tykajica sa predmetu plnenia, avSak v rdmci dokladov
predlozenych dna 26.05.2023 na =zaklade predchadzajicej vyzvy kontrolovaného
na predlozenie dokladov nahradenych JED-om, uspeSny uchadza¢ predlozil potvrdenie
odberatel'a XX, z ktorého nebolo mozné vyvodit’ splnenie minimalnych Standardov v Casti
tykajucej sa ,,obdobného rozsahu®, pretoze v tomto potvrdeni bola len stru¢na informaécia, ze
odberatel’ potvrdzuje, Ze dodavka bola dodana v dohodnutom ¢ase, mieste, kvalite a kvantite.
Kontrolovany reSpektujiuc predchadzajice rozhodnutie tradu dorucil tspesnému uchadzacovi
dna 12. 02. 2024 ziadost’ o vysvetlenie ponuky z toho istého dia a poziadal o doplnenie, Ze
predmetom plnenia bola (i) analyza, navrh rieSenia, navrh architektiry, vyvoj a testovanie,
nasadenie informa¢ného systému do rutinnej prevadzky, (ii) vytvorenie alebo rozsirenie
informac¢ného systému, ktorého predmetom st/boli: ndvrh, analyza, implementécia, testovanie
a nasadenie komplexného informa¢ného systému, prostrednictvom ktorého sa data centralne
eviduju a spravujl, informacny systém vyuZiva pri spracovani dat pomocou workflow a
verzionovanie zmien na Strukturovanych a neStruktarovanych datach, (iii) projekt, ktorého
st¢astou su/boli sluzby servisnej podpory a prevadzky komplexného informac¢ného systému
ktorého stucast’ou sti/boli sluzby servisnej podpory informa¢ného systému obsahujici centralnu
evidenciu subjektov so zberom dat a je spristupneny skupine internych aj externych
pouzivatelov v minimalnom pocte 5700, pricom informacny systém zabezpecuje vymenu
udajov s minimalne 3 informaénymi systémami tretich strdn, na Grovni L2 s definovanymi
parametrami pre trvalé vyriesenie incidentu. Uspe$ny uchadzaé diia 19. 02. 2024 dorudil
kontrolovanému vysvetlenie z toho istého diia, v ktorom prilozZil aktualizované potvrdenie
odberatela XX Kk plneniu BOA potvrdzujuce predmety plnenia (i) az (iii). Tato skuto¢nost’
potvrdzuje a preskiimate'nym spdsobom zachytava hodnotiaci harok na str. 6-7, ktory bol
sucastou oznamenia o vysledku vyhodnotenia ponuk. So zretelom na vys$Sie uvedené
skutoénosti a po zohl'adneni nutnosti vykladu minimalnych Standardov uvedeného v bode 139.
tohto rozhodnutia, urad konstatuje, Ze predmetné plnenie uspeSného uchadzaca, resp.
kapacity tretej osoby, je subsumovatel’né pod minimalne §tandardy a kontrolovany ho
transparentne vyhodnotil v silade s minimalnymi $tandardmi.

V pripade plnenia NFA Forst pre odberatela XX sa v zozname sluzieb predlozenom ako
priloha JED-u zo dna 10. 02. 2023 (to plati aj pre zoznam predloZeny dna 26. 05. 2023 na
zaklade predchadzajicej vyzvy na predloZenie dokladov nahradenych JED-om) nenachadzala
ziadna informacia tykajuca sa predmetu plnenia, resp. v ramci dokladov predlozenych dna
26. 05. 2023 na zéklade predchadzajucej vyzvy kontrolovaného na predlozenie dokladov
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nahradenych JED-om, uspesny uchadzac predlozil potvrdenie odberatel'a XX, z ktorého nebolo
mozné vyvodit’ splnenie minimalnych Standardov v Casti tykajucej sa ,,obdobného rozsahu®,
pretoze v tomto potvrdeni bola len stru¢na informadcia, ze odberatel’ potvrdzuje, Ze dodavka
bola dodana v dohodnutom c¢ase, mieste, kvalite a kvantite. Kontrolovany reSpektujuc
predchéadzajice rozhodnutie uradu dorucil uspesnému uchadzacovi dna 12. 02. 2024 ziadost’
0 vysvetlenie ponuky z toho istého dna a poziadal o doplnenie, Ze predmetom plnenia bola (i)
analyza, navrh rieSenia, navrh architektiry, vyvoj a testovanie, nasadenie informacného
systému do rutinnej prevadzky, (ii) vytvorenie alebo rozsirenie informaéného systému, ktorého
predmetom su/boli: navrh, analyza, implementécia, testovanie a nasadenie komplexného
informacného systému, prostrednictvom ktorého sa data centralne eviduji a spravuju,
informacny systém vyuziva pri spracovani dat pomocou workflow a verzionovanie zmien na
Strukturovanych a neStruktirovanych datach, (iii) projekt, ktorého sucastou su/boli sluzby
servisnej podpory a prevadzky komplexného informacného systému ktorého stcast'ou sti/boli
sluzby servisnej podpory informa¢ného systému obsahujuci centralnu evidenciu subjektov so
zberom dat a je spristupneny skupine internych aj externych pouzivatel'ov v minimalnom pocte
5700, pricom informacény systém zabezpecuje vymenu udajov s minimdalne 3 informacnymi
systémami tretich stran, na Grovni L2 s definovanymi parametrami pre trvalé vyrieSenie
incidentu. Uspe$ny uchadzaé diia 19. 02. 2024 doruéil kontrolovanému vysvetlenie z toho
istého dna, v ktorom prilozil aktualizované potvrdenie odberatela XX k plneniu NFA
Forst potvrdzujlice predmety plnenia (i) az (iii). Tuato skutoCnost’ potvrdzuje
a preskiimatel'nym spdsobom zachytdva hodnotiaci harok na str. 7 - 9, ktory bol sucast'ou
oznamenia o vysledku vyhodnotenia ponuk. So zretel'om na vysSie uvedené skuto€nosti a po
zohladneni nutnosti vykladu minimalnych S$tandardov uvedeného v bode 139. tohto
rozhodnutia, urad konstatuje, Ze predmetné plnenie ispe$ného uchadzaca, resp. kapacity
tretej osoby, je subsumovatené pod minimalne S$tandardy a kontrolovany ho
transparentne vyhodnotil v siilade s minimalnymi $tandardmi.

V pripade plnenia GRBH pre odberatel'a XX sa v zozname sluzieb predlozenom ako priloha
JED-u zo dina 10. 02. 2023 (to plati aj pre zoznam predlozeny dna 26. 05. 2023 na zéklade
predchadzajicej vyzvy kontrolovaného na predlozenie dokladov nahradenych JED-om)
nenachadzala ziadna informécia tykajuca sa predmetu plnenia, resp. v rdmci dokladov
predloZzenych dna 26. 05. 2023 na zéklade predchadzajucej vyzvy kontrolovaného na
predlozenie dokladov nahradenych JED-om, tspesny uchadzac predlozil potvrdenie odberatel’a
XX, z ktorého nebolo mozné vyvodit’ splnenie minimalnych Standardov v Casti tykajlicej sa
,obdobného rozsahu®, pretoze v tomto potvrdeni bola len stru¢na informacia, Ze odberatel’
potvrdzuje, Ze dodavka bola dodand v dohodnutom ¢ase, mieste, kvalite a kvantite.
Kontrolovany respektujtic predchadzajtice rozhodnutie tradu dorucil uspesnému uchadzacovi
dna 12. 02. 2024 ziadost’ o vysvetlenie ponuky z toho istého dia a poziadal o doplnenie, Ze
predmetom plnenia bola (i) analyza, navrh rieSenia, navrh architektiry, vyvoj a testovanie,
nasadenie informacného systému do rutinnej prevadzky a (ii) vytvorenie alebo rozsirenie
informacného systému, ktorého sti¢ast’ou sti/boli: sluzby dodavky zamerané na UX navrh alebo
tvorbu a udrzbu dizajn manudlu a UX testovanie informaéného systému. UspeSny uchadzaé
dna 19. 02. 2024 dorucdil kontrolovanému vysvetlenie z toho istého diia, v ktorom prilozil
aktualizované potvrdenie odberatela XX Kk plneniu GRBH potvrdzujice predmety
plnenia (i) a (ii). Tuto skuto¢nost’ potvrdzuje a preskumatelnym sposobom zachytava
hodnotiaci harok na str. 9 - 10, ktory bol sicastou oznamenia o vysledku vyhodnotenia ponuk.
So zretelom na vysSie uvedené skutoc¢nosti a po zohl'adneni nutnosti vykladu minimalnych
standardov uvedeného v bode 139. tohto rozhodnutia, urad konstatuje, Ze predmetné plnenie
uspesného uchadzaca, resp. kapacity tretej osoby, je subsumovatel’né pod minimalne
Standardy a kontrolovany ho transparentne vyhodnotil v silade s minimalnymi
Standardmi.
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V pripade plnenia ELSI pre odberatela XX sa v zozname sluzieb predlozenom ako priloha
JED-u zo diia 10. 02. 2023 (to plati aj pre zoznam predlozeny diia 26. 05. 2023 na zaklade
predchadzajicej vyzvy kontrolovaného na predloZenie dokladov nahradenych JED-om)
nenachadzala Ziadna informacia tykajica sa predmetu plnenia, resp. v ramci dokladov
predlozenych dna 26. 05. 2023 na zéklade predchadzajucej vyzvy kontrolovaného na
predlozenie dokladov nahradenych JED-om, Gispesny uchadzac predlozil potvrdenie odberatel’a
XX, z ktorého nebolo mozné vyvodit’ splnenie minimalnych Standardov v Casti tykajucej sa
,obdobného rozsahu®, pretoze v tomto potvrdeni bola len stru¢nd informacia, ze odberatel’
potvrdzuje, Ze¢ dodavka bola dodana v dohodnutom case, mieste, kvalite a kvantite.
Kontrolovany respektujiic predchadzajiice rozhodnutie uradu dorucil tispesnému uchadzacovi
dna 12. 02. 2024 ziadost’ o vysvetlenie ponuky z toho istého dia a poziadal o doplnenie, Ze
predmetom plnenia (i) analyza, navrh rieSenia, navrh architektury, vyvoj a testovanie,
nasadenie informac¢ného systému do rutinnej prevadzky, (ii) implementacia centralizovaného
informaéného systému, ktory spristupniuje data skupine internych a externych pouzivatel'ov
V minimalnom pocte 300 registrovanych pouzivatelov, priCcom visibilita dat je zavisla
od opravneni a roli pouzivatela, (iii) vytvorenie alebo rozSirenie informacného systému,
ktorého sucast'ou st/boli: sluzby dodavky zamerané na UX névrh alebo tvorbu a tidrZzbu dizajn
manualu a UX testovanie informa¢ného systému. Uspe$ny uchadza¢ dia 19. 02. 2024 dorudil
kontrolovanému vysvetlenie z toho istého diia, v ktorom prilozil aktualizované potvrdenie
odberatela XX Kk plneniu ELSI potvrdzujice predmety plnenia (i) aZ (iii). Ttto skuto¢nost’
potvrdzuje a preskiimatel'nym spdsobom zachytava hodnotiaci harok na str. 10 - 11, ktory bol
sucastou oznamenia o vysledku vyhodnotenia pontk. So zretelom na vysSie uvedené
skuto¢nosti a po zohl'adneni nutnosti vykladu minimalnych $tandardov uvedeného v bode 139.
tohto rozhodnutia, urad konstatuje, Ze predmetné plnenie uspeSného uchadzaca, resp.
kapacity tretej osoby, je subsumovatel’'né pod minimalne §tandardy a kontrolovany ho
transparentne vyhodnotil v silade s minimalnymi $tandardmi.

V pripade plnenia GRBH 2nd Phase pre odberatel'a XX sa v zozname sluzieb predlozenom
ako priloha JED-u zo dna 10. 02. 2023 (to plati aj pre zoznam predloZeny dna 26. 05. 2023
na zaklade predchadzajicej vyzvy kontrolovaného na predloZenie dokladov nahradenych JED-
om) nenachadzala Ziadna informdcia tykajica sa predmetu plnenia, resp. v ramci dokladov
predlozenych dna 26. 05. 2023 na zaklade predchadzajicej vyzvy kontrolovaného na
predloZenie dokladov nahradenych JED-om, Gispe$ny uchadzac predloZil potvrdenie odberatel’a
XX, z ktorého nebolo mozné vyvodit’ splnenie minimalnych Standardov v Casti tykajucej sa
,»obdobného rozsahu®, pretoze v tomto potvrdeni bola len stru¢nd informécia, Ze odberatel’
potvrdzuje, Ze dodavka bola dodana v dohodnutom case, mieste, kvalite a kvantite.
Kontrolovany respektujiic predchadzajiice rozhodnutie uradu doruéil tispe$nému uchadzacovi
dna 12. 02. 2024 ziadost’ o vysvetlenie ponuky z toho istého dia a poziadal o doplnenie, Ze
predmetom plnenia bola (i) analyza, navrh rieSenia, navrh architektiry, vyvoj a testovanie,
nasadenie informac¢ného systému do rutinnej prevadzky, (ii) vytvorenie alebo rozsirenie
informac¢ného systému, ktorého sucast'ou sti/boli: sluzby dodavky zamerané na UX navrh alebo
tvorbu a udrzbu dizajn manudlu a UX testovanie informaéného systému. Uspesny uchadzaé
dia 19. 02. 2024 dorudil kontrolovanému vysvetlenie z toho istého dia, v ktorom priloZil
aktualizované potvrdenie odberatePa XX K plneniu GRBH 2nd Phase potvrdzujuce
predmety plnenia (i) a (ii). Tato skutoCnost potvrdzuje a preskimatelnym sposobom
zachytava hodnotiaci harok na str. 11 - 12, ktory bol sufastou oznamenia o vysledku
vyhodnotenia pontk. So zretelom na vysSie uvedené skutocnosti a po zohl'adneni nutnosti
vykladu minimalnych $tandardov uvedeného v bode 139. tohto rozhodnutia, urad konStatuje,
Ze predmetné plnenie uspesného uchadzaca, resp. kapacity tretej osoby, je
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subsumovatel'né pod minimalne Standardy a kontrolovany ho transparentne vyhodnotil
Vv stilade s minimalnymi Standardmi.

V pripade plnenia eDossier STT pre odberatel'a XX sa v zozname sluzieb predlozenom ako
priloha JED-u zo dna 10. 02. 2023 (to plati aj pre zoznam predlozeny dna 26. 05. 2023 na
zaklade predchadzajucej vyzvy kontrolovaného na predlozenie dokladov nahradenych JED-
om) nenachadzala ziadna informdcia tykajuca sa predmetu plnenia, resp. v ramci dokladov
predlozenych dna 26. 05. 2023 na zdklade predchadzajucej vyzvy kontrolovaného na
predlozenie dokladov nahradenych JED-om, Gispesny uchadzac predlozil potvrdenie odberatel’a
XX, z ktorého nebolo mozné vyvodit’ splnenie minimalnych Standardov v Casti tykajucej sa
,obdobného rozsahu®, pretoze v tomto potvrdeni bola len stru¢nd informacia, ze odberatel’
potvrdzuje, Ze¢ dodavka bola dodana v dohodnutom case, mieste, kvalite a kvantite.
Kontrolovany reSpektujic predchadzajiice rozhodnutie uradu dorucil uspesnému uchadzacovi
dna 12. 02. 2024 ziadost’ o vysvetlenie ponuky z toho istého dia a poziadal o doplnenie, Ze
predmetom plnenia bola (i) analyza, navrh rieSenia, navrh architektury, vyvoj a testovanie,
nasadenie informa¢ného systému do rutinnej prevadzky a (ii) vytvorenie alebo rozsirenie
informac¢ného systému, ktorého predmetom st/boli: ndvrh, analyza, implementécia, testovanie
a nasadenie komplexného informa¢ného systému, prostrednictvom ktorého sa data centralne
eviduju a spravuju, informaény systém vyuziva pri spracovani dat pomocou workflow a
verzionovanie zmien na $truktirovanych a nestruktirovanych datach. Uspe$ny uchadzaé diia
19. 02. 2024 dorucil kontrolovanému vysvetlenie z toho istého dia, v ktorom prilozil
aktualizované potvrdenie odberatel’a XX K plneniu eDossier STT potvrdzujuce predmety
plnenia (i) a (ii). Tuto skuto¢nost’ potvrdzuje a preskumatelnym spoésobom zachytava
hodnotiaci harok na str. 12 - 13, ktory bol sucastou oznamenia o vysledku vyhodnotenia ponuk.
So zretelom na vysSie uvedené skutocnosti a po zohl'adneni nutnosti vykladu minimalnych
Standardov uvedeného v bode 139. tohto rozhodnutia, urad konstatuje, Ze predmetné plnenie
uspesného uchadzaca, resp. kapacity tretej osoby, je subsumovatel’né pod minimalne
Standardy a kontrolovany ho transparentne vyhodnotil v siulade s minimalnymi
Standardmi.

V pripade plnenia Implementacia funkéného modulu vyhPadavaca spojeni a cestovného
poriadku pre odberatela Zelezniéna spolo¢nost’ Slovensko, a.s. sa v zozname sluZieb
predloZzenom ako priloha JED-u zo dna 10. 02. 2023 (to plati aj pre zoznam predlozeny dna
26. 05. 2023 na zaklade prechadzajiicej vyzvy kontrolovaného na predloZenie dokladov
nahradenych JED-om) nenachéadzala ziadna informacia tykajuca sa predmetu plnenia, avSak
vramci dokladov predlozenych dna 26. 05. 2023 na zaklade predchadzajiicej vyzvy
kontrolovaného na predlozenie dokladov nahradenych JED-om, uspesny uchadza¢ predlozil
referenciu zo diia 24. 04. 2023 vystaveni Zelezniénou spoloénostou Slovensko, a. s., v ktorej
sa ako predmet plnenia uvadza implementacia funkcionality vyhl'adavaca spojeni a cestovného
poriadku pre nové POP. V tomto pripade kontrolovany uplatnil Ziadost’ o vysvetlenie
adresovanii priamo Zelezni¢nej spolo¢nosti Slovensko, a. s., ktord v odpovedi zo dia
02. 02. 2024 potvrdila nad ramec oficialne zverejnenej referencie, Ze predmetom plnenia bola
aj analyza, ndvrh rieSenia, navrh architektury, vyvoj a testovanie, nasadenie informa¢ného
systému do rutinnej prevadzky. Tato skutoCnost’ potvrdzuje a preskiumatelnym spdsobom
zachytava hodnotiaci harok na str. 13 - 14, ktory bol sucastou oznamenia 0 vysledku
vyhodnotenia pontk. So zretelom na vysSie uvedené skutocnosti a po zohl'adneni nutnosti
vykladu minimalnych $tandardov uvedeného v bode 139. tohto rozhodnutia, urad konStatuje,
Ze predmetné plnenie uspeSného uchadzaca je subsumovatel’né pod minimalne Standardy
a kontrolovany ho transparentne vyhodnotil v siilade s minimalnymi Standardmi.
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V pripade plneni Portiacia ASW POP na Platformu Android fiaza 1 azZ 3 pre odberatela
Zelezni¢na spoloénost’ Slovensko, a.s. sa v zozname sluZieb predlozenom ako priloha JED-u
zo dna 10. 02. 2023 (to plati aj pre zoznam predlozeny dina 26. 05. 2023 na zaklade
predchadzajicej vyzvy kontrolovaného na predloZenie dokladov nahradenych JED-om)
nenachddzala ziadna informécia tykajlica sa predmetov plneni, avSak v ramci dokladov
predlozenych dna 26. 05. 2023 na zéklade predchadzajucej vyzvy kontrolovaného na
predlozenie dokladov nahradenych JED-om, uspesny uchadzac predlozil referenciu zo dna
24. 04. 2023 vystavenu Zelezni¢nou spoloénostou Slovensko, a. s., pric¢om predmet plnenia
bol rozdeleny na 3 fazy, ato: Faza 1 - implementacia SW na nové POP - tvodny modul,
synchronizacia prislusnych modulov, otvaracie hodiny pokladnic, textové spravy,
preblokovanie, sCitavanie a segmentdcia cestujucich, poloha a meskanie vlakov; Faza 2 -
implementacia SW na nové POP - kontrola cestovnych dokladov a preukazov, cestovny
poriadok, supis vlaku, SVOD + sprava o brzdeni vlaku, vozidla, rusiiovodici a sprevadzajuci
personal; Faza 3 - implementacia SW na nové POP informacné dokumenty, vydaj cestovnych
dokladov, tla¢ dokladov VCD, sprava pokladnice, zurnal vykonanych operacii, zdvady na
voziioch, mimoriadnosti, prehl'ad zdznamov, tla¢ vlakovej dokumentacie. V tomto pripade
kontrolovany uplatnil Ziadost o vysvetlenie adresovani priamo Zelezniénej spolo¢nosti
Slovensko, a. s., ktora v odpovedi zo dita 02. 02. 2024 potvrdila nad rdmec oficialne zverejnene;j
referencie, ze predmetom plnenia: vo Faze 1 bola (i) analyza, navrh rieSenia, navrh
architektury, vyvoj a testovanie, nasadenie informa¢ného systému do rutinnej prevadzky, (ii)
implementacia centralizovaného informaéného systému, ktory spristupiiuje data skupine
internych a externych pouzivatel'ov v minimalnom pocte 300 registrovanych pouZzivatelov,
pri¢om visibilita dat je zavisla od opravneni a roli pouzivatel’a, (iii) vytvorenie alebo rozsirenie
informacéného systému, ktorého sti¢ast'ou su/boli: sluzby migracie a konsolidacie udajov aspoii
z dvoch datovych zdrojov; vo Faze 2 bola (i) analyza, navrh rieSenia, navrh architektary, vyvoj
a testovanie, nasadenie informa¢ného systému do rutinnej prevadzky, (ii) implementacia
centralizovaného informac¢ného systému, ktory spristupiiuje data skupine internych a externych
pouzivatelov v minimdlnom pocte 300 registrovanych pouzivatel'ov, priCom visibilita dat je
zavisla od opravneni a roli pouZzivatel'a, (iii) vytvorenie alebo rozsirenie informa¢ného systému,
ktorého sucastou su/boli: sluzby migracie a konsolidacie udajov asponi z dvoch datovych
zdrojov; vo Faze 3 bola (i) analyza, navrh rieSenia, navrh architektary, vyvoj a testovanie,
nasadenie informac¢ného systému do rutinnej prevadzky, (ii) implementacia centralizovaného
informacného systému, ktory spristupiiuje data skupine internych a externych pouzivatel'ov v
minimalnom pocte 300 registrovanych pouZivatelov, priCcom visibilita dat je zavisla od
opravneni a roli pouzivatela, (iii) vytvorenie alebo rozsirenie informa¢ného systému, ktorého
sti€astou st/boli: sluzby migracie a konsolidacie tidajov asponi z dvoch datovych zdrojov. Tuto
skuto¢nost’ potvrdzuje a preskimatelnym sposobom zachytdva hodnotiaci harok na str. 14 -
16, ktory bol sucastou ozndmenia o vysledku vyhodnotenia pontk. So zretelom na vyssie
uvedené skutocnosti a po zohl'adneni nutnosti vykladu minimélnych $tandardov uvedené¢ho
v bode 139. tohto rozhodnutia, irad konstatuje, Ze predmetné plnenie tispesného uchadzaca
je subsumovatePné pod minimalne Standardy a kontrolovany ho transparentne
vyhodnotil v silade s minimalnymi §tandardmi.

V pripade plnenia Rozvoj mobilnej aplikacie Ideme viakom 2021 pre odberatel’a Zelezni¢na
spolo¢nost’ Slovensko, a.s. sa v zozname sluzieb predloZenom ako priloha JED-u zo dna
10. 02. 2023 (to plati aj pre zoznam predloZeny dna 26. 05. 2023 na zéklade predchadzajice;j
vyzvy kontrolované¢ho na predloZzenie dokladov nahradenych JED-om) nenachadzala Zziadna
informacia tykajuca sa predmetov plneni, avSak vradmci dokladov predloZzenych dna
26. 05. 2023 na zaklade predchadzajiucej vyzvy kontrolovaného na predloZzenie dokladov
nahradenych JED-om, GspeSny uchédza¢ predlozil referenciu zo dia 24. 04. 2023 vystaveni
Zelezni¢nou spoloénostou Slovensko, a. s., pricom predmet plnenia spocival v poskytnuti
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sluzieb rozvoja mobilnej aplikdcie Ideme vlakom 2021 o obluibenych cestujucich, push
notifikacie, rozSirenie platobnych moznosti, rozSirenie rezervacnych moznosti, nakup
tratovych listkov a spiatocného spojenia na zaklade uzatvorenej zmluvy. V tomto pripade
kontrolovany uplatnil Ziadost o vysvetlenie adresovanii priamo Zelezni¢nej spolo&nosti
Slovensko, a. s., ktora v odpovedi zo dita 02. 02. 2024 potvrdila nad ramec oficialne zverejnenej
referencie, Ze predmetom plnenia bola analyza, navrh rieSenia, nadvrh architektary, vyvoj a
testovanie, nasadenie informacného systému do rutinnej prevadzky. Tuato skutocnost
potvrdzuje a preskimatel'nym spésobom zachytava hodnotiaci harok na str. 25 - 26, ktory bol
sucastou oznamenia o vysledku vyhodnotenia pontk. So zretelom na vysSie uvedené
skuto¢nosti a po zohl'adneni nutnosti vykladu minimalnych $tandardov uvedeného v bode 1309.
tohto rozhodnutia, urad konStatuje, Ze predmetné plnenie uspesného uchadzaca je
subsumovatel’'né pod minimalne $tandardy a kontrolovany ho transparentne vyhodnotil
Vv stilade s minimalnymi §tandardmi.

V pripade plnenia Integracia systémov ZSSK a IDS ZSK - PTT pre odberatel'a Zelezniéna
spolo¢nost’” Slovensko, a.s. sa v zozname sluzieb predlozenom ako priloha JED-u zo dia
10. 02. 2023 (to plati aj pre zoznam predlozeny dna 26. 05. 2023 na zaklade predchadzajtce;j
vyzvy na predlozenie dokladov nahradenych JED-om) nenachadzala Ziadna informacia
tykajuca sa predmetov plneni, avSak v ramci dokladov predlozenych dna 26. 05. 2023 na
zaklade predchddzajucej vyzvy kontrolovaného na predlozenie dokladov nahradenych JED-
om, uspesny uchadza¢ predlozil referenciu zo dia 24. 04. 2023 vystaveni Zelezni¢nou
spolo¢nostou Slovensko, a. s., pricom predmet plnenia spocival v uskuto€neni plnenia podla
objednavky ¢. 295022, t. j. vydaj dokladov na nPOP, zruSenie/vratenie, Citanie a generovanie
2D kodov, generovanie a tlac cestovnych dokladov, logovanie transakcii predaja, prenos udajov
zo zariadenia nPOP na backoffice, prenos tdajov zo zariadenia nPrenos tidajov do externych
systémov, zostavy POP. V tomto pripade kontrolovany uplatnil Ziadost’ o vysvetlenie
adresovant priamo Zelezni¢nej spolocnosti Slovensko, a. s., ktora v odpovedi zo dia
02. 02. 2024 potvrdila nad ramec oficidlne zverejnenej referencie, Ze predmetom plnenia bola
analyza, navrh rieSenia, navrh architektiry, vyvoj a testovanie, nasadenie informacného
systému do rutinnej prevadzky. Tato skutoCnost’ potvrdzuje a preskimatelnym spdsobom
zachytava hodnotiaci harok na str. 25, ktory bol sicast’ou oznadmenia o vysledku vyhodnotenia
ponuk. So zretelom na vyS$Sie uvedené skutocnosti a po zohladneni nutnosti vykladu
minimalnych $tandardov uvedeného v bode 139. tohto rozhodnutia, urad konStatuje, Ze
predmetné plnenie uspeSného uchiadzaca je subsumovatel’'né pod minimalne Standardy
a kontrolovany ho transparentne vyhodnotil v stiillade s minimalnymi §tandardmi.

V pripade plnenia Implementicia rieSenia mPOS na nPOP 1. etapa pre odberatela
Zelezniéna spoloénost’ Slovensko, a.s. sa v zozname sluZieb predlozenom ako priloha JED-u
zo dia 10. 02. 2023 (to plati aj pre zoznam predloZzeny dna 26. 05. 2023 na zéklade
predchadzajicej vyzvy kontrolovaného na predlozenie dokladov nahradenych JED-om)
nenachadzala Ziadna informécia tykajica sa predmetov plneni, avSak v ramci dokladov
predloZzenych dna 26. 05. 2023 na zéklade predchadzajucej vyzvy kontrolovaného na
predlozenie dokladov nahradenych JED-om, Gispe$ny uchadzac predlozil referenciu vystavenu
Zelezni¢nou spoloénostou Slovensko, a. s., pricom predmet plnenia spoéival v uskutoéneni
plnenia podla objednavky ¢. 293395, t. j. akceptacia platobnych kariet vo vlakoch - novy typ
platby kartou a zobrazenie QR-kodu pre mPOS. V tomto pripade kontrolovany uplatnil ziadost’
0 vysvetlenie adresovani priamo Zelezniénej spolo¢nosti Slovensko, a. s., ktora v odpovedi zo
dna 02. 02. 2024 potvrdila nad ramec oficialne zverejnenej referencie, ze predmetom plnenia
bola analyza, navrh rieSenia, navrh architektury, vyvoj a testovanie, nasadenie informa¢ného
systému do rutinnej prevadzky. Tato skutoCnost’ potvrdzuje a preskiumatelnym spdsobom
zachytava hodnotiaci harok na str. 24 - 25, ktory bol sufastou oznamenia o vysledku
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vyhodnotenia pontk. So zretelom na vysSie uvedené skutocnosti a po zohl'adneni nutnosti
vykladu minimalnych $tandardov uvedeného v bode 139. tohto rozhodnutia, urad konstatuje,
Ze predmetné plnenie uspeSného uchadzaca je subsumovatel’né pod minimalne Standardy
a kontrolovany ho transparentne vyhodnotil v silade s minimalnymi Standardmi.

V pripade plnenia API pre platobni branu pre odberatel'a XX (d’alej ,,XX*) sa v zozname
sluzieb predloZzenom ako priloha JED-u zo dia 10. 02. 2023 (to plati aj pre zoznam predlozeny
dna 26. 05. 2023 na zaklade predchadzajucej vyzvy kontrolovaného na predlozenie dokladov
nahradenych JED-om) nenachddzala ziadna informacia tykajuca sa predmetu plnenia, resp.
vramci dokladov predlozenych dia 26.05.2023 na zaklade predchadzajucej vyzvy
kontrolovaného na predlozenie dokladov nahradenych JED-om, uspesny uchadzac predlozil
potvrdenie odberatel'a XX, z ktorého nebolo mozné vyvodit’ splnenie minimalnych Standardov
Vv Casti tykajiicej sa ,,obdobného rozsahu“, pretoze vtomto potvrdeni bola len stru¢na
informacia, Zze odberatel’ potvrdzuje, ze dodavka bola dodana v dohodnutom case, mieste,
kvalite a kvantite. Kontrolovany reSpektujuc predchadzajuce rozhodnutie uradu dorucil
odberatel'ovi XX dina 12. 02. 2024 Ziadost’ o vysvetlenie ponuky z toho istého dia a poziadal
0 doplnenie, ze predmetom plnenia bola analyza, navrh riesenia, navrh architektary, vyvoj a
testovanie, nasadenie informac¢ného systému do rutinnej prevadzky. Odberatel’ XX dia
13. 02. 2024 dorufil kontrolovanému potvrdenie k plneniu API pre platobni brinu
potvrdzujice vySSie uvedeny predmet plnenia. Tuto skutocnost’ potvrdzuje
a preskiimatel'nym spdsobom zachytédva hodnotiaci harok na str. 29 - 30, ktory bol sucast'ou
oznamenia o vysledku vyhodnotenia ponuk. So zretel'om na vysSie uvedené skuto€nosti a po
zohladneni nutnosti vykladu minimalnych S$tandardov uvedené¢ho v bode 139. tohto
rozhodnutia, trad KkonsStatuje, Ze predmetné plnenie tspesného uchadzaca je
subsumovatel’né pod minimalne $tandardy a kontrolovany ho transparentne vyhodnotil
Vv stulade s minimalnymi Standardmi.

V pripade plnenia Testovacie/modelové prostredie pre odberatel'a XX sa v zozname sluZieb
predlozenom ako priloha JED-u zo dna 10. 02. 2023 (to plati aj pre zoznam predlozeny dna
26. 05. 2023 na zéklade predchadzajlicej vyzvy na predloZenie dokladov nahradenych JED-
om) nenachadzala Ziadna informacia tykajica sa predmetov plneni, resp. v ramci dokladov
predloZzenych dna 26. 05. 2023 na zéklade predchadzajucej vyzvy kontrolovaného na
predlozenie dokladov nahradenych JED-om, tspesny uchadzac predlozil potvrdenie odberatel’a
XX, z ktorého nebolo mozné vyvodit’ splnenie minimalnych Standardov v Casti tykajlicej sa
,obdobného rozsahu®, pretoze v tomto potvrdeni bola len stru¢na informacia, Ze odberatel’
potvrdzuje, Ze dodavka bola dodand v dohodnutom ¢ase, mieste, kvalite a kvantite.
Kontrolovany reSpektujuc predchadzajuce rozhodnutie uradu dorucil odberatelovi XX dna
12. 02. 2024 ziadost’ o vysvetlenie ponuky z toho istého dia, pricom odberatel’ dia 13. 02. 2024
potvrdil, ze predmetom plnenia bola analyza, komplexny néavrh rieSenia vratane néavrhu
architektlry, vyvoj, testovanie (vratane UX testovania), nasadenie Informacného systému
do testovacej prevadzky. V priebehu pripravy skolenia bol vytvoreny aj manual pre modelové
prostredie. Tuto skutoCnost’ potvrdzuje a preskiimatelnym spdsobom zachytdva hodnotiaci
harok na str. 28 - 29, ktory bol sucastou ozndmenia o vysledku vyhodnotenia ponuk.
So zretelom na vysSie uvedené skutocnosti a po zohl'adneni nutnosti vykladu minimalnych
Standardov uvedeného v bode 139. tohto rozhodnutia, urad konstatuje, Ze predmetné plnenie
uspeSného uchadzaca je subsumovatel’'né pod minimalne Standardy a kontrolovany ho
transparentne vyhodnotil v silade s minimalnymi $tandardmi.

V pripade plnenia Collateral Management pre odberatel'a XX (d’alej len ,,XX*) sa v zozname
sluzieb predloZenom ako priloha JED-u zo dna 10. 02. 2023 (to plati aj pre zoznam predloZeny
dna 26. 05. 2023 na zaklade predchadzajucej vyzvy na predlozenie dokladov nahradenych JED-

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzite'ny pre pravne ucely.
Dokument je vytlageny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.



155.

156.

om) nenachadzala Ziadna informadcia tykajuca sa predmetov plneni, resp. v ramci dokladov
predlozenych dna 26. 05. 2023 na zédklade predchadzajucej vyzvy kontrolovaného na
predlozenie dokladov nahradenych JED-om, uspeSny uchadza¢ predlozil zoznam faktur
k predmetu dodavky, ale z nich taktiez nevyplyvali informacie dostato¢né pre vyhodnotenie
splnenia minimalnych Standardov. Kontrolovany respektujuc predchadzajiice rozhodnutie
uradu dorudil aspesnému uchadzacovi dna 12. 02. 2024 ziadost’ o vysvetlenie ponuky z toho
istého dna a poziadal o doplnenie, ze predmetom plnenia bola (i) analyza, navrh rieSenia, navrh
architektlry, vyvoj a testovanie, nasadenie informa¢ného systému do rutinnej prevadzky, (ii)
vytvorenie alebo rozsirenie informa¢ného systému, ktoré¢ho predmetom st/boli: ndvrh, analyza,
implementacia, testovanie a nasadenie komplexného informacného systému, prostrednictvom
ktorého sa data centralne eviduju a spravuju, informacny systém vyuziva pri spracovani dat
pomocou workflow a verzionovanie zmien na Strukturovanych a nestruktirovanych datach,
(iii) vytvorenie alebo rozsirenie informaéného systému, ktorého stucastou su/boli: sluzby
migracie a konsolidacie udajov aspoit z dvoch datovych zdrojov. Uspesny uchadza¢ diia
19. 02. 2024 dorucil kontrolovanému vysvetlenie z toho istého dia, v ktorom prilozil
aktualizované potvrdenie odberatel’a XX k pIlneniu Collateral Management potvrdzujice
predmety plnenia (i) az (iii), S vynimkou nasadenia do stavu GO LIVE. Tuto skuto¢nost’
potvrdzuje a preskiimatel'nym spdsobom zachytava hodnotiaci harok na str. 39 - 41, ktory bol
sucastou oznamenia o vysledku vyhodnotenia pontk. So zretelom na vysSie uvedené
skuto¢nosti a po zohl'adneni nutnosti vykladu minimalnych $tandardov uvedeného v bode 139.
tohto rozhodnutia (uvedené treba zobrat’ na zretel’ najmi pri absencii nasadenia do stavu
GO _LIVE), urad konStatuje, Ze predmetné plnenie uspeSného uchadzaca je
subsumovatel'né pod minimalne Standardy a kontrolovany ho transparentne vyhodnotil
Vv stulade s minimalnymi Standardmi.

Urad konstatuje, Ze uspesny uchadzal v ramci namietanych predchadzajucich plneni (vid’
predchadzajiica Cast tohto rozhodnutia) preukdzal predlozenymi aktualizovanymi
potvrdeniami a vyjadreniami od odberatel'ov, Ze ich predmetom bola analyza, navrh rieSenia,
navrh architektiry, vyvoj a testovanie, nasadenie informa¢ného systému do rutinnej prevadzky
(nasadenie do rutinnej prevadzky nebolo preukdzané len pri plneni uvedenom
v predchadzajucom bode tohto rozhodnutia), pricom pri predchadzajtcich plneniach tispeSného
uchadzaca, resp. kapacit tretich os6b, musela byt zarovenl splnena podmienka, Ze niektoré
z tychto plneni (vzdy minimalne 1 projekt) muselo spifiat’ osobitnejie aspekty plnenia v ramci
toho-ktorého Zivotného cyklu informaéného systému. Minimalny Standard podla Casti A.4,
kapitoly 3.1 sutaznych podkladov v Casti tykajucej sa:

- pism. a) bol splneny napriklad plnenim BOA pre odberatela XX, ktory explicitne
potvrdil doslovné splnenie tejto ¢asti minimalnych Standardov;

- pism. b) bol splneny napriklad plnenim Portacia ASW POP na Platformu Android faza
1 az 3 pre odberatel'a Zelezniéna spoloénost’ Slovensko, a.s., ktory explicitne potvrdil
doslovné splnenie tejto ¢asti minimalnych Standardov;

- pism. ¢) bol splneny napriklad plnenim Portacia ASW POP na Platformu Android faza 1
az 3 pre odberatela Zelezniéna spolocnost’” Slovensko, a.s., ktory explicitne potvrdil
doslovné splnenie tejto ¢asti minimalnych Standardov;

- pism. d) bol splneny napriklad plnenim RozSirenie funkcionality IS XX pre
odberatela XX, ktory explicitne potvrdil doslovné splnenie tejto €asti minimalnych
Standardov (pozri bod 156. a 184. tohto rozhodnutia)

- pism. e) bol splneny napriklad plnenim NFA Forst pre odberatel'a XX, ktory explicitne
potvrdil doslovné splnenie tejto ¢asti minimalnych Standardov;

Zaroven treba dodat’, Ze vysvetlenim zo diia 31. 01. 2024, ktorého sucastou bola priloha ¢. 8,
odberatel’ XX potvrdil na str. 3 doslovné splnenie minimalnych Standardov, a to v celom
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rozsahu, t. j. podla Casti A.4, kapitoly 3.1 pism. a) az e) sutaznych podkladov. Predmetné
potvrdenie XX bolo sucast'ou komprimovaného stuboru prilozeného k oznameniu o vysledku
vyhodnotenia ponuk, a to v rdmci priecinku 6. odpoved’ na zov 31. 01. 2024. Tuto skutocnost’
transparentnym sposobom zachytéva aj hodnotiaci harok na str. 16 az 18, ktory bol prilohou
oznamenia o vysledku vyhodnotenia ponuk.

So zretel'om na vyssie uvedené skuto¢nosti urad neidentifikoval porusenie zdkona o verejnom
obstaravani, na ktoré poukazuje navrhovatel’ ¢. 1 v suvislosti so splnenim minimalnych
Standardov pri vysSSie namietanych predchadzajiacich plneniach tspesného uchadzaca, resp.
plneniach kapacit tretich os6b, apreto urad povazuje némietky navrhovatela ¢. 1 za
neopodstatnené, resp. ich podla § 175 ods. 3 zédkona o verejnom obstaravani V tejto Casti
zamieta.

Pravne posudenie namietok navrhovatela €. 2 iradom

Urad preskamal postup kontrolovaného v predmetnom verejnom obstaravani v rozsahu
namietanych skutoCnosti a po zhodnoteni vSetkych podkladov, najmd dokumentécie
predlozenej kontrolovanym, navrhovatelom ¢.2 namietanych skutocnosti a odborného
stanoviska znalca, konStatuje nasledovné:

K finanénému a ekonomickému postaveniu a naleZitosti oznamenia o vysledku
vyhodnotenia ponik

Navrhovatel’ ¢. 2 namieta u uspesného uchadzaca vyhodnotenie splnenia podmienky ucasti
finanéného a ekonomického postavenia podla § 33 ods. 1 pism. a) zakona o verejnom
obstardvani, ktoru kontrolovany v tomto verejnom obstardvani stanovil v ¢asti A.4, bode 2.1
sutaznych podkladov tak, ze vyzadoval vyjadrenie banky alebo pobocky zahrani¢nej banky
a Vv nadvéznosti na to v spominanej ¢asti sit'aznych podkladov (okrem iného) pozadoval, aby
takéto vyjadrenie obsahovalo (i) informéaciu o tom, Ze uchadzac nie je v nepovolenom debete,
(i) v pripade splacania uveru, dodrzuje splatkovy kalendar a (iii) Ze jeho bezny ucet nie je
predmetom exekucie. Urad zistil, Ze Gspesny uchadzag aj na tely preukdzania vyssie uvedene;
podmienky tcasti uz v ponuke v lehote na predkladanie ponuk predlozil:

a) bankovu informaciu k 24. 01. 2023 vystaveni obchodnou spolo¢nost'ou Tatra
banka, a.s., Hodzovo namestie 3, 811 06 Bratislava, ICO: 00 686 930 (d’alej len ,,Tatra
banka, a.s.”), ktora (okrem in¢ho) obsahovala len informéciu o tom, Ze v pripade
uspesného uchadzaca jeho ucty vedené v banke vykazuju trvalé kreditné zostatky, nie je
evidovana ziadna exekucia a/alebo predbezné opatrenie a/alebo neodkladné opatrenie
a/alebo zabezpecovacie opatrenie, zavdzky voc€i Tatra banke, a.s. klient plni riadne a vcas
(d’alej len ,,bankova informacia Tatra banky, a.s.*);

b) potvrdenie k 12. 04. 2023 vystavené obchodnou spolo¢nost’ou Slovenska sporitel’iia,
a. s., Tomasikova 48, 832 37 Bratislava, ICO: 00 151 653 (dalej len ,,Slovenska
sporitelna, a. s.“), ktoré (okrem iného) obsahovalo informaciu, ze ku dilu spracovania
potvrdenia Slovenska sporitelfia a. s. nevedie voci uspeSnému uchadzaCovi Ziadne
pohl'addvky po lehote splatnosti, blokacie, exeku¢né prikazy ani sudne vykony
rozhodnutia, jeho Ucty nevykazuji nepovolené debety a Ze tispeSny uchadzac si svoje
finan¢né zavézky vyplyvajuce z uzatvorenych zmliv o uvere vramci schvaleného
uverového ramca v Slovenskej sporitelni, a. s. zabezpecuje presne, dodrziava splatkovy
kalendar a splatkové povinnosti podl'a zmlav o uvere;
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c) Cestné vyhlasenie zo dia 16. 04. 2023, v ktorom Uspesny uchadzac prehlasil, ze nema
vedené Uty v inych bankéch a ani zavéizky voc¢i inym bankam, ako tym, ktoré uviedol
V ponuke (pozn. uradu — vid’ vyssie).

Urad zistil, Ze kontrolovany diia 18. 07. 2023 adresoval Gspe$nému uchadzadovi ziadost
0 vysvetlenie z toho istého dna, Vv ktorej okrem iného ziadal 0 doplnenie bankovej informacie
Tatra banky, a.s., pretoze tato podl'a neho neobsahovala informaciu o tom, Ze uspesny uchadzac
nie je v nepovolenom debete. Uspesny uchadza¢ dia 20. 07. 2023 doruéil kontrolovanému
vysvetlenie z toho istého dna, ktorého prilohou bola bankova informacia k 18. 07. 2023
vystavena Tatra bankou, a.s., ktora uz explicitne obsahovala informaciu o tom, ze ucty
uspesného uchadzaca sa nenachadzaji v nepovolenom debete.

Z vyssie tradom identifikovaného skutkového stavu preukazatelne vyplyva, ze uspesny
uchadzac¢ predlozil doklady vyzadované kontrolovanym na ucely preukézania finan¢ného
a ekonomického postavenia podla § 33 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani
V spojitosti s Castou A.4, bodom 2.1 sttaznych podkladov, a preto sa nemozno stotoznit’
s tvrdenim navrhovatela ¢. 2, Ze tieto doklady neboli sti¢astou ponuky predlozenej v lehote na
predkladanie ponuk. Naopak, tieto doklady boli uz sucastou ponuky tUspesného uchadzaca
predlozenej 16. 04. 2023. Navrhovatel’ ¢. 2 vyvodzuje svoj zaver o tom, ze vysSie uvedené
doklady na ucely preukdzania stanovenej podmienky ucasti financného a ekonomického
postavenia podl'a § 33 ods. 1 pism. a) zakona o verejnom obstaravani neboli predlozené z toho,
ze komprimovany subor s oznacenim ,,doklady podla § 55 ods. 2 pism. ¢) ZVO.zip“,
neobsahoval Vv prie¢inku oznacenom ako ,,1. ponuka“ pozadované doklady. Urad v tejto
suvislosti zistil, Ze predmetny komprimovany stbor s jednotlivymi prie¢inkami ma nasledovnu
Strukturu:
1.§33ZVO
1. § 33 ods. 1 pism. a)
2.§ 33 ods. 1 pism. d)
2.8§347V0

1. ponuka
. nahradenie JED
. odpoved’ na zov 04.07.2023
. odpoved’ na zov 20.07.2023
. odpoved’ na zov 31.08.2023
. odpoved’ na zov 31.01.2024
. odpoved’ na zov 19.02.2024
. potvrdenia od odberatel'ov

0 I AN Wn K~ WN

V priecinku ,,1. ponuka* sa predmetné doklady nenachddzaji, pretoze tento prieCinok je
sti€astou nadradeného prie€inku ,,2. § 34 ZVO*, z ¢oho logicky plynie zaver, Ze kontrolovany
do uvedeného priecinka ,,1. ponuka“ uvadzal tie doklady, ktoré stviseli najma s technickou
alebo odbornou sposobilostou. V priecinku ,,1. § 33 ods. 1 pism. a)* sa nachadzali vSetky
doklady, ktoré tirad uviedol v bode 158. tohto rozhodnutia. Kontrolovany vsak vysvetlenie zo
dita 20. 07. 2023 uz uvadza v prie¢inku ,,2. § 34 ZVO*,? pod nazvom podriadeného priecinku
,»4. odpoved na zov 20.07.2023*, ktory obsahuje celé znenie tohto vysvetlenia. Ak by bol byval
kontrolovany uplatioval ziadost’ o vysvetlenie zo diia 18. 07. 2023 voci dokladu, ktory mal byt
nahradeny JED-om, takuto informaciu by predmetna ziadost’ o vysvetlenie obsahovala.
Nakolko uspesny uchadza¢ nenahraddzal preukazovanie podmienky ucasti finan¢ného

3 Pozn. tradu — Z dovodu, Ze napriklad Ziadost’ o vysvetlenie &. 1 a prisliichajica odpoved’ &. 1 zahffiala aj otazky
tykajuce sa technickej alebo odbornej sposobilosti
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a ekonomického postavenia podla § 33 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani JED-
om, ziadost' o vysvetlenie zo dna 18. 07. 2023 ani neobsahuje takato informaciu.
Kontrolovany nie je povinny v oznameni 0 vysledku vyhodnotenia ponuk podl’a § 55 ods.
2 zakona o verejnom obstaravani uvadzat’ skutocnosti, ktoré nenastali. Inak povedané,
kontrolovany nemusi v tejto informadcii uvadzat, ze ispe$ny uchadza¢ nepredlozil JED vo
vztahu k ur€itej podmienke ucasti finanéného a ekonomického postavenia, ale len informacie
o skutoéne predlozenych dokladoch, resp. znich vyplyvajiice informacie. Ziadost
0 vysvetlenie zo dia 18. 07. 2023 bola pomenovana aj preto ako ,,ziadost’ o vysvetlenie alebo
doplnenie predloZenych dokladov®, pretoze ispesny uchadzac vo vzt'ahu k podmienke tGcasti
finan¢ného a ekonomického postavenia podla § 33 ods. 1 pism. a) predlozil doklady (vid’ bod
158. tohto rozhodnutia) uz v ponuke v ramci lehoty na predkladanie ponuk.

Navrhovatel’ ¢. 2 v d’alSej Casti namietok namieta, ze UspeSny uchadza¢ mal preukazovat
podmienku ucasti finanéného a ekonomického postavenia ur¢ent kontrolovanym v casti A.4
Podmienky tucasti, kapitole 2.2 sutaznych podkladov podl'a § 33 ods. 1 pism. d) zédkona
0 verejnom obstaravani prehl'adom o celkovom obrate v oblasti, ktorej sa predmet zakazky
tyka, a nie celkovym obratom z akejkol'vek oblasti. Uvodna ¢ast’ spominanej ¢asti sitaznych
podkladov za¢ina znenim, cit.: ,, Uchddzac predlozi prehlad o celkovom obrate a ak je to
vhodné, prehl’ad o dosiahnutom obrate v oblasti, ktorej sa predmet zakazky alebo koncesie
tyka, najviac za posledné tri hospodarske roky, za ktoré su dostupné v zavislosti od vzniku alebo
zacatia prevadzkovania cinnosti. “ Kontrolovany pri nastavovani tejto podmienky tcasti zjavne
prevzal takato dikciu zo zdkonného znenia ustanovenia § 33 ods. 1 pism. d) zakona o verejnom
obstaravani, podla ktoré¢ho finanéného a ekonomické postavenie sa spravidla preukazuje
predlozenim prehl'adu o celkovom obrate a ak je to vhodné, prehladu o dosiahnutom obrate
Vv oblasti, ktorej sa predmet zédkazky alebo koncesia tyka, najviac za posledné tri hospodarske
roky, za ktoré su dostupné v zavislosti do vzniku alebo zacatia prevaddzkovania Cinnosti.
Predmetné ustanovenie je dispozitivne v tom zmysle, Ze verejny obstaravatel a/alebo
obstardvatel’ ma pravo pri ur€ovani predmetnej podmienky tcasti sdm urcit, ¢i bude vyzadovat
prehlad o celkovom obrate bez ohladu na oblast, alebo bude vyzadovat prehlad
o dosiahnutom obrate v oblasti, ktorej sa predmet zikazky tyka. Urad je toho nazoru, Ze
kontrolovany zméto¢ne prevzal uvedent dikciu ustanovenia, a to bez toho, aby v uvodne;j
vys$Sie citovanej Casti nastavenej podmienky ucasti finanéného a ekonomického postavenia
predmetné dispozitivne ustanovenie v sutaznych podkladoch modifikoval, resp. si zvolil,
Vv ktorej oblasti ziada preukazovat’ celkovy obrat. Vzapiti vSak kontrolovany v d’alSom texte
nastavenej podmienky ucasti ekonomického a finanéného postavenia podla § 33 ods. 1 pism.
d) zdkona o verejnom obstaradvani uz uvadza len celkovy obrat bez viazanosti na oblast’, ktorej
sa predmet zakazky tyka, cit.: ,, Verejny obstaravatel pozZaduje predlozenie prehladu 0
celkovom obrate, podpisaného uchadzacom, jeho Statutarnym orgdanom alebo inym
opravnenym zastupcom uchddzaca, ktory je opravneny konat'v mene uchdadzaca v zavizkovych
vztahoch, v ktorom uchddzac preukaze objem obratu dosiahnuty za posledné tri hospodarske
roky, resp. roky, za ktoré su dostupné v zavislosti od vzniku alebo zacatia previdzkovania
cinnosti, v min. kumulativnej vyske 5 000 000,00 EUR bez DPH v suhrne za vsetky pozadované
hospoddrske roky.“ Urad je toho nazoru, ze uchadzadi (t. j. aj uspe$ny uchadza¢) mali
preukazovat’ predmetnti podmienku ucasti finanéného a ekonomického postavenia prehl'adom
0 celkovom obrate bez ohl'adu na oblast, ktorej sa predmet zakazky tyka. Urad si je viak
vedomy miernej zmétocnosti sut'aznych podkladov, a to v prvej citovanej Casti nastavenej
podmienky ucasti finanéného a ekonomického postavenia, ktord bola podla nazoru uradu
prevzata mechanickym preklopenim dikcie § 33 ods. 1 pism. d) zdkona o verejnom obstaravani
do sutaznych podkladov. Ak by sme aj prisvedcili zéveru, ze sutazné podklady umoziuja
dvojaky vyklad, t. j. jeden vyklad pripista preukazovanie predmetnej podmienky ucasti
finan¢ného a ekonomického postavenia prehl'adom o celkovom obrate bez ohl'adu na predmet
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zakazky, a druhy vyklad nabada k preukazovaniu predmetnej podmienky tcasti finan¢ného
a ekonomického postavenia prehladom o celkovom obrate len v oblasti, ktorej sa predmet
zakazky tyka, stale plati ustadlend rozhodovacia prax tradu, ze ak urad identifikuje vo faze
vyhodnocovania ponuk v konani o nédmietkach dvojvyznamovost' urcitej Casti sutaznych
podkladov, mé sa akceptovat’ vyklad, ktory je pre uchadzaca (v tomto pripade uspesného
uchadzaca) priaznivejsi. Ak by sme teda prisvedcili nazoru, ze ide o dvojvyznamovu cast
sutaznych podkladov v pripade nastavenej podmienky ucasti ekonomického a finanéného
postavenia podla § 33 ods. 1 pism. d) zakona o verejnom obstaravani v Casti A.4, kapitole 2.2.
sutaznych podkladov, vtomto pripade priaznivejSim vykladom v prospech tspeSného
uchadzaca je povinnost’ preukazovania tejto podmienky ucasti preh’adom o celkovom
obrate bez ohPadu na oblast’, ktorej sa obrat tyka. Z rozhodovacej praxe uradu, kde bol
akceptovany priaznivejsi vyklad v prospech uchadzaca (pri spornom vyklade) dava urad do
pozornosti napriklad rozhodnutie Rady tradu ¢. 14595-9000/2017 zo dina 16. 10. 2017, kde
Rada tradu identifikovala dvojaky vyklad podmienky ucasti finanéného a ekonomického
postavenia podl'a § 33 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani a preto skonstatovala, ze
takyto vyklad nemoéze ist’ na tarchu uchadzaca (pozri najmé body 52. az 58. predmetného
rozhodnutia). Dalej mozno poukazat’ napriklad na rozhodnutia tiradu, z ktorych vyplyva, Ze
nemozno klast’ na tarchu uchadzaca nedostatky formulacie podmienky tcasti, ktora umoziuje
rozny vyklad, ato napriklad rozhodnutie Rady tradu ¢. 2692-9000/2014-KR/14 zo dna
24. 04. 2014 a rozhodnutie Rady tradu ¢. 12890-9000/2017 zo dna 24. 08. 2017. Z novsej
rozhodovacej praxe mozno poukazat' aj na rozhodnutie tradu ¢. 9014-6000/2024 zo dna
10. 05. 2024 (vid’ napr. body 96. az 104.). V d’alSej ¢asti urad bude tito predmetni
podmienku ucasti preto pravne posudzovat’ tak, Ze sa neviaZe na celkovy obrat v oblasti,
ktorej sa predmet zakazky tyka.
Navrhovatel €. 2 v d’al$ej ¢asti namietky poukazuje na nezrovnalosti v hodnotach jednotlivych
obratov za prisluné roky. Urad preskiimanim ponuky uspe$ného uchadzaéa zistil, Ze vo vztahu
k podmienke tcasti finanéného a ekonomického postavenia urenej v Casti A.4, kapitole 2.2
sut'aznych podkladov:

e uz Vv ponuke predlozil JED za seba zo dita 10. 02. 2023, pri¢om v ¢asti B: Ekonomickeé

a finan¢né postavenie uviedol nasledovné udaje k vSeobecnému ro¢nému obratu:
- zarok 2022 obrat v hodnote 1 888 256 EUR,

zarok 2021 obrat v hodnote 1 926 792 EUR,
za rok 2020 obrat v hodnote 1 926 792 EUR,
za rok 2019 obrat neuviedol,

- zarok 2018 obrat neuviedol;
e uz Vv ponuke predlozil popri JED-e za seba zo dna 10. 02. 2023 aj dokument ,,6.9.2.

Prehlad o obrate.pdf., v ktorom uviedol, Ze ide o obrat v oblasti predmetu zakazky

a uviedol nasledovné udaje:

- zarok 2022 obrat v hodnote 2 426 012 EUR,

- zarok 2021 obrat v hodnote 1 888 256 EUR,
za rok 2020 obrat v hodnote 1 926 351 EUR,
- zarok 2019 obrat v hodnote 1 921 088 EUR.

Urad zistil, e kontrolovany vo vztahu k nezrovnalostiam v udajoch o obrate za prisluiné roky
uvedené v predchadzajucom bode tohto rozhodnutia neuplatnil Ziadost’ o vysvetlenie, avsak
na tieto nezrovnalosti poukazal v zhode s tiradom zistenym stavom v predchadzajicom bode
tohto rozhodnutia v hodnotiacom harku na str. 4, ktory bol sicastou oznamenia o vysledku
vyhodnotenia ponuk. Kontrolovany v hodnotiacom harku uvadza, ze komisia preverila u¢tovné
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zavierky uvedené za jednotlivé roky v registri i¢tovnych zavierok na webe,* nakol’ko vo vyssie
uvedenych dokumentoch spravne identifikoval rdézne sumy. Nasledne kontrolovany
identifikoval, Zze spravnymi tdajmi st tie, ktoré su uvedené v dokumente ,,6.9.2 Prehlad
0 obrate.pdf (okrem roku 2020). Uvedené konstatovanic kontrolovaného sa zhoduje
s individudlne zverejnenymi uctovnymi zavierkami, ktoré su verejne dostupné na
www.registeruz.sk, priCom urad zistil, Ze z tychto udajov vyplyva, ze tspe$ny uchadzac
dosiahol:

- zarok 2022 obrat v hodnote 2 426 028 EUR,

- zarok 2021 obrat v hodnote 1 888 256 EUR,

- zarok 2020 obrat v hodnote 1 926 792 EUR,

- zarok 2019 obrat v hodnote 1 921 088 EUR.

To znamend, Ze za relevantné udaje o obrate treba povazovat’ tie, ktoré uspesny uchadzac
uviedol v dokumente ,,6.9.2 Prehlad o obrate.pdf* s vynimkou obratu za rok 2020 v hodnote
1926 351 EUR, pretoze podla verejne dostupnych udajov uvedenych vysSie je spravnou
hodnotou 1926 792 EUR. Hoci dokument ,,6.9.2 Prehlad o obrate.pdf hovori o obrate
Vv oblasti predmetu zakazky, tento tdaj nie je pravdivy, pretoZze na Www.registeruz.sk sa
zverejniuju uctovné zavierky, resp. vykazy ziskov a strat zohl'adiiujiice celkové obraty bez
viazanosti na ur¢ité segmenty. Z vysSie uvedené¢ho je zrejmé, ze kontrolovany sa
s nezrovnalostami vyplyvajucimi z predlozeného dokumentu ,,6.9.2 Prehlad o obrate.pdf* a
z predlozeného JED-u vysporiadal tak, ze bez uplatnenia ziadosti o vysvetlenie sam vykonal
overenie na www.registeruz.sk. Navrhovatel' ¢. 2 vSak namieta, Ze kontrolovany v ramci
vyhodnocovania ponuky uspesného uchadzaca upustil od poziadavky zakotvenej v Casti A.4
Podmienky ucasti, kapitole 2.2 sutaznych podkladov, cit.: ,,Prehlad o celkovom obrate
uchadzac podloZi vykazmi ziskov a strdat alebo vykazmi o prijmoch a vydavkoch za posledné
tri hospodarske roky, resp. roky, za ktoré su dostupné v zavislosti od vzniku alebo zacatia
prevadzkovania cinnosti. V pripade ak sa uctovné zavierky uchadzaca nachdadzaju vo verejnej
casti registra uctovnych zavierok, ktory je zverejneny na stranke www.registeruz.sk, verejny
obstaravatel’ bude akceptovat predlozenie dokladu, v ktorom bude uvedeny odkaz na takto
zverejnené uctovné zdvierky uchddzaca. Uspesny uchadza¢ skutoéne nepredlozil vykaz
ziskov a strat alebo vykazy o prijmoch a vydavkoch, ani neuviedol odkaz na takto zverejnené
uctovné zavierky. Tieto st vSak jednoducho dohl'adatel'né na www.registeruz.sk, kde po zadani
napriklad ICO alebo obchodného mena, si mozno jednoducho overit’ pozadované tidaje na
ucely vyhodnotenia stanovenej podmienky tcasti finanéného a ekonomického postavenia. Islo
by zo strany kontrolovaného (ak by pre absenciu takéhoto prehl’adu, resp. v désledku
neuvedenia odkazu na zverejnené uctovné zavierky) o neprimerany formalizmus, ak by
malo dojst’ k vyluceniu uchadzaca na ziaklade jednoducho overitenej a dohl’adatel’nej
skutocnosti, ktora sa nachadza na www.registeruz.sk. Rovnako aj zo strany tradu by islo
0 neprimerany formalizmus, ak by tirad povazoval za porusenie zakona o verejnom obstaravani
skutocnost’, Ze kontrolovany si sam proaktivne a bez zat'azovania UspeSného uchadzaca overil
udaje o celkovom obrate za pozadované roky, ktoré¢ su verejne dostupné. Trend upistania od
doslovného vykladu, ktory naraza na prilisny formalizmus, sa premieta aj do rozhodovacej
praxe sudov. Napriklad v rozhodnuti Najvyssieho sudu SR, sp. zn. 8Szf/1/2018, v ktorom
skutkovy stav spocival vtom, ze Najvyssi sud SR preskimaval zdkonnost’ rozhodnutia
zalovaného organu verejnej spravy (uradu), ktorym zastavil konanie o namietkach Zalobcu
podl'a ustanovenia § 139 ods. 1 pism. c¢) zédkona €. 25/2006 Z. z. o verejnom obstardvani
a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov z dovodu, ze Zalobca, ktory podal ndmietky k nim
sice dolozil plnomocenstvo opraviiujice podpisat’ ndmietky za Zalobcu nim splnomocnenym
pravnym zastupcom, absentoval vSak doklad, z ktorého vyplyva opravnenie udelit’ takéto

4 https://www.registeruz.sk/cruz-public/domain/accountingentity/show/21826#
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splnomocnenie, napr. vypis z Obchodného registra Slovenskej republiky zalobcu. Zakonodarca
vo vtedajSom ustanoveni § 138 ods. 7 zdkona €. 25/2006 Z. z. o verejnom obstaravani taxativne
vypocitaval obligatérne prilohy k podanym namietkam. V zmysle ustanovenia § 138 ods. 7
pism. c¢) zékona ¢. 25/2006 Z. z. o verejnom obstaravani bol povinnou prilohou namietok aj
doklad preukazujlici opravnenie podpisovat’ ndmietky podla odseku 6 pism. g), ak nebol
predlozeny kontrolovanému. Zakonodarca vSak neSpecifikoval typ dokladu ani nedefinoval
jeho charakter. Takymto dokladom v zmysle ustanovenia § 138 ods. 7 pism. c¢) zékona
¢. 25/2006 Z. z. o verejnom obstaravani preto mohol byt podl'a ndzoru odvolacieho sudu aj
plnomocenstvo udelené pravnemu zastupcovi ucastnika konania bez tohto, aby ucastnik
konania musel k tomuto plnomocenstvu prilozit' aj d’alsi doklad, z ktorého by vyplyvalo
opravnenie udelit’ takéto splnomocnenie pravnemu zastupcovi, napr. vypis z Obchodného
registra Slovenskej republiky ucastnika konania. Skutkovy stav v danom konani sice bol
odlisny od skutkového stavu, ktory urad posudzuje v tomto reviznom konani, spoloénym
menovatel’om je vSak to, Ze sudy povaZuju za priliSny formalizmus, ak sa na preukazanie
urcitej skutocnosti poZaduje od adresata prave dokladovanie tejto skutocnosti, hoci je
jednoducho overitel’na zo strany organu verejnej moci. Vo vyssSie spominanom konani na
urovni NajvysSieho sudu SR bol kons$tatovany zaver o priliSnom formalizme z dovodu, ze tirad
zastavil konanie na zdklade absencie dokladu, z ktorého by vyplyvalo oprdvnenie udelit
splnomocnenie pravnemu zastupcovia (vypis z obchodného registra SR), napriek tomu, Ze tieto
udaje su verejne dostupné, resp. dohladatelné. Obdobne aj v tomto pripade posudzovanom
V tomto reviznom konani kontrolovany upustil od vyzadovania dokladu v podobe vykazu
ziskov astrat, resp. vykazu o prijmoch a vydavkoch, ktoré su verejne dostupné v registri
uctovnych zavierok na www.registeruz.sk.

Urad vo zvy$nej Casti odkazuje v pripade namietky tykajicej sa naleZitosti oznamenia
0 vysledku vyhodnotenia pontk podl'a § 55 ods. 2 zdkona o verejnom obstardvani na pravne
posudenie navrhovatel'a ¢. 1 uvedené v bodoch 133. az 136., 140. az 157. tohto rozhodnutia.

So zretelom na vysSie uvedené skutoCnosti trad konStatuje, Ze urad neidentifikoval
porusenie zakona o verejnom obstaravani, ked’ (i) kontrolovany vyhodnotil v pripade
uspesného uchadzaca splnenie podmienky ucasti podl'a § 33 ods. 1 pism. a) ad) zakona
0 verejnom obstaravani v sulade s Cast'ou A.4, kapitolou 2.1 a 2.2 sutaznych podkladov; ked’
(if) pé6vodné nezrovnalosti vo vyhodnocovani podmienky tcasti finan¢ného a ekonomického
postavenia podl'a § 33 ods. 1 pism. a) transparentnym spdsobom zverejnil v komprimovanom
subore, ktory bol sucastou ozndmenia o vysledku vyhodnotenia ponuk, kde sa nachadzal cely
text vysvetlenia zo dna 20. 07. 2023, ked’ (iii) zaroven transparentnym sposobom na str. 4
hodnotiaceho harku kontrolovany uviedol, akym spdsobom dospel k hodnotam o celkovom
obrate na ucely vyhodnotenia podmienky tcasti finan¢ného a ekonomického postavenia podl'a
§ 33 ods. 1 pism. d) zdkona o verejnom obstaravani, ked’ (iv) transparentnym spOosobom
premietol vyhodnotenie vyssie uvedenych podmienok u€asti do hodnotiaceho harku oznamenia
0 vysledku vyhodnotenia ponuk, a preto urad povazuje ndmietky navrhovatela €. 2 v tejto Casti
za neopodstatnené a namietky navrhovatel'a ¢. 2 podl'a § 175 ods. 3 v tejto Casti zamieta.

K vyhodnoteniu technickej alebo odbornej sposobilosti

Navrhovatel’ ¢. 2 v d’alSej Casti namietok namieta zo strany Uspesného uchadzaca nesplnenie
minimalnych Standardov technickej alebo odbornej sposobilosti podla § 34 ods. 1 pism. a)
zakona o verejnom obstaravani, ktoré kontrolovany upravil v Casti A.4, kapitole 3.1 sut'aznych
podkladov (pozri ich znenie v bode 138. tohto rozhodnutia).
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Navrhovatel’ ¢. 2 vo vztahu k vyhodnoteniu minimalnych Standardov V pripade tspesného
uchadzaca v prvom rade namieta, ze v JED-e zo dia 10. 02. 2023, ktory uspesny uchadzac
predkladal za seba, je uvedeny text ,,zoznam referencii je uvedena v prilohe tohto JEDu*, tento
JED vsSak neobsahoval prilohu. Navrhovatel’ ¢. 2 tvrdi, ze ak Uspesny uchadzac¢ predbezne
nenahradil predlozenim JED-u doklady preukazujuce splnenie minimalnych Standardov,
neexistuje zakonnd moznost’, na zaklade ktorej mohol kontrolovany umoznit predlozenie
dokladov preukazujucich splnenie tejto podmienky ucasti po uplynuti lehoty na predkladanie
ponuk.

Urad zistil, Ze pokial’ ide o navrhovatelom &. 2 navrhovany JED tspesného uchadzada zo diia
10. 02. 2023, tento bol na ucely splnenia minimalnych $tandardov predlozeny uz v ponuke
V lehote na predkladanie ponik, priCom na str. 22 sa uvadza, cit.: ,,zoznam referencii je
uvedeny v prilohe tohto JEDu“, a tento zoznam bol skuto¢ne uz prilohou tohto JEDu
V ramci predloZenej ponuky v lehote na predkladanie ponik ako dokument pod nazvom
»0.1.2 Priloha JED XX — Zoznam sluzieb.pdf*“. Dna 22. 05. 2023 kontrolovany dorucil
uspesnému uchadzacovi ziadost’ o predloZenie dokladov nahradenych JED-om z toho istého
diia, pricom uspe$Sny uchadza¢ dna 26. 05. 2023 predlozil opdtovne zoznam sluzieb
(v rovnakom zneni ako ten, ktory bol prilohou JED-u zo dia 10. 02. 2023 s ur¢itymi drobnymi
odchylkami) vratane referencii a potvrdeni od odberatel'ov, ktoré sa viazali k uz pévodne
predlozenému zoznamu sluzieb (ten, ktory bol predlozeny aj v povodnej ponuke v lehote na
predkladanie ponuk). Rozdiel spo¢ival len vtom, e druhy stipec obsahujuci hodnoty
jednotlivych plneni sa v zozname sluZieb predlozenych dna 26. 05. 2023 uZ nenazyval ,,Cena®,
ale ,,Cena (bez DPH)“ bez toho, aby sa hodnoty jednotlivych plneni menili. Uspe$ny uchadzac
k zoznamu sluzieb zo dna 26. 05. 2023 predlozil vo vztahu k minimalnym $tandardom aj
potvrdenia a referencie o poskytnutych sluzbach, ktoré trad popisuje v bodoch 87. az 115.
predchadzajiceho rozhodnutia tradu. Kontrolovany transparentnym sposobom zachytil
vyhodnotenie ponuky uspesného uchadzaca vo vztahu k vyssie spominanému JED-u ako aj vo
vztahu ku kapacitam tretich 0sob v hodnotiacom harku na str. 75 az 86.

So zretelom na vysSie uvedené skutoCnosti md urad za preukazané, Ze zoznam sluZieb
pozadovany na Ucely splnenia vys$sie uvedenej podmienky ucasti technickej alebo odborne;j
sposobilosti bol uz sucastou pévodnej ponuky predlozenej v lehote na predkladanie ponuk, t.
J. uspesny uchadza¢ nepredkladal zoznam sluzieb dodatocne po lehote na predkladanie ponuk,
a preto urad povazuje namietky navrhovatel’a ¢. 2 v tejto Casti za neopodstatnené, a preto ich
podl'a § 175 ods. 3 zakona o verejnom obstaravani v tejto Casti zamieta.

Navrhovatel' ¢. 2 vo vztahu k nesplneniu minimdlnych Standardov namieta, Ze mu nie je
zrejmé, akym spdsobom kontrolovany dospel k celkovej hodnote poskytnutych sluZieb vo
vyske 3 362 230,85 EUR, ak su¢tom hodndt ¢iastkovych sluzieb, ktoré mal kontrolovany brat
do uvahy, dospejeme k hodnote 3 453 947,08 EUR.

Urad sa¢tom vietkych plneni v zozname sluZieb a uznanych sluzieb v hodnotiacom harku,
ktory bol st¢astou oznamenia o vysledku vyhodnotenia ponuk, dospel k rovnakému suctu ako
navrhovatel’ €. 2, t. j. k hodnote 3 453 947,08 EUR. Kontrolovany vo vyjadreni k namietkam
navrhovatel'a ¢. 2 uviedol, Ze sa tak stalo v dosledku technickej chyby v exceli, pricom pri
opitovnom spocitani je podl'a kontrolovaného celkova vyska poskytnutych sluzieb, ktoré boli
akceptované vo vyske 3 525 607,08 EUR bez DPH. Uradu nie je zrejmé, ako kontrolovany
dospel aj k tejto novej hodnote vo vyske 3 535 607,08 EUR bez DPH, nakol'ko jednoduchym
su¢tom urad dospel k hodnote 3 453 947,08 EUR.
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Navrhovatel’ ¢. 2 namieta nesplnenie minimalnych Standardov v Casti tykajucej sa hodnoty
poskytnutych sluZieb aj z toho hladiska, ze pri urditych predchadzajucich plneniach nie je
zrejmé, ¢i ide o hodnotu s DPH alebo bez DPH. Tieto skutocnosti namieta pri plneniach
KT Portal, GRBH, GRBH 2nd Phase, ELSI a eDossier SST poskytovanych pre odberatel'a XX,
ako aj pri plneniach BOA, NFA Forst poskytovanych pre odberatel’a XX.

Urad zistil, ze diia 22. 05. 2023 kontrolovany doru¢il Gspesnému uchadzadovi iadosti
0 predlozenie dokladov nahradenych JED-om z toho istého dna, pricom tuspesny uchadzac dina
26. 05. 2023 predlozil opdtovne zoznam sluzieb (v rovnakom zneni ako ten, ktory bol prilohou
JED-u zo dna 10. 02. 2023 s drobnymi odchylkami). Ako uz trad uviedol, rozdiel spo¢ival len
vtom, e druhy stipec obsahujuci hodnoty jednotlivych plneni sa v zozname sluZieb
predlozenych dna 26. 05. 2023 uz nenazyval ,,Cena®, ale ,,Cena (bez DPH)* bez toho, aby sa
hodnoty jednotlivych plneni menili. Uspe$ny uchadza¢ k zoznamu sluZieb zo dita 26. 05. 2023
predlozil vo vztahu k minimalnym S$tandardom aj potvrdenia a referencie o poskytnutych
sluzbach, ktoré tirad popisal uz v bodoch 87. az 115. predchadzajuceho rozhodnutia uradu.
Urad sa bude v d’alSom texte venovat’ tymto referenciam a potvrdeniam vo vzt’ahu k tej-
ktorej sluzbe, ktora je namietana zo strany navrhovatela ¢. 2, pricom pri kazdom
potvrdeni, resp. referencii poukaze na prislichajice Ziadosti o vysvetlenia
kontrolovaného a vysvetlenia ispesného uchadzaca.

V prvom rade je potrebné uviest, ze kontrolovany sa explicitne pytal na to, ¢i v zozname
sluzieb v pripade potvrdeni a referencii ide o sumy s DPH alebo bez DPH prostrednictvom
ziadosti o vysvetlenie zo dia 18. 07. 2023, pricom uspeSny uchadzac¢ vo vysvetleni zo dia
20. 07. 2023 potvrdil, Ze vSetky tieto plnenia sti bez DPH. To znamena, Ze uzZ na zaklade
tohto vysvetlenia uspeSny uchadza¢ vysvetlil predmetni nezrovnalost’, pri¢om
Z niektorych naslednych vysvetleni, ktoré sa eSte uplatiiovali (aj vo vztahu k inym
nezrovnalostiam v potvrdeniach, resp. referenciach), tieZ vyplyva, Ze ide o sumy bez DPH
pri namietanych plneniach (vid’ d’alSia ¢ast’ tohto rozhodnutia).

V pripade plnenia KT Portal pre odberatel'a XX bola v zozname sluZzieb, ktory bol prilohou
JED-u zo dna 10. 02. 2023, uvedena v stipci ,,Cena“ suma 116 800 EUR. Rovnaka suma bola
uvedend v opitovne predlozenom zozname sluzieb dita 26. 05. 2023, pri¢om prislusny stipec
sa uz nazyval ,,Cena (bez DPH)“. V potvrdeni odberatel'a sa uvadzala suma 116 800 EUR bez
informacie, ¢i ide usumu s DPH alebo bez DPH. Kontrolovany dna 24. 01. 2024 dorudil
uspesnému uchadzacovi Ziadost' o vysvetlenie, pricom uspe$ny uchadza¢ dorucil dna
31. 01. 2024 vysvetlenie, v ktorom potvrdil finanény objem poskytnutej sluzby v ramci tohto
plnenia bolo 116 800 EUR bez DPH, pricom tato suma predstavuje sumu bez sluzby servisnej
podpory a prevadzky.

V pripade plnenia GRBH pre odberatela XX bola v zozname sluZieb, ktory bol prilohou JED-
u zo dna 10. 02. 2023, uvedena v stipci ,,Cena“ suma 96 000 EUR. Rovnaka suma bola uvedena
v opitovne predloZzenom zozname sluzieb dia 26. 05. 2023, pric¢om prisluiny stipec sa uz
nazyval ,,Cena (bez DPH)“. V potvrdeni odberatel'a sa uvadzala suma 96 000 EUR bez
informacie, ¢i ide usumu s DPH alebo bez DPH. Kontrolovany dna 24. 01. 2024 dorucil
uspesnému uchadzacovi ziadost' o vysvetlenie, priCom uspeSny uchadza¢ sice dorucil dia
31. 01. 2024 vysvetlenie, v odpovedi vsak explicitne nepotvrdil, ¢i ide o sumu s DPH alebo bez
DPH. V kone¢nom dosledku tato informacia vo vysvetleni absentuje aj z toho dovodu, ze
kontrolovany sa na to v ziadosti o vysvetlenie 24. 01. 2024 explicitne nepytal a preto uspesny
uchadzac vo vysvetleni zo dia 31. 01. 2024 uviedol, cit.: ,, Uchddzac zdaroven cestne vyhlasuje,
Ze financny objem poskytnutej sluzby v ramci tejto referencie za referencné obdobie
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(24.06.2019 — 24.06.2022) predstavuje sumu bez sluzby servisnej podpory a prevadzky. Tato
nezrovnalost’ bola vysvetlena uz v spominanom vysvetleni zo diia 20. 07. 2023.

V pripade plnenia GRBH 2nd Phase pre odberatela XX bola v zozname sluzieb, ktory bol
prilohou JED-u zo dia 10. 02. 2023, uvedena v stipci ,,Cena“ suma 73 000 EUR. Rovnaka
suma bola uvedend v opdtovne predlozenom zozname sluzieb dia 26. 05. 2023, pri¢om
prisludny stipec sa uz nazyval ,,Cena (bez DPH)“. V potvrdeni odberatel’a sa uvadzala suma
73 000 EUR bez informéacie, ¢i ide usumu s DPH alebo bez DPH. Kontrolovany dna
24. 01. 2024 dorucil tspesnému uchadzacovi ziadost’ o vysvetlenie, pricom uspesny uchadzac
sice dorucil dia 31. 01. 2024 vysvetlenie, v odpovedi vSak explicitne nepotvrdil, ¢i ide o sumu
s DPH alebo bez DPH. V kone¢nom dosledku tato informacia vo vysvetleni zo dna
31. 01. 2024 absentuje aj z toho dovodu, Ze kontrolovany sa na to v ziadosti o vysvetlenie
zodna 24. 01. 2024 explicitne nepytal a preto uspeSny uchddza¢ vo vysvetleni zo dia
31. 01. 2024 uviedol, cit.: ,, Uchdadzac zdaroven cestne vyhlasuje, Ze financny objem poskytnutej
sluzby v ramci tejto referencie za referencné obdobie (24.06.2019 — 24.06.2022) predstavuje
sumu bez sluzby servisnej podpory a prevadzky. Tato nezrovnalost’ bola vysvetlena uz
V spominanom vysvetleni zo dia 20. 07. 2023.

V pripade plnenia ELSI pre odberatel'a XX bola v zozname sluzieb, ktory bol prilohou JED-u
zo dna 10. 02. 2023, uvedena v stipci ,,Cena“ suma 94 000 EUR. Rovnaka suma bola uvedena
v opitovne predlozenom zozname sluzieb diia 26. 05. 2023, pri¢om prislusny stipec sa uz
nazyval ,,Cena (bez DPH)“. V potvrdeni odberatel'a sa uvadzala suma 94 000 EUR bez
informécie, ¢i ide usumu s DPH alebo bez DPH. Kontrolovany dna 24. 01. 2024 dorucil
uspesnému uchadzacovi ziadost' o vysvetlenie, priCom uspesny uchadza¢ sice dorucil dna
31. 01. 2024 vysvetlenie, v odpovedi vsak explicitne nepotvrdil, ¢i ide o sumu s DPH alebo bez
DPH. V kone¢nom doésledku tato informacia vo vysvetleni zo dna 31. 01. 2024 absentuje aj
Z toho dovodu, ze kontrolovany sa na to v Ziadosti o vysvetlenie zo dna 24. 01. 2024 explicitne
nepytal a preto uspes$ny uchadza¢ vo vysvetleni zo dia 31. 01. 2024 uviedol, cit.: ,, Uchddzac
zaroven Cestne vyhlasuje, Ze financny objem poskytnutej sluzby v ramci tejto referencie za
referencné obdobie (24.06.2019 — 24.06.2022) predstavuje sumu bez sluzby servisnej podpory
a prevadzky. “ Tato nezrovnalost’ bola vysvetlena uZ v spominanom vysvetleni zo dia 20.
07.2023.

V pripade plnenia eDossier SST pre odberatel'a XX bola v zozname sluzieb, ktory bol prilohou
JED-u zo dna 10. 02. 2023, uvedena v stipci ,,Cena®“ suma 64 000 EUR. Rovnaka suma bola
uvedend v opitovne predlozenom zozname sluzieb dita 26. 05. 2023, pri¢om prislusny stipec
sa uz nazyval ,,Cena (bez DPH)“. V potvrdeni odberatel’a sa uvadzala suma 64 000 EUR bez
informacie, ¢i ide usumu s DPH alebo bez DPH. Kontrolovany dia 24. 01. 2024 dorucil
uspesnému uchadzacovi ziadost’ o vysvetlenie, pricom uspesny uchadzac sice dorucil dna
31. 01. 2024 vysvetlenie, v odpovedi vSak explicitne nepotvrdil, ¢i ide o sumu s DPH alebo bez
DPH. V kone¢nom doésledku tato informacia vo vysvetleni zo dna 31. 01. 2024 absentuje aj
z toho dovodu, ze kontrolovany sa na to v Ziadosti o vysvetlenie zo diia 24. 01. 2024 explicitne
nepytal a preto uspesny uchadzac vo vysvetleni zo dia 31. 01. 2024 uviedol, cit.: ,, Uchddzac
zdroven Cestne vyhlasuje, Ze financny objem poskytnutej sluzby v ramci tejto referencie za
referencné obdobie (24.06.2019 — 24.06.2022) predstavuje sumu bez sluzby servisnej podpory
a prevadzky.* Tato nezrovnalost’ bola vysvetlend uZ v spominanom vysvetleni zo dia
20. 07. 2023. V pripade tohto plnenia navrhovatel' ¢. 2 osobitne namieta aj nezrovnalost
spoCivajicu vtom, ze v prvotne predlozenych dokladoch bolo deklarované obdobie
poskytovania sluzieb 01/2022 — 06/2022, pri¢om nasledne v potvrdeni odberatel'a sa uvadza
obdobie poskytovania sluzieb 01. 05. 2021 — 30. 11. 2021. Urad v ramci $etrenia zistil, Ze
uspesny uchadzac v zozname sluzieb, ktory bol prilohou vyssie spominaného JED-u, bola ako
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lehota dodania uvedend 01/2022 — 06/2022. Rovnaky udaj sa nachadzal aj v zozname sluzieb,
ktory uspesny uchadza¢ predlozil dia 26. 05. 2023 na zaklade predchadzajacej vyzvy na
predlozenie dokladov nahradenych JED. Diia 26. 05. 2023 tispesny uchadzac zaroven predlozil
potvrdenie odberatela XX, kde sa uvadza rovnakd lehota plnenia. Z aktualizovaného
potvrdenia odberatel’a, ktoré uspesny uchadzac predlozil v ramci vysvetlenia dia 19. 02. 2024
na zaklade predchadzajucej Ziadosti o vysvetlenie zo dia 12. 02. 2024, vyplyva, Ze lehota
dodania bola 01. 05. 2021 — 30. 11. 2021. Urad konstatuje, Ze obidve lehoty dodania spadaji
do referen¢né¢ho obdobia 24. 06. 2019 — 24. 06. 2022, apreto je celkom bez vyznamu
posudzovat’ tuto nezrovnalost’, resp. dodatocnd ziadost’ o vysvetlenie tejto nezrovnalosti nema
vplyv na zéver o uznani predmetného plnenia na ucely splnenia minimalnych Standardov
a referen¢ného obdobia nastaveného kontrolovanym.

V pripade plnenia BOA pre odberatel'a XX bola v zozname sluzieb, ktory bol prilohou JED-u
zo dna 10. 02. 2023, uvedena v stipci ,,Cena“ suma 135 560 EUR. Rovnaka suma bola uvedena
v opitovne predloZzenom zozname sluzieb diia 26. 05. 2023, pri¢om prislusny stipec sa uz
nazyval ,,Cena (bez DPH)“. V potvrdeni odberatela sa uvadzala suma 135 560 EUR bez
informécie, ¢i ide usumu s DPH alebo bez DPH. Kontrolovany dina 24. 01.2024 dorucil
uspesnému uchadzacovi ziadost’ o vysvetlenie, pricom uspes$ny uchadza¢ dorucil dia 31. O1.
2024 vysvetlenie, v ktorom uviedol, cit.: ,, Uchdadzac zaroven Cestne vyhlasuje, Ze financny
objem poskytnutej sluzby v ramci tejto referencie za referencné obdobie (24.06.2019 —
24.06.2022) bolo 80 060,- EUR bez DPH, pricom tdito suma predstavuje sumu bez sluzby
servisnej podpory a prevadzky.” Tato nezrovnalost’ bola vysvetlena uZz v spominanom
vysvetleni zo diia 20. 07. 2023.

V pripade plnenia NFA Forst pre odberatel'a XX bola v zozname sluzieb, ktory bol prilohou
JED-u zo dna 10. 02. 2023, uvedena v stipci ,,Cena® suma 76 800 EUR. Rovnaka suma bola
uvedena v opitovne predloZzenom zozname sluZieb diia 26. 05. 2023, priom prislusny stipec
sa uz nazyval ,,Cena (bez DPH)“. V potvrdeni odberatel’a sa uvadzala suma 96 000 EUR bez
informacie, ¢i ide usumu s DPH alebo bez DPH.®> Kontrolovany dia 24. 01. 2024 dorugil
uspesnému uchadzacovi ziadost’ o vysvetlenie, priCom uspesny uchadza¢ sice dorucil dna
31. 01. 2024 vysvetlenie, v odpovedi vsak explicitne nepotvrdil, ¢i ide o sumu s DPH alebo bez
DPH. V kone¢nom dosledku tato informacia vo vysvetleni zo diia 31. 01. 2024 absentuje aj
z toho dovodu, ze kontrolovany sa na to v Ziadosti o vysvetlenie zo dna 24. 01. 2024 explicitne
nepytal a preto uspesny uchadza¢ vo vysvetleni zo dia 31. 01. 2024 uviedol, cit.: ,, Uchddzac
zaroven cestne vyhlasuje, Ze financny objem poskytnutej sluzby v ramci tejto referencie za
referencné obdobie (24.06.2019 — 24.06.2022) bolo 47 200,- EUR bez DPH, pricom tato suma
predstavuje sumu bez sluzby servisnej podpory a prevadzky.“ Tato nezrovnalost’ bola
vysvetlen4 uzZ v spominanom vysvetleni zo diia 20. 07. 2023.

V pripade plnenia RozSirenie funkcionality IS XX pre odberatela XX, ktoré bolo rozdelené
na etapu 4. az 8., bola v zozname sluzieb, ktory bol prilohou JED-u zo dna 10. 02. 2023,
uvedena V stipci ,,Cena“ suma 185 587, 33 EUR pre 4. etapu, 66 667 EUR pre 5. etapu,
116 000 EUR pre 6. etapu a 100 000 EUR pre etapu 7., 170 000 EUR pre 8. etapu a 9 500 EUR
pre doplnenie funkcionality IS o napojenie na novych dodavatelov. Rovnaké sumy boli
uvedené v opitovne predloZzenom zozname sluZieb dita 26. 05. 2023, pri¢om prislusny stipec

% Rozdiel v sumach bol vysvetleny v ramci vysvetlenia zo diia 20. 07. 2023, kde Gspesny uchddzag uviedol spravny
udaj a zaroven zdoraznil, Ze ide o sumu bez DPH, cit.: ,, Rozdiel v cene je chyba pri prepisovani. Spravny udaj
(cena) je 96 000 eur (bez DPH) tak, ako je uvedené v potvrdeni odberatela. Tdato chyba v pisani nemd vplyv na
posudenie splnenia tejto podmienky ucasti, nakolko v zozname preukazujiicom pozadovany financny objem bola
uvedena nizsia (chybna) suma a v pripade, zZe by bola uvedena spravna (vyssia) suma, podmienka uicasti by bola
rovnako splnend. *
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sa uz nazyval ,,Cena (bez DPH)“. V potvrdeni odberatel’a sa tieto sumy nachadzali v stipci pod
nazvom ,,Cena‘“ bez uvedenia udaju, ¢i ide o sumy s DPH alebo bez DPH. Kontrolovany dia
24. 01. 2024 dorucil tspesnému uchadzacovi ziadost’ o vysvetlenie, pricom tspesny uchadzac
dorucil dna 31. 01. 2024 vysvetlenie, ktor¢ho stcastou bola priloha ¢. 8, v ramci ktorej
odberatel’ XX potvrdil, ze po zohl'adneni kontrolovanym nastaveného referen¢ného obdobia su
hodnoty jednotlivych etap bez DPH, a to 69 247 EUR bez DPH pre 4. etapu, 42 867 EUR bez
DPH pre 5. etapu, 73 600 EUR bez DPH pre 6. etapu a 87 800 EUR bez DPH pre 7. etapu,
9500 EUR bez DPH pre Doplnenie funkcionality IS o0 napojenie na novych dodavatel'ov
2121000 EUR bez DPH pre 8. etapu. Tato nezrovnalost’ bola vysvetlena uz aj
Vv spominanom vysvetleni zo dna 20. 07. 2023. Navrhovatel’ ¢. 2 osobitne namieta v pripade
plnenia Rozsirenie funkcionality IS XX v 4. a 5. etape, resp. nema za preukdzané, ktorymi
sluzbami preukazal uspe$ny uchadza¢ subpodmienku minimalnych standardov uvedent v ¢asti
A4, kapitole 3.1, pism. e) sutaznych podkladov. Urad konstatuje, Ze pdvodné nezrovnalosti
popisané v bode 114. predchadzajiaceho rozhodnutia tradu boli odstranené vysvetlenim zo dia
31. 01. 2024, ktorého stcast’'ou bola priloha ¢. 8, v ramci ktorej odberatel’ XX potvrdil na str. 3
doslovné splnenie minimalnych Standardov, a to v celom rozsahu, t. j. podla Casti A.4, kapitoly
3.1 pism. a) az e) sutaznych podkladov. Predmetné potvrdenie XX bolo sucastou
komprimovaného suboru priloZzeného k ozndmeniu o vysledku vyhodnotenia ponutk, ato
Vv ramci priecinku 6. odpoved’ na zov 31. 01. 2024. Tuto skuto¢nost’ transparentnym spésobom
zachytava aj hodnotiaci harok na str. 16 az 18, ktory bol prilohou ozndmenia o vysledku
vyhodnotenia ponuk.

185. Navrhovatel' ¢. 2 vo vztahu k nesplneniu minimalnych Standardov namieta nespravne
vyhodnotenie sluzby pod nazvom ,,Portacia ASW POP na Platformu Android — Faza 1* pre
odberatela Zelezni¢na spoloénost Slovensko, a.s. anamieta, ¢ do suhrnnej hodnoty
predmetného plnenia kontrolovany uznal tUspesnému uchddzacovi Cast’ plnenia vo vyske
175 780 EUR bez DPH, a to napriek tomu, ze z Potvrdenia odberatel'a zo dna 02. 02. 2024
vyplyva, ze poskytovanie sluzieb zacalo diia 25. 03. 2019 a teda celkom zrejme pred zacatim
relevantného referenéného obdobia, ktoré nastavil kontrolovany. Urad vo vztahu k tejto
namietanej skutocnosti poukazuje na cast A.4, kapitolu 3.1 sutaznych podkladov, kde
kontrolovany pozaduje predloZzit’ zoznam poskytnutych sluzieb za predchadzajuce tri roky od
vyhlasenia verejného obstaravania. Nakol’ko verejné obstaravanie bolo vyhlasenie v Uradnom
vestniku Europskej unie dna 24. 06. 2022 pod znackou 2022/S 120-340381, referenénym
obdobim na ucely vyhodnotenia podmienky ucasti podla § 34 ods. 1 pism. a) zédkona
0 verejnom obstaravani je obdobie od 24. 06. 2019 do 24. 06. 2022. Urad v ramci Setrenia zistil,
ze predchadzajiice plnenie uspeSného uchédzaca pod nazvom ,Portaicia ASW POP na
Platformu Android — Faza 1° pre odberatel'a Zelezni¢na spolocnost’ Slovensko, a.s. bolo uz
stucastou prilohu k JED-u zo dna 10. 02. 2023, kde sa ako lehota dodania uvadzal daj
30. 08. 2019. Rovnaky udaj sa nachadza aj v zozname sluzieb, ktory uchadza¢ predlozil dia
26.05.2023 na zaklade predchadzajucej vyzvy na predlozenie dokladov nahradenych JED-om.
V danom pripade je predchadzajtice plnenie zapisané v Evidencii referencii, pricom trad zistil,
ze ide o uskutocnené plnenie podla objednavky ¢. 232773/INV a to na ziklade zmluvy
uzatvorenej dna 14. 03. 2019, pricom predmet plnenia bol rozdeleny na 3 fazy, a to: Faza 1 -
implementacia SW na nové POP - uvodny modul, synchronizacia prislusnych modulov,
otvaracie hodiny pokladnic, textové spravy, preblokovanie, sc¢itavanie a segmentacia
cestujucich, poloha a meskanie vlakov; Faza 2 - implementacia SW na nové POP - kontrola
cestovnych dokladov a preukazov, cestovny poriadok, supis vlaku, SVOD + sprava o brzdeni
vlaku, vozidla, rusinovodici a sprevadzajici personal; Faza 3 - implementacia SW na nové POP
informacné dokumenty, vydaj cestovnych dokladov, tla¢ dokladov VCD, sprava pokladnice,
zurnal vykonanych operacii, zdvady na voziloch, mimoriadnosti, prehl'ad zdznamov, tla¢
vlakovej dokumentacie. Sihrnnd hodnota celej referencie je 439 450 EUR, pricom faza 1. bola
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podla predmetnej referencie dodana dia 30. 08. 2019 v hodnote 175 780 EUR bez DPH,
druhd faza dna 20. 12. 2019 v hodnote 149 413 EUR bez DPH a 3. faza dna 25. 11. 2020
v hodnote 114 257 EUR bez DPH. Nakol’ko zmluva bola uzavreta dia 14. 03. 2019, t. j. pred
referen¢nym obdobim a 1. faza bola dodana dna 30. 08. 2019 v hodnote 175 780 EUR bez
DPH, urad nema jednoznacne za preukazané, Ze cela cast’ predmetnej fizy ma byt
uznana na ucely splnenia minimalnych Standardov.

Urad poukazuje na to, Ze aj keby doslo pri jednotlivych plneniach k uplatneniu najprisnejieho
scenaru, ktory by spocival v nutnosti (i) odpocitat’ hodnotu DPH od plneni KT Portal v hodnote
116 800 EUR, GRBH v hodnote 96 000 EUR, GRBH 2nd Phase v hodnote 73 000 EUR, ELSI
v hodnote 94 000 EUR, eDossier SST v hodnote 64 000 EUR, BOA v hodnote 80 060 EUR,
NFA Forst v hodnote 47 200 EUR, vsetkych plni pre XX v hodnote 404 014 EUR a zaroven
v nutnosti (ii) neuznat’ celé plnenie Portacia ASW POP na Platformu Android — Faza 1
v hodnote 175 780 EUR, so zretel'om na to, Ze suhrnna hodnota v$etkych uznanych sluzieb na
Giely splnenia minimalnych tandardov je 3 453 947,08 EUR, tspesny uchadzac by stale spiial
minimélne Standardy, a preto namietané skutocnosti tykajuce sa DPH pri namietanych
plneniach o to viac nemaju vplyv na vysledok verejného obstaravania (ispeSnym uchadzacom
boli dokonca tieto nezrovnalosti vysvetlené), a preto trad povazuje namietky navrhovatela ¢. 2
V tejto Casti za neopodstatnené, resp. urad v tejto Casti namietky navrhovatel’a €. 2 v tejto Casti
zamieta.

Navrhovatel’ ¢. 2 v dalSej Casti namietky namieta u uspeSného uchadzaca vyhodnotenie
podmienky ucasti podl’a § 34 ods. 1 pism. g) zikona o verejnom obstaravani na poziciu
kPdcového experta €. 3 — hlavny architekt, ktori kontrolovany nastavil v éasti A4,
kapitole 3.2 stit’aznych podkladov Vv pripade tohto kIi¢ového experta okrem iného tak, ze
pozadoval:

- ziskany a platny certifikéat pre oblast’ navrhu architektiry IT TOGAF urovne Foundation
alebo ekvivalent dané¢ho certifikatu vydany medzinarodne uznavanou akreditatnou a
certifika¢nou autoritou;

- platny certifikat s minimalnou troviiou Archimate 2 Foundation alebo ekvivalent daného
certifikatu; tato podmienku tcasti uchaddzac preukaze prostrednictvom kopie certifikatu.

Urad preskiimanim ponuky uspesného uchadzada, ktora predlozil v lehote na predkladanie
pontk, zistil, Ze vo vzt'ahu k XX predlozil zmluvu o poskytnuti plnenia a kapacit, ktort uzavrel
s tymto kl'aiCovym expertom. V bode 1.3 predmetnej zmluvy sa uvadza, Ze uspeSny uchadzac
vyuziva kapacity tohto experta na preukazovanie podmienky tcasti technickej alebo odbornej
sposobilosti podl'a § 34 ods. 1 pism. a) zakona o verejnom obstaravani. Ide vSak len o chybu
V pisani, nakol’ko z niZ§ie uvedenych dokumentov jednoznacne vyplyva, Ze Gispesny uchadzac
prostrednictvom tohto experta preukazuje podmienku ucasti technickej alebo odbornej
sposobilosti podla § 34 ods. 1 pism. g) zdkona o verejnom obstaravani. Zaroven Uspesny
uchadza¢ predlozil v lehote na predkladanie pontik JED zo diia 13. 04. 2023 XX. Uspesny
uchadzac dia 26. 05. 2023 predlozil na zéklade predchadzajicej vyzvy o predloZenie dokladov
nahradenych JED-om (okrem iného) certifikdt za absolvovanie TOGAF 9 Certified (L2)
(certifikacia na Grovni Level 2) a Certifikat ArchiMate 3.0 Practicioner, pricom oba certifikaty
vyzeraju nasledovne:
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I
189. Kontrolovany dna 28. 08. 2023 dorucil uspesnému uchadzacovi ziadost’ o vysvetlenie z toho
istého dna, v ktorej uviedol, Ze predlozené certifikaty Archimate 3 Practitioner L2 a TOGAF
Certified L2, nie st certifikatmi o absolvovani skusky, ale len doklady o absolvovani $kolenia.
S poukazom na uvedené kontrolovany poziadal o vysvetlenie danej skutocnosti alebo o
doplnenie predlozenych dokladov. Uspesny uchadza¢ diia 31. 08. 2023 dorugil vysvetlenie
z tohto 1stého dna, vramci ktor¢ho prilozil potvrdenia od obchodnej spolo¢nosti
TAYLLORCOX s.r.0, z ktorych podl'a uspesného uchadzaca vyplyva, Ze (i) navrhovany expert
XX absolvoval vzdeldvaci kurz a zlozil zavere¢nli skiSku TOGAF® 9 Certified (L2), (i1)
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navrhovany expert XX absolvoval vzdelavaci kurz a zlozil zaverecnt skiiSku ArchiMate® 3.0
Practitioner. Zo str. 58-59 hodnotiaceho harku ozndmenia o vyhodnoteni ponuk vyplyva, ze
kontrolovany predmetné potvrdenia obchodnej spolo¢nosti TAYLLORCOX s.r.0. akceptoval
a vyhodnotil, ze uspesny uchadzac v pripade kI'aicového experta €. 3 splnil vys$sie spominant
podmienku ucasti.

So zretelom na namietané skutocnosti uvedené v bodoch 187. az 189. tohto rozhodnutia
vznikla potreba znaleckého skiimania, pricom znalec skonstatoval nasledovné, cit.: ,, VO svete
IT profesiondlov (ale nielen tam) je beznym sposobom zvysovania kvalifikacie absolvovanie
roznych skoleni a certifikacii, pricom ich uroven je, samozrejme, rozna - od vnutro firemnej
vymeny know-how medzi kolegami po Standardizované skolenia, poskytované specializovanymi
Skoliacimi organizdaciami prostrednictvom profesionadlnych Skolitelov. Absolvovanie skolenia
moze, ale nemusi byt ukoncené vykonanim overovacej skusky - certifikaciou. Aj tu existuje
rozna uroven poskytovanych sluzieb, pricom na najvyssej urovni stoja vseobecne uznavané
certifikaty, obycajne zastresované spolocnostami alebo organizaciami, ktoré danu technologiu
alebo metodologiu vytvorili, resp. globalne znamymi spolocnostami ako Oracle ¢i IBM.
Mimochodom, pre mnohé certifikacie nie su zodpovedajuce Skolenia povinné, pretoze sa
predpoklada, zZe pripadny adepti mozu potrebné znalosti nadobudnut aj samostudiom.

Ucelom certifikacie je dokladovat znalost nositela v urcitej technolégii alebo metodike. Preto

je prirodzenda potreba garancie, Ze certifikdt bol ziskany relevantnym spésobom - t.j. za
vedomosti a schopnosti jeho nositela v danej oblasti. Vhodnou analogiou z bezného sveta je
ziskanie vodicského preukazu: adept sa prihlasi na vodicsky kurz do autoskoly (Skolenie) a po
jeho absolvovani vykonava skusky na dopravnom insSpektorate, kde sa objektivnym a vseobecne
akceptovanym sposobom overia jeho vodicské schopnosti (certifikacia). Ak by vodicsky preukaz
ludia dostdvali automaticky podobne ako obciansky preukaz, ako by to asi potom vyzeralo na
nasich cestdach?

Je teda zrejmé, ze doveryhodnost vysledkov certifikacie je klucovym faktorom celého procesu,
preto garanti certifikatov potrebuju nejakym spésobom dohliadnut’ spravnost’ a objektivnost
procesu, akym bol certifikat ziskany. Ale kedZe pre absolutnu vicsinu z nich nepredstavuje
certifikacia kluicovy prvok a zameranie ich ekonomickej cinnosti, prenechavaju samotny vykon
tohto procesu ziskania nimi nadefinovaného a garantovaného certifikatu svojim zmluvnym
partnerom - testovacim platformam, kde medzi najznamejsie patri platforma Pearson VUE
(https://home.pearsonvue.com/About.aspx). Takdto testovacia platforma poskytuje metodiku,
testovaci informacny systém a siet zmluvnych partnerskych stredisk pre vykon certifikdcie
(absolvovanie overovacieho testu). Samotné testovanie sa teda uskutocniuje u zmluvnych
partnerov testovacej platformy - v Bratislave je jednym z najznamejsich spolocnost GOPAS SR,
s.r.o. (https://www.gopas.sk/certifikacie-info), kde sa okrem Pearson VUE daju absolvovat aj
certifikacie inych testovacich platforiem.

Alko také testovanie za ticelom ziskania certifikatu spravidla prebieha%?

1. adept sa zaregistruje - ziska poukdzku (voucher) na absolvovanie testu (registracia je
povinnd, pretoze niektoré certifikdacie je v pripade netispechu mozné opakovat az s
odstupom definovaného casu)

6 https://www.youtube.com/watch?v=L1wNSNzdINw

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzite'ny pre pravne ucely.
Dokument je vytlageny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.


https://home.pearsonvue.com/About.aspx
https://www.gopas.sk/certifikacie-info
https://www.youtube.com/watch?v=L1wNSNzdlNw

adept kontaktuje so svojim voucherom akreditované testovacie stredisko a dohodne si
presny termin testovania (poznamka: casto sa body 1 a 2 robia spolocne, t.j. pri
kontaktovani testovacieho strediska toto vykona registraciu a vydanie voucheru)

adept sa dostavi v stanoveny cas do testovacieho strediska, kde asistent overi jeho
totoznost, odfotografuje sa a podpise suhlas s testovanim a dodrzovanim pravidiel
adept si pred vstupom do testovacej miestnosti odlozi si vsetky osobné veci do
odkladacej skrinky (Ziadne pomocné materialy ani zariadenia typu mobilny telefon nie
su pri testovani povolené) a asistent skontroluje, ¢i tak naozaj urobil a nezabudol napr.
na inteligentné hodinky

testovanie prebieha vo vyhradenej miestnosti na testovacom pocitaci, na ktorom bezi
iba testovacia aplikdcia a, samozrejme, nie je povoleny pristup na internet, testovacia
miestnost je po cely cas sledovand kamerami, vykondva sa aj obrazovy a zvukovy
zdznam

testovacia aplikacia md casomieru, ktoru adept spusti a ktord odpocitava povoleny cas,
v ramci ktorého adept odpoveda na testovacie otazky, jedinymi pomockami k testovaniu
su tabulka velkosti A4 a stieratelna fixka, pripravené vedla pocitaca

na konci su vysledky testu automaticky vyhodnotené, zaznamenané do centradlnej
databazy, vytlacené

uspesny absolvent ziskava certifikat (kedysi aj v papierovej forme, dnes uz viac-menej
iba elektronicky), niektoré typy certifikatov (mimo iné i TOGAF a ArchiMate - vid
dalej) su automaticky zapisané aj do verejne dostupnych registrov uspesnych
absolventov, ktoré udrzuju garanti tychto certifikdtov

Nie je povolené pocas testovania odbiehat (iba pod kontrolou asistentov), nie je povolené sa
rozpravat's ostatnymi adeptami, nie je povolené pouzivat' iné pomocky, asistent po cely cas cez
kamery kontroluje adeptov, jednoducho v ramci moznosti je zabezpecené, ze adept pracuje iba
s vedomostami, ktoré o danej téme naozaj md, a teda neziska certifikat podvodom.

Poznamka: v sucasnosti je mozné absolvovat’ certifikaciu aj z domu. Vyssie uvedené pravidla
su prisposobené podmienkam "prdce z domu", ale v zasade platia rovnako.
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obr. 1 - testovacia miestnost v GOPAS SR, s.r.o.

TOGAF

TOGAF (The Open Group Architecture Framework) je ramec pre enterprise architektiiru
(architektura celej organizacie, tiez nazyvana aj podnikova architektura), ktory poskytuje
komplexny pristup k ndvrhu, planovaniu, implementacii a riadeniu enterprise architektury
informacnych systéemov. TOGAF bol vyvinuty a udrZiavany organizaciou The Open Group
(https://www.opengroup.org/about-us) a je siroko uzndvany a pouzivany po celom svete.

Certifikacny program TOGAF poniika dve hlavné virovne certifikicie’:
e TOGAF 9 Foundation (Uroveri 1): Zdakladnd certifikicia, ktord pokryva zdkladné
koncepty TOGAF, terminologiu, Strukturu a zdkladné principy.
e TOGAF 9 Certified (Uroveri 2): Pokrocild virovern, ktord sa zameriava na praktické
uplatnenie TOGAF v organizdcii, vratane analyzy a aplikacie architektonickych
principov a metodik.

Poznamka: v aprili 2022 bola publikovana dalsia verzia TOGAF Standard, 10th Edition, ktora
obsahuje dalsie tri typy certifikatov (TOGAF Enterprise Architecture Foundation, TOGAF
Enterprise Architecture Practitioner, TOGAF Business Architecture Foundation), avsak ich
rozsirenie je zatial nizke, preto sa nimi v tomto stanovisku nezaoberam.

Certifikacny program TOGAF je Strukturovany takto:
1. Priprava na certifikaciu:

o Studijné materialy: The Open Group poskytuje oficidlne Studijné materidly,
vratane TOGAF Studijnych priruciek a priruciek.

7 https://www.opengroup.org/certifications/togaf-certification-portfolio
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Skolenia a kurzy: Mnohé akreditované Skoliace organizdcie poniikajii kurzy na
pripravu na TOGAF certifikaciu. Tieto kurzy mozu byt vedené v triede, online
alebo formou samostudia.

2. Certifikacné skusky:

TOGAF 9 Foundation (Urover 1): Skiiska trva 60 minit a obsahuje 40 otdzok s
vyberom spravnej odpovede. Na uspesné absolvovanie je potrebné dosiahnut
aspon 55% spravnych odpovedi.

TOGAF 9 Certified (Uroveii 2): Skiiska trvd 90 miniit a obsahuje 8 komplexnych
scendarov, ktoré vyzaduju aplikaciu znalosti TOGAF. Na uspesné absolvovanie je
potrebné dosiahnut’ aspon 60% spravnych odpoved;.

3. Certifikacia:

ArchiMate

Po uspesnom absolvovani skusok kandidati ziskavaju certifikat od The Open
Group, ktory potvrdzuje ich odborné znalosti v oblasti TOGAF - pre priklad
takéhoto certifikdtu vid' PRILOHA 6

Certifikacia TOGAF nie je casovo obmedzend, ale odporuca sa pravidelne
sledovat’ nové verzie a aktualizacie ramca TOGAF, aby odbornici zostali
aktudlni.

Uspesni absolventi sii zapisani vo verejne dostupnom registri absolventov:
https://togaf9-cert.opengroup.org/certified-individuals (pokial’ nevznesii voci
zverejneniu namietku)

ArchiMate je medzindrodne uzndvany Standard pre modelovanie enterprise architektury,
vyvinuty organizaciou The Open Group. ArchiMate poskytuje komplexny jazyk pre opis,
analyzu a vizualizaciu architektury v kontexte celoorganizacnych procesov, informacnych
systéemov a technologickych infrastruktur. Znalost ArchiMate umoZiuje efektivnejsie
modelovanie, analyzu a vizualizaciu enterprise procesov a systémov.

Certifikacny program ArchiMate poniika dve hlavné urovne certifikacie:
e ArchiMate 3 Foundation (Uroven 1): Tato uroven sa zameriava na zakladné znalosti
ArchiMate, vrdtane zdkladnych konceptov, terminologie, Struktury a zakladnych

principov modelovania.

e ArchiMate 3 Practitioner (Uroveii 2): Tdto pokrocild iiroveii sa zameriava na
schopnost aplikovat’ ArchiMate v praxi, vratane pokrocilych technik modelovania a

praktického pouzitia v realnych scenaroch.

Certifikacny program ArchiMate je Strukturovany takto:

1. Priprava na certifikaciu:

Studijné materialy: The Open Group poskytuje oficidlne Studijné materidly,
vratane priruciek a prikladov modelov ArchiMate.

Skolenia a kurzy: Mnohé akreditované Skoliace organizacie poniikajii pripravné
kurzy pre ArchiMate certifikaciu. Tieto kurzy mozu byt vedené v triede, online
alebo formou samostudia. Kurzy casto zahrnaju teoriu aj praktické cvicenia.
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2. Certifikacné skusky:

e ArchiMate 3 Foundation (Urover 1): Skiiska trva 60 miniit a obsahuje 40 otdzok
s vyberom spravnej odpovede. Na uspesné absolvovanie je potrebné dosiahnut
aspon 60% spravnych odpovedi.

e ArchiMate 3 Practitioner (Uroveri 2): Skiiska trvd 90 miniit a obsahuje komplexné
scendre a otazky s vyberom spravmnej odpovede. Na uspesné absolvovanie je
potrebné dosiahnut’ aspon 70% spravnych odpoved;.

3. Certifikacia:

e Po uspesnom absolvovani skusok kandidati ziskavaju certifikat od The Open
Group, ktory potvrdzuje ich odborné znalosti v oblasti ArchiMate - pre vzor
certifikdtu vid’ PRILOHA 7

o Uspesni absolventi sii zapisani vo verejne dostupnom registri absolventov:
https://archimate-cert.opengroup.org/certified-individuals (pokial’ nevznesu voci
zverejnenie namietku)

Analyza predlozenych certifikatov TOGAF a ArchiMate
V prvom rade je potrebné poznamenat, ze The Open Group vyuziva:
a. na Skolenia siet akreditovanych kurzov/Skoleni zmluvnych partnerov, ktoré uvadza na
svojej stranke (https://certification.opengroup.org/register/togaf-atc)®
b. na certifikaciu testovaciu platformu Pearson VUE

POZOR! The Open Group striktne rozlisSuje siet’ partnerov pre Skolenia a samotni
certifikdciu (nie je vylucené, Ze zmluvny Skolitel’ ma pravo vykonavat’ aj certifikdciu, ale len
v pripade, Ze je zdaroveii zmluvnym partnerom oficidlnej testovacej platformy Pearson VUE,
¢o napr. nie je pripad spolocnosti TAYLLORCOX, ktorej "certifikaty' boli predloZené na
splnenie poZiadaviek verejného obstardvania).

Uspesny uchddzac predlozil doklady, ktorymi dokazuje splnenie poZiadaviek zo siitaznych
podkladov. Ako Klucovy expert ¢. 3 Hlavny IT architekt, bol nominovany XX a pozZadovana
certifikacia TOGAF a ArchiMate bola dokladovana prelozenymi certifikatmi, obsiahnutymi v
[NahradenieJED] - vid’ PRILOHA 3.

Tieto certifikaty uz na prvy pohlad nezodpovedaji oficidlnym certifikatom, vydavanym The
Open Group - pre priklady certifikatov vid' PRILOHA 6 a PRILOHA 7:

e tieto certifikaty hovoria len o uspesSnom absolvovani Skolenia, nespominaju Ziadnu
formu skusky,

e vydavatelom certifikatov je TAYLLORCOX.COM, ktory nie je oficialnou testovacou
platformou pre TOGAF a/alebo ArchiMate, ale iba bola oficialnou Skoliacou
organizdciou, sama spolocnost sa prezentuje ako Specializovanou SKOLIACOU
instituciou,

e Cislovanie certifikatov nezodpoveda oficidalne pouzZivanému cislovaniu certifikatov,

8 v zozname nie je priamo uvedena spoloénost TAYLLORCOX, s.r.0, pretoze jej akreditacia platila len do 19.
septembra 2023, avSak je mozné dohl'adat’ jej detail v tomto registri, vid’
https://www.google.com/search?q=TAYLLORCOX+site%3Acertification.opengroup.org&oqg=tay#ip=1, resp.
https://certification.opengroup.org/register/togaf/tayllorcox-atc-info
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o drzitel certifikatov nie je k dnesnému dnu uvedeny v oficialnych registroch
certifikovanych Specialistov TOGAF® alalebo ArchiMate®®,

Verejny obstaravatel’ na zaklade predlozenych certifikatov vzniesol pochybnosti o splneni
poziadaviek na certifikaciu TOGAF a ArchiMate a vyzval uspesného uchadzaca o
vysvetlenie/doplnenie podkladov. Uspesny uchddzac zaslal dokument [Odpoved'Uchddzaca], v
ktorom uvadza nasledovné, citujem:

Na vyvratenie akychkolvek pochybnosti o splneni stanovenej minimalnej pozadovanej urovne
Standardov podmienky ucasti podla § 34 ods. 1 pism. g) ZVO pre klucového experta (Hlavny
IT architekt) Verejnému obstaravatelovi predkladame ako prilohu tohto vyjadrenia potvrdenia
spolocnosti TAYLLORCOX s.r.o, z ktorych jednoznacne vyplyva, Ze:
o navrhovany expert XX absolvoval vzdelavaci kurz a zlozil zaverecnu skusku TOGAF®
9 Certified (L2),
e navrhovany expert XX absolvoval vzdelavaci kurz a zlozil zaverecnu skusku
ArchiMate® 3.0 Practitioner.

(koniec citatu)

Na potvrdenie tohto stanoviska uspesny uchddzac prilozil potvrdenia o "uspesnom absolvovani
vzdelavacieho kurzu a absolvovani zaverecnej skusky" pre oba pozadované certifikatov, ktoré
vystavila spolocnost’ TAYLLORCOX s.r.o. - vid PRILOHA 4.

Avsak TAYLLORCOX s.r.o. nie je akreditovanym poskytovatelom certifikacnych skusok, ktoré
sice preddava (vo forme voucherov), avsak absolvovat certifikaciu je nutné v niektorom z

existujucich akreditovanych centier. Uvedenu skutocnost som explicitne overil kontaktovanim
TAYLLORCOX s.r.o. - vid’ PRILOHA 5.

Navyse som kontaktoval aj samotny The Open Group, ktory potvrdil, ze predlozeny "certifikat”
nie je platnym certifikatom TOGAF - vid’ PRILOHA 8.

Na zdklade tispesnym uchddzacom predloienych dokladov sa di JEDNOZNACNE
skonstatovat’, Ze pan XX NIE JE certifikovanym expertom v zmysle oficidlnej certifikdcie
TOGAF a/alebo ArchiMate, pre obe metodiky absolvoval iba Sskolenia, uskutocnené
spolocnostou TAYLLORCOX s.r.o. a potvrdenia, vystavené k tomuto ucelu a predlozené
uspesnym uchadzacom, su nanajvys deklaraciami (certifikatmi) ucasti na tychto Skoleniach. V
dodatocne predlozenych potvrdeniach sa spomina aj "zdverecnd skuska", avsak tato, ak je
naozaj sucastou pontikanych Skoleni, NEMOZE byt povazovand za ekvivalent oficidlnej

certifikacie (v akreditovanom testovacom stredisku).

I1l. ZAVER

V zdvere uvadzam strucné odpovede na poloZené otazky:

Otazka C. 1

Preukazuje uspesnym uchadzacom predlozeny certifikat TOGAF 9 Certified (L2) vydany dia
19. 07. 2019 (sériové cislo certifikatu: TGL21907006) spolu s potvrdenim organizacie
TAYLLORCOX zo dna 21. 08. 2023 splnenie podmienky platného certifikdatu pre oblast navrhu

9 https://togaf9-cert.opengroup.org/certified-individuals
10 hitps://archimate-cert.opengroup.org/certified-individuals
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architektury IT TOGAF urovne Foundation alebo ekvivalentu daného certifikatu vydaného
medzindarodne uznavanou akreditacnou a certifikacnou autoritou?

Odpoved’ & 1

NIE, da sa jednoznacne konsStatovat, zZe predlozeny certifikat nie je certifikatom (ani
ekvivalentom certifikatu) v zmysle, v akom sa certifikacia TOGAF chape. Ide o "certifikat" o
absolvovani TOGAF 9 Certified (L2) skolenia, ktoré je (nepovinnym) predpokladom ziskania
tohto certifikatu. Potvrdenie organizdcie TAYLLORCOX zo dna 21. 08. 2023 nepovazujem za
nic¢ viac, nez potvrdenie vyssie uvedeného, hoci tam pridali dovetok "a zdaverecnej skusky".
Ziadnu formu oficidlnej skisky TAYLLORCOX pre TOGAF neposkytuje.

Otazka ¢ 2

Preukazuje uspesnym uchadzacom predlozeny certifikat ArchiMate 3.0 Practitioner vydany
dna 12. 12. 2019 (sériové cislo certifikatu: AMCE1912001) spolu s potvrdenim organizdcie
TAYLLORCOX zo dna 21. 8. 2023 splnenie podmienky platného certifikatu s minimdlnou
uroviiou Archimate 2 Foundation alebo ekvivalentu daného certifikatu?

Odpoved’ ¢. 2

Plati rovnaka odpoved’ ako v pripade otazky ¢. 1 - uchadzacom predlozZeny certifikat, ani spolu
s potvrdenim TAYLLORCOX NIE JE V ZIADNOM pripade mozné povazovat za splnenie
podmienky platného certifikatu s minimalnou uroviiou Archimate 2 Foundation alebo
ekvivalentu daného certifikditu zo sutaznych podkladov.

So zretelom na namietané skuto¢nosti nemal totiz urad jednoznac¢ne za preukdzané, ze tieto
certifikaty skuto¢ne zodpovedaju oficialnym a platnym certifikatom tak, ako si to stanovil
kontrolovany v ¢asti A.4, kapitole 3.2 sutaznych podkladov. Urad sa v prvom rade v ramci
otazky €. 1 zameral na pdvodne predlozené certifikaty, ktoré predlozil Gspesny uchédzac na
ucely splnenia poziadavky technickej alebo odbornej sposobilosti podl'a § 34 ods. 1 pism. g)
zakona o verejnom obstaravani v pripade kI'iC¢ového experta ¢. 3 (hlavny IT architekt), ktora
ma byt obsadend XX. Znalec potvrdil, ze the Open Group vyuZziva: a) na Skolenia siet’
akreditovanych kurzov/S8koleni zmluvnych partnerov, ktoré uvddza na svojej stranke
(https://certification.opengroup.org/register/togaf-atc)*2, b) na certifikaciu testovaciu platformu
Pearson VUE. The Open Group striktne rozliSuje siet’ partnerov pre Skolenia a samotni
certifikaciu (nie je vylucené, ze zmluvny $kolitel’ ma pravo vykonavat’ aj certifikaciu, ale len
V pripade, Ze je zaroven zmluvnym partnerom oficidlnej testovacej platformy Pearson
VUE, ¢o napr. nie je pripad spolo¢nosti TAYLLORCOX, ktorej ,certifikaty“ boli
predloZzené na splnenie poZiadaviek verejného obstaravania). Znalec jednoznacne
skonStatoval, Ze obidva sporné certifikdty nezodpovedaju oficidlnym certifikdtom, ktoré
vydava The Open Group, ale Ze (i) tieto certifikaty hovoria len o uspeSnom absolvovani
Skolenia, nespominaju Ziadnu formu skuSky, (i1) vydavatelom certifikdtov je
TAYLLORCOX.COM, ktory nie je oficialnou testovacou platformou pre TOGAF a/alebo
ArchiMate, ale iba bola oficialnou $koliacou organizaciou, sama spolo¢nost’ sa prezentuje

11y zozname nie je priamo uvedend spolo¢nost TAYLLORCOX, s.r.0, pretoZe jej akreditacia platila len do 19.
septembra 2023, avsak je mozné dohl'adat’ jej detail v tomto registri, vid’
https://www.google.com/search?q=TAYL L ORCOX+site%3Acertification.opengroup.org&oq=tay#ip=1, resp.
https://certification.opengroup.org/register/togaf/tayllorcox-atc-info

12y zozname nie je priamo uvedena spolo¢nost TAYLLORCOX, s.r.o0, pretoze jej akreditacia platila len do 19.
septembra 2023, avSak je mozné dohl'adat’ jej detail v tomto registri, vid’
https://www.google.com/search?q=TAYLLORCOX+site%3Acertification.opengroup.org&oqg=tay#ip=1, resp.
https://certification.opengroup.org/register/togaf/tayllorcox-atc-info
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192.

ako $pecializovana SKOLIACA institucia, (iii) ¢islovanie certifikitov nezodpoveda oficialne
pouzivanému ¢islovaniu certifikatov, (iv) drzitel’ certifikatov nie je k dneSnému diiu uvedeny
v oficidlnych registroch certifikovanych Specialistov TOGAF a/alebo ArchiMate. V prilohe
¢. 6 a v prilohe ¢. 7 odborného stanoviska znalec uviedol vizualizéciu oficialnych certifikétov,
ktoré jednoznacne nezodpovedaju tym, ktoré predlozil uspesny uchadza¢ v pripade XX na
poziciu klI'i¢ového experta ¢. 3 (hlavny IT architekt).

V prilohe ¢. 6 odborného stanoviska znalec uviedol priklad verejne dostupného certifikatu
TOGAF 9, ktory bol vydany pre XX (pozn. uradu - autora tohto odborného stanoviska) dna
20. 01. 2014 pod ¢islom XX. Zobrazit’ tento certifikat je mozné pomocou vyhl'addvania napr.
podla priezviska ,XX“ v registri drzitelov certifikitu TOGAF (https://togaf9-
cert.opengroup.org/certified-individuals)

3 ¢ The Open Group

Il

TOGAF* 9

This is to certify that

has successfully met the requirements of the program:

The Open Group® Certification for People:
TOGAF® 9 Certified

Date certified: 20 January 2014
Certification Number:

_Prcsulcnt and CEO, The Open Group

on 0o, The Open Group, and TOGAF are
X0 May only be used cnorn g BON with
rogram and only with the Certification Leve! achieved by

reQuitered

13y De viewed at
ndreduals

© Copyngit 2024 The Open Geoup. All rights reserved

193. V prilohe ¢. 7 odborného stanoviska znalec uviedol priklad verejne dostupného certifikatu

ArchiMate, ktory bol vydany pre XX (ndhodne vybrany absolvent) dita 12. 12. 2023 pod ¢islom
XX. Zobrazit tento certifikat je mozné pomocou vyhl'adavania napr. podl'a priezviska ,,XX“ v
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registri  drzitelov certifikatu  ArchiMate (https://archimate-cert.opengroup.org/certified-

individuals):
(\gmc Open Group
]Zertified

ArchiMate® 3 Foundation

This is to certify that

has successfully met the requirements of the ArchiMate
Certification for People program at the ArchiMate 3 Foundation

level
Date certified: 12 December 2023
Certification .\".m‘.bc:r_

_P:ra:dvnl and CEO, The Open Group

194. K potvrdeniam obchodnej spolo¢nosti TAYLLORCOX s.r.o., ktoré uspeSny uchadzac
predlozil v spominanom vysvetleni zo dia 31. 08. 2023, znalec skonstatoval, ze tato obchodna
spolo¢nost’ nie je akreditovanym poskytovatel'om certifika¢nych skasok, ktoré sice predava (vo
forme voucherov), avSak absolvovat certifikdciu je nutné v niektorom z existujicich
akreditovanych centier. Uvedeni skuto¢nost’ znalec explicitne overil kontaktovanim
TAYLLORCOX s.r.0., pri¢om znalec v prilohe €. 5 odborného stanoviska uvadza jeho Ziadost’
adresovanu tejto obchodnej spolocnosti: ,,(...)ako realizujete certifikaciu na TOGAF? podla
vSetkého poskytujete len kurzy a nasledne vydavate voucher na certifikacnu skusku. je to tak?
ak dano, mate nejakého zmluvného partnera, kde sa tato skuska realizuje, alebo mozZem ist do
lubovolného akreditovaného testovacieho zariadenia (mdte nejaky zoznam v Bratislave?)
dakujem, jivanic.” Na uvedeny dotaz znalca obchodnd spolo¢nost TAYLLORCOX s.r.0.
uviedla, cit.: ,, Ano, realizujeme Skolenie TOGAF, na konci ktorého ucastnici obdrzia voucher
na certifikacnu skusku, ktora je v cene Skolenia (certifikat je vydany medzindarodnou
organizaciou The Open Group). Format absolvovania skusky:

e Prometric test center
o onsite (na mieste) certifikacnd skuska v testovacom centre
o po absolvovani Skolenia sa prostrednictvom voucheru elektronicky zaregistrujete vo
vybranom Prometric test centre. Najdite si najbliZsie testovacie centrum:
o https://wsr.pearsonvue.com/testtaker/registration/SelectTestCenterProximitySearch/
OPENGROUP?conversationld=1301184
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o nasa spolocnost nie je testovacim centrom
e Online Proctored Exam
o online certifikacna skuska pod dozorom supervizora
o po absolvovani Skolenia sa prostrednictvom voucheru elektronicky zaregistrujete na
online proctored skusku
(https://home.pearsonvue.com/theopengroup/onvue)

Skutocnost’, ze V pripade certifikadtu TOGAF nejde o platny certifikat, vyvracia aj samotné
vyjadrenie the Open Group. Samotny znalec kontaktoval the Open Group a ich vyjadrenie zo
dna 04. 06. 2024 uvadza v ramci prilohy ¢. 8 odborného stanoviska, cit.: ,, The TOGAF 9
Certified certificate requires a candidate to pass both the TOGAF Foundation and TOGAF 9
Certified exams. Pearson VUE administers these exams. Once awarded, these certifications
do not expire. A candidate may choose a public or private entry on the register. Those who
wish to remain private can provide a private key to view a certificate on the private register.
The Open Group cannot share data where a candidate has chosen to remain private. All
certified candidates will be able to produce a certificate we can verify if needed though. We do
not recognise the certificate number you quoted and our certificates will only contain the
candidate ID as a reference. The certificate number quoted may be from a training
organisation rather than one that The Open Group issues after a candidate passes the
certification exams and completes the process.

So zretelom na vysSie uvedené skutocnosti znalec v pripade oboch certifikatov skonstatoval,
cit.: ,,Na zdklade tispesnym uchddzacom predloZenych dokladov sa di JEDNOZNACNE
skonstatovat, ze pan XX NIE JE certifikovanym expertom v zmysle oficidlnej certifikacie
TOGAF a/alebo ArchiMate, pre obe metodiky absolvoval iba Skolenia, uskutocnené
spolocnostou TAYLLORCOX s.r.o. a potvrdenia, vystavené k tomuto ucelu a predlozené
uspesnym uchddzacom, su nanajvys deklardciami (certifikatmi) ucasti na tychto skoleniach.
V dodatocne predlozenych potvrdeniach sa spomina aj "zaverecna skuska", avsak tato, ak je
naozaj siucastou poniikanych skoleni, NEMOZE byt povazovand za ekvivalent oficidlnej
certifikdcie (v akreditovanom testovacom stredisku). “ (...) NIE, da sa jednoznacne konstatovat,
Ze predlozeny certifikat nie je certifikatom (ani ekvivalentom certifikatu) v zmysle, v akom sa
certifikacia TOGAF chape. Ide o "certifikat" o absolvovani TOGAF 9 Certified (L2) skolenia,
ktoré je (mepovinnym) predpokladom ziskania tohto certifikatu. Potvrdenie organizacie
TAYLLORCOX zo dna 21. 08. 2023 nepovazujem za nic viac, nez potvrdenie vyssSie uvedeného,
hoci tam pridali dovetok "a zaverecnej skisky". Ziadnu formu oficialnej skiisky TAYLLORCOX
pre TOGAF neposkytuje. (...) Plati rovnaka odpoved’ ako v pripade otazky ¢. 1 - uchadzacom
predloZeny certifikat, ani spolu s potvrdenim TAYLLORCOX NIE JE V ZIADNOM pripade
mozné povazovat za splnenie podmienky platného certifikatu s minimalnou uroviiou Archimate
2 Foundation alebo ekvivalentu daného certifikatu zo sutaznych podkladov. “

Urad konstatuje, Ze kontrolovany v rozpore s poziadavkami uvedenymi v bode 187. tohto
rozhodnutia vyhodnotil, e uspe$ny uchadzad vyuzitim kapacit tretej osoby — XX, spliia
poziadavku na poziciu kI'icového experta €. 3 (hlavny IT architekt) podla § 34 ods. 1 pism. g)
zakona o verejnom obstardvani. Nakol'ko vSak tato podmienka tcasti bola preukazovana
kapacitami tretej osoby podla § 34 ods. 3 zdkona o verejnom obstaravani, vdanom
pripade nejde automaticky o vylucovaci dovod podl'a § 40 ods. 6 pism. a) zakona
0 verejnom obstaravani, ale nutné je aplikovat’ ustanovenie § 40 ods. 5 pism. c¢) zakona
0 verejnom obstaravani, podla ktorého su verejny obstaravatel a obstaravatel’ povinni
pisomne poziadat’ uchadzaca alebo zaujemcu, aby v lehote, ktora nesmie byt kratSia ako pat
pracovnych dni odo dia dorucenia Ziadosti, nahradil inti osobu, ktorej prostrednictvom
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preukazuje financné a ekonomické postavenie alebo technickiu spdsobilost’ alebo odbornu
sposobilost’, ak existuji dovody na jej vylucenie. Urad v tejto suvislosti poukazuje na
recentné rozhodnutie uradu &. 10053-6000/2024 zo diia 17. 06. 2024, cit.: ,,Urad md za to, Ze v
pripade, pokial’ kontrolovany dospel pri vyhodnocovani splnenia podmienok ucasti
navrhovatelom k zaveru, ze navrhovatel nepreukdzal splnenie spornej casti podmienky ucasti
technickej sposobilosti a odbornej sposobilosti v zmysle § 34 ods. 1 pism. b) zakona o verejnom
obstaravani, ktoru preukazoval prostrednictvom inej osoby v sulade s § 34 ods. 3 zdkona o
verejnom obstardvani, bol povinny poziadat navrhovatela o nahradenie takejto osoby, ¢o sa v
tomto pripade nestalo. Urad v tejto siuvislosti dava pre viplnost do pozornosti aj znenie
Smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2014/24/EU z 26. februdra 2014 o verejnom
Obstaravani a o zruseni smernice 2004/18/ES, v ramci ktorej sa v ¢lanku 63. uvadza, cit.:
., Verejny obstaravatel’ v sulade s clankami 59, 60 a 61 overi, ¢i subjekty, na ktorych kapacitu
sa md hospoddrsky subjekt v imysle spoliehat, spliiajii prislusné podmienky ticasti a ¢i existujii
dovody na vylucenie podla clanku 57. Verejny obstaravatel pozaduje, aby hospodarsky subjekt
nahradil subjekt, ktory nespliia relevantnii podmienku ticasti, alebo v suvislosti s ktorym
existuju dovody na povinné vylucenie. Verejny obstaravatel’ moze pozadovat, alebo clensky Stat
moze od verejného obstaravatela pozadovat, aby hospodarsky subjekt nahradil subjekt, v
suvislosti s ktorym existuju dévody na nepovinné vylucenie. Zo znenia predmetnej Smernice
ako aj zo znenia zdkona o verejnom obstaravani vyplyva priamo povinnost (tzn. nie moznost)
verejného obstardvatela, resp. obstardvatela vyzvat uchddzaca na nahradenie inej osoby, v
pripade ak tato ind osoba nesplia podmienky vicasti alebo existujii dévody na jej vylicenie.

So zretelom na vysSie uvedené skutocnosti urad konStatuje, ze kontrolovany porusil
ustanovenie § 10 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani, najmi princip transparentnosti
a § 34 ods. 1 pism. g) zakona o verejnom obstaravani v spojitosti s § 40 ods. 1 zakona
0 verejnom obstaravani, ked vyhodnotil Gispesného uchadzaga ako spliajiceho podmienku
ucasti technickej alebo odbornej sposobilosti podl'a § 34 ods. 1 pism. g) zdkona o verejnom
obstardvani v rozpore s ¢ast'ou A.4, kapitolou 3.2 sataznych podkladov v pripade kl'icového
experta ¢. 3 (hlavny IT architekt) — XX, Vv Casti tykajicej sa vyzadovania (i) certifikatu pre
oblast’ navrhu architektiry IT TOGAF urovne Foundation alebo ekvivalent daného certifikatu
vydany medzinarodne uznévanou akreditatnou a certifikatnou autoritou, (ii) certifikatu
s minimalnou urovinou Archimate 2 Foundation alebo ekvivalent dané¢ho certifikatu, a preto
urad povazuje namietky navrhovatel’a €. 2 V tejto Casti za opodstatnené.

Aby kontrolovany v buducnosti prediSiel vysSSie identifikovanému poruSeniu zakona
0 verejnom obstardvani, Urad v savislosti s ustanovenim § 175 ods. 8 pism. b) zidkona o
verejnom obstardvani uvadza, Ze kontrolovany si ma overovat realnost certifikatov
vyzadovanych na ucely splnenia podmienky Ucasti technickej alebo odbornej sposobilosti
podla § 34 ods. 1 pism. g) zdkona o verejnom obstaravani v pripade klI'icovych expertov
a vyhodnocovat’ tieto podmienky ucasti transparentne, t. j. spdsobom akym si to stanovil
v sttaznych podkladoch.

Podl'a § 175 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstardvani, ak trad v konani o preskiimanie
ukonov kontrolovaného pred uzavretim zmluvy zisti, Ze postupom kontrolovaného bol
poruSeny tento zdkon a poruSenie malo alebo mohlo mat’ vplyv na vysledok verejného
obstaravania, rozhodnutim nariadi vo vzt'ahu k zakazke alebo koncesii alebo ich ¢asti odstranit’
protipravny stav.

Podl'a § 175 ods. 11 zdkona o verejnom obstaravani rozhodnutie podl'a odseku 1 sa zaroven
dorucuje vSetkym tiradu zndmym uchddzaCom a ticastnikom.
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Na zaklade uvedeného bolo potrebné rozhodnut’ tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

Kaucia

Podl'a § 172 ods. 5 zadkona o verejnom obstaravani kaucia vo vyske podla odsekov 2 az 4 je
prijmom Statneho rozpoc¢tu diiom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia tradu, ktorym boli
namietky v celom rozsahu zamietnuté, alebo diiom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia
uradu o zastaveni konania podl'a § 174 ods. 1 pism. q). Kaucia sa vo vyske 50 % z vysky kaucie
podla odsekov 2 az 4 stava prijmom Statneho rozpoc¢tu diiom nadobudnutia pravoplatnosti
rozhodnutia tradu o zastaveni konania podl'a § 174 ods. 1 pism. d). Urad vrati navrhovatel'ovi
kauciu alebo jej cast, ktord sa nestala prijmom Stitneho rozpoctu, do 30 dni odo dia
pravoplatnosti rozhodnutia.

V sulade s tymto ustanovenim zédkona o verejnom obstaravani a vyrokom tohto rozhodnutia sa
navrhovatel’om ¢. 1 zloZena kaucia za podanie namietok stiva v celom rozsahu prijmom
Statneho rozpoctu diiom nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

V sulade s tymto ustanovenim zakona o verejnom obstaravani a vyrokom tohto rozhodnutia
urad vrati navrhovatelovi ¢. 2 kauciu zloZenu za podanie namietok v plnej vyske, a to do
30 dni odo diia nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Poudeniekrozhodnutiu k namietkam navrhovatela ¢. 1 a navrhovatel’a ¢. 2, ktorym
urad rozhodol podPa § 175 ods. 3 zakona o verejnom obstaravani:

Podrla § 175 ods. 12 zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani proti tomuto rozhodnutiu
uradu nie je mozné podat’ opravny prostriedok. Podla § 52 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom
konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov v spojeni s § 185 ods. 2 zakona
¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani je rozhodnutie podla § 175 ods. 3 tohto zdkona
pravoplatné dilom dorucenia ti€astnikom konania a vykonatel'né uplynutim lehoty na plnenie.
Podl'a § 175 ods. 12 druha veta zédkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani rozhodnutie
uradu je preskiimatel'né sidom, pricom Zaloba musi byt’ podana do 30 dni odo dna dorucenia
rozhodnutia.

Pou ¢eniek rozhodnutiu k namietkam navrhovatela €. 2, ktorym tirad rozhodol podl’a
§ 175 ods. 1 pism. a) zakona o verejnom obstaravani:

Podl'a § 175 ods. 12 zékona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani proti tomuto rozhodnutiu
uradu nie je mozné podat’ opravny prostriedok. Podl'a § 52 zédkona €. 71/1967 Zb. o spravnom
konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov v spojeni s § 185 ods. 2 zédkona
€. 343/2015Z.z. o verejnom obstaravani je rozhodnutie podla § 175 ods. 1 tohto
zakona pravoplatné diiom dorucenia ucastnikom konania auchadzacom a vykonatelné
uplynutim lehoty na plnenie. Podla § 175 ods. 12 druhd veta zdkona ¢. 343/2015 Z. z.
0 verejnom obstaravani rozhodnutie Uradu je preskiumatelné suidom, pricom Zaloba musi byt
podana do 30 dni odo dia doru¢enia rozhodnutia.

(elektronicky podpis)
JUDr. Stefan Halicky
generalny riaditel’ sekcie dohl'adu

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzite'ny pre pravne ucely.
Dokument je vytlageny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.



Rozhodnutie sa doruéi:

1. XX —navrhovatel ¢. 1
2. XX —navrhovatel ¢. 2

3. Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky, Ragianska 71, 813 11 Bratislava, ICO:
00 166 073 — kontrolovany

4. LEGAL TENDERS. r. 0., Ruzova dolina 8, 821 09 Bratislava, ICO: 45 672 911 - zastupca
kontrolovaného

Na vedomie:
Podl'a rozdel'ovnika

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzite'ny pre pravne ucely.
Dokument je vytlageny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.



