Sekcia dohladu

@ URAD PRE VEREJNE OBSTARAVANIE
RuZova dolina 10, 821 09 Bratislava

Bratislava: 27.08. 2024
Cislo: 12254-6000/2024

Urad pre verejné obstaravanie ako ustredny orgén S$tatnej spravy pre verejné
obstaravanie podla § 140 a organ prislusny podla § 147 pism. ¢), § 167 ods. 2 pism. b)
a § 169 ods. 1 pism. C) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni
niektorych zadkonov v zneni neskorSich predpisov vo veci namietok uchadzaca XX,
smerujucich podla § 170 ods. 3 pism. d) zakona ¢. 343/2015 Z. z. 0 verejnom obstaravani
ao0zmene adoplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov proti vylaceniu
VO verejnom obstaravani na predmet zakazky zadavanej podlimitnym postupom s nazvom
-REKONSTRUKCIA A  ROZSIRENIE KAPACIT MATERSKE] SKOLKY
V TOVARNIKOCH FORMOU PRISTAVBY*, vyhlasenej verejnym obstaravatefom Obec
Tovarniky, Obrancov mieru 5, 955 01 Tovarniky, 1CO:31872 638 (dalej len
,.kontrolovany*) vo Vestniku verejného obstaravania ¢. 100/2024 dna 24. 05. 2024 pod
znackou 13379 — WYP (d’alej len ,,verejné obstaravanie*), vydava toto

rozhodnutie

Urad pre verejné obstaravanie podlPa § 175 ods. 3 zakona & 343/2015 Z.z.
o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich
predpisov namietky navrhovatel'a zamieta.

Odovodnenie:

Navrhovatel' diia 26. 07. 2024 doruéil Uradu pre verejné obstaravanie (d’alej len ,urad*)
namietky v elektronickej podobe podl'a osobitného predpisu’ a diia 29. 07. 2024 v listinnej
podobe, smerujice podla § 170 ods. 3 pism.d) zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom
obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len
»Zakon o verejnom obstardvani“) proti vylaceniu. Kontrolovanému boli namietky
navrhovatela doru¢ené dna 26.07.2024 v elektronickej podobe prostrednictvom
funkcionality informa¢ného systému elektronickej platformy verejného obstardvania (d’alej
len ,,IS EPVO*), prostrednictvom ktoré¢ho sa predmetné verejné obstaravanie realizuje.

Urad uvadza, ze diia 27. 06. 2024 nadobudol u&innost’ zakon & 142/2024 Z. z.
0 mimoriadnych opatreniach pre strategické investicie a pre vystavbu transeurdpskej
dopravnej siete a 0 zmene adoplneni niektorych zakonov (dalej tiez ako ,zakon
0 strategickych investiciach®), ktorym sa meni a doplia zakon &. 343/2015 Z. z. o verejnom
obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov a ktorym
sa menia a dopliaju niektoré zékony.

Podl'a § 187p ods. 1 zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni u¢innom od 27. 06. 2024 v konani zacatom predo dnom
nadobudnutia G¢innosti tohto zdkona sa postupuje podl'a doterajSich predpisov.

v

! Zakon & 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu pdsobnosti orginov verejnej moci a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (zdkon o e-Governmente).
Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
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Urad dalej uvadza, ze diia 01. 08. 2024 nadobudol ulinnost’ zakon & 179/2024 Z. z.,
ktorym sameni a dopliia zikon & 343/2015 Z. z. o verejnom obstaridvani a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa menia a doplaji
niektoré zadkony (d’alej len ,,novela®).

%

V zmysle § 187q ods. 1 zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni €innom od 01. 08. 2024 plati, Ze postup zadavania
zakazky a postup zadavania koncesie, pri ktorych bolo oznamenie o vyhlaseni verejného
obstaravania, oznamenie pouzit¢é ako vyzva na sutaz alebo vyzva na predkladanie ponuk
odoslané na uverejnenie do 31. jula 2024, sa dokoncia podl'a predpisov ucinnych do 31. jula
2024.

S poukazom na § 187p ods. 1 zékona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni UCinnom od 27. 06. 2024, ako aj s poukazom
na skutocnost’, Ze v novele absentuju prechodné ustanovenia, ktoré¢ by upravovali postup
uradu v konaniach zacatych pred tc¢innostou novely, urad konstatuje, Ze toto konanie zacalo
dna 26. 07. 2024, t. j. po uc¢innosti zakona o strategickych investiciach dna 27. 06. 2024 a pred
ucinnost'ou novely dna 01. 08. 2024, a preto a contrario z ustanovenia § 187p ods. 1 zakona
0 verejnom obstaravani vyplyva, ze v konani zacatom po dni nadobudnutia G¢innosti zdkona
0 strategickych investiciach sa postupuje podla ustanoveni zdkona o verejnom obstaravani
V zneni uc¢innom odo dna nadobudnutia G¢innosti zdkona o strategickych investiciach, t. j.
postup uradu v predmetnom konani sa spravuje pravnymi predpismi ucinnymi od
27.06. 2024 do 31. 07. 2024, a teda zakonom ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani
a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov G€innym od 27. 06. 2024 do 31. 07. 2024 (okrem
vynimiek podl'a ustanovenia § 187p ods. 32, d’alej len ,,zakon o verejnom obstaravani®).

Némietky navrhovatel'a boli doru¢ené uradu a kontrolovanému v lehote a podobe podla § 170
0ds. 4 a ods. 9 zakona o verejnom obstaravani a obsahujii vSetky nalezitosti podla § 170
0ds. 5 zakona o verejnom obstaravani. Navrhovatel’ dorucil Gradu namietky v zmysle § 170
ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani ako uchadzaé. Podl'a § 2 ods. 5 pism. c)
zakona o verejnom obstardvani na ucely tohto zdkona sa rozumie uchadzaCom hospodarsky
subjekt, ktory predlozil ponuku. Urad ma na zéklade spristupnenej elektronickej
dokumentéicie za preukdzané, Ze navrhovatel ako wuchadza¢ predlozil ponuku dia
03. 07. 2024.

Podl'a ustanovenia § 172 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani s podanim namietok je
navrhovatel’ povinny zloZzit’ na ucet uradu kauciu; tito povinnost sa nevztahuje na organ
Statnej spravy podla § 170 ods. 1 pism. e). Kaucia musi byt pripisané na ucet tradu najneskor
na druhy pracovny deil nasledujuci po doruceni ndmietok v lehote podla § 170 ods. 4. Za
kazda skuto¢nost’, proti ktorej namietky podl'a § 170 ods. 3 smeruja, sa skladd samostatna
kaucia.

Z ustanovenia § 172 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani vyplyva, ze vyska kaucie pri
podani namietok je 0,1 % z predpokladanej hodnoty zakazky alebo koncesie, najmenej vSak 2
000 eur a najviac

a) 10 000 eur, ak ide 0 namietky podl'a § 170 ods. 3 pism. a) a b),

2 Pozn. uradu: Ustanovenie § 187p ods. 3 zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni
niektorych zékonov v zneni u¢innom od 27. 06. 2024, v zmysle ktorého plati, ze cit.: ,, Na vybavenie Ziadosti o
napravu dorucenej do dna nadobudnutia ucinnosti tohto zakona a na vybavenie Ziadosti o napravu vo verejnych
obstaravaniach podla odseku 2 sa vztahuju ustanovenia o reviznych postupoch v zneni ucinnom do diia
nadobudnutia ucinnosti tohto zakona."”, sa v predmetnom reviznom konani neuplatiiuje, nakol’ko smerovanie
namietok navrhovatel’a sa netyka § 170 ods. 3 pism. a) alebo b) zdkona o verejnom obstaravani.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
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b) 50 000 eur, ak ide o iné namietky, ako uvedené v pismene a).

Urad s poukazom na vysiie uvedené ustanovenie zakona o verejnom obstaravani konstatuje,
ze 0,1% z predpokladanej hodnoty zakazky (1 009 082, 91 EUR bez DPH) je 1 009,08 EUR,
¢o znamena, ze navrhovatel’ bol v danom pripade povinny s podanim namietok zlozit’ na ucet
uradu kauciu vo vyske 2 000,- EUR, nakolko 0,1 % z predpokladanej hodnoty zékazky
nedosahuje minimalnu zakonnu vysku kaucie podla predmetného ustanovenia zdkona
0 verejnom obstaravani.

Urad lustraciou uétu Gradu zistil, Ze navrhovatel’ s podanim namietok zloZil na tiet iradu
dia 25. 07. 2024 kauciu v celkovej vyske 2 000,- EUR.

Na zéklade vyssie uvedenych skutocnosti ma urad za to, ze s podanim namietok navrhovatel’a
boli splnené procesné podmienky pre konanie vo veci.

Namietky navrhovatel’a

Navrhovatel’ v ivode podanych namietok v ramci opisu rozhodujucich skuto¢nosti poukazuje
na Ziadost’ o vysvetlenie ponuky podla § 53 ods. 1 zakona o verejnom obstaravani, ktord mu
bola doruc¢ena kontrolovanym dna 10. 07. 2024. V zmysle tejto Ziadosti kontrolovany
v sutaznych podkladoch v bode 14 pozadoval nasledovné:

1. Zoznam dokladov ponuky, ktory bude obsahovat menny zoznam vSetkych
predkladanych dokumentov.

2. Harmonogram préc - spracovany sposobom ,, T + defi/dni realizécie®, kde T je zaCiatok
vystavby diela (dent protokolarneho prevzatia staveniska). Harmonogram uchéadzac
rozpracuje na jednotlivé pracovné Ukony a aktivity v Struktire po polozkach
Vo vykaze vymer. V harmonograme uchadza¢ zohladni dodrziavanie nocného
a nedel'ného pokoja.

3. Suhlas dotknutych 0so6b so spracovanim osobnych udajov - za kazdu fyzicka osobu,
ktorej osobné daje sa budu nachadzat' v ponuke, v zmysle Prilohy ¢. 8 Sutaznych
podkladov. Uchadza¢ uvedie tento suhlas v Zozname suborov v Krycom liste ponuky
a predlozi ho v needitovatelnej forme vo formate ,,pdf*.

Navrhovatel' d’alej uvadza, ze kontrolovany sa dopytoval, kde v jeho ponuke zo dna
03. 07. 2024 sa nachadzaju dokumenty s ndzvom Zoznam dokladov ponuky, Harmonogram
prac a Suhlas dotknutych os6b so spracovanim osobnych udajov - za kazdu fyzickt osobu,
ktorej osobné udaje sa budu nachadzat’ v ponuke. V ponuke zo dna 03. 07. 2024 podla
vyjadrenia navrhovatel'a kontrolovany identifikoval Suhlas dotknutych os6b so spracovanim
osobnych udajov za spolo¢nost XX, avSak neidentifikoval, kde v ponuke sanachadza
dokument s nazvom Stihlas dotknutych 0s6b so spracovanim osobnych udajov za spolo¢nosti
AA a BB, ktoré navrhovatel’ uviedol v Zozname subdodavatel'ov.

Navrhovatel’ uvadza, Ze kontrolovanému poskytol dna 17. 07. 2024 odpoved’ na jeho ziadost’
o vysvetlenie ponuky, v ktorej uviedol, Ze pozadované dokumenty boli nahradené Cestnym
vyhlasenim o splneni podmienok ucasti podla § 114 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani
azaroven dopliia doklady ponuky Vv prilohe odpovede. Navrhovatel takéto doplnenie
povazuje za formalnu zélezitost, ktoru nepovazuje za zmenu ponuky. Navrhovatel' zaroven
uvadza, ze doplnil nasledovné doklady:

1. Zoznam dokladov ponuky, v ktorom je uvedeny menny zoznam vSetkych
predkladanych dokumentov,

2. Suhlas dotknutych 0sob so spracovanim osobnych udajov - za kazdu fyzicka osobu,
ktorej osobné idaje sa nachadzaju v ponuke,

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
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3. Harmonogram.

Navrhovatel' vysvetl'uje, Ze Harmonogram prac predlozil az v ramci odpovede na Zziadost
o0 vysvetlenie, nakol’ko lehota vystavby bola vyjadrena a zadefinovana v Strukturalnych
kritéridch a navrhu uchadzaca na plnenie kritérii a samotny harmonogram je sucast'ou
zmluvy, ktort predloZi uspe$ny uchadza¢ pred podpisom zmluvy. Casovy harmonogram
predlozeny v ponuke povazuje V Stadiu vyhodnocovania ponuk za dokument, ktory ma
informativny charakter z hl'adiska toho, aby kontrolovany, resp. komisia kontrolovaného
mohla overit' realnost ponuky uchadzacov ateda, aby pri plneni predmetu zakazky
nedochédzalo k vyboceniu z ¢asovych rdmcov na realizaciu jednotlivych Cinnosti, a tym aj
k ohrozeniu Gspe$ného dokonéenia diela.

Zaroven navrhovatel’ diva do pozornosti vykladové stanovisko uradu, v zmysle ktorého Si
princip proporcionality vyzaduje, aby verejny obstardvatel’ alebo obstaravatel' pri svojom
postupe V procese verejného obstardvania neprekracoval hranice toho, ¢o je vhodné
a potrebné na dosiahnutie sledovanych cielov, ¢im sa rozumie, Ze v pripade, kde existuje
vol'ba medzi viacerymi primeranymi opatreniami, je potrebné priklonit’ sa tomu najmenej
obmedzujicemu. Tento princip verejnému obstardvatelovi alebo obstaravatel'ovi uklada
Vv pripade, ak sa stretne s nejasnou ponukou, ziadat’ o spresnenie/vysvetlenie obsahu uvedene;j
ponuky. Verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel’ by mal pristupit k vylic¢eniu ponuky
uchéddzaca az po predchadzajiicom riadnom zvézeni vSetkych zdkonnych moznosti tak, aby sa
vyluc¢enie ponuky uchadzaca z verejného obstaravania uplatnilo az po vyCerpani ostatnych
zdkonnych moznosti. Navrhovatel dava z vykladového stanoviska osobitne do pozornosti
skutocnost, ze verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel’, resp. komisia na vyhodnotenie ponuk
by mala vyuzivat’ in$titit vysvetlenia ponuky len v opodstatnenych pripadoch, t. j ak existuju
legitimne dovody na jeho vyuzitie. V stvislosti s aplikaciou institatu vysvetlenia podl'a § 53
ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani uvadza aj to, Ze predmetné ustanovenie nebrani tomu,
aby vynimocne udaje a informacie uvedené v ponuke mohli byt vysvetlenim upravené alebo
doplnené, avsak len za predpokladu, Ze vysvetlenim ned6jde k zmene ponuky alebo ich
uprava, zmena, ¢i doplnenie nebude viest’ v skuto¢nosti k tomu, ze sa predlozi nova ponuka.
Podla vykladového stanoviska o zmenu ponuky nepodjde napr. v pripade, ak uchadza¢ len
upresni, pripadne inak blizSie Specifikuje udaje a informacie uz uvedené vo svojej ponuke
alebo vysvetlenim odstrani nezrovnalosti (1daje z ponuky, ktoré boli vo vzajomnom nesutlade

a pod.).

Navrhovatel' poukazuje na odpoved” kontrolovaného zo dna 23. 07. 2024, v ktorej uviedol,
ze vyhodnocoval ponuku navrhovatela v sulade s bodom 26.1 sGtaznych podkladov
aVvsulade s § 53 ods. 1 zédkona 0 verejnom obstardvani z hl'adiska splnenia poZiadaviek na
predmet zdkazky a navrhovatela poziadal dna 10. 07. 2024 prostrednictvom IS EPVO o
vysvetlenie, kde sa v predlozenej dokumentacii nachadzaji dokumenty pozadované v bode 14
Obsahu ponuky (bod 13 tohto rozhodnutia).

Navrhovatel zarovenn poukazuje na odpoved kontrolovaného, v ktorej navrhovatelovi
vysvetl'oval, Ze institat Cestného vyhlasenia podla § 114 zakona o verejnom obstaravani
sa Vv zakone o verejnom obstaravani uplatiuje pri zaddvani podlimitnej zdkazky a sluzi
na predbezné preukazanie splnenia stanovenych podmienok ucasti, tak ako to vyplyva
z ustanovenia § 114 ods. 1 zakona o verejnom obstaravani, pricom podla § 114 ods. 5 zdkona
0 verejnom obstaravani nepredlozenie dokladov, nahradenych cestnym vyhlasenim podla
0ds. 1 je dovodom na vylucenie uchadzaca. V odpovedi kontrolovaného, na ktorta navrhovatel
poukazuje je zaroven uvedené, ze Cestné vyhlasenie podla § 114 zakona o verejnom
obstaravani sa aplikuje na preukazanie splnenia podmienok ucasti a jeho vyuzitie na
preukdzanie splnenia poZiadaviek na predmet zakazky/ obsah ponuky zdkon nepredpoklada.
Kontrolovany zaroven uviedol, ze podla § 53 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani
vysvetlenim ponuky nemodze dojst k jej zmene apreto z dovodu, Ze podla néazoru
Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstardvanie 4
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kontrolovaného navrhovatelom predlozené vysvetlenie ponuky nie je svojim obsahom
v stlade s poziadavkou kontrolovaného, doslo k vyluceniu jeho ponuky podl'a § 53 ods. 5
pism. b) a d) zakona o verejnom obstaravani.

Navrhovatel ma na zdklade vSetkych uvedenych skuto¢nosti za to, ze ponuku vysvetlil
a doplnil doklady nahradené Cestnym vyhldsenim a tieto tkony povazuje len za formalne
zalezitosti, ktoré nezakladaju zmenu ponuky.

Navrhovatel’ pozaduje, aby trad zrusil rozhodnutie o vyluceni a vratil ponuku navrhovatela
do procesu vyhodnocovania ponuk, nakol’ko ma za to, ze kontrolovany vylucil ponuku
napriek tomu, Ze neexistovali ziadne relevantné dovody na takyto postup kontrolovaného.
Postup kontrolovaného povazuje navrhovatel’ za poruSenie § 10 ods. 2 zdkona o verejnom
obstaravani ato principu rovnakého zaobchadzania, principu nediskriminicie a taktiez
principu hospodarnosti a efektivnosti v dosledku toho, Ze navrhovatel je presvedceny, ze nim
predlozena ponuka na predmetnt ¢ast’ zakazky ako vyrobcu by bola aj po elektronickej aukcii
pre kontrolovaného najvyhodnejsia, a to v sulade s kritériami hodnotenia.

Zaciatok konania o preskimanie ukonov kontrolovaného

Podla § 171 ods. 1 zdkona o verejnom obstardvani sa konanie o preskimanie tkonov
kontrolovaného na zdklade ndmietok zacina dnom dorucenia ndmietok tradu. Na zéklade
uvedeného urad konStatuje, Ze predmetné konanie o preskiimanie tkonov kontrolovaného
na zaklade namietok navrhovatel’a zacalo dna 26. 07. 2024.

Podla § 173 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani je kontrolovany povinny dorucit’
uradu pisomné vyjadrenie k podanym namietkam a kompletni dokumentaciu podla § 24 v
originali do siedmich dni odo dna dorucenia namietok, ak ide o konanie o preskimanie
ukonov kontrolovaného na zdklade namietok; trad neprihliada na pisomné vyjadrenie k
podanym namietkam a dokazy dorucené kontrolovanym po uplynuti tejto lehoty.

Podla § 173 ods. 2 zdkona o verejnom obstardvani doruc¢enim kompletnej dokumentacie v
originali uradu, ak ide o elektronickii komunikaciu, sa rozumie spristupnenie elektronicke;j
podoby dokumentacie zriadenim pristupu do elektronického prostriedku pouZzitého na
elektronickli komunikéciu v lehote podla odseku 1. Sucastou elektronicke; podoby
dokumentacie su aj auditné zaznamy o vSetkych ukonoch vykonanych v pouzitom
elektronickom prostriedku. Ak kontrolovany predklada dokumentaciu alebo jej Cast’ v
listinnej podobe, moze Uradu predlozit’ fotokopiu tejto dokumentacie, ak zaroven pisomne
potvrdi, Ze tito dokumenticia suhlasi s originalnym vyhotovenim dokumentécie.
Kontrolovany mdéze nahliadat’ do dokumentacie nim dorucenej uradu. V pripadoch, ked sa
konanie o preskimanie konov kontrolované¢ho pred uradom nezacne, trad bez zbytocného
odkladu poskytnuti dokumentéciu vrati.

Dna 30. 07. 2024, dorucil kontrolovany tiradu vyjadrenie k namietkam navrhovatel'a v zmysle
§ 173 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani a zriadil uradu pristup do IS EPVO.

Pisomné vyjadrenie kontrolovaného k namietkam navrhovatel’a

Kontrolovany ma zato, Ze ponuku navrhovatela vylucil podl'a § 53 ods. 5 pism. b) a d) zakona
0 verejnom obstaravani opravnene. Zaroven poukéazal na dokumenty, ktoré v ramci bodu 14
Obsahu ponuky sutaznych podkladov pozadoval v ramci ponuky predlozit’ (bod 13 tohto
rozhodnutia). Jednou z tychto poziadaviek bola aj poziadavka na predlozenie Harmonogramu
prac - spracovany sposobom ,,T + defi/dni realizcie, pricom T je zacCiatok vystavby diela (deni
protokoldrneho prevzatia staveniska). Harmonogram prac pozadoval kontrolovany
rozpracovat’ na jednotlivé pracovné ukony a aktivity v Struktare po polozkadch vo vykaze
vymer a zohl'adnit’ dodrZiavanie no¢ného a nedel'ného pokoja.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
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Kontrolovany dalej vradmci vyjadrenia k ndmietkam uvadza, Ze v predlozenej ponuke
navrhovatel'a zo dna 03. 07. 2024 nevedel identifikovat' nasledovné dokumenty: Zoznam
dokladov ponuky, Harmonogram prac a Suhlas dotknutych osob so spracovanim osobnych
udajov — za kazdu fyzick osobu, ktorej osobné udaje sa budi nachadzat’ v ponuke t.j. suhlas
dotknutych 0s06b so spracovanim osobnych udajov za spolo¢nosti AA a BB, ktorych
navrhovatel’ uviedol v ramci dokumentu Zoznam subdodavatel'ov. Na zaklade uvedeného dna
10. 07. 2024 poziadal navrhovatela 0 vysvetlenie ponuky, kde sa pozadované dokumenty
nachadzaju v predlozenej ponuke. Navrhovatel podla vyjadrenia kontrolovaného Vv
stanovenej lehote dorucil vysvetlenie ponuky, kde uviedol, Ze pozadované dokumenty boli
nahradené Cestnym vyhlasenim o splneni podmienok ucasti podla § 114 ods. 1 zikona
0 verejnom obstaravani a doklady ponuky dopiiia v prilohe odpovede.

Kontrolovany mé za to, ze dodatocné predlozenie vysSie uvedenych dokladov viazucich
sa k poziadavkam na ponuku /obsah ponuky/ predstavovalo zmenu ponuky, a taktiez ma zato,
Ze institat Cestného vyhlasenia podl'a § 114 sa v zdkone o verejnom obstaravani uplatiuje pri
zadavani podlimitnej zakazky a slizi na predbezné preukazanie splnenia stanovenych
podmienok ucasti, nie poziadaviek na predmet zakazky, tak ako to vyplyva z § 114 ods. 1
zakona o verejnom obstaravani. Kontrolovany poukazuje aj na § 114 ods. 5 zékona
0 verejnom obstaravani, v zmysle ktorého nepredlozenie dokladov, nahradenych cestnym
vyhlasenim podl'a ods. 1 zdkona je dévodom na vylucenie uchddzaca. Zo zakonnych
ustanoveni vyplyva, ze Cestné vyhldsenie podl'a § 114 zdkona o verejnom obstaravani sa
aplikuje na preukazanie splnenia podmienok ucasti. Kontrolovany uvadza, ze vyuzitie tohto
ustanovenia na preukazanie splnenia poziadaviek na predmet zakazky/ obsah ponuky zakon
0 verejnom obstaravani nepredpoklada. Zaroven Kkontrolovany tvrdi, Ze v danej veci
kontaktoval telefonicky i elektronicky stale pracovisko uradu Vv Nitre, kde poziadal
0 vyjadrenie k predmetnej veci. Vyjadrenie regiondlneho centra Nitra tvori Prilohu ¢.1 tohto
vyjadrenia k namietkam.

Zostavenie a predlozenie ponuky je podla vyjadrenia kontrolovaného vecou uchadzaca, ktory
zodpoveda za jej obsah. Uchadza¢ by mal pritom plne reflektovat poZiadavky verejného
obstaravatel'a uvedené v dokumentoch potrebnych na vypracovanie ponuky. Ponuka by mala
obsahovat’ vSetky relevantné informacie a jej obsah by mal byt dostato¢ne zrozumitel'ny na
to, aby ju verejny obstaravatel mohol riadne vyhodnotit’ podl'a nim stanovenych kritérii.
V pripade, Ze sa v ponuke vyskytn urCité nejasnosti, zdkon o verejnom obstardvani v § 53
ods. 1 upravuje inStitat vysvetlenia ponuky, prostrednictvom, ktorého je mozné niektoré
nedostatky odstranit,, pricom vysvetlenim ponuky nemoze dojst k jej zmene.

V tejto suvislosti kontrolovany poukazuje aj na vykladové stanovisko ¢&. 1-2021, v zmysle
ktor¢ho za obsah predloZenej ponuky a jej pripadné nezrovnalosti je zodpovedny sdm
uchadzad. Predtym, ako dojde k predlozeniu ponuky, by si mal uchadza¢ vo vlastnom zaujme
vykonat’ kontrolu tdajov a informaécii, ktoré v nej uvadza. Uchadzac¢ by sa nemal spoliehat’ na
skutoCnost’, Ze na odstranenie pripadnych nezrovnalosti jeho ponuky bude vytvoreny priestor
v neskorsSich fazach verejného obstaravania a Ze situacia bude na zaklade iniciativy verejnych
obstaravatelov nakoniec vyrieSena v jeho prospech. Pasivita uchddzaca a jeho neddsledné
dbanie o svoje prava moze vyvolat’ prave opacny nasledok a ni¢ na tom nemusi zmenit’ ani
pripadné podanie namietok. Kontrolovany taktiez uvadza, Ze pri vyhodnocovani ponuky u
navrhovatela vychadzal taktieZ zmetodického usmernenia ¢. 9544-5000/2023 zo dna
26. 06. 2023.

Pravny ramec
Podl'a § 10 ods. 1 zdkona o verejnom obstardvani verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ su
povinni pri zaddvani zékaziek, koncesii a pri sitazi navrhov postupovat’ podl'a tohto zdkona.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstardvanie 6



32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

Podla § 10 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ a obstardvatel’ musia
dodrzat’ princip rovnakého zaobchadzania, princip nediskriminacie hospodarskych subjektov,
princip transparentnosti, princip proporcionality a princip hospodarnosti a efektivnosti.

Podl'a § 24 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani verejny obstardvatel a obstaravatel' su
povinni zdokumentovat’ cely priebeh verejného obstaravania s dorazom na preskimatelnost’
rozhodnuti prijatych vo vSetkych fazach verejného obstaravania, bez ohladu na pouzité
prostriedky komunikacie. Na tento ucel eviduju kompletni dokumentaciu, ktora uchovavaja
desat’ rokov odo diia odoslania ozndmenia o vysledku verejného obstardvania, ak osobitny
predpis neustanovuje inak; rovnopis zmluvy, rdmcovej dohody alebo koncesnej zmluvy
uchovéavaji pocas celej doby jej trvania. Ak trvanie zmluvy, rdmcovej dohody alebo
koncesnej zmluvy presiahne desat’ rokov odo dna odoslania oznamenia o vysledku verejného
obstardvania, verejny obstardvatel’ a obstaravatel’ uchovavaji kompletni dokumentéaciu do
uplynutia troch rokov odo dna skoncenia alebo zaniku zmluvy, koncesnej zmluvy alebo
rdmcove] dohody. Dokumenticiu vyhotovovanu v jednotlivych fazach verejného
obstaravania, ktora nie je sucastou -elektronickej komunikacie podla § 20, verejny
obstardvatel a obstaravatel mozu viest aj prostrednictvom elektronického prostriedku,
ktorého prostrednictvom sa komunikécia a vymena informdcii vo verejnom obstardvani
uskutocnuje.

Podla § 53 ods. 1 zadkona o verejnom obstardvani vyhodnocovanie ponuk komisiou je
neverejné. Komisia vyhodnoti ponuky z hladiska splnenia poziadaviek verejného
obstaravatela alebo obstaravatel'a na predmet zdkazky alebo koncesie a v pripade pochybnosti
overi spravnost’ informacii a dokazov, ktoré poskytli uchadzaci; ak ide o zdkazku v oblasti
obrany a bezpecnosti, komisia vyhodnoti ponuky aj z hladiska poziadaviek na bezpecnost’ a
ochranu utajovanych skutoc¢nosti a bezpecnost’ dodavok. Ak verejny obstaravatel alebo
obstaravatel' vyzadoval od uchadzacov zabezpeku, komisia postdi zlozenie zédbezpeky. Ak
komisia identifikuje nezrovnalosti alebo nejasnosti v informécidch alebo doékazoch, ktoré
uchédzac poskytol, pisomne poziada o vysvetlenie ponuky a ak je to potrebné aj o predlozenie
dokazov. Vysvetlenim ponuky nemdze dojst’ k jej zmene. Za zmenu ponuky sa nepovazuje
odstranenie zrejmych chyb v pisani a pocitani.

Podl'a § 53 ods. 5 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ a obstaravatel’
vylucia ponuku, ak ponuka nesplia poziadavky na predmet zdkazky alebo koncesie uvedené
v dokumentoch potrebnych na vypracovanie ponuky.

Podl'a § 53 ods. 5 pism. d) zdkona o verejnom obstaravani Verejny obstaravatel’ a obstaravatel
vylucia ponuku, ak uchadzacom predlozené vysvetlenie ponuky nie je svojim obsahom
Vv stlade s poZiadavkou podl'a odseku 1 ustanovenia.

Podla § 114 ods. 1 zakona o verejnom obstaravani hospodarsky subjekt moze predbezne
nahradit’ doklady urc¢ené verejnym obstardvatel'om na preukdzanie splnenia podmienok tcasti
jednotnym eurdépskym dokumentom podl'a § 39 alebo Cestnym vyhlasenim, v ktorom vyhlasi,
7e spifia vietky podmienky ucasti uréené verejnym obstaravatelom a poskytne verejnému
obstaravatel'ovi na poziadanie doklady, ktoré cestnym vyhldsenim nahradil. Hospodarsky
subjekt moéze v cCestnom vyhldseni uviest aj informécie o dokladoch, ktoré su priamo
a bezodplatne pristupné v elektronickych databdzach, vratane informacii potrebnych na
pristup do tychto databdz, ainformacie o dokladoch, ktoré verejnému obstaravatelovi
predlozil v inom verejnom obstaravani a su nad’alej platné. Ak hospodarsky subjekt pouzije
Cestné vyhlasenie, verejny obstaravatel modze na ucely zabezpeCenia riadneho priebehu
verejného obstardvania postupovat’ podla § 39 ods. 6. Verejny obstaravatel postupuje
podla § 39 ods. 7 a 8, ak Cestné vyhlasenie obsahuje aj informacie podl'a druhej vety.

Podl'a § 114 ods. 5 zakona o verejnom obstaravani Verejny obstaravatel’ vyhodnocuje splnenie
podmienok ucasti v sulade s vyzvou na predkladanie ponuk a sttaznymi podkladmi
Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstardvanie 7
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39.

40.

41.

42.

43.

a posudzuje dévody na vylucenie, pricom postupuje podla § 40 ods. 4 az 15. Verejny
obstaravatel vylu¢i z verejného obstaravania uchadzaca, ktory nepredlozil po pisomnej
ziadosti doklady nahradené cestnym vyhlasenim podl'a odseku 1 v urcenej lehote.

Pravne posudenie uradom

Urad preskamal postup kontrolovaného v predmetnom verejnom obstarvani v rozsahu
namietanych skutoCnosti a po zhodnoteni vsetkych podkladov, najmid dokumentacie
predlozenej kontrolovanym a navrhovatelom namietanych skuto¢nosti konstatuje nasledovné:

V zavislosti od predmetu zakazky, typu kontrolovaného a predpokladanej hodnoty zédkazky
vo vyske 1 009 082,91 EUR bez DPH, ide 0 podlimitni zakazku na uskuto¢nenie stavebnych
prac, ktori kontrolovany zadava podlimitnym postupom podla § 112 zakona o verejnom
obstaravani. Zakazka je financovand z vlastnych financnych prostriedkov kontrolovaného
a z Planu obnovy a odolnosti. Kontrolovany dna 24. 05. 2024 zverejnil stitazné podklady k
predmetnej zakazke priamo a bez obmedzeni na svojom profile na webovom sidle tradu a v
IS EPVO. V lehote na predkladanie ponuk, t. j. do 03. 07. 2024 10:00 hod., predlozili ponuku
4 uchadzaci, vratane navrhovatel’a. Otvaranie ponuk sa uskutocnilo dna 03. 07. 2024 o 10:10
hod. Kontrolovany po otvarani pontik poziadal navrhovatel'a dia 10. 07. 2024 o vysvetlenie
ponuky, na ktoré navrhovatel’ odpovedal dia 17. 07. 2024. Dna 23. 07. 2024 kontrolovany
dorucil navrhovatel'ovi prostrednictvom IS EPVO dokument ,,Oznamenie o vyluceni
ponuky“. Nasledne navrhovatel’ dia 26. 07. 2024 dorucil uradu a kontrolovanému namietky
proti vyluceniu.

Urad uvadza, 7e namietky navrhovatela smerujii podla § 170 ods. 3 pism. d) zikona
0 verejnom obstardvani proti vyluceniu z verejného obstardvania, pri¢om kontrolovany zalozil
dovod vyltcenia ponuky navrhovatela na § 53 ods. 5 pism.b) ad) zakona o verejnom
obstaravani. Konkrétne, kontrolovany ako dovod vyla¢enia ponuky navrhovatela uviedol
skutoénost’, Ze navrhovatelova ponuka nespiia poziadavky na predmet zikazky uvedené
v dokumentoch potrebnych na vypracovanie ponuky a zaroven, ze predlozené vysvetlenie
ponuky nie je svojim obsahom v sulade s jeho poziadavkou. Navrhovatel’ je presvedéeny,
ze kontrolovany vylu¢enim jeho ponuky z preskimavaného verejného obstaravania
postupoval Vv rozpore so zakonom o verejnom obstaravani, nakol’ko doplnenie dokladov
v odpovedi na Ziadost' 0 vysvetlenie ponuky povazuje za formalnu zaleZitost’, ktora podl'a
jeho ndzoru nepredstavuje zmenu ponuky.

V kontexte vysSie uvedeného bolo v danom pripade ulohou uradu posudit, ¢i postup
kontrolovaného pri vyluc¢eni ponuky navrhovatel'a z verejného obstaravania na zaklade § 53
ods. 5 pism. b) ad) zidkona o verejnom obstaravani, ateda z dovodu, e ponuka nespiia
poziadavky na predmet zakazky uvedené v dokumentoch potrebnych na vypracovanie ponuky
azdovodu, Ze predlozené vysvetlenie ponuky nebolo svojim obsahom v stlade
s poziadavkou kontrolovaného, bol v sulade so zakonom o verejnom obstaravani.

Urad vzhl'adom na uvedené skutocnosti poukazuje na dokument ,.SUTAZNE PODKLADY
ZADANIE A PODMIENKY SUTAZE", v ktorom kontrolovany Vv bode 14 ,,Obsah ponuky*,
okrem iného uviedol, cCit.:

.Elektronicky predlozend ponuka v systéme EVO mad obsahovat tieto doklady:(...)

b) Zoznam dokladov ponuky, v ktorom bude uvedeny menny zoznam vsetkych predkladanych
dokumentov, (...)

e) doklady uvedené v casti_A.2 (podmienky ucasti). Doklady preukazujiice splnenie
podmienok ucasti je mozné nahradit’ Jednotnym europskym dokumentom podla § 39 zakona
alebo Cestnym vyhlasenim podla § 114 ods. 1 zdkona, v ktorom vyhldsi, Ze spliia vsetky
podmienky ucasti urcené verejnym obstaravatelom a poskytne verejnému obstardavatelovi na
poziadanie doklady, ktoré cestnym vyhlasenim nahradil. (...)

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstardvanie 8
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44,

45.

46.

h) Harmonogram prdc - spracovany sposobom ,,T + deni/dni realizacie, pricom T je zaciatok
vystavby diela( den protokolarneho prevzatia staveniska). Harmonogram uchadzac
rozpracuje na jednotlivé pracovné uikony a aktivity v Struktire po polozkdach vo vykaze vymer.
V Harmonograme uchddzac zohladni dodrZiavanie nocného a nedelného pokoja. (...)

k) Suhlas dotknutych osob so spracovanim osobnych udajov — za kazdu fyzicku osobu, ktorej
osobné udaje sa budu nachadzat v ponuke v zmysle Prilohy ¢. 8 Sutaznych podkladov
Uchadzac subor uvedie v Zozname suborov v Krycom liste ponuky a predlozi ho v
needitovatelnej forme vo formate ,,pdf*.

Urad d’alej poukazuje na ¢ast’ B.1 ,,OPIS PREDMETU ZAKAZKY* sutaznych podkladov,
v ramci ktorej kontrolovany uviedol, cit.:

,,Verejny obstardavatel’ d’alej poZaduje aby: (...)
¢) Uchadzac v ponuke predlozi Harmonogram ako je uvedené v bode 14.1 sutaznych
podkladov ako sucast zmluvy o dielo.”.

Kontrolovany d’alej v Prilohe ¢. 1 sttaznych podkladov , Navrh uchadzaca na plnenie
kritérii uviedol, cit.: ,,(...)

Uchadzac uvedie ilnenie kriterii:

1. Kritérium 70 bodov:

Cena celkom za cast & 1 v Eur s DPH:

2. Kritérium 20 bodov:

Spotreba elektrickej energie v kWh/hodinu:

3. Kritérium 10 bodov:

Lehota uskutocnenia stavebnych prac v celych

Cestne vyhlasujeme, 3e uvedené iidaje sii totoiné s iidajmi uvedenymi v ostatnych Castiach tejto
ponuky. .

Kontrolovany d’alej v Prilohe ¢. 2 sut'aznych podkladov v Zmluve o dielo uviedol, cit.:

o ()

3.4. Zhotovitel' sa zavizuje realizovat dielo podla casového harmonogramu prac, ktory je
prilohou ¢. 2 tejto zmluvy. V pripade, zZe zhotovitel vykona dielo pred dohodnutym terminom,
zavdzuje sa objednavatel riadne zhotovené dielo prevziat aj v skorSom ponuknutom termine.
Pocet stanovenych kalenddrnych dni zhotovitelom je zavizny. V pripade akejkolvek udalosti
postupuje Zhotovitel’ vzmysle bodu 3.6 a prerusi prace, ¢o uvedie aj v stavebnom denniku
vedenom v zmysle bodu 6.15 az 6.17 tejto zmluvy.

Pre vyliicenie pochybnosti sa ma zato, Ze tikony a cinnosti uvedené v Casovom
harmonograme zacinaju plynut’ odo dna prevzatia Staveniska podla tejto Zmluvy a koncia sa
dinom odovzdania a prevzatia ukonceného Diela.

10.3.

Za podstatné poruSenie tejto zmluvy sa bude povazovat okrem poruSenia zakonnych
ustanoveni aj porusenie zmluvnej povinnosti zhotovitelom spocivajuce:

. V omeskani  zhotovitela s dokoncenim a odovzdanim diela podla casového
harmonogramu prac o viac ako 30 dni

. V nedodrzani a nepreukazani kvality diela pocas jeho realizacie.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstardvanie 9



47.

48.

(...)
13.7.
Prilohy, ktoré tvoria neoddelitelnu sucast tejto Zmluvy su:

(--)

Priloha ¢. 2 — Harmonogram®.

V ramci ponuky predlozenej dita 03. 07. 2024 predlozil navrhovatel dokument L,CESTNE
VYHLASENIE O SPLNENI PODMIENOK UCASTI®, v ktorom uviedol cit.:

po(e4)
CESTNE VYHLASENIE O SPLNENi PODMIENOK UCASTI

Vergjny obstaravatel”  Obec Tovarniky, Obrancov mieru 82/5, 955 01 Tovarniky

Nizov zikazky: \REKONSTRUKCIA A ROZSIRENIE KAPACIT MATERSKEJ SKOLKY
V TOVARNIKOCH FORMOU PRISTAVBY ™
ipodla § 114 ods. | zakona & 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov, v
zneni neskoriich predpisov.

Hospodarsky subjekt
meno/nézov hospodarskeho subjekiu, v mene ktorého je vyhlasenie podpisovane, identifikacné Gdaje)
zastipeny INGNG - sk osoby/osdb opravienej/opravienych konat za
hospodarsky subjekt, identifikaéné adaje)

(obchodné

) tymio festne vyhlasujem, Ze
spliam vietky podmienky Ucasti uréené verejnym obstarivatelom a poskytnem vergjnému obstardvatelovi na
poziadanie doklady. ktoré som tymto ¢estnym vyhlasenim nahradil.

ee

V ramci vyhodnocovania predlozenych ponuk poziadal kontrolovany navrhovatela ziadost'ou
0 vysvetlenie ponuky zo dina 10. 07. 2024 o vysvetlenie ponuky, cit.:

Dna 03.07.2024 o 09:46:01 hod. ste predlozili prostrednictvom 1S ERANET ponuku vo

verejnom obstardavani obce Tovarniky v zaddavani podlimitnej zdkazky s nazvom:
+REKONSTRUKCIA A ROZSIRENIE = KAPACIT =~ MATERSKEJ  SKOLKY
V TOVARNIKOCH FORMOU PRISTAVBY®, vyhlisenej vo Vestniku verejného
obstardavania ¢. 100/2024, pod zn. ¢. 13379 — WYP zo dna 24.05.2024. Podla § 53 ods. 1
zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v
platnom zneni (dalej len ,,ZVO*) si Vas dovolujeme pozZiadat o pisomné vysvetlenie ponuky.
Verejny obstaravatel’ v sutaznych podkladoch v bode 14 obsah ponuky pozadoval nasledovné:
b) Zoznam dokladov ponuky, v ktorom bude uvedeny menny zoznam vsetkych predkladanych
dokumentov

h) Harmonogram prdc - spracovany sposobom ,,T + den/dni realizdacie, pricom T je zaciatok
vystavby diela( den protokolarneho prevzatia staveniska). Harmonogram uchddzac
rozpracuje na jednotlivé pracovné ukony a aktivity v Strukture po polozkach vo vykaze vymer.
V Harmonograme uchddzac zohladni dodrZiavanie nocného a nedelného pokoja.

k) Suhlas dotknutych 0sob_so_spracovanim_osobnych udajov — za kaZdu fyzicku osobu,
ktorej osobné udaje sa budu nachddzat’ v ponuke v zmysle Prilohy ¢. 8 Sutaznych podkladov
Uchadzac

subor uvedie v Zozname suborov v Krycom liste ponuky a predlozi ho v needitovatelnej forme
vo formate ,,pdf*.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstardvanie 10



49.

Kde vo Vami predlozenej ponuke zo dna 03.07.2024 sa nachadzaju dokumenty s ndzvom
Zoznam dokladov ponuky, Harmonogram prdac a Suhlas dotknutych osob so spracovanim
osobnych udajov — za kaZdu fyzicku osobu, ktorej osobné udaje sa budu nachadzat’ v
ponuke?

Vo Vami predlozenej ponuke zo dia 03.07.2024 Verejny obstaravatel identifikoval Suhlas
dotknutych o0séb so spracovanim osobnych udajov za spolo¢nost’ XX. Kde Vo vami
predlozenej ponuke zo dna 03.07.2024 sa nachdadza dokument s ndazvom Suhlas dotknutych
0s0b so spracovanim osobnych udajov za spolocnosti AA a BB, ktorych ste uviedli v Zozname
subdoddavatelov. Vysvetlenie ponuky Vis Ziadame predlozit v lehote do piatich (5)
pracovnych dni odo dna dorucenia tejto ziadosti a to prostrednictvom systéemu IS EVO (...)."

Navrhovatel v odpovedi na ziadost' o vysvetlenie zo dna 10. 07. 2024, ktoru dorucil
kontrolovanému diia 17. 07. 2024 uviedol, cit.:

W ()

Odpoved’ na VasSu otazku Kde vo Vami predloZenej ponuke zo dita 03.07.2024 sa
nachadzajiu dokumenty s nazvom Zoznam dokladov ponuky, Harmonogram prdac a Suhlas
dotknutych 0sob so spracovanim osobnych udajov - za kaZdu fyzicku osobu, ktorej osobné
udaje sa budu nachadzat’ v ponuke?

Vami pozadované dokumenty boli nahradené CESTNYM VYHLASENIM O SPLNENI
PODMIENOK UCASTI (podla § 114 ods. 1 zékona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani
a 0 zmene a doplnent niektorych zdkonov, v zneni neskorsich predpisov.)

Doklady ponuky dopliiame v prilohe odpovede. Nakolko je to formdlna zdlezZitost a nejednd
sa 0 zmenu ponuky. Zoznam dokladov ponuky, v ktorom bude uvedeny menny zoznam
vSetkych predkladanych dokumentov je formdlneho charakteru a dopliiame ho v prilohe
odpovede.

Suhlas dotknutych osob so spracovanim osobnych udajov - za kazdu fyzicku osobu, ktorej
osobné udaje sa budu nachddzat' v ponuke je podla nas taktiez formdlneho charakteru a
dopliiame ho v prilohe odpovede.

Harmonogram poskytujeme v prilohe odpovede nakolko lehota vystavby bola vyjadrend
a zadefinovana v Strukturalnych kritériach a navrhu uchdadzaca na plnenie kritérii a samotny
harmonogram je sucastou zmluvy, ktoru predlozi uispesny uchdadza¢ pred podpisom zmluvy.
Casovy harmonogram predlozeny v ponuke md pre verejného obstardvatel v §tadiu
vyhodnocovania ponuk informativny charakter z hladiska toho, aby verejny obstaravatel,
resp. komisia verejného obstaravatela mohla overit redalnost’ ponuky uchadzacov v zaujme
toho, aby pri plneni predmetu zdkazky nedochddzalo k vyboceniu z casovych ramcov na
realizaciu jednotlivych ¢innosti, a tym aj k ohrozeniu uspesného dokoncenia diela.

Zaroveri Vam davame do pozornosti vykladové stanovisko Uradu pre Verejné obstardvanie
Princip proporcionality si vyzaduje, aby verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel pri svojom
postupe V procese verejného obstardvania neprekracoval hranice toho, co je vhodné a
potrebné na dosiahnutie sledovanych cielov, ¢im sa rozumie, zZe v pripade, kde existuje volba
medzi viacerymi primeranymi opatreniami, je potrebné priklonit sa tomu najmenej
obmedzujucemu. Tento princip verejnému obstaravatelovi alebo obstaravatelovi uklada v
pripade, ak sa stretne s nejasnou ponukou, Ziadat o spresnenie/vysvetlenie obsahu uvedenej
ponuky. Verejny obstardavatel alebo obstaravatel’ by mal pristupit k vyluceniu ponuky
uchadzaca az po predchdadzajiicom riadnom zvazeni vsetkych zakonnych moznosti tak, aby sa
wlucenie ponuky uchadzaca z verejného obstaravania uplatnilo az po vycerpani ostatnych
zdkonnych mozZnosti. Zaroven vsak davame do pozornosti, ze verejny obstardavatel alebo
obstaravatel, resp. komisia na vyhodnotenie ponuk by mala vyuZivat institut vysvetlenia
ponuky len v opodstatnenych pripadoch, t. j ak existuju legitimne dovody na jeho vyuZitie. V
suvislosti s aplikaciou institutu vysvetlenia podla § 53 ods. 1 zakona o verejnom obstardavani
Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstardvanie 11
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ol.

je potrebné uviest' aj to, ze predmetné ustanovenie nebrani tomu, aby vynimocne udaje a
informdcie uvedené v ponuke mohli byt vysvetlenim upravené alebo doplnené, avsak len za
predpokladu, zZe vysvetlenim nedojde k zmene ponuky alebo ich uprava, zmena, ¢i doplnenie
nebude viest' v skutocnosti k tomu, Ze sa predlozi nova ponuka. O zmenu ponuky nepojde
napr. v pripade, ak uchddzac len upresni, pripadne inak blizsie Specifikuje udaje a informdcie
uz uvedené vo svojej ponuke alebo vysvetlenim odstrani nezrovnalosti (udaje z ponuky, ktoré
boli vo vzajomnom nesulade a pod.). "

Navrhovatel’ v ramci priloh k odpovedi na ziadost’ o vysvetlenie zo dna 10. 07. 2024, ktora
dorucil kontrolovanému dna 17. 07. 2024, doplnil nasledujice dokumenty, cit.:

o ()

Suhlas so spracovanim osobnych udajov CC.pdf

(--)

Suhlas so spracovanim osobnych udajov DD.pdf

(--)

Suhlas so spracovanim osobnych udajov EE.pdf

(--)

Suhlas so spracovanim osobnych udajov FF.pdf

(--)

Suhlas so spracovanim osobnych udajov GG.pdf

L(S;z;'.;zlas so spracovanim osobnych udaj HH
g%?svetlenie ponuky Obec Tovarniky.pdf
é(')gnam dokladov ponuky.pdf

%%otopis klucovéeho odbornika.pdf

Harmonogram - Rekonstrukcia a rozsirenie kapacit Materskej skolky v Tovarnikoch.pdf."

Kontrolovany v dokumente ,HODNOTENIE POZIADAVIEK NA PREDMET
ZAKAZKY Vv zmysle § 53 zakona &. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a 0 zmene

a doplneni niektorych zédkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,ZVO )" zo dna
22.07. 2024, okrem iného uviedol, cit.:

()

HODNOTENIE POZIADAVIEK NA PREDMET ZAKAZKY

v zmysle § 53 zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len

,ZVO*)
Predmet zakazky: REKONSTRUKCIA A ROZSIRENIE KAPACIT MATERSKEJ SKOLKY V TOVARNIKOCH FORMOU
PRISTAVBY
Postup vo verejnom obstaravani: Podlimitna zakazka podia § 112 a nasl. ZVO
Uradny vestnik EU:
Vestnik verejného obstaravania: €. 100/2024, zo dna 24.05.2024, oznamenie €. 13379 - WYP

Poziadavky na dokumenty ponuky st uvedené v kapitole v A.1 Pokyny na vypracovanie ponuky cast IIl. Priprava ponuky bod 14. Obsah ponuky
priamy link: https://www.uvo.gov.sk/vyhladavanie/vyhladavanie-zakaziek/dokumenty/506659

Identifikacia hodnoteného uchadzaca:

v splnil \Y vysvetlenie alebo doplnenie podfa § 53 ods. 1 ZVO
X nesplnil (uvedie sa dévod) SP sutazné podklady
- neaplikuje sa
skupina dodavatelov: NIE
hodnote poznamky
nie

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
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() |

Zoznam dokladov ponuky, v ktorom bude uvedeny menny zoznam | v
vietkych predkladanych dokumentov,

()

Harmonogram prac - spracovany sposobom T + dedfdni realizace, ‘

V ponuke sa nenachadza

prifom T je zadiatok wystavby dielal dedi protokolarneho prevzatia

staveniska). Harmonogram uchadzad rozpracuje na jednotlivé

pracovnd Gkony a aktivity v Strukidre po polokkach vo vykaze vymer, V W W ponuke sa nenachddza
Harmonograme uchadzat rehlfadni dodriiavanie notného a

nedeiného pokoja,

().

Sihlas dotknutych oséb so spracovanim osobnych udajov — za
kazdu fyzick( osobu, ktorej osobné Gdaje sa budi nachadzat' v ponuke
v zmysle Prilohy & 8 Sataznych podkladov Uchadzaé subor uvedie v

V ponuke sa nenachadza suhlas za subdodavatelov

<

Zozname stiborov v Krycom liste ponuky a predlozi ho v needitovatelnej

forme vo formate ,pdf*,

POZIADAVKY NA PREDMET ZAKAZKY _
nesplnil

splnil / nespinil

Urad dalej uvadza, ze kontrolovany doruéil navrhovatelovi dia 23. 07. 2024 Oznamenie
0 vyluceni ponuky, v ktorom okrem iného uviedol, cit.:

n()

Verejny obstaravatel’ Vam oznamuje, ze Vasu ponuku vyluéuje 7 verejného obstardvania

podla § 53 ods. 5 pism. b) a d) zakona o VO.
Odovodnenie:

Verejny obstaravatel vyhodnocoval Vasu ponuku v sulade s bodom 26.1 sutaznych
podkladov. Vasa ponuka sa umiestnila ako prva v poradi po vyhodnoteni ponuk na zaklade
kritérii na hodnotenie ponuk. Verejny obstardvatel’ vyvhodnocoval Vasu ponuku v sulade s §
53 ods. 1 zdkona o VO z hladiska splnenia poziadaviek na predmet zdkazky. Verejny
obstaravatel’ Vas dna 10.07.2024 poziadal prostrednictvom IS EVO o vysvetlenie ponuky
kde uviedol nasledovné: ,,Verejny obstaravatel v sutaznych podkladoch v bode 14 obsah
ponuky pozadoval nasledovné:

b) Zoznam dokladov ponuky, v ktorom bude wuvedeny menny zoznam vsetkych
predkladanych dokumentov

h) Harmonogram prdc - spracovany sposobom ,,T + den/dni realizacie, pricom T je
zaciatok vystavby diela( den protokolarneho prevzatia staveniska). Harmonogram uchadzac
rozpracuje na jednotlivé pracovné ukony a aktivity v Strukture po polozkdach vo vykaze
vymer. V Harmonograme uchadzac zohladni dodrziavanie nocného a nedelného pokoja.

k) Suhlas dotknutych 0s6b so spracovanim osobnych udajov — za kaZdu fyzicku osobu,
ktorej osobné udaje sa budu nachadzat’ v ponuke v zmysle Prilohy ¢. 8 Sutaznych
podkladov. Uchadzac subor uvedie v Zozname suborov v Krycom liste ponuky a predlozi ho
v needitovatelnej forme vo formdte ,, pdf*.

Kde vo Vami predlozenej ponuke zo dna 03.07.2024 sa nachadzaju dokumenty s ndzvom
Zoznam dokladov ponuky, Harmonogram prdc a Suhlas dotknutych osob so spracovanim
osobnych udajov — za kaZdu fyzicku osobu, ktorej osobné udaje sa budu nachddzat’ v
ponuke?

Vo Vami predlozenej ponuke zo dna 03.07.2024 Verejny obstaravatel identifikoval Suhlas
dotknutych osob so spracovanim osobnych udajov za spolocnost’ XX.
Kde Vo vami predlozenej ponuke zo dia 03.07.2024 sa nachddza dokument s nazvom Suhlas

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
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54,

dotknutych osob so spracovanim osobnych udajov za spolocnosti AA a BB, ktorych ste
uviedli v Zozname subdodavatelov, “

Vo svojej odpovedi zo dna 25.01.2024 Ste uviedli nasledovné:

., Vami poZadované dokumenty boli nahradené cestnym vyhlasenim o splneni podmienok
ucasti (podla §114 ods. 1 zakona o VO. Doklady ponuky doplname v prilohe odpovede

Verejny obstaravatel na zaklade Vasho vysvetlenia konstatuje nasledovné:

Verejny obstaravatel’ pri podlimitnej zdakazke zaddvanej beznym postupom (§ 112 a nasl.)
vyhodnocuje ponuky podla § 53. Vysvetlenim ponuky nemoze dojst’ k jej zmene.” (§ 53
0ds. 1). Institut éestného vyhlisenia podla § 114 sa v zakone o verejnom obstardvani
uplatiiuje pri zaddavani podlimitnej zakazky a sluZi na predbeiné preukdzanie splnenia
stanovenych podmienok ucasti, tak ako to vyplyva z ust. § 114 ods. 1. cit.: “Hospodarsky
subjekt moze predbezne nahradit doklady urcené verejnym obstaravatelom na preukdzanie
splnenia podmienok ucasti jednotnym eurdpskym dokumentom podla § 39 alebo cestnym
vyhldsenim, v ktorom vyhldsi, Ze spliia vsetky podmienky iicasti urcené verejnym
obstaravatelom a poskytne verejnému obstaravatelovi na pozZiadanie doklady, ktoré cestnym
vyhlasenim nahradil. “, pricom podla § 114 ods. 5 zdkona nepredloZenie dokladov,
nahradenych _cCestnym vyhldsenim podl’a ods. 1 je dovodom na vylucenie uchddzaca. 70
zdkonnych ustanoveni vyplyva, Ze Cestné vyhlisenie podlPa § 114 sa aplikuje na
preukazanie splnenia podmienok ucasti. Jeho vyuZitie na preukdzanie splnenia
poZiadaviek na predmet zakazky/ obsah ponuky zdakon nepredpoklada. Vysvetlenim ponuky
nemoze dojst k jej zmene.” (§ 53 ods. 1).

Z dovodu, Ze vo Vasom pripade predlozené vysvetlenie ponuky nie je svojim obsahom v
sulade s pozZiadavkou verejného obstaravatela dochdadza k vyluceniu ponuky podla § 53 ods.
5 pism. b) a d) zdkona o VO. (...)".

Urad na tvod pravneho posudenia uvadza, Ze verejny obstarvatel v ramci fazy
vyhodnocovania ponuk z hl'adiska splnenia poziadaviek na predmet zékazky je vzdy povinny
postupovat’ v stulade s podmienkami a poziadavkami stanovenymi v dokumentoch potrebnych
na vypracovanie ponuky. Ak sa v ponuke uchadzaca vyskytnli ur€ité nezrovnalosti alebo
nejasnosti, ustanovenie § 53 ods. 1 zakona o verejnom obstardvani umoziuje verejnému
obstaravatel'ovi uplatnit’ inStitat vysvetlenia ponuky, prostrednictvom ktorého ma uchadzac
moznost’ niektoré svoje chyby, resp. nedostatky ponuky odstranit’, za podmienky, Ze vyuzitim
daného institatu nedochadza k zmene ponuky. Urad zaroven v tejto suvislosti konstatuje, Ze
institGt vysvetlenia ponuky nesliizi na to, aby uchadzaci dodatoéne preukazovali splnenie
poziadaviek na predmet zakazky v priebehu verejného obstardvania, ale tento inStitit sa ma
aplikovat’ v situaciach, kedy verejny obstaravatel v ponuke uchadzaca identifikuje
nezrovnalosti alebo nejasnosti, ktoré mu brania s istotou konStatovat splnenie alebo
nesplnenie poZiadaviek na predmet zdkazky.

Z predlozenej dokumentacie vyplyva, Ze kontrolovany stanovil v preskimavanom verejnom
obstaravani v bode 14 sutaznych podkladov poziadavky na obsah ponuky, v ramci ktorych
pozadoval, okrem iného, predlozit’ aj Zoznam dokladov ponuky, v ktorom bude uvedeny
menny zoznam vSetkych predkladanych dokumentov a Suhlas dotknutych o0s6b so
spracovanim osobnych udajov — za kazdu fyzickli osobu, ktorej osobné udaje sa budu
nachadzat v ponuke v zmysle Prilohy ¢. 8 sataznych podkladov (d’alej len ,,Suhlas
dotknutych 0sdb so spracovanim osobnych udajov‘). Zaroveii kontrolovany pozadoval
vV ramci ponuky predlozit’ Harmonogram prac - spracovany spdsobom: T + defi/dni realizécie,
pricom T je zacCiatok vystavby diela (deni protokolarneho prevzatia staveniska). Uvedené malo
byt na zéklade poziadavky kontrolovaného rozpracované na jednotlivé pracovné ukony a
aktivity v Strukture po polozkach vo vykaze vymer spolocne so zohl'adnenim dodrZiavania
no¢ného a nedel'ného pokoja (d’alej len ,,Harmonogram prac®). K uvedenému trad uvadza, Ze
Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstardvanie 14
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57.

tato skutoc¢nost’ v predmetnom reviznom konani nie je spornd, nakolko to, aké dokumenty
pozadoval kontrolovany v ramci ponuky predlozit bolo zrejmé zo znenia sutaznych
podkladov aich pripadni nejasnost ako taka navrhovatel v podanych namietkach
nespochybiiuje.

Z predlozenej dokumentacie d’alej vyplyva, Ze navrhovatel' diia 03. 07. 2024 predlozil do
verejného obstaravania ponuku. Komisia na vyhodnotenie pontk zriadena kontrolovanym
identifikovala v priebehu vyhodnocovania ponik nezrovnalosti v navrhovatel'om predlozenej
ponuke, nakolko zistila, ze v nej absentovali 3 dokumenty (Zoznam dokladov ponuky,
Suhlas dotknutych os6b so spracovanim osobnych udajov a Harmonogram prac), ktoré
kontrolovany pozadoval predlozit’ v rdmci bodu 14. Obsah ponuky sutaznych podkladov.
Z uvedeného dovodu komisia kontrolovaného dna 10.07.2024 poziadala navrhovatela
o vysvetlenie ponuky (bod 21 rozhodnutia) v zmysle § 53 ods. 1 zakona o verejnom
obstaravani, V zneni, kde v predloZenej ponuke zo dna 03. 07. 2024 sa nachadzaju vysSie
vymedzené dokumenty. Zaroven kontrolovany v ziadosti o vysvetlenie podotkol, Ze v
predlozenej ponuke zo dia 03.07.2024 neidentifikoval Suhlas dotknutych o0so6b so
spracovanim osobnych udajov za spolo¢nosti AA a BB, ktorych navrhovatel' uviedol v
Zozname subdodavatelov a taktiez poziadal o vysvetlenie, kde v ponuke sa nachadzaju
suhlasy dotknutych osdéb so spracovanim osobnych udajov.

Navrhovatel’ v odpovedi na ziadost’ o vysvetlenie zo dna 17. 07. 2024 (bod Chyba! Nenasiel
sa Ziaden zdroj odkazov. rozhodnutia) okrem iné¢ho uviedol, Ze kontrolovanym pozadované
dokumenty boli nahradené dokumentom ,,CESTNE VYHLASENIE O SPLNENI
PODMIENOK UCASTI” podla § 114 ods. 1 zakona o verejnom obstarivani, a zaroven
uviedol, cit.: ,,Doklady ponuky doplitame v prilohe odpovede. Nakolko je to formdlna
zalezitost' a nejedna sa o zmenu ponuky.” Navrhovatel’ povazoval Zoznam dokladov ponuky,
v ktorom bude uvedeny menny zoznam vSetkych predkladanych dokumentov a Sthlas
dotknutych 0s6b so spracovanim osobnych udajov - za kazda fyzicka osobu, ktorej osobné
udaje sa budd nachadzat’ v ponuke za doplnenie formalneho charakteru auvedené
dokumenty doplnil v ramci prilohy odpovede na ziadost’ o vysvetlenie. Navrhovatel’ zaroven
uviedol, Ze Harmonogram prac poskytuje v prilohe odpovede, nakol’ko lehota vystavby
bola vyjadrena a zadefinovana v Strukturalnych kritériach a navrhu uchadzaca na plnenie
kritérii a samotny Harmonogram prac je stcastou zmluvy, ktorti predlozi uspesny uchadzac
pred podpisom zmluvy. Casovy harmonogram predlozeny v ponuke ma podla nazoru
navrhovatel'a pre kontrolovaného Vv §tddiu vyhodnocovania pontk informativny charakter z
hl'adiska toho, aby verejny obstaravatel’, resp. komisia verejného obstaravatel'a mohla overit
redlnost’ ponuky uchddzacov v zaujme toho, aby pri plneni predmetu zakazky nedochadzalo k
vyboceniu z €asovych ramcov na realizaciu jednotlivych ¢innosti, a tym aj k ohrozeniu
Gispesného dokondenia diela. Urad uvadza, Ze z odpovede navrhovatePa na Ziadost’
0 vysvetlenie vyplyva, Ze doplnenie dokumentov poZadovanych v ramci ponuky
povaZuje navrhovatel’ len za formalne doplnenie, ktoré podl’a jeho niazoru nezaklada
zmenu ponuky.

Urad v stvislosti s informaciami uvedenymi v predchadzajucom bode rozhodnutia (z ktorého
vyplyva, Ze navrhovatel’ sa domnieva, ze v ponuke absentujiice doklady nahradil ¢estnym
vyhlasenim) preskiimal obsah navrhovatel'om predlozeného estného vyhlasenia a uvadza,
7e navrhovatel' vtomto dokumente prehlasil, nasledovné, Cit.: ,tymto Cestne prehlasujem,
fe spliam vietky podmienky ticasti uréené verejnym obstardvatelom a poskytnem verejnému
obstaravatelovi na poziadanie doklady, ktoré som tymto Cestnym vyhlasenim nahradil.”
Z uvedeného Cestného vyhlasenia, respektive jeho obsahu, je podla uradu zrejmé, Ze
Vv fiom navrhovatel deklaroval jedini skuto¢nost’ a to splnenie podmienok uéasti. Urad
ma teda za to, Ze z tohto dokumentu v Ziadnom pripade nevyplyva, Ze tymto Cestnym
prehliasenim boli nahradzané aj iné doklady, ako doklady vzt’ahujtice sa k preukazaniu
splnenia podmienok ucasti. V kontexte uvedeného urad poukazuje na § 114 ods. 1. zakona

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
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0 verejnom obstaravani, vV zmysle ktorého moze hospodarsky subjekt predbezne nahradit
doklady urcené verejnym obstardvatelom na preukazanie splnenia podmienok ucasti
jednotnym eur6épskym dokumentom podla § 39 alebo (v pripade zadavania podlimitnej
zékazky) Eestnym vyhlasenim, v ktorom vyhlasi, Ze spiiia vietky podmienky w&asti uréené
verejnym obstaravatel’om a poskytne verejnému obstaravatelovi na poZiadanie
doklady, ktoré ¢estnym vyhlasenim nahradil. Uvedeny institlt sa teda bez pochyb vztahuje
na preukédzanie splnenia podmienok ucasti, a nie na preukazovanie splnenia poZiadaviek
na obsah ponuky, resp. poziadaviek na predmet zikazky. Z uvedeného dévodu podla
nazoru uradu teda nie je mozné akceptovat’ navrhovatel'om predlozené Cestné prehlasenie vo
vztahu k dokumentom, ktoré maju bud’ charakter poziadaviek na predmet zakazky alebo
poziadaviek na obsah ponuky. V tomto pripade sa teda podl’a iradu nemozno v Ziadnom
pripade stotoZnit’ s tvrdenim navrhovatel’a, Ze dokumenty absentujice v jeho ponuke
(Zoznam dokladov ponuky, Suhlas dotknutych osdb so spracovanim osobnych tdajov
a Harmonogram prac) nahradil vysSie Specifikovanym ¢estnym vyhlasenim. Ako uz bolo
vys$sie uvedené, je tomu tak z dovodu, Ze toto Cestné vyhlasenie v zmysle § 114 ods. 1 zdkona
0 verejnom obstaravani slizi na tplne iny ucel, ktory podla tiradu nemdéze uchadzac, v tomto
pripade navrhovatel svojvolne menit. V neposlednom rade je potrebné podla uradu
zdoraznit', ze aj keby mal navrhovatel’ tymto ¢estnym vyhldsenim v imysle, ,,nahradit™ vyssie
vymedzené doklady, nijakym spoésobom to nepremietol do znenia, respektive obsahu tohto
Cestného vyhlasenia atento dokument nemohol byt nijakym spdsobom spéjany
s absentujucimi dokladmi.

Urad d’alej uvadza, Ze sa v nasledujicej ¢asti rozhodnutia vyjadri k dokladom, ktoré sa tykajt
merita sporu, a teda ktorych nepredlozenie malo za nasledok vyli¢enie ponuky navrhovatel’a
z preskimavaného verejného obstaravania. Vo vzt'ahu k argumentacii navrhovatel’a, tykajucej
sa nepredloZzenia Harmonogramu prac, konkrétne, ze Harmonogram prac poskytol az
v prilohe odpovede na Zziadost o vysvetlenie, nakolko lehota vystavby bola vyjadrena
a zadefinovana uz Vv Strukturdlnych kritériach a ndvrhu uchadzaca na plnenie kritérii urad
uvadza, ze nie je mozné stotoziovat poziadavky na predmet zakazky s inStititom kritérii na
vyhodnotenie ponuk. Urad ma za to, Zze Harmonogram prac, ktory kontrolovany pozadoval
predlozit’ v ramci ponuky, sa vztahuje k opisu predmetu zdkazky, v ktorom kontrolovany
jasne stanovil, ze pozaduje, aby uchadza¢ v ponuke predlozil Harmonogram prac, ako je
uvedené v sut'aznych podkladoch, ako neoddelitelnt sucast’ zmluvy o dielo (bod 15 tohto
rozhodnutia). Urad rovnako poukazuje na skutocnost, Ze kontrolovany aj Vv ramci zmluvy
0 dielo jednoznacne urcil, Ze Zhotovitel' sa zavdzuje realizovat’ dielo podla casového
Harmonogramu prac, ktory je prilohou ¢. 2 tejto zmluvy o dielo, a ktora zaroven pozadoval
predlozit v ponuke. Zaroven kontrolovany v zmluve o dielo uréil, ze pocet stanovenych
kalendarnych dni zhotovitel'om je zavazny a definoval aj skuto¢nost, Ze v pripade omeskania
zhotovitel'a s dokon¢enim a odovzdanim diela podl'a casového Harmonogramu prac bude toto
povazovat za podstatné poruSenie zmluvy. Tvrdenie navrhovatela, Ze sa V pripade
Harmonogramu prac jednd len o dokument, ktory mé v §tddiu vyhodnocovania ponuk pre
kontrolovaného iba informativny charakter trad nepovazuje za pravdivé, nakolko
kontrolovany prostrednictvom tohto dokumentu v §tadiu vyhodnocovania ponuk napriklad
vyhodnocuje, ¢i pozadované stavebné prace budii vykonavané v sulade s opisom predmetu
zakazky. Uvedené podla uradu vyplyva aj z poziadavky kontrolovaného na vypracovanie
Harmonogramu préc, ktory Ziadal spracovat sposobom, ktory bude reflektovat’ na konkrétne
dni realizacie stavebnych prac zohPadiiujuc dodrZiavanie no¢ného a nedel’'ného pokoja
azaroven bude rozpracovany na jednotlivé pracovné ukony a aktivity v Struktire
po polozkach vo vykaze vymer. Urad k uvedenému vo vieobecnosti uvadza, Ze v ¢asovom
harmonograme zvyknt byt zobrazené¢ mnohé data: Cas jednotlivych cinnosti, postupnost
¢innosti, nadvéznost’ jednotlivych ¢innosti na iné ¢innosti, a iné. Harmonogram prac teda
podrla uradu nesluzi len ako kontrolny prostriedok realizacie stavebnych prac v $tadiu plnenia
predmetu zékazky, ako to tvrdi navrhovatel’, ale poskytuje kontrolovanému aj informacie
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potrebné na vyhodnotenie splnenia poziadaviek na predmet zakazky v stulade s vykazom
vymer, resp.sopisom predmetu zdkazky. Harmonogram prac moéze predstavovat’ jeden
z dokumentov potrebnych na vyhodnotenie realnosti predlozenej ponuky v Stadiu pred
skutoénym plnenim predmetu zakazky. Urad tymto netvrdi, Ze Gasovy harmonogram
predlozeny v ponuke nema pre kontrolovaného v §tddiu vyhodnocovania ponuk aj
informativny charakter, ako to tvrdi navrhovatel, avSak ako uz bolo uvedené, v tomto
namietkovom konani je Harmonogram prac dokument naviazany na opis predmetu zakazky
a zaroven sucastou zmluvy o dielo, prostrednictvom ktorého kontrolovany vyhodnocuje, ¢i
budu stavebné prace vykonavané v stlade s opisom predmetu zadkazky, resp. vykazom vymer.
Na zéklade uvedenych skutoCnosti méa turad za to, Ze Harmonogram prac mal byt
navrhovatel'om predlozeny uz v ponuke a nejedna sa o doklad, ktory by v tomto konkrétnom
verejnom obstaravani bolo mozné doplnit’ az neskor, v §tadiu vysvetl'ovania ponuky, alebo
ako uspesny uchadza¢ pred podpisom zmluvy, ako to tvrdi navrhovatel. Vzhl'adom k tomu,
ze mnavrhovatel k pozadovanému Harmonogramu prac nepredlozil v ponuke Zziadne
informacie, jeho dodatoénym doplnenim by doslo k zmene ponuky, pri¢om takéto konanie by
nebolo podla uradu v sulade so zdkonom o verejnom obstaravani.

Urad d’alej uvadza, Ze z predlozenej dokumentacie zistil, Ze ostatni uchadzagi v ramci svojich
ponuk Harmonogram prac pozadovany kontrolovanym predlozili ateda tento dokument
nepovazovali iba za ,,informativny* a za dokument, ktory nie je potrebné predlozit’ uz pri
predkladani ponuky klehote na predkladanie ponuk. Urad tiez poukazuje na zisadu
rovnakého zaobchidzania ateda na skutocnost, ze kontrolovany je povinny pristupovat’
rovnako K vSetkym uchadza¢om. Pripustenie dodatocného doplnenia Harmonogramu prac,
Vv preskimavanom verejnom obstaravani, Ktory absentoval v ponuke navrhovatela, by tak
mohlo byt’ v rozpore so zasadou rovnakého zaobchadzania, nakolko ostatni uchadzaci by
nemali rovnaky ¢asovy priestor na pripravu Harmonogramu prac za ucelom jeho predlozenia
v ponuke. Rovnako je mozné podla uradu na zéklade vyssie uvedeného konstatovat’, ze
poziadavky vztahujlice sa k predloZzeniu Harmonogramu prac boli v sataznych podkladoch
definované jasne a zrozumitel'ne. Z dokumentacie tiez vyplyva, ze poziadavka na predlozenie
Harmonogramu prac nebola nijakym spdsobom rozporovand, respektive ozrejmovand v ramci
ziadosti o vysvetlenie aani Vreviznom konani vzmysle § 170 ods. pism. b) zakona
0 verejnom obstaravani, v ramci ktorého bolo moZné podat” namietky proti podmienkam
uvedenym v inych dokumentoch potrebnych na vypracovanie ponuky poskytnutych
kontrolovanym. V neposlednom rade Urad poukazuje na skutoCnost, Ze navrhovatel’ tento
Harmonogram prac predlozil ako prilohu odpovede na Ziadost' o vysvetlenie ponuky a tiradu
teda nie je zrejmé, preo ho nepredloZil uz v ponuke, tak ako ostatni uchadzaci. K uvedenému
urad poznamenava, Ze sthlasi s nazorom kontrolovaného, ze za obsah predloZenej ponuky
a jej pripadné nezrovnalosti je zodpovedny sam uchadzac. Je preto potrebné, aby predtym,
ako dojde k predlozeniu ponuky, si uchadza¢ vo vlastnom zaujme vykonal kontrolu tdajov
a informacii, ktoré v nej uvadzal a nemal by sa spolichat’ na skuto¢nost, Ze na odstranenie
pripadnych nezrovnalosti jeho ponuky bude vytvoreny priestor v neskorSich fazach verejného
obstaravania a Ze situdcia bude na zdklade iniciativy verejnych obstardvatelov nakoniec
vyriedena v jeho prospech. Urad na zaklade uvedeného povazuje namietky navrhovatela
V tejto Casti za neopodstatnené a neidentifikoval v postupe kontrolovaného rozpor so zakonom
o verejnom obstardvani, ked pristipil k vyla€eniu ponuky navrhovatela 2z dovodu
nepredloZzenia Harmonogramu prac.

Urad dalej povazuje za potrebné vyjadrit' sa k d’alsim dvom dokumentom absentujiicim
v predlozenej ponuke navrhovatel’a, a teda: Zoznam dokladov ponuky, Sihlas dotknutych
0sdb so spracovanim osobnych udajov. Urad uvadza, Ze aj tieto dva dokumenty, rovnako
ako Harmonogram prac navrhovatel’ predlozil az v ramci odpovede na Ziadost’ o vysvetlenie.
Ich nepredlozenie rovnako odovodioval predlozenim Cestného vyhlasenia v ponuke, a teda ze
aj tieto dva dokumenty nahradil v ponuke Cestnym vyhlasenim vztahujiucim sa k preukazaniu
splnenia podmienok twclasti. Urad opakovane uvadza, ze vysSie Specifikované Cestné
Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
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vyhlasenie nepovazuje za doklad, ktorym by navrhovatel v ponuke nahradil, respektive
mohol nahradit’ tieto dokumenty. Kontrolovany v Oznameni o vyliceni (aj v kontexte tychto
dvoch dokumentov) identifikoval vylu¢ovaci dovod podla § 53 ods. 5 pism. b) a d) zédkona
0 verejnom obstardvani. Urad preskiimanim tychto dokumentov dospel k zaveru, Ze ich (na
rozdiel od Harmonogramu prac) bez d’alSiecho nemozno spajat’ s poziadavkami na predmet
zakazky. Podl'a uradu sa jedna o dokumenty, ktoré bolo mozné vysvetlit’, respektive u ktorych
bol relevantny priestor na aplikaciu ziadosti o vysvetlenie. Zoznam dokladov ponuky je
podla tradu dokumentom, ktory deklaruje len skuto¢nosti, ktoré uz boli uvedené v ponuke
ateda jedna sa len o jednoduché ,vypisanie, sumarizaciu dokumentov®, ktoré boli
predloZzené v ponuke. Nejedna sa teda o predlozenie nového dokumentu, respektive
dokumentu, ktory by zakladal skuto¢nosti, ktoré by neboli predlozené uz v ponuke, respektive
0 dokumenty suvisiace s opisom predmetu zakazky. Urad absenciu tohto dokumentu
v ponuke navrhovatel'a teda povazuje za formalny nedostatok ponuky, pricom nepredloZenie
takéhoto dokumentu neméze zakladat’ taky nasledok, akym je vylucenie ponuky podla § 53
ods. 5 pism. b) a d) zakona o verejnom obstaravani. Uvedeny postup by bol podla uradu
V rozpore so zasadou proporcionality. V savislosti s nepredlozenim Suhlasu dotknutych
0s0b so spracovanim osobnych udajov trad uvadza, ze zpredloZzenej dokumentacie je
zrejmé, ze dotknuté osoby boli identifikované uz v ponuke, ateda sa podla uradu taktiez
nejedna o Gplne novu skutoénost, ale uvedené trad rovnako povazuje len za
urcité ,,dovysvetlenie® tykajice sa osdb, ktorych tdaje uz v ponuke uvedené boli. Rovnako sa
teda podl'a uradu nejedna o dokument, ktorého absencia by nemohla byt v ziadnom pripade
zhojena Ziadost’ou o vysvetlenie ponuky a absencia ktorého by mala zakladat doévody na
vyligenie z preskimavaného verejného obstardvania. Urad ma za to, Ze institat vysvetlenia
sluzi prave na vysvetlenie takych skuto¢nosti, nejasnosti, ktoré v ziadnom pripade
neznamenaju predkladanie novych skuto¢nosti, resp. zmenu ponuky, ale su sposobilé
vysvetlit, ozrejmit’ udaje, ktoré nie si uplne jasné.

Urad dalej uvadza, ze navrhovatel' dal v namietkach do pozornosti vykladové stanovisko
uradu, v zmysle ktoré¢ho princip proporcionality si vyzaduje, aby verejny obstaravatel’ alebo
obstardvatel' pri svojom postupe v procese verejného obstardvania neprekracoval hranice
toho, ¢o je vhodné a potrebné na dosiahnutie sledovanych cielov, ¢im sa rozumie, Ze v
pripade, kde existuje vol'ba medzi viacerymi primeranymi opatreniami, je potrebné priklonit’
sa tomu najmene] obmedzujucemu. Tento princip verejnému obstaravatelovi alebo
obstaravatelovi ukladd v pripade, ak sa stretne snejasnou ponukou, ziadat’® o
spresnenie/vysvetlenie obsahu uvedenej ponuky. Verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel’ by
mal pristupit k vylic¢eniu ponuky uchidzaa az po predchiadzajucom riadnom zvézeni
vSetkych zdkonnych moznosti tak, aby sa vylucenie ponuky uchadzaa z verejného
obstaravania uplatnilo az po vy€erpani ostatnych zdkonnych moZnosti. Zaroven navrhovatel
odvolavajic sa na predmetné vykladové stanovisko poukézal na skutocnost’, Ze kontrolovany,
resp. komisia na vyhodnotenie ponik by mala vyuzivat institat vysvetlenia ponuky len v
opodstatnenych pripadoch, t. j ak existuji legitimne dévody na jeho vyuzitie. V suvislosti s
aplikaciou inStitutu vysvetlenia podPa § 53 ods. 1 zikona o verejnom obstaravani je
potrebné uviest’ aj to, Ze predmetné ustanovenie nebrani tomu, aby vynimocne tudaje a
informacie uvedené v ponuke mohli byt’ vysvetlenim upravené alebo doplnené, avsak len
za predpokladu, Ze vysvetlenim neddjde k zmene ponuky alebo ich uprava, zmena, ¢i
doplnenie nebude viest’ v skuto¢nosti k tomu, Ze sa predlozi nova ponuka. O zmenu
ponuky nepdjde napr. v pripade, ak uchadzac len upresni, pripadne inak bliZSie Specifikuje
udaje a informacie uZ uvedené vo svojej ponuke alebo vysvetlenim odstrani
nezrovnalosti (adaje z ponuky, ktoré boli vo vzajomnom nesulade a pod.).

Vo vztahu k predchadzajucemu bodu rozhodnutia trad poukazuje na princip proporcionality
zakotveny v § 10 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani, tak ako ho uviedol navrhovatel,
ktory zahfiia dva definicné elementy, a to vhodnost a potrebnost. Vo svojej podstate tak
vyzaduje, aby akékol'vek opatrenie verejného obstaravatel'a a obstaravatela bolo vhodné na
Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
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dosiahnutie sledovanych cielov, a zdroveil aby neprekracovalo hranice toho, ¢o je na
dosiahnutie prislusného ciel'a potrebné. V kazdom pripade teda musi byt zrejma korelacia
medzi cielom a prisluSnym opatrenim, pricom je na prisluSnom verejnom obstardvatelovi a
obstaravatel'ovi, aby posudil, akym opatrenim je mozné dosiahnut’ ciel’, ktory sleduje.
Nasledne je potrebné vyhodnotit’ vSetky tieto opatrenia a urcit, ktoré z nich je najmenej
obmedzujuce. S ohl'adom na charakter a pravne dosledky aplikécie institatu vylucenia, ma
verejny obstaravatel’/obstaravatel pristupovat’ k tomuto kroku ako ku prostriedku ultima ratio,
len na zdklade riadne zisteného a preskumatelného skutkového stavu vychadzajuceho z
nespornych dokaznych prostriedkov, a aj to len za podmienky, ze vzniknuté nedostatky nie je
mozno konvalidovat’ inymi miernej§imi prostriedkami, ktoré platnd a G¢inna pravna uprava
ponuka, ¢o znamend, Ze akékol'vek rozhodnutie o vyliceni ponuky navrhovatela, v tomto
pripade z dévodu nedovolenej zmeny ponuky, resp. nesplnenia poziadaviek na predmet
zakazky, musi vzdy vychadzat z nélezite zisteného skutkového stavu podlozeného
objektivnymi dokazmi. Z vysSSie uvedenych skutocnosti vyplyva, Ze kontrolovany
vyhodnocoval ponuku navrhovatela apo identifikovani urcitych nezrovnalosti pristapil
K institdtu vysvetlenia ponuky podla § 53 ods. 1 zakona o verejnom obstaravani.
Kontrolovany ziadost’ o vysvetlenie ponuky formuloval spdsobom, Zze Ziadal od navrhovatel’'a
informéciu, kde v predlozenej ponuke sa nachadzajii absentujlice dokumenty (Zoznam
dokladov ponuky, Suhlas dotknutych oséb so spracovanim osobnych udajov a Harmonogram
prac). V kontexte dokumentov Zoznam dokladov ponuky a Suhlas dotknutych oséb so
spracovanim osobnych tdajov urad uvadza, Ze ziadost’ o vysvetlenie ponuky bolo vhodnejsie
formulovat inym sposobom, anésledne preskimat’ predlozené dokumenty vo vzt'ahu
k poziadavke na vysvetlenie ponuky. Urad k uvedenému uvadza, Ze je potrebné inak vnimat
situdciu pri nepredlozeni Harmonogramu prac, ktory bol v sttaznych podkladoch jasne
definovanou poziadavkou spajajucou sa sopisom predmetu zakazky ainak zvys$né
dokumenty, ktorych nepredlozenie nemdze zakladat' konsStatovanie o nesplneni poziadaviek
na predmet zékazky.

Urad dalej poukazuje na bod 169. Rozhodnutia tradu & 16683-6000/2020 zo dia
14. 01. 20203, v zmysle ktorého ustanovenie § 53 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani
nebrani tomu, aby vynimoc¢ne udaje a informacie majuce charakter zrejmych chyb v pisani a
pocitani nachadzajice sa v ponuke uchadzaca mohli byt vysvetlenim upravené alebo
doplnené, najmid ak je ich jednoduchym vysvetlenim mozné odstranit, avSak len za
predpokladu, Ze ich vysvetlenim neddjde k zmene ponuky alebo ich Uprava/zmena nebude
viest’ v skutocnosti k tomu, Ze sa predlozi novd ponuka. Predmetné ustanovenie zékona o
verejnom obstardvani teda explicitne zakazuje, aby vysvetlenim doSlo k zmene ponuky.
Institat pripustnosti vysvetlenia ponuky vratane pripadnej zmeny ponuky vo forme
odstranenia chyb v pisani a pocitani je potrebné uplatnit’ predovsetkym v pripade tych Casti
ponuky uchadzaca, v ktorych sa ponuka uchadzafa vo vSeobecnosti neodliSuje od ponuk
ostatnych uchddzacov, pretoze ide o také casti ponuky, ktoré st vo vSeobecnosti len opisom
(niekedy aZ doslovnym) podmienok stanovenych v sit'aznych podkladoch, a pri ktorych
mozno, navyse, predpokladat’, ze s nimi uchadza¢ konkludentne suhlasil tym, ze predlozil
v predmetnom verejnom obstaravani svoju ponuku. O zmenu ponuky nepdjde ani v
pripade, ak uchadzac¢ len upresni, pripadne inak blizsie Specifikuje idaje a informacie
uZ uvedené vo svojej ponuke. Urad Kk uvedenému uvadza, 7e vtomto namietkovom
konani ma za to, Ze navrhovatel’ v kontexte Harmonogramu prac nepristipil iba
K upresneniu udajov a informacii uvedenych v ponuke, nakolko tdaje, ktoré mali byt
uvedené¢ v Harmonograme prac nevyplyvali zinych dokumentov ponuky, pricom
kontrolovany jasne stanovil poziadavku na predloZenie informécii a udajov v Harmonograme
prac v uréitej granularite. Urad ma za to, 7e pozadované podrobné tudaje, ktoré mali byt
uvedené v Harmonograme prac sa V ponuke navrhovatela nenachadzali a nebolo ich mozné

% Rozhodnutie tradu &. 16683-6000/2020 zo diia 14. 01. 2020
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vy&itat’ ani z inych dokumentov v ramei predloZenej ponuky. Urad teda opakovane uvadza, Ze
sa nestotoziiuje s tvrdenim navrhovatela, ze sa jednd len o formalne doplnenie dokumentu,
ktoré nezakladd zmenu ponuky. Urad zaroven uvadza, Ze nespochybiiuje tvrdenie
navrhovatela, ze lehotu na uskuto¢nenie stavebnych prac uviedol v kritériach na
vyhodnotenie pontk, avSak tato lehota, ktora obsahuje iba udaj o pocte celych kalendarnych
dni trvania stavebnych prac, nemoze subsumovat’ podrobné udaje pozadované v ramci
Harmonogramu prac naviazané na opis predmetu zakazky.

Vo vzt'ahu k vSetkym vysSie uvedenym skutocnostiam trad uvadza, ze preskiimal zdkonnost’
vylucenia ponuky uchadzaca v zmysle § 53 ods. 5 pism. b) ad) zdkona o verejnom
obstaravani ama zato, ze tym, Ze navrhovatel Vponuke nepredlozil kontrolovanym
pozadovany Harmonogram prac, boli naplnené predpoklady pre vylicenie ponuky
navrhovatela z preskimavaného verejného obstaravania. Ako uz urad Specifikoval
vyssie, akceptovanim dodatocne predlozeného Harmonogramu prac v ramci odpovede na
ziadost’ o vysvetlenie by doslo k poruseniu principu rovnakého zaobchadzania tym, ze ostatni
uchadzaci, ktori vypracovali harmonogram prac V sulade s poziadavkami kontrolovaného,
Vv lehote na predkladanie ponuk, mali k dispozicii krat$i ¢asovy interval pre spracovanie ako
navrhovatel. Argumentdcia navrhovatela, Ze Harmonogram pric nahradil cestnym
vyhlasenim nemdze obstat, nakolko Cestnym vyhlasenim je mozno podla § 114 ods. 1
zakona o verejnom obstardvani predbezne nahradit’ len doklady vztahujuce sa k preukazaniu
splnenia podmienok w&asti, a nie dokumenty na ktoré poukazal navrhovatel’. Urad poukazuje
aj na skuto¢nost, ze samotny navrhovatel' v odpovedi na Ziadost’ o vysvetlenie uviedol,
Ze dopiiia doklady v prilohe odpovede. Z uvedeného je zrejmé, Ze si bol vedomy skuto¢nosti,
7e v ponuke predlozené neboli. Co sa tyka argumentacie navrhovatela, e lehotu vystavby
definoval vo svojom navrhu na plnenie kritérii a Harmonogram prac ma byt sucast’ou zmluvy
0 dielo, ktora predkladd tspesny uchadza¢ pred podpisom zmluvy urad uvadza,
ze kontrolovany si jasne urcil, Ze Harmonogram prac musi byt predlozeny uz v ramci ponuky,
pricom tato skuto¢nost’ vyplyvala aj z opisu predmetu zakazky aj zo zmluvy o dielo. Taktiez
v stuvislosti s argumentéaciou navrhovatela, ze lehotu vystavby uviedol v navrhu na plnenie
kritérii, ateda Harmonogram prac povazuje len za dokument informativnej povahy pre
kontrolovaného, tirad uvadza, ze lehotu vystavby v ramci nadvrhu na plnenie kritérii nemozno
stotoznovat’ s informaciami, ktoré obsahuje poZadovany Harmonogram préac, nakol'ko sa
v iom mali nachédzat’ podrobné informécie o ditoch realizacie stavebnych prac, rozpracované
na jednotlivé pracovné tkony a aktivity v struktare po polozkach vo vykaze vymer, vratane
zohl'adnenia noc¢ného a nedel'ného pokoja, ateda obsahoval pemzum informadcii, ktoré
uvedena lehota vystavby uvddzanid v ,dioch® vramci kritéria na vyhodnotenie ponuk
neobsahuje. Urad ma vo vztahu k vietkym uvedenym skuto¢nostiam za to, Ze navrhovatel
bol povinny tento dokument predlozit’ v ramci ponuky a nebolo mozné ho nahradit’ ¢estnym
prehlasenim v zmysle § 114 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani a ani dodato¢ne doplnit’
v ramci odpovede na Ziadost’ o vysvetlenie ponuky, a teda povazuje postup kontrolovaného
v suvislosti s vylu€enim jeho ponuky z verejného obstardvania v kontexte nepredlozenia
Harmonogramu prac za stladny so zakonom o verejnom obstaravani, a vylic¢enie povazuje
za opodstatnené. K uvedenému urad dospel aj napriek skuto€nosti, Ze zvysné dva dokumenty
(Zoznam dokladov ponuky a Suhlas dotknutych 0séb so spracovanim osobnych tdajov) bolo
mozné podla tradu dovysvetlit’, resp. doplnit’ na zéklade ziadosti o vysvetlenie, nakol'ko
Vv nich uvedené informacie predstavovali doplnenie (dovysvetlenie) informacii, ktoré bolo
mozné vycitat z uz predlozenej ponuky navrhovatela. Uvedené vSak ni¢ nemeni na
skutocnosti, ze ponuka navrhovatela v kontexte nepredloZzenia Harmonogramu prac bola
vylicena v stlade so zdkonom o verejnom obstaravani a uvedené nemalo vplyv na vysledok
verejného obstaravania.

Urad pre uplnost’ vo vztahu k argumentu navrhovatel'a v podanych namietkach, Ze podla jeho
nazoru doSlo aj k poruseniu principu hospodarnosti a efektivnosti v dosledku toho, Zze
navrhovatelom predlozena ponuka by bola aj po elektronickej aukcii najvyhodnejsia
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pre verejného obstaravatel'a ato v sulade s kritériami na vyhodnotenie ponuk urad uvadza,
7zeVbode 27. Elektronicka aukcia sutaznych podkladov kontrolovany uviedol, Ze
elektronickd aukcia sa nebude uplatiiovat’ a z tohto dévodu povazuje Urad argumenticiu
navrhovatel'a za irelevantni, nakol’ko nema vplyv na skutkovy stav v predmetnom reviznom
konani.

Urad ma na podklade vietkych vysSie uvedenych skuto&nosti za to, Ze vylicenie ponuky
navrhovatel’a v kontexte nepredloZenia poZadovaného Harmonogramu prac v ponuke
povaZuje trad za stladny so zakonom o verejnom obstaravani. Na zéklade uvedeného
urad dospel k zaveru, ZeV posudzovanom konani sanepreukdzalo, ze by v postupe
kontrolovaného, doslo k poruseniu zdkona o verejnom obstardvani, na ktoré poukazuje
navrhovatel vo svojich namietkach avzhladom na to Wrad povaZzuje namietky
navrhovatel’a za neopodstatnené.

Podla § 175 ods. 3 zédkona o verejnom obstaravani ak trad v konani o preskimanie ukonov
kontrolovaného na zéklade namietok nezisti poruSenie tohto zakona, na ktoré poukazuje
navrhovatel' v podanych namietkach a ktoré by mohlo ovplyvnit vysledok verejného
obstaravania, namietky zamietne.

Na zdklade uvedeného bolo potrebné rozhodnit’ o ndmietkach navrhovatela tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Kaucia

Podl'a § 172 ods. 5 zdkona o verejnom obstaravani kaucia vo vyske podla odsekov 2 az 4 je
prijmom Statneho rozpoc¢tu diiom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia tradu, ktorym boli
namietky v celom rozsahu zamietnuté, alebo diiom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia
uradu o zastaveni konania podl'a § 174 ods. 1 pism. q) zdkona o verejnom obstaravani. Kaucia
sa vo vyske 50 % z vysky kaucie podl'a odsekov 2 az 4 stava prijmom Statneho rozpoctu
dinom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia uradu o zastaveni konania podl'a § 174 ods. 1
pism. d) zdkona o verejnom obstardvani. Urad vrati navrhovatelovi kauciu alebo jej Cast’,
ktora sa nestala prijmom Statneho rozpoctu, do 30 dni odo diia pravoplatnosti rozhodnutia.

V stlade s tymto ustanovenim zdkona o verejnom obstaravani a vyrokom tohto rozhodnutia
sa kaucia zloZena navrhovatel'om na et radu vo vyske ur¢enej podl'a § 172 ods. 2 pism. b)
tohto zakona (2 000,- EUR) stava prijmom S§tatneho rozpoctu dnom nadobudnutia
pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Poucenie

Podla § 175 ods. 12 zdkona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni
niektorych zédkonov v zneni neskorSich predpisov proti tomuto rozhodnutiu uradu nie je
mozné podat’ opravny prostriedok. Podl'a § 52 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov v spojeni s § 185 ods. 2 zakona €. 343/2015
Z. z. 0 verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov je toto rozhodnutie pravoplatné diom dorucenia ucastnikom konania, a
vykonatel'né uplynutim lehoty na plnenie. Podl'a § 175 ods. 12 druha veta zdkona €. 343/2015
Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov rozhodnutie tradu je preskumatelné sidom, pri¢om Zaloba musi byt podana do 30
dni odo dna dorucenia rozhodnutia.

(elektronicky podpis)
JUDr. Stefan Halicky
generalny riaditel’ sekcie dohl'adu
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Rozhodnutie sa dorudéi:
1. XX —navrhovatel’

2. Obec Tovarniky, Obrancov mieru 5, 955 01 Tovarniky, ICO: 31872 638 —
kontrolovany
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