Sekcia dohladu

@ URAD PRE VEREJNE OBSTARAVANIE
RuzZova dolina 10, 821 09 Bratislava

Bratislava 12. 05. 2025
Cislo: 6861-6000/2025

Urad pre verejné obstaravanie ako tstredny organ §tatnej spravy pre verejné obstaravanie
podla § 140 a organ prislusSny podla § 147 pism. c), § 167 ods. 2 pism. b)
a § 169 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov vo veci ndmietok uchadzaca XX (d’alej len
,havrhovatel*), smerujucich podla § 170 ods. 3 pism. g) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom
obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov proti ukonu
kontrolovaného inému ako uvedenému v pismenach a) az f) tohto zdkona VO verejnej stutazi
na predmet nadlimitnej zakazky s nazvom ,,Zabezpecenie nakladania s odpadom (Skvara)®,
vyhlasenej obchodnou spolo¢nostou Odvoz a likvidacia odpadu a.s. v skratke: OLO a.s.,
Ivanska cesta 22, 821 04 Bratislava, ICO: 00 681 300 (dalej len ,.kontrolovany*), v Uradnom
vestniku Eurdpskej tnie série S ¢. 84/2024 dna 29. 04. 2024 pod ¢islom 255393-2024
a vo Vestniku verejného obstaravania ¢. 84/2024 dna 30. 04. 2024 pod znackou 11672 - MSS
(d’alej len ,,verejna sutaz®), vydava toto

rozhodnutie:

Urad pre verejné obstaravanie podla § 175 ods. 4 zdkona ¢&. 343/2015 Z. z. 0 verejnom
obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov namietky
navrhovatel'a zamieta.

Odovodnenie:

Navrhovatel' diia 04. 04. 2025 doru¢il Uradu pre verejné obstardvanie (dalej len ,,urad®)
v elektronickej podobe podla osobitného predpisu! namietky smerujiice podla § 170 ods. 3
pism. g) zédkona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov proti ukonu kontrolovaného inému ako uvedenému
V pismenach a) az f) tohto zdkona (d’alej len ,,namietky*). Kontrolovanému boli namietky
navrhovatel'a doruc¢ené toho istého dna v elektronickej podobe funkcionalitou informaéného
systému, prostrednictvom ktor¢ho sa verejnd sutaz realizuje, t. j. prostrednictvom
informacéného systému JOSEPHINE (d’alej len ,,IS JOSEPHINE®).

Urad uvadza, ze dha 27. 06. 2024 nadobudol ulinnost zakon & 142/2024 Z. z.
0 mimoriadnych opatreniach pre strategické investicie a pre vystavbu transeurdpskej dopravne;j
siete a o zmene a doplneni niektorych zdkonov (d’alej tiez ako ,,zdkon o strategickych
investiciach®), ktorym sa meni a dopiia zakon &. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani
a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov a ktorym sa menia

a dopliaju niektoré zékony.

1 Zakon ¢&. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu pdsobnosti organov verejnej moci a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (zékon o e-Governmente) v zneni neskorsich predpisov
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Podl'a § 187p ods. 1 zdkona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni ucinnom od 27. 06. 2024 v konani zacatom predo diom
nadobudnutia u¢innosti tohto zakona sa postupuje podl'a doterajSich predpisov.

Urad dalej uvadza, Ze dita 01. 08. 2024 nadobudol ucinnost’ zakon ¢. 179/2024 Z. z., ktorym
sa meni a doplha zakon €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskor$ich predpisov a ktorym sa menia a doplnaja niektoré zakony

(dalej len ,,novela®).

V zmysle § 187q ods. 1 zékona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni
niektorych zédkonov v zneni G¢innom od 01. 08. 2024 plati, ze postup zadavania zékazky
a postup zadavania koncesie, pri ktorych bolo oznamenie o vyhlaseni verejného obstaravania,
oznamenie pouzité ako vyzva na sutaz alebo vyzva na predkladanie ponuk odoslané
na uverejnenie do 31. jula 2024, sa dokoncia podl'a predpisov u¢innych do 31. jala 2024.

S poukazom na § 187q ods. 1 zdkona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni ti€¢innom od 01. 08. 2024 urad konstatuje, Ze predmetné
verejné obstardvanie bolo vyhlasené v Uradnom vestniku Eurdpskej tnie dia 29. 04. 2024
pod znackou 255393-2024, pricom predmetné oznamenie o vyhlaseni verejného obstaravania
bolo odoslané dna 26. 04. 2024 na uverejnenie, t. j. bolo odoslané na uverejnenie
do 31.07.2024. V nadvéznosti na vysSSie uvedené prechodné ustanovenia pravnej Upravy
verejného obstaravania urad konStatuje, Ze postup zaddvania zdkazky, ktory je predmetom
namietok navrhovatela sa spravuje pravnymi predpismi ucinnymi do 31. 07. 2024, a teda
zakonom ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov
u¢innym do 31. 07. 2024. S poukazom na moment zaCatia tohto konania dna
04. 04. 2025, t. j. po ucinnosti zdkona o strategickych investicidch dia 27. 06. 2024
a po ucinnosti novely dita 01. 08. 2024, ako aj s poukazom na skuto¢nost’, ze v novele absentuju
prechodné ustanovenia, ktoré by upravovali postup tradu v konaniach zacatych po ucinnosti
novely, Urad konStatuje, ze postup dradu v predmetnom konani sa spravuje pravnymi
predpismi ucinnymi od 01.08. 2024, a teda ziakonom ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom
obstaravani a o0 zmene a doplneni niektorych zikonov ic¢innym od 01. 08. 2024 (d’alej len
»zakon o verejnom obstaravani®).

Namietky navrhovatel'a boli dorucené uradu a kontrolovanému v lehote podl'a § 170 ods. 4
a podobe podl'a § 170 ods. 9 zakona o verejnom obstaravani a obsahuju vSetky nalezitosti podl'a
§ 170 ods. 5 zakona o verejnom obstaravani. Navrhovatel’ dorucil Gradu namietky v zmysle
§ 170 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani ako uchadzac. Podla § 2 ods. 5 pism. c)
zékona o verejnom obstaravani na ucely tohto zdkona sa rozumie uchddzacom hospodarsky
subjekt, ktory predlozil ponuku. Urad ma na zaklade spristupnene;j elektronickej dokumentécie
za preukazané, ze navrhovatel’ predlozil ponuku dna 09. 07. 2024 0 19:45 hod. Na zaklade
uvedeného mozno jednoznaéne konstatovat,, ze navrhovatel’ vystupuje v predmetnej verejnej
stitazi v postaveni uchadzaca, a preto je aktivne legitimovanym subjektom na podanie
namietok.

Podl'a § 172 ods. 1 zékona o verejnom obstaravani s podanim namietok je navrhovatel’ povinny
zlozit’ na ucet uradu kauciu. Kaucia musi byt pripisand na ucet uradu najneskor na druhy
pracovny deni nasledujuci po doruceni namietok v lehote podla § 170 ods. 4. Za kazda
skuto¢nost’, proti ktorej namietky podl'a § 170 ods. 3 smeruju, sa sklada samostatna kaucia.
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Z ustanovenia § 172 ods. 2 zékona o verejnom obstaravani vyplyva, ze vyska kaucie pri podani
namietok je 0,1 % z predpokladanej hodnoty zakazky alebo koncesie, najmenej vSak
2 000 EUR a najviac

a) 10000 EUR, ak ide o namietky podl'a § 170 ods. 3 pism. a) a b),
b) 50 000 EUR, ak ide o iné namietky, ako uvedené v pismene a).

Ked'Ze predpokladana hodnota danej zakazky je 5 740 000,- EUR bez DPH, z § 172 ods. 2
zékona o verejnom obstaravani vyplyva, Ze navrhovatel bol povinny s podanim namietok zlozit’
na ucet uradu kauciu vo vyske 5 740,- EUR.

Urad lustraciou uétu uradu zistil, ze navrhovatel’ s podanim namietok zloZil na uéet tradu dia
04. 04. 2025 kauciu vo vyske 5 740,- EUR.

Na zaklade vyssie uvedenych skutocnosti ma urad za to, ze s podanim namietok navrhovatel'a
boli splnené procesné podmienky pre konanie vo veci.

Namietky navrhovatel’a

Navrhovatel’ ivodom svojich namietok poukazuje na vyhldsent verejnu sitaz a konStatuje,
ze Vramci nej boli predloZzené dve ponuky, ato ponuka navrhovatela a ponuka druhého
uchédzaca, ktory je sucasnym poskytovatel'om sluzieb, pri€om navrhovatel’ mé za to, Ze druhy
uchadza¢ poskytuje sluzby bez pravneho titulu, ked’Zze G¢innost’ zmluvy uzatvorenej medzi
druhym uchédzacom a kontrolovanym skoncila v priebehu roku 2023.

Navrhovatel' d’alej uvadza, ze v priebehu vyhodnocovania bol zo strany kontrolovaného
niekol’ko krat poziadany o vysvetlenie ponuky a o vysvetlenie alebo doplnenie dokladov,
pricom uvedené konanie spdsobovalo jednak procesné prietahy, zvySovanie ndkladov
v neprospech navrhovatela (napr. naklady na opitovné prediZenie bankovej zaruky).
Navrhovatel' upozornil kontrolovaného na diZku procesu vyhodnocovania, pri¢om uvedené
konanie kontrolovaného zac¢inalo mat, podl'a nazoru navrhovatel’a, prvky Sikandzneho konania.

V nadviznosti na uvedené kontrolovany vydal dita 11. 03. 20252 Informéciu o vysledku
vyhodnotenia ponuk, z ktorej vyplyva, Ze navrhovatel’ sa umiestnil na prvom mieste v poradi
a ze ponuka navrhovatel'a spifia vietky podmienky uéasti a poziadavky na predmet zakazky
a ze z hl'adiska ceny je najvyhodnejsia. Na zaklade toho kontrolovany oznamil navrhovatel'ovi
dia 13. 03. 2025, Ze jeho ponuku prijima.

Navrhovatel’ uvadza ze nasledne dia 26. 03. 2025 obdrzal od kontrolovaného Oznamenie
0 zruSeni vysledku vyhodnotenia ponuk, pricom predmetné oznamenie odovodnil tym, Ze mu
boli dorucené namietky proti vyhodnoteniu pontk a ze po ich posudeni sa rozhodol vykonat
VO Veci z vlastnej iniciativy napravu v zmysle § 171 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani.

Navrhovatel’ vo vzt'ahu k uvedenému vyjadruje nasledovny nazor, cit.: ,,(...) V kontexte vyssie
uvedeného si navrhovatel dovoluje uviest, Ze namietané oznamenie o zruSeni vysledku
vyhodnotenia ponuk vykazuje zavazné pravne nedostatky, resp. vady, ktoré jednoznacne
predstavuju  poruSenie  principov  verejného obstaravania (predovSetkym  principu
transparentnosti a rovnakého zaobchddzania S uchddzacmi), porusujiu garanciu prdavnej istoty
navrhovatela, ako aj dalsie prava navrhovatela ako uchadzaca vV ramci procesu verejného
obstaravania. S namietanym rozhodnuti tiez uzko suvisi ukon kontrolovaného zo dna
27.03.2025, konkrétne ozndmenie o predizeni lehoty viazanosti ponik, na zdklade ktorého

2 Pozn. tradu: z predlozenej dokumentacie vyplyva, Ze kontrolovany vydal Informéciu o vysledku vyhodnotenia
ponuk dna 13. 03. 2025.
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dochddza u navrhovatela k dalsiemu narastu jeho financnych nakladov, spojenych s ucastou
na predmetnom verejnom obstaravani. V oznament o zruseni vysledku vyhodnotenia ponuk nie
su uvedené konkrétne dovody, na zaklade ktorych kontrolovany — verejny obstaravatel rozhodol
0 zruseni vysledku vyhodnotenia ponuk. Tato absencia odévodnenia znemoziiuje pochopenie
motivdacie verejného obstardvatela a zaroven zniZuje predvidatelnost jeho krokov.
Navrhovatel, ako uchddzac¢ tak nemd moznost preskumat relevantnost rozhodnutia
kontrolovaného ani ucinnost svojich predchadzajucich a budicich postupov, ¢o narusuje jeho
pravo na spravodlivy proces. Predovsetkym vsak takto vykonany ukon absolutne znemoznuje
pravnu obranu navrhovatela, a zaroven vytvara podmienky pre dalsie pokracovanie
poskytovania odplatnych sluzieb (bez riadneho verejného obstaravania) zo strany druhého
uchadzaca (sucasného poskytovatela) v prospech kontrolovaného. V oznameni o zruseni
vysledku vyhodnotenia ponuk zaroven chyba poucenie o moznosti podat’ opravny prostriedok
voci rozhodnutiu verejného obstaravatela. Takyto nedostatok je v rozpore s principmi
pravneho statu, kedZe odopiera uchadzacovi pravo na efektivnu ochranu svojich zaujmov, ale
rovnako Vv rozpore S principom transparentnosti a principom rovnakého zaobchddzania
S uchadzacmi. VkKonecnom doésledku je vsak evidentné, Ze ide aj 0 porusenie principu
hospodarnosti, kedZe kazdy den dalSieho poskytovania predmetnych sluzieb bez riadnej
hospodarskej sutaze predstavuje neprimeranu zataz na hospodarenie s verejnymi financiami.
Verejny obstaravatel svojim postupom znemoznil uchddzacovi uplatnit ndstroje korekcie, ¢im
dochadza k vyraznému obmedzeniu jeho prav. Verejné obstardvanie je proces, ktory musi byt
realizovany v sulade so ZVO, pricom transparentnost, spravodlivost a prdvna istota tvoria
zdkladné kamene tohto procesu. Princip transparentnosti vyzaduje, aby vsetky ukony verejného
obstardvatela boli vykonané zrozumitelne a jednoznacne s dorazom na preskumatelnost
ukonov kontrolovaného, c¢o v pripade predmetného oznamenia jednoznacne nebolo dodrzané.
Absencia odovodnenia a poucenia o moznosti uplatnenia reviznych postupov navyse zvysuje
riziko arbitrarnosti pri rozhodovani verejného obstaravatela. *

Navrhovatel' v petite svojich ndmietok navrhuje tradu, aby nariadil kontrolovanému zrusit
ukon spocivajliici v Oznameni o zruSeni vysledku vyhodnotenia pontk zo dna 26. 03. 2025
a potvrdil navrhovatel'a ako uspesného uchadzaca, teda potvrdil ukon kontrolovaného zo dia
11. 03. 2025 v podobe Informécie o vysledku vyhodnotenia ponuk, ktorou bol navrhovatel
oznaceny za Uspesného uchadzaca.

Zacatie preskiimania tikonov kontrolovaného

Podla § 171 ods. 1 zédkona o verejnom obstaravani namietkové konanie sa zac¢ina dilom
dorucenia namietok tradu. Na zdklade uvedené¢ho urad konStatuje, Ze ndmietkové konanie
zacalo dna 04. 04. 2025.

Podl'a § 173 ods. 1 pism. a) zakona o verejnom obstaravani je kontrolovany povinny dorucit’
uradu pisomné vyjadrenie k podanym namietkam a kompletni dokumentdciu potrebnt
na posudenie namietanych skuto¢nosti, a to do piatich pracovnych dni odo dna dorucenia
namietok kontrolovanému, ak ide o namietkové konanie; urad neprihliada na pisomné
vyjadrenie k podanym namietkam a dokazy dorucené kontrolovanym po uplynuti tejto lehoty.

Podla § 173 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani ak ide o elektronicki komunikaciu,
dokumentécia sa uradu dorucuje spristupnenim elektronickej podoby dokumentacie zriadenim
pristupu do elektronického prostriedku pouzitého na elektronickti komunikaciu v lehote podla
odseku 1, pricom sucastou elektronickej podoby dokumentéicie su aj auditné zaznamy
0 vSetkych tkonoch vykonanych v pouzitom elektronickom prostriedku. Ak kontrolovany
predklada dokumentéciu alebo jej Cast’ v listinnej podobe, moze tradu dorucit’ aj fotokdpiu
tejto dokumentécie, ak zaroven pisomne potvrdi, ze tato dokumentécia suhlasi s origindlnym
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vyhotovenim dokumentécie. Kontrolovany moze nahliadat’ do dokumentacie nim dorucene;j
uradu. Ak sa preskimanie ukonov kontrolovaného nezacne, Urad bez zbytocného odkladu
poskytnuti dokumentaciu vrati.

Kontrolovany dna 11. 04. 2025 dorucil uradu dokument s ndzvom ,,Vyjadrenie kontrolovaného
k namietkam navrhovatel'a“ zo dna 10. 04. 2025 (d’alej len ,,vyjadrenie®), sucast'ou ktorého
bola aj listinna ¢ast’ dokumentéacie. Urad zaroveti uvadza, Ze kontrolovany poskytol tradu
pristupové udaje do elektronického prostriedku pouzitého na elektronicki komunikéciu
Vo verejnom obstaravani, t. j. pristup do IS JOSEPHINE, uz dia 27. 03. 2025 (t. j. pred zacatim
namietkového konania na zaklade namietok navrhovatel'a), a to pre potreby namietkového
konania na zaklade namietok ¢. 6403-6000/2025, ¢im bola uradu spristupnena elektronicka
podoba dokumentécie postupom podla § 173 ods. 2 zékona o verejnom obstaravani.

Urad na zaklade uvedeného konstatuje, Ze kontrolovany doru¢il uradu kompletnu
dokumentéciu potrebni na postdenie namietanych skutocnosti k predmetnému verejnému
obstaravaniu dna 11. 04. 2025.

Pisomné vyjadrenie kontrolovaného k namietkam navrhovatel’a

Kontrolovany uvadza, Ze tikon, proti ktorému navrhovatel’ smeruje svoje namietky povazuje
za suladny zo zdkonom o verejnom obstaravani, pricom Vysledok vyhodnotenia ponuk bol
kontrolovanym zruSeny z dévodu potreby opédtovného vyhodnotenia ponuky navrhovatela
s umyslom aplikacie institutu vysvetlenia vo vztahu k navrhovatel'ovej ponuke.

Kontrolovany uvadza, Ze v Oznameni o zruSeni vysledku vyhodnotenia ponuk zo dna
27.03. 2025 uviedol doévody svojho konania, a to prijatie namietky, pricom kontrolovany sa
rozhodol vykonat’ vo veci sam napravu a zZ uvedeného dovodu pristapil tiez k informovaniu
uchéadzacov, ze opitovne pristupi k vyhodnoteniu ponuk.

Kontrolovany je toho nazoru, Ze odovodnenie svojho postupu, ako aj informovanie vsetkych
dotknutych uchadzacov o d’alSom postupe v tomto verejnom obstaravani, poskytol spdsobom,
ktory povazuje za primerany, transparentny a v sulade s relevantnymi ustanoveniami zédkona
0 verejnom obstaravani, a rovnako tieZ jeho komunikécia vo vzt'ahu k uchadzacom je jasna,
zrozumitel'na a umoZznujuca im adekvatne pochopit’ dovody jednotlivych procesnych tikonov
kontrolovaného.

Kontrolovany uvadza, Ze na zdklade rozhodnutia zo dna 26. 03. 2025 o zruSeni vysledku
vyhodnotenia ponuk a pokynu na ich opédtovné postidenie, nim zriadena komisia postupovala
podla bodu 10.2 sutaznych podkladov (Uprava III) a oznamila navrhovatel'ovi aj druhému
uchadzacovi potrebu predizenia lehoty viazanosti ponuk. Kontrolovany dia 27. 03. 2025
informoval, ze vzhladom na S$tadium vyhodnocovania nepredpoklada jeho ukoncenie
do 10. 04. 2025, a preto lehotu predlzuje na 12 mesiacov, t. j. do 10. 07. 2025. Kontrolovany
toto prediZenie povazuje za primerané a uvadza, ze komisia postupuje podl'a jeho rozhodnutia,
platnych sitaznych podkladov a zdkona o verejnom obstaravani.

Kontrolovany povazuje navrh navrhovatela, aby urad na zaklade jeho namietok nariadil
zruSenie oznamenia o zruseni vysledku vyhodnotenia ponuk a zaroven potvrdil navrhovatela
ako Uuspesného uchadzaca za nevykonatelny, ked’Ze vyhodnocovanie pontk a splnenia
podmienok ucasti patri vylu¢ne do pdsobnosti kontrolovaného.

Kontrolovany zaverom svojho vyjadrenia uvadza, Ze sa S obsahom ndmietok nestotoziiuje
a navrhuje Uradu, aby konanie zastavil v zmysle § 174 ods. 1 pism. p) zadkona o verejnom
obstaravani, nakol’ko ndmietky povazuje za zjavne nedévodné.
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Pravny ramec

Podl'a § 10 ods. 1 zékona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ a obstaravatel su povinni
pri zadavani zakaziek, koncesii a pri stitazi navrhov postupovat’ podl'a tohto zakona.

Podl'a § 10 ods. 2 zédkona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ musia
dodrzat’ princip rovnakého zaobchédzania, princip nediskrimindcie hospodarskych subjektov,
princip transparentnosti, princip proporcionality a princip hospodarnosti a efektivnosti.

Podrla § 24 ods. 1 zakona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ su povinni
zdokumentovat’ cely priebeh verejného obstaravania s dorazom na preskiimatel'nost’ rozhodnuti
prijatych vo vSetkych fazach verejného obstardvania, bez ohl'adu na pouzité prostriedky
komunikacie. Na tento ucel eviduji kompletni dokumentéciu, ktora uchovavaji desat’ rokov
odo dna odoslania oznamenia o vysledku verejného obstardvania, ak osobitny predpis
neustanovuje inak; rovnopis zmluvy, ramcovej dohody alebo koncesnej zmluvy uchovavaju
pocas celej doby jej trvania. Ak trvanie zmluvy, rdamcovej dohody alebo koncesnej zmluvy
presiahne desat’” rokov odo dia odoslania ozndmenia o vysledku verejného obstardvania,
verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ uchovavaji kompletna dokumentaciu do uplynutia troch
rokov odo dina skoncenia alebo zaniku zmluvy, koncesnej zmluvy alebo rdmcovej dohody.
Dokumentaciu vyhotovovanu v jednotlivych fazach verejného obstardvania, ktord nie je
sucast'ou elektronickej komunikacie podla § 20, verejny obstardvatel’ a obstaravatel mozu
viest’ aj prostrednictvom elektronického prostriedku, ktorého prostrednictvom sa komunikéacia
a vymena informacii vo verejnom obstardvani uskutociiuje.

Podl'a § 171 ods. 2 zédkona o verejnom obstaravani kontrolovany moze po tom, ako mu boli
dorucené namietky vykonat z vlastnej iniciativy napravu vo veci, ktora je obsahom ndmietok;
o vykonani napravy bezodkladne odosle pisomné ozndmenie s uvedenim spdsobu, akym bola
naprava vykonana, a to navrhovatel'ovi a zndmym uchadza¢om, zaujemcom alebo tcastnikom
a uradu.

Podla § 174 ods. 1 pism. 1) zdkona o verejnom obstaravani urad zastavi rozhodnutim konanie
o preskiimanie ukonov kontrolovaného, ak vo veci, ktoré je obsahom namietok, bola vykonana
naprava podl'a § 171 ods. 2 a odpadol tak dovod konania.

Podl'a § 175 ods. 4 zdkona o verejnom obstardvani ak Urad v ndmietkovom konani nezisti
porusenie tohto zédkona, na ktoré poukazuje navrhovatel’ v podanych namietkach a ktoré by
mohlo ovplyvnit’ vysledok verejného obstaravania, namietky zamietne.

Pravne posudenie uradom

Urad preskumal postup kontrolovaného v predmetnej verejnej stitazi v rozsahu namietanych
skuto€nosti a po zhodnoteni vSetkych podkladov, najmd dokumenticie predloZenej
kontrolovanym, vyjadrenia kontrolovaného k podanym namietkam a navrhovatelom
namietanych skutoc¢nosti, konstatuje nasledovné:

V zavislosti od predmetu zakazky, typu kontrolovaného a predpokladanej hodnoty zakazky
v celkovej vyske 5 740 000,- EUR bez DPH, ide o nadlimitnu zdkazku na poskytnutie sluzby,
zadavanu postupom tzv. super reverznej verejnej sutaze v zmysle § 91 Vv nadvdznosti
na § 66 ods. 7 zédkona o verejnom obstaravani. Zakazka sa nedeli na casti. Zakazka nie je
financovana z fondov EU. V lehote na predkladanie ponuk, ktora bola kontrolovanym uréena
na den 10. 07. 2024 do 09:00 hod., ponuku predlozili dvaja uchadzaci, vratane navrhovatela.
Otvaranie ponuk sa uskutocnilo diia 10. 07. 2024 o0 09:05. hod. Kontrolovany dna 13. 03. 2025
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37.

38.

prostrednictvom IS JOSEPHINE odoslal navrhovatel'ovi a neuspesnému uchadzacovi
Informéciu o vysledku vyhodnotenia ponuk zo diia 11. 03. 2025 a zaroven toho ist¢ho dna
zverejnil v profile zakazky Informaciu o vysledku vyhodnotenia ponuk zo dia 11. 03. 2025.
Kontrolovany nasledne Vreakcii na namietky neuspesného uchadzaca, dorucené
kontrolovanému dna 21. 03. 2025, smerujuce podl'a § 170 ods. 3 pism. f) zakona o verejnom
obstaravani proti vyhodnoteniu ponuk, dorucil navrhovatel'ovi a neuspesnému uchadzacovi
dna 27. 03. 2025 prostrednictvom IS JOSEPHINE dokument oznaceny ako ,,Ozndmenie
0 zruseni o vysledku vyhodnotenia pontk® zo dia 26. 03. 2025, ktorym zru$il Informaciu
0 vysledku vyhodnotenia pontk zo dia 11. 03. 2025. Navrhovatel’ dna 04. 04. 2025 dorucil
uradu namietky smerujuce podla § 170 ods. 3 pism. g) zakona o verejnom obstaravani proti
ukonu kontrolovaného inému ako uvedenému v pismenach a) az f) tohto zékona.

V dokumente oznaéenom ako ,Informacia o vysledku vyhodnotenia ponik‘® zo dna
11. 03. 2025 (d’alej len ,,Informacia o vysledku vyhodnotenia pontik®) je okrem iné¢ho uvedené,
uchadzac (...) splnil vsetky podmienky ucasti, ako aj poZiadavky na predmet zdkazky tak, ako
boli pozadované. (...) Subjekty, ktorych prdava alebo pravom chranené zaujmy mohli byt
konanim verejného obstardvatela dotknuté, maju pravo podat namietku v sulade s § 170
zakona o verejnom obstaravani v lehote 10 dni odo diia zverejnenia tejto informacie. (...) “.

V dokumente oznadenom ako ,,Ozndmenie o zruseni o vysledku vyhodnotenia ponuk*
zo dna 26. 03. 2025 (dalej len ,,Oznamenie o zruSeni vysledku vyhodnotenia ponuk®), je
uvedené, cit.:

w(e)

Ozndamenie o zruSeni vysledku vyhodnotenia poniik

(podla § 171 ods. 2 zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,ZVO”)

Spolocnosti Odvoz a likvidacia odpadu a.s., v skratke: OLO a.s., I1CO: 00 681300, so sidlom
Ivanska cesta 22, 821 04 Bratislava (dalej len ,,obstardavatel’™) boli dna 21. 03. 2025 dorucené
namietky podla § 170 ods. 3 pism. f) ZVO*) proti vyhodnoteniu ponuk predloZenych
VO verejnom obstaravani na predmet zakazky s nazvom ,, Zabezpecenie nakladania s odpadom
(Skvara) “.

Po posudeni namietok sa obstaravatel podla § 171 ods. 2 ZVO rozhodol vykonat z viastnej
iniciativy ndpravu vo veci, ktord je obsahom namietok navrhovatela a tymto oznamuje vsetkym
dotknutym hospodarskym subjektom, zZe

rusi rozhodnutie o vysledku vyhodnotenia ponuk

vo verejnom obstaravani i s nazvom ,, Zabezpecenie nakladania s odpadom (Skvara) “ oznacené
ako ,, Informacia o vysledku vyhodnotenia ponuk podla § 55 zakona o verejnom obstardvani “
zo dna 11.03.2025, odoslané a dorucené v elektronickej podobe prislusnou funkcionalitou
informacného systéemu JOSEPHINE uspesnému uchadzacovi a neuspesnému uchadzacovi dna
13. 03. 2025 a zaroven dna 13.03.2025 zverejnené v casti "Dokumenty” zakazky s ndzvom
,, Zabezpecenie nakladania s odpadom (Skvara)“ v informacnom systéme JOSEPHINE podla
§ 55 ods. 2 zakona o verejnom obstardvani.

3 Pozn. tradu - Uvedena Informdicia o vysledku vyhodnotenia poniik je obsahovo totoznd s dokumentom
oznacenym ako ,,Informacia o vysledku vyhodnotenia pontik podla § 55 zakona o verejnom obstaravani zo dna
11. 03. 2025, ktory bol kontrolovanym dna 13. 03. 2025 zverejneny v profile zakazky.

4 Pozn. tradu: uvedené Oznamenie o zruseni vysledku vyhodnotenia ponuk bolo zérovei kontrolovanym dia
27.03. 2025 zverejnené aj v profile zakazky.
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40.

41.

Vzhladom na vyssie uvedené obstaravatel pristupi k opdtovnému vyhodnoteniu predlozenych
ponuk. Vysledok opdtovného vyhodnotenia pomik obstaravatel’ oznami vSetkym dotknutym
uchadzacom v tomto verejnom obstaravani podla § 55 ods. 2 ZVO . (...)“.

V dokumente ,,ZAPISNICA ZO ZASADNUTIA KOMISIE zo dia 24.3.2025 a 25.3.2025
z0 dna 26. 03. 2025 (d’alej len ,,zapisnica z vyhodnotenia ponuk®), je okrem iného uvedené,
cit.:
o (o)
Komisia sa dékladne obozndmila s dokumentom vo veci Namietky proti vyhodnoteniu poniik
Vzmysle § 170 ods. 3 zdakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov (...) zo dina 21.03.2025, ktory bol obstaravatelovi doruceny dna 21.3.2025
v elektronickej podobe funkcionalitou informacného systéemu JOSEPHINE od uchadzaca (...)
ako navrhovatela. (...) Predlozené namietky podla § 170 ods. 3 pism. f) zakona ¢. 343/2015 Z.z
o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov (...) navrhovatel podal proti
vyhodnoteniu ponuik (...)
(..)
Clenovia komisie s prdavom vyhodnocovat ponuky po posideni ndmietok odporicajii
obstardvatelovi, aby podla § 171 ods. 2 ZVO vykonal z vlastnej iniciativy napravu vo veci,
ktora je obsahom namietok navrhovatela a zrusil rozhodnutie o vysledku vyhodnotenia ponuik
zo dna 11.03.2025 oznacené ako ,, Informacia o vysledku vyhodnotenia ponuk podla § 55
zdkona o verejnom obstaravani* odoslané a dorucené v elektronickej podobe prislusnou
Sfunkcionalitou informacného systéemu JOSEPHINE uspeSnému uchdadzacovi a navrhovatelovi
ako neuspesnému uchadzacovi dna 13. 03. 2025 a zaroven zverejnené v casti ,,Dokumenty
zakazky s ndzvom ,, Zabezpecenie nakladania s odpadom (Skvara)“ v informacnom systéme
JOSEPHINE podla § 55 ods. 2 ZVO.
Clenovia komisie s pravom vyhodnotenia poniik zadefinovali dalsie procesné vikony, ktoré budii
nasledovat po zruseni vysledku vyhodnotenia poniik zo dna 11.03.2025:
- zaslanie ozndmenia o zruseni vysledku vyhodnotenia ponuk zo dna 11.03.2025
V elektronickej podobe prislusnou funkcionalitou informacného systéemu JOSEPHINE
uchdadzacom a zdroven jeho zverejnenie v casti ,,Dokumenty* zdkazky s ndzvom
,,Zabezpecenie nakladania s odpadom (Skvara) “ v informacnom systéme JOSEPHINE,
- prediZenie lehoty viazanosti poniik,
- komisia pristupi k opdtovnému vyhodnoteniu predlozenych ponuk, v ramci ktorého sa
bude zaoberat najmd overenim schopnosti uchddzaca, ktory sa umiestnil ako prvy
V poradi (po zruseni vysledku vyhodnotenia ponuk) plnit zakazku z pohladu niektorych
namietanych skutocnosti.

()"

Navrhovatel’ ndmietkami napdda Oznamenie 0 zrusSeni vysledku vyhodnotenia pontk, pricom
Namieta, Zze v iom nie su uvedené konkrétne dovody, na zéklade ktorych kontrolovany rozhodol
o zruSeni vysledku vyhodnotenia pontk. Podl'a navrhovatela absencia oddvodnenia
znemoznuje pochopenie motivacie kontrolovaného a znizuje predvidatel'nost’ jeho d’alSich
krokov, ¢im dochadza k obmedzeniu moznosti U€innej pravnej obrany. Navrhovatel’ v tejto
suvislosti uvadza, Zze predmetné Oznamenie o zruSeni vysledku vyhodnotenia ponuk
neobsahuje ani poucenie o moznosti podat” opravny prostriedok, ¢o povazuje za porusenie
zasad pravneho $tatu, principu transparentnosti a rovnakého zaobchadzania.

Kontrolovany Vv nadvéznosti na navrhovatelom namietany tkon ma za to, ze postupoval

v sulade so zakonom o verejnom o0 obstaravani, nakol’ko vykonal napravu v zmysle § 171

0ds. 2 zakona o verejnom obstaravani, ato zrusil vysledok vyhodnotenia pontk z dévodu

potreby opidtovne vyhodnotit ponuku navrhovatela. Kontrolovany nesuhlasi s tvrdenim
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42.

43.

44,

navrhovatela, ze v Oznameni o zruSeni vysledku vyhodnotenia ponuk absentuju konkrétne
dovody tohto tkonu a uvadza, Ze predmetné ozndmenie zahffia informaciu o tom, ze boli
uplatnené revizne postupy a kontrolovany rozhodol o vykonani napravy vo veci, ktora je
obsahom néamietok z vlastnej iniciativy a zaroven informoval uchadzacov, Ze pristapi
k opatovnému vyhodnoteniu predlozenych ponuk. Kontrolovany taktiez uvadza, ze Oznamenie
o zruSeni vysledku vyhodnotenia pontk bolo zverejnené v IS JOSEPHINE a dorucené vsetkym
uchadzacom, teda ma zato, Ze jeho komunikacia smerom k uchadzacom je jasna, zrozumitel'na
a umoziuje pochopit’ dovody vykonania jednotlivych procesnych ukonov.

Urad uvadza, Ze v nadviznosti na obsah namietok navrhovatel'a sa v nasledujucich bodoch
rozhodnutia bude zaoberat’ tym, ¢i kontrolovany v stvislosti s Ozndmenim o zruseni vysledku
vyhodnotenia ponuk postupoval v stlade s § 171 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani
aVvsulade s principmi verejného obstaravania, atonajmid z hladiska absencie uvedenia
konkrétnych dovodov v predmetnom oznameni, ako aj absencie poucenia 0 moznosti podat’
opravny prostriedok.

Pravny zaklad in$tititu vykonania ndpravy vo veci, tzv. autoremedury je zakotveny
V ustanoveni § 171 ods. 2 zékona o verejnom obstaravani, v zmysle ktorého moze kontrolovany
po tom, ako mu boli dorucené namietky vykonat’ z vlastnej iniciativy napravu vo veci, ktora
je obsahom namietok, pricom o vykonani népravy, resp. autoremedury bezodkladne odosle
pisomné oznamenie s uvedenim sposobu, akym bola vykonana, a to navrhovatelovi
a zndmym uchddzacom, zaujemcom alebo ucastnikom a uradu. Z predmetného ustanovenia
vyplyva, ze vykonanie napravy, resp. autoremediry podla § 171 ods. 2 zakona o verejnom
obstaravani oznacuje taky postup verejného obstaravatel’a alebo obstaravatel’a, ktorého cielom
je z vlastnej iniciativy napravit’ vlastny nezdkonny tukon v ramci procesu verejného
obstardvania, a to po doruc¢eni namietok. Vykonanie napravy, resp. autoremediry podPla
§ 171 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani teda predstavuje prejav sebareflexie zo strany
verejného obstaravatel’a alebo obstaravatel’a, ked’ na zaklade dorucenych namietok prijme
opatrenia k naprave alebo zrusi ukon, ktory vykonal v rozpore so zakonom. V pripade
vykonania takejto autoremediry sa teda povodny (nezakonny) ukon verejného
obstaravatelPa rusi a verejny obstaravatel’ pristupuje k jeho opitovnému vykonaniu
z vlastnej iniciativy bez ingerencie spravneho orginu. Urad v tejto savislosti poukazuje
na skutocnost’, Ze vykonanie autoremediry musi byt uskuto¢nené¢ v sulade so zdkonom
o verejnom obstardvani, ako aj so zdkladnymi principmi verejného obstaravania podla
§ 10 ods. 2 a § 24 ods. 1 zadkona o verejnom obstardvani, vratane poziadavky
na preskimatel’'nost’ prijatych rozhodnuti, pricom z § 171 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani
zéroven vyplyva, Ze 0 vykonani napravy, resp. autoremediry podla § 171 ods. 2 zakona
0 verejnom obstaravani je verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel’ povinny bezodkladne
pisomne informovat’ navrhovatel’a, znamych uchadzacov, zaujemcov alebo ucastnikov
aurad. Tato informacna povinnost’ teda zahfna zakonny predpoklad informovat’ o spdsobe,
akym bola naprava, resp. autoremedura podla § 171 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani
vykonand, a to vo vzt'ahu k zakonom o verejnom obstardvani vymedzenym subjektom.

Urad preskamanim dokumentacie predlozenej kontrolovanym zistil, Ze dita 13. 03. 2025 bola
v systéme IS JOSEPHINE zverejnena Informacia o vysledku vyhodnotenia ponuk, na zaklade
ktorej bol navrhovatel' oznafeny za UspeSného uchddzaca vo verejnej sutazi. Predmetna
informacia sa nasledne stala obsahom namietok zo strany druhého (neuspesného) uchadzaca
smerujucich podl'a § 170 ods. 3 pism. f) zakona o verejnom obstaravani proti vyhodnoteniu
ponuk (d’alej len ,,namietky proti vyhodnoteniu pontik*). Kontrolovany vo vyjadreni uvadza,
ze po doruceni namietok proti vyhodnoteniu ponuk sa sich obsahom ddkladne oboznamil
a po posudeni a dokladnom zvaZeni skuto¢nosti v nich uvadzanych vyuzil zdkonnii moZznost’,
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46.

47.

resp. pravo priznané podl'a § 171 ods. 2 zékona o verejnom obstaravani a rozhodol sa vykonat’
z vlastnej iniciativy napravu vo veci, ktora bola obsahom dorucenych namietok, a to
prostrednictvom Oznédmenia o zruSeni vysledku vyhodnotenia ponuk.

V suvislosti S Ozndmenim o zruseni vysledku vyhodnotenia pontk, ktorym kontrolovany zrusil
predchadzajiicu Informaciu o vysledku vyhodnotenia ponuk, urad zistil, ze predmetné
oznamenie bolo prostrednictvom IS JOSEPHINE dia 27. 03. 2025 dorucené vSetkym zndmym
uchadzacom, t . j. neuspeSnému uchadzacovi a navrhovatel'ovi, a zaroven toho istého dna bolo
zverejnené v profile zdkazky. Preskimanim obsahu Oznamenia o zruseni vysledku
vyhodnotenia ponuk urad d’alej zistil, ze kontrolovany v stilade s poziadavkami § 171 ods. 2
zakona o verejnom obstaravani informoval, ze po postdeni dorucenych namietok pristapil
k vykonaniu napravy, pricom identifikoval ukon, ktory bol napravou dotknuty (Informacia
o0 vysledku vyhodnotenia pontk) a zarovenn uviedol spdsob vykonania ndpravy (zruSenie
vysledku vyhodnotenia ponuk a opatovné vyhodnotenie predlozenych ponuk).

Z vyssie uvedeného vyplyva, Ze kontrolovany v Ozndmeni o zruSeni vysledku vyhodnotenia
ponuk uviedol, Ze po postdeni ndmietok proti vyhodnoteniu ponuk pristipil k vykonaniu
napravy vo veci, ktora je obsahom namietok, a oznamil, ze cit.: (...) rusi rozhodnutie o vysledku
vvhodnotenia ponuk (...)"“ oznacené ako ,,Informécia o vysledku vyhodnotenia ponuk podl'a
§ 55 zakona o verejnom obstaravani* zo dia 11. 03. 2025. Ako sposob vykonania napravy
kontrolovany vyslovne uviedol zrusenie uvedeného rozhodnutia a pristipenie
k opdtovnému vyhodnocovaniu predloZzenych ponuk. Oznamenie o zruSeni vysledku
vyhodnotenia pontk zaroven bolo riadne dorucené vsetkym znamym uchadzacom
prostrednictvom IS JOSEPHINE a zaroveir bolo zverejnené v profile ziakazky. Urad
konstatuje, ze v predmetnom pripade kontrolovany splnil poziadavky podl’a § 171 ods. 2
zikona o verejnom obstaravani. Urad pre Uplnost uvadza, Ze zkomunikacie v IS
JOSEPHINE vyplyva, ze kontrolovany dia 16. 04. 2025 poziadal navrhovatel'a o vysvetlenie
ponuky, a to jednak v suvislosti so splnenim technickych poziadaviek na predmet zakazky,
a jednak o vysvetlenie mimoriadne nizkej ponuky. Na uvedenu Ziadost’ navrhovatel’ odpovedal
dita 30. 04. 2025. Urad ma za to, e tento ukon taktieZ svedéi o tom, ze kontrolovany sa vratil
spat’ do procesu vyhodnocovania ponuk a opidtovne skiuma a vyhodnocuje ponuku
navrhovatela.

V tejto suvislosti urad d’alej poukazuje na namietky navrhovatela, v ktorych navrhovatel
namieta, ze v Ozndmeni o zruseni vysledku vyhodnotenia ponuk absentuji konkrétne dovody
rozhodnutia o zruseni vysledku vyhodnotenia ponuk. Navrhovatel tvrdi, ze absencia dovodov
znemoznuje pochopenie motivacie kontrolovaného a obmedzuje moznost’ preskumat
zékonnost’ tohto postupu, ¢im podl'a jeho ndzoru dochddza k poruSeniu zasad pravneho §tatu,
transparentnosti a rovnakého zaobchadzania. Urad k uvedenému poukazuje na to, 7e institat
autoremedury sluzi ako =zakonny nastroj, ktory verejnému obstaravatelovi alebo
obstaravatelovi umoZiluje z vlastnej iniciativy vykonat' napravu, resp. odstranit’ zistené
pochybenia na zaklade podanych namietok. Podstatné je, aby bolo z oznamenia zrejmé, akym
sposobom bola naprava v zmysle § 171 ods. 2 zdkona o verejnom obstardvani zo strany
kontrolovaného vykonana (t. j. najmé aky tkon kontrolovaného bol zruseny) a ze naprava bola
vykonana v reakcii na dorucené namietky. Z § 171 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani teda
explicitne nevyplyva povinnost’, za predpokladu Ze boli doruc¢ené namietky, uvadzat’
konkrétne dovody, ktoré viedli k rozhodnutiu o naprave, ale doraz sa kladie na to, aby
adresati oznamenia boli zrozumitel’ne informovani o tom, akym spésobom bola naprava
realizovana. Na zéklade tohto je mozné dospiet k zaveru, ze absencia uvedenia dalsich
(podrobnych) dovodov vykonania napravy, resp. autoremediry nema vplyv na zakonnost
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48.

49.

50.

postupu kontrolovaného, nakol’ko nemozno pricitat’ na tarchu kontrolovaného nesplnenie takej
povinnosti, ktora zo zdkona o verejnom obstaravani explicitne nevyplyva.

Vzhl'adom na vysSie uvedené ma urad za to, ze kontrolovany v predmetnej veci vykonal
napravu v silade s § 171 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani, ked’Ze po doruceni
namietok ana zaklade obozniamenia sa sich obsahom rozhodol o zruseni vysledku
vyhodnotenia ponik a opétovne pristipil k vyhodnoteniu ponuk, pri¢om vyhotovil
Oznamenie o zruSeni vysledku vyhodnotenia ponuk, v ktorom vyslovne uviedol,
Ze pristapil k naprave, zaroven jasne identifikoval ukon, ktorého sa naprava tykala,
t. . Informacia o vysledku vyhodnotenia ponik, a uviedol sposob jej vykonania,
t. j. zruSenie rozhodnutia o vysledku a opitovné vyhodnotenie predloZenych ponik. Urad
zaroven konstatuje, ze kontrolovany v sulade s § 171 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani
informoval o0 vykonanej naprave, resp. autoremediire vSetky zikonom vymedzené
subjekty (t. j. navrhovatel’a, vSetkych znamych uchadza¢ov aurad) tym, Zze uvedené
oznamenie bolo prostrednictvom IS JOSEPHINE dorucené vsetkym znamym uchadzacom,
vratane navrhovatel'a, ako aj zverejnené v profile zakazky.

Urad v kontexte vys$§ie uvedeného zaroven poukazuje na skutoGnost, Ze zakonnost
kontrolovanym vykonanej népravy bola potvrdend aj v ramci predchddzajiceho rozhodnutia
uradu ¢. 6403-6000/2025 zo dna 17. 04. 2025, ktorym bolo namietkové konanie vo veci
namietok smerujucich proti vyhodnoteniu ponutk zastavené podl'a § 174 ods. 1 pism. 1) zdkona
0 verejnom obstaravani, z dovodu vykonania napravy podl'a § 171 ods. 2 zakona o verejnom
obstaravani. V bode 15. uvedeného rozhodnutia trad konstatoval, Cit.: ,,(...) kontrolovany
vykonal vo veci, ktord je obsahom ndmietok, este pred rozhodnutim uradu vo Veci samej,
a z tohto titulu odpadol dovod konania, neboli tak pre preskumanie vkonov kontrolovaného
splnené vsetky zdakonné predpoklady, ¢im pre urad nastala neodstranitelna procesna prekazka
braniaca meritornemu rozhodovaniu v predmetnom konani v sulade s prislusnymi
ustanoveniami zakona o verejnom obstaravani. (...) “.

Urad taktiez povazuje za nevyhnutné vyjadrit sa k tvrdeniam navrhovatela uvedenym
v namietkach, v ktorych navrhovatel’ uvadza, ze v Oznameni o zruseni vysledku vyhodnotenia
pontk, cit.: ,,(...) chyba poucenie o moznosti podat opravny prostriedok voci rozhodnutiu
verejného obstaravatela. Takyto nedostatok je v rozpore s principmi pravneho Statu (...)
Verejny obstaravatel’ svojim postupom znemoznil uchadzacovi uplatnit ndstroje korekcie, cim
dochddza k vyraznému obmedzeniu jeho prav. (...)“. Kuvedenému trad uvadza, ze zakon
0 verejnom obstaravani explicitne neukladd verejnému obstaravatelovi povinnost uvadzat’
takuto informaciu pri ukone, ktorym verejny obstaravatel’ po doruc¢eni namietok z vlastnej
iniciativy vykona napravu podla § 171 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani, napr. zrusi
informaciu o vysledku vyhodnotenia ponik ako v predmetnom pripade. Povinnost’ uviest
lehotu napodanie namietok je Vzakone o verejnom obstaravani stanovena vo vztahu
k tikonom, akymi su prikladmo oznamenie o vyltceni uchadzaca podl'a § 40 ods. 15 pism. a)
zdkona o verejnom obstardvani, oznamenie, ze uchddza¢ nebude vyzvany na predloZenie
ponuky, na rokovanie alebo na dialég podla § 40 ods. 15 pism. b) zakona o verejnom
obstaravani, oznamenie o vyluceni ponuky podla § 53 ods. 6 pism. ¢) zakona o verejnom
obstaravani, informacia o vysledku vyhodnotenia ponuk podl'a § 55 ods. 2 pism. d) zdkona
0 verejnom obstardvani, ¢i rozhodnutie o nezaradeni do dynamického nakupného systému
podl'a § 60 ods. 8 zdkona o verejnom obstaravani. Uvedend zdkonné povinnost’ sa na predmetny
ukon explicitne nevztahuje, a preto obsahové vyhotovenie Oznamenia o zruSeni vysledku
vyhodnotenia pontk a absenciu takéhoto poucenia nemozno povazovat’ za pochybenie.
Vo vSeobecnosti v postupoch verejného obstardvania plati, Ze aktivne legitimované subjekty
maju pravo namietat, teda podat’ namietky proti vSetkym ukonom verejného obstaravatela
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51.

52.

53.

54.

alebo obstaravatel'a vymedzenym v § 170 ods. 3 zakona o verejnom obstardvani, pri¢om
v § 170 ods. 3 pism. g) zdkona o verejnom obstaravani zakonodarca priznava pravo aktivne
legitimovanym subjektom podat’ namietky aj proti inému tkonu ako uvedenému v § 170 ods.
3 pism. a) az pism. f), teda v podstate proti akémukol'vek ikonu verejného obstaravatel'a, ktory
moze spocivat’ tak v komisivnom (aktivnom) konani alebo aj omisivnom (opomenutom) konani
verejného obstaravatela (napr. pri nepredizeni lehoty na predkladanie pontk v dosledku
vykonania podstatnej zmeny v sutaznych podkladoch, resp. v dokumentoch potrebnych
na pripravu ponuky). V nadviznosti na uvedené trad konstatuje, Ze navrhovatel’ ma moznost’
podat’ namietky aj bez toho, aby rozhodnutie o zruSeni informacie o vysledku vyhodnotenia
pontk (teda Oznamenie o zruSeni vysledku vyhodnotenia pontk) obsahovalo vyslovné
poucenie o tejto moznosti, pricom tuto moznost’ aj realne vyuzil. Namietky boli tiradu dorucené
v zakonnej lehote (t. j. do 10 dni odo dha dorucenia Oznamenia o zruseni vysledku
vyhodnotenia ponuk), riadne zaevidované a trad sa nimi v tomto rozhodnuti meritérne
z vecného hl'adiska zaoberd, ¢o taktiez potvrdzuje skutocnost, ze pravo navrhovatel'a uplatnit’
namietky ako u¢inny opravny prostriedok je zachované. Urad ma za to, Ze tieto skuto&nosti
vyvracaju tvrdenie navrhovatela, podl'a ktorého absencia poucenia znemoznila uplatnit
opravny prostriedok, a potvrdzuja, Ze jeho pravo na G¢inna pravnu ochranu tymto postupom
nebolo a ani nemohlo byt dotknuté.

Urad v nadviznosti na tvrdenie navrhovatel’a, podl'a ktorého ma v poradi druhy z uchadzacov
Vv sucasnosti poskytovat’ kontrolovanému sluzby, ktoré su predmetom zadavania verejnej
sut'aze bez pravneho titulu po skon€eni uc¢innosti predchadzajucej zmluvy, uvadza, ze uvedené
skuto¢nosti nepredstavujii sucast’ postupu zadavania zakazky, ktory je predmetom tohto
namietkového konania. Skutkové okolnosti tykajiice sa idajného poskytovania sluzieb mimo
ramca aktualnej verejnej sut'aze a mimo jej pravidiel sa nevzt'ahuju k tkonom kontrolovaného
uskutoénenym v predmetnej verejnej sut’azi, ktoré si preskimavané podla § 170 a nasl. zdkona
0 verejnom obstaravani, teda pred uzatvorenim zmluvy. Z tohto dovodu urad konstatuje,
7e uvedenou &astou namietok sa nebude vecne zaoberat. Urad v stvislosti s tvrdenim
navrhovatela, podl'a ktoré¢ho prietahy pri vyhodnocovani ponuk zo strany kontrolovaného
viedli k narastu jeho finanénych nakladov, vratane ndkladov spojenych s predizenim bankovej
zéruky uvadza, Ze uvedené skutoCnosti nemaju ziadny vplyv na zakonnost' postupu
kontrolovaného pri vykonani napravy podla § 171 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani,
ale su zakonnym ddsledkom nad’alej prebiehajuceho procesu vyhodnocovania ponuk.

Urad zaverom povazuje za potrebné vyjadrit’ sa aj k navrhu navrhovatel’a, ktorym sa domaha
nielen zruSenia ukonu kontrolovaného spocivajiceho v ozndmeni o zruSeni vysledku
vyhodnotenia ponuk, ale aj potvrdenia ukonu, ktorym bol navrhovatel’ oznaceny za tispeSného
uchadza¢a. Urad uvadza, Ze nie je opravneny nahradzat’ rozhodnutie verejného obstaravatela
tykajlce sa vyberu ispesného uchadzaca. Rozhodnutie o vysledku vyhodnotenia pontk a vyber
uspesného uchédzaca patri vylucne do pravomoci verejného obstaravatel’a alebo obstaravatel’a.

V kontexte vys$Sie uvedenych skutoCnosti ma trad za to, Ze sii namietky navrhovatela
st neopodstatnené a preto urad namietky navrhovatela v celom rozsahu zamieta podla
§ 175 ods. 4 zékona o verejnom obstaravani.

Na zéklade uvedeného bolo potrebné rozhodnut’ o namietkach navrhovatel’a tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.
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55.

56.

57.

Kaucia

Podl'a § 172 ods. 5 zakona o verejnom obstaravani kaucia vo vyske podla odsekov 2 az 4 je
prijmom Statneho rozpoc¢tu diiom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia tradu, ktorym boli
namietky v celom rozsahu zamietnuté, alebo diiom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia
uradu o zastaveni konania podl'a § 174 ods. 1 pism. p). Kaucia sa vo vyske 50 % z vysky kaucie
podla odsekov 2 az 4 stava prijmom Statneho rozpoctu dnom nadobudnutia pravoplatnosti
rozhodnutia turadu o zastaveni konania podl'a § 174 ods. 1 pism. d). Urad vrati navrhovatelovi
kauciu alebo jej Cast’, ktora sa nestala prijmom Statneho rozpoctu, do 30 dni odo dna
pravoplatnosti rozhodnutia.

V sulade s tymto ustanovenim zakona o verejnom obstaravani a vyrokom tohto rozhodnutia sa
kaucia zlozena navrhovatelom na ucet uUradu stava prijmom Statneho rozpoctu dnom
nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Poucdenie:

Podl'a § 175 ods. 11 zédkona o verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov
vV zneni neskorSich predpisov proti tomuto rozhodnutiu uradu nie je mozné podat’ riadny
opravny prostriedok. Podl'a § 52 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok)
v zneni neskorSich predpisov v spojeni s § 185 ods. 2 zakona o verejnom obstardvani je toto
rozhodnutie pravoplatné diiom dorucenia ti¢astnikom konania a vykonateI'né uplynutim lehoty
na plnenie. Podl'a § 175 ods. 11 druhd veta zdkona o verejnom obstaravani rozhodnutie
v namietkovom konani je preskimatelné sidom, pri¢om zaloba musi byt podana do 30 dni
odo dna dorucenia rozhodnutia.

(elektronicky podpis)
JUDr. Stefan Halicky
generalny riaditel’ sekcie dohl'adu

Rozhodnutie sa doruci:

1. XX —navrhovatel
2. Odvoz a likvidacia odpadu a.s. v skratke: OLO a.s., [vanska cesta 22, 821 04 Bratislava,
ICO: 00 681 300 — kontrolovany
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