Sekcia dohladu

@ URAD PRE VEREJNE OBSTARAVANIE
RuzZova dolina 10, 821 09 Bratislava

Bratislava: 07. 08. 2025
Cislo: 10479-6000/2025

Urad pre verejné obstaravanie ako ustredny organ S$tatnej spravy pre verejné
obstaravanie podl'a § 140 a orgén prislusny podl'a § 147 pism. c), § 167 ods. 2 pism. b) a § 169
ods. 1 pism. b) zadkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov vo veci namietok uchadzaca XX (d’alej len
,havrhovatel*), smerujucich podla § 170 ods. 3 pism. d) zakona ¢. 343/2015 Z. z. 0 verejnom
obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov proti
vyluceniu Vrokovacom konani so zverejnenim v nadlimitnej zdkazke ,LeSenarske
prace pri opravach technologickych zariadeni a stavebnych objektov a na investiénych
projektoch JEEMO a EBO®, vyhlasenej obstaravatelom Slovenské elektrarne, a.s.,
Pribinova 40, 811 09 Bratislava, ICO: 35829 052 (dalej len ,kontrolovany“) v Uradnom
vestniku Eurépskej tnie ¢. OJ S 58/2025 dna 24. 03. 2025 pod znackou 187824 - 2025
aVvo Vestniku verejného obstaravania ¢. 60/2025 dna 25. 03. 2025 pod znackou 5566-MRP
(d’alej len ,,rokovacie konanie®), vydava toto

rozhodnutie:

Urad pre verejné obstardvanie zastavuje namietkové konanie podla § 174 ods. 1
pism. b) a pism. h) zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov.

Odoéovodnenie:

Navrhovatel' dia 22. 07. 2025 doru¢il Uradu pre verejné obstardvanie (dalej len ,,urad®)
namietky Vv elektronickej podobe prostrednictvom e-mailu na emailové adresy tradu
info@uvo.gov.sk a dohlad@uvo.gov.sk a dna 24. 07. 2025 aj listinne, smerujtace podla § 170
ods. 3 pism. d) zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zdkon o verejnom obstaravani*)
proti vyluceniu (d’alej len ,,namietky*‘). Kontrolovanému boli namietky navrhovatel'a dorucené
dna 22. 07. 2025 v elektronickej podobe funkcionalitou informa¢ného systému ERANET (d’alej
len ,,IS ERANET®), prostrednictvom ktorého sa rokovacie konanie realizuje.

Podl'a § 171 ods. 1 zédkona o verejnom obstardvani sa ndmietkové konanie zacina diiom
dorucenia namietok uradu. V zmysle vysSie uvedeného urad konStatuje, Ze sa predmetné
namietkové konanie zacalo dia 22. 07. 2025.

Podla § 173 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani je kontrolovany povinny dorucit’
uradu pisomné vyjadrenie k podanym ndmietkam a kompletni dokumentaciu potrebnu
na posudenie namietanych skutocnosti, a to do piatich pracovnych dni odo dna dorucenia
namietok kontrolovanému, ak ide 0 namietkové konanie; urad neprihliada na pisomné
vyjadrenie k podanym namietkam a dokazy doruc¢ené kontrolovanym po uplynuti tejto lehoty.
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Podla § 173 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani ak ide o elektronickii komunikaciu,
dokumentécia sa tradu dorucuje spristupnenim elektronickej podoby dokumentécie zriadenim
pristupu do elektronického prostriedku pouzitého na elektronickt komunikaciu v lehote podl'a
odseku 1, priCom sucastou elektronickej podoby dokumenticie su aj auditné zaznamy
o vSetkych tkonoch vykonanych v pouzitom elektronickom prostriedku. Ak kontrolovany
predklada dokumentaciu alebo jej Cast’ v listinnej podobe, moze uradu dorucit’ aj fotokopiu tejto
dokumentacie, ak zaroven pisomne potvrdi, ze tato dokumenticia sthlasi s originalnym
vyhotovenim dokumentacie. Kontrolovany moéze nahliadat do dokumentacie nim dorucenej
uradu. Ak sa preskiimanie tikonov kontrolovaného nezacne, urad bez zbyto¢ného odkladu
poskytnutti dokumentaciu vrati.

Urad konstatuje, Ze kontrolovany dia 24. 07. 2025 doru¢il uradu pisomné vyjadrenie
k podanym namietkam oznacené ako ,,VEC: Vyjadrenie kontrolovaného* zo dia 24. 07. 2025,
(d’alej len ,,vyjadrenie k namietkam*), v ktorom okrem iného uviedol nasledovné cit.:

w(-..) Dna 22. 07. 2025 bol obstaravatelovi Slovenské elektrarne, a.s., (...) prostrednictvom
elektronického prostriedku Eranet dourceny dokument oznaceny ako: ,,Namietka proti
vyluceniu“ od navrhovatela (_..)

Stanovisko kontrolovaného

1. V Navrhovatelom dorucenej ndamietke absentuju obligatorne ndleZitosti
namietok uvedené v § 170 ods. (5) pism. e) a pism. f). Navrhovatel neuviedol opis
rozhodujucich skutocnosti, pre ktoré by bol postup Kontrolovaného pri vyluceni
nezdakonny alebo akykolvek inym sposobom nespravny, zdrovern neuviedol ndavrh
na rozhodnutie o namietkach.

2. Z obsahu samotnej namietky nie je uplne zrejmé z akych dovodov Navrhovatel
ndamietku poddava. Navrhovatel’ len uvddza, Ze Kontrolovany mu neumoznil
dodatocné doplnenie financnej zabezpeky a zZiada o povolenie umozZnenia
dodatocného zlozZenia financnej zabezpeky ponuky.

3. K uvedenej Ziadosti Navrhovatela sa Kontrolovany vyjadril v , Odpovedi
na Zziadost o zmenu rozhodnutia o vyluceni ponuky “, kde Navrhovatelovi vysvetlil,
Ze nezloZenim zabezpeky v stanovenom termine bol naplneny dovod na vylucenie
vzmysle § 53 ods. (4) pism. a) ZVO. V uvedenom odseku (4) su zakotvené dévody,
pri naplneni ktorych je obstardvatel povinny dotknutu ponuku vylucit. To
znamend, Ze pri naplneni vymedzenych dovodov nema obstaravatel’ diskrecné
pravo, teda sa nemoéze sam rozhodnut, ¢i ponuku vyluci alebo nie, ale takyto vikon
jeVvzmysle zakona obligatorny.

4. Kontrolovany teda postupoval pri vyluceni Navrhovatela v sulade so zakonom
a akykolvek iny postup, zvldast taky, aky navrhuje Navrhovatel by bol v rozpore so
ZVO ajeho zakladnymi principmi, najmd s principom rovnakého zaobchddzania.
Kontrolovany ma teda za to, Ze postupoval v sulade so ZVO a podané namietky
su Zjavne nedovodné.
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5. Kontrolovany sa pri hodnoteni predlozenej namietky snazil aby jeho postup nebol
prilis formalisticky a snaZil sa pochopit kam Navrhovatel’ svojou namietkou smeruje.
Zo samotného obsahu predlozenej namietky sa moze javit, zZe Navrhovatelove
namietky smeruju voc¢i podmienkam uvedenym v Oznameni o vyhlaseni verejného
obstaravania resp. proti podmienkam uvedenym v dokumentoch potrebnych na
vypracovanie Ziadosti o ucast (§ 170 ods. (3) pism. @) resp. pism. b)), kde
Navrhovatel rozporuje moment zlozZenia zabezpeky a povazuje ho za nestandardny.

6. Kontrolovany ma za to, ze ak mal Navrhovatel pochybnosti o spésobe resp. momente
zloZenia zdabezpeky a povazoval ich za nestandardné mohol vyuzit' institut namietok
v zakonom stanovenej lehote, teda do desiatich dni odo dna uverejnenia oznamenia
v Europskom vestniku resp. od poskytnutia dokumentov. Navrhovatel tak vsak, neurobil,
cim mu dna 04. 03. 2025 madrne uplynula prekluzivna lehota na tento vkon. Namietky
dorucené 22. 07. 2025 su teda dorucené v rozpore s ustanovenim § 170 ods. (4)
pism. a) resp. pism. b) Z\NO.

Zaver

Kontrolovany na zdklade uvedeného navrhuje aby vrad rozhodnutim toto konanie zastavil
v sulade s:
S 174 0ds. (1) pism. b) ZVO, teda, Ze namietky boli dorucené po lehote podla § 170
ods. 4) ZVO,
- zaroven podla § 174 ods. (1) pism. c¢) ZVO, neobsahuju ySetky obligatdrne
ndleZitosti definované v § 170 ods. (5) ZVO a
- zo skutocnosti tvrdenych v namietkach je mimo rozumnu pochybnost zrejmé, zZe
podané namietky su v sulade s § 174 ods. (1) pism. p) ZVO, zjavne neddévodné. .

Pre Uplnost’ trad uvadza, ze kontrolovany dia 25.07.2025 zaslal uradu prostrednictvom
emailu informdciu o spristupneni zakazky v IS ERANET pre urad, ¢im uradu spristupnil
elektronickli podobu dokumentacie postupom § 173 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani.

Urad preskiimanim spristupnenej elektronickej dokumentacie zistil, Ze kontrolovany diia
10. 07. 2025 doruc¢il navrhovatel'ovi elektronicky prostrednictvom IS ERANET dokument
oznaceny ako ,,VEC: Oznamenie o vyluc¢eni ponuky* zo dna 10. 07. 2025, v ktorom okrem
iného uviedol, cit.:

. Obstaravatel’ ponuku Uchadzaca v sulade s ustanovenim § 53 ods. 4 pism. a) Zakona
z Rokovacieho konania yylucuje.

Odovodnenie yylucenia ponuky podla § 53 ods. 4 pism. a):

Uchadzac predlozil zakladnu ponuku v pozadovanej lehote stanovenej Obstaravatelom. KedzZe
sucastou predlozenej ponuky Uchadzaca nie je doklad preukazujuci riadne zlozenie zabezpeky
predlozeny v sulade s poZiadavkou uvedenou v bode 17.4.1 alebo 17.4.3 Sutaznych podkladov
(pozn. predloZenie origindalu bankovej zaruky alebo dokladu o poisteni zdaruky na adresu
Obstaravatela), resp. financné prostriedky vo vyske zabezpeky neboli pripisané na ucet
Obstaravatela v lehote na predkladanie zakladnych ponuk v sulade s bodom 17.4.2 Sutaznych
podkladov, vznikol zdkonny dévod na vylicenie Ponuky podla ustanovenia § 53 ods. 4 pism. a)
Zadkona.
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10.

11.

Poucenie:

Proti tomuto vyluceniu mozete v zmysle ustanovenia § 170 ods. 3 pism . d) Zdakona podat
pisomné namietky. Namietky musia byt dorucené uradu pre verejné obstardavanie
a Obstaradvatelovi najneskor do 10 dni odo dna dorucenia oznamenia o vyluceni, v sulade
S ustanovenim. § 170 ods. 4 pism. d) Zakona. (...)* (d’alej len ,,0znamenie o vyluceni®).

Urad konstatuje, e sa v predmetnom namietkovom konani v prvom rade zaoberal tym,
¢i su splnené procesné podmienky pre meritdrne rozhodnutie vo veci samej. Vo vztahu
Kk splneniu procesnych podmienok zo strany navrhovatela trad uvadza, ze obligatornou
podmienkou, ktorda musi byt splnena na to, aby urad mohol pristapit k meritdrnemu
preskimaniu podanych namietok, je dorucenie namietok v lehote podla § 170 ods. 4 pism. d)
zakona o verejnom obstaravani, vV zmysle ktorej namietky musia byt dorucené uradu
a kontrolovanému najneskéor do 10 dni_odo diia dorucdenia oznimenia o vyluceni,
ak namietky smeruji proti vyli¢eniu®. DalSou obligatérnou podmienkou, ktora musi byt
splnend na to, aby Urad mohol pristlpit’ k meritérnemu preskiumaniu podanych ndmietok, je
zloZenie kaucie na ucet tiradu, a to podl'a ust. § 172 zakona o verejnom obstaravani.

V tejto suvislosti urad poukazuje na znenie bodu 11. ,DOROZUMIEVANIE MEDZI
OBSTARAVATELCOM A VYBRANYMI ZAUJEMCAMI ALEBO UCHADZACMI*
stutaznych podkladov, kde sa v bode 11.4. nachadza informacia, cit.: ,,Za moment dorucenia
aj prevzatia elektronickej informdcie sa povaZuje:

11.4.2. moment jej odoslania prostrednictvom systému ERANET, t.j. moment uloZenia
elektronickej zasielky v elektronickej schranke jej adresdta v systéme ERANET.

11.5 Ak je odosielate/om elektronickej spravy obstaravatel, tak zaujemcovi, resp. uchddzacovi
bude na nim urceny kontaktny e-mail funkcionalitou systému ERANET odosland informdcia
o0 tom, ze k predmetnej zdkazke existuje nova sprava. Zaujemca, resp. uchddzac sa prihlasi do
systému a v komunikacnom rozhrani systému si bude maoct’ predmetnsz spravu otvoriz' a precitar’
(systéem zaznamena presny ddtum a ¢as otvorenia spravy, ktory je v sulade s bodom 11.4. tychto
sutaznych podkladov povazovany za moment dorucenia informdcie, ktorou zacina plynut
zakonom alebo komisiou stanovena lehota). ”

Z preskimavane] dokumentacie je zrejmé, Ze navrhovatelovi bolo oznamenie o vyluceni
zaslané prostrednictvom IS ERANET dna 10. 07. 2025 o0 16:22 hod., ¢o v kontexte bodu 11.
sutaznych podkladov znamend, Ze¢ za moment dorucenia aj prevzatia elektronickej
informacie sa povazuje deni 10. 07. 2025 o0 16:22 hod. Z preskiimavanej dokumentacie
zaroven vyplyva, Ze navrhovatel' si ozndmenie o vyluceni v IS ERANET precital dna
11. 07. 2025 0 07:29 hod.

V kontexte zisteni uvedenych v predchédzajucich bodoch tohto rozhodnutia Urad konstatuje,
ze navrhovatel’ dorucil tradu namietky dna 22. 07. 2025 prostrednictvom e-mailu na emailové
adresy uradu info@uvo.gov.sk adohlad@uvo.gov.sk adna 24. 07. 2025 aj listinne.

1V tejto stivislosti urad poukazuje na skutoénost’, ze navrhovatel’ v namietkach vyjadril svoj nestihlas s nastavenim
sut'aznej podmienky tykajicej sa zlozenia zdbezpeky uz pri zaslani zakladnej ponuky v rdmci rokovacieho
konania. V nadvéznosti na uvedené Grad uvadza, Ze regulacia reviznych postupov v zakone o verejnom obstaravani
je koncipovana na baze prekluzivnych lehét, t. j. zakon exaktne stanovuje, v akych lehotach je potrebné uplatnit’
jednotlivé revizne prostriedky podl'a toho, voci ktorému tkonu smeruju. V danom pripade, ak chcel navrhovatel’
namietat’ zakonnost' uvedenej poziadavky, mal tak urobit’ v zakonnej lehote urcenej pre podanie namietok
smerujucich proti sut'aznym podkladom, teda v skorSom §tadiu rokovacieho konania.
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12.

13.

14.

15.

Kontrolovanému boli nadmietky navrhovatela dorucené dna 22. 07. 2025 prostrednictvom
IS ERANET. Nakolko kontrolovany dorucil navrhovatelovi prostrednictvom IS ERANET
oznamenie o vylaceni (vid. bod 7 tohto rozhodnutia) dia 10. 07. 2025, navrhovatel’ bol
v zmysle § 170 ods. 4 pism. d) zakona o verejnom obstaravani v spojeni s § 21 ods. 1 tohto
zakona upravujucim pravidla poéitania lehot? povinny dorudit’ namietky
kontrolovanému a tiradu najneskor dia 21. 07. 2025.

Urad pre Gplnost’ uvadza, Ze navrhovatel' povodne nedoruéil namietky aradu v sulade s § 170
ods. 9 zékona o verejnom obstaravani, ked’ze ich radu zaslal iba prostrednictvom e-mailovej
komunikécie, ktora nie je zdkonom 0 verejnom obstaravani akceptovanou formou doruéenia?,
avSak tento nedostatok ndsledne odstranil doruenim namietok v listinnej podobe dna
24. 07. 2025, ¢im naplnil poziadavku zdkonom stanovenej formy dorucenia, avSak vzhl'adom
na to, ze ndmietky neboli dorucené v zakonnej lehote, ktord uplynula dia 21. 07. 2025, ide
0 oneskorené podanie, a teda nie je splnend zakonna podmienka podl'a § 170 ods. 4 zakona

0 verejnom obstarévani.

Podla § 174 ods. 1 pism. b) zdkona o verejnom obstardvani, drad rozhodnutim zastavi
konanie o preskiimanie ukonov kontrolovaného, ak namietky boli doru¢ené po lehote
podla § 170 ods. 4, alebo ak neboli dorucené v podobe podl'a § 170 ods. 9.

Na zéklade vyssie uvedené¢ho ma trad za preukazané, ze navrhovatel’ nedoruédil namietky
uradu a kontrolovanému v zakonom stanovenej lehote, ¢o zaklada dovod na zastavenie
konania podla § 174 ods. 1 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani, in concreto urad zastavi
rozhodnutim konanie o preskiimanie tkonov kontrolovaného na zdklade ndmietok, ak namietky
boli dorucené po lehote podl'a § 170 ods. 4 zdkona o verejnom obstaravani, alebo ak namietky
neboli dorudené podla § 170 ods. 9 tohto zakona. Urad zaverom preto konstatuje,
ze navrhovatel' dorucil tradu dna 22. 07. 2025 namietky v elektronickej podobe
prostrednictvom e-mailu na emailové adresy uradu info@uvo.gov.sk a dohlad@uvo.gov.sk
a dna 24. 07. 2025 listinne a zaroven dna 22. 07. 2025 kontrolovanému, teda po uplynuti 10-
diiovej prekluzivnej hmotnoprivnej lehoty na podanie namietok v zmysle § 170 ods. 4
pism. d) zdkona o verejnom obstaravani, v désledku ¢oho zaniklo jeho pravo podat’
namietky v zmysle § 170 ods. 3 pism. d) tohto zakona.

Urad d’alej uvadza, ze podl'a § 172 ods. 1 zdkona o verejnom obstardvani s podanim namietok
je navrhovatel’ povinny zlozit’ na ucet iradu kauciu. Kaucia musi byt’ pripisana na ucet
uradu najneskor na druhy pracovny dei nasledujuci po doruceni namietok v lehote podl'a
§ 170 ods. 4. Za kazdu skutocnost’, proti ktorej namietky podl'a § 170 ods. 3 smeruju, sa sklada
samostatna kaucia.

2 Na ugely tohto zakona sa do lehoty uréenej podla dni nezapocitava defi, ked’ doSlo ku skutoénosti uréujice;j
zaciatok lehoty. Lehoty urcené podla tyzdinov, mesiacov alebo rokov sa koncia uplynutim toho dna, ktory sa
svojim oznacenim zhoduje s diiom, ked’ doslo ku skuto¢nosti uréujicej zaciatok lehoty, a ak taky defi v mesiaci
nie je, konci sa lehota poslednym dinom mesiaca. Ak koniec lehoty pripadne na sobotu alebo na deii pracovného
pokoja, je poslednym diiom lehoty najblizsi buduci pracovny der.

3V zmysle § 170 ods. 9 pism. b) zdkona o verejnom obstardvani sa namietky dorucuju tradu v listinnej podobe,
Vv elektronickej podobe podla osobitného predpisu (zdkon ¢&. 305/2013 Z. z. o e-Governmente) alebo
Vv elektronickej podobe funkcionalitou elektronického prostriedku, ktorého prostrednictvom sa vo verejnom
obstaravani uskutociiuje komunikacia a vymena informacii, ak tento elektronicky prostriedok doru¢enie namietok
uradu umoziuje.

5
Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzite'ny pre pravne ucely.
Dokument je vytladeny z portdlu Uradu pre verejné obstaravanie


mailto:info@uvo.gov.sk
mailto:dohlad@uvo.gov.sk

16.

17.

18.

19.

20.

21.

Podl'a § 172 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani vyska kaucie pri podani ndmietok je 0,1 %
z predpokladanej hodnoty zakazky alebo koncesie, najmenej vSak 2 000 eur a najviac

a) 10000 eur, ak ide o namietky podl'a § 170 ods. 3 pism. a) a b),

b) 50 000 eur, ak ide 0 iné namietky, ako uvedené v pismene a).

Urad na zéklade vyssie uvedeného konstatuje, e je povinnostou navrhovatela, s podanim
namietok zlozit' na ucet Giradu kauciu, a to v lehote a vo vyske podla § 172 zakona o verejnom
obstaravani. Urad konstatuje, ze navrhovatel’ bol v danom pripade v zmysle ustanovenia § 172
ods. 2 pism. b) zdkona o verejnom obstardvani povinny s podanim namietok zlozit kauciu
vo vyske 0,1 % z predpokladanej hodnoty zakazky, najmenej vSak 2 000 eur a najviac 50 000
eur, ak ide o iné namietky, ako uvedené v § 172 ods. 2 pism. a) zakona o verejnom obstaravani.
Ked'Ze v tomto pripade predpokladana hodnota zakazky je 16 929 602 EUR bez DPH, tak 0,1 %
z predpokladanej hodnoty zakazky predstavuje sumu 16 929,60 EUR, tzn. ze navrhovatel’ bol
povinny s podanim namietok zloZit’ kauciu vo vySke 16 929,60 EUR a tato kaucia mala
byt pripisana na ucet iradu najneskor 23. 07. 2025.

Urad lustriciou G&tu tradu zistil, Ze v savislosti s predmetnym namietkovym konanim
do dneSného dia nebola od navrhovatel’a na tucet uradu pripisana Ziadna Kkaucia.
Na zaklade uvedeného urad konstatuje, Ze navrhovatel’ nezlozil kauciu v lehote a vo vyske
ustanovenej v sulade s § 172 ods. 1 a ods. 2 zikona o verejnom obstaravani.

Podla § 174 ods. 1 pism. h) zikona o verejnom obstaravani, urad zastavi konanie
0 preskumanie tkonov kontrolovaného, ak kaucia nebola pripisana na ucet uradu
v lehote alebo najmenej vo vySke ustanovenej podla § 172 zakona o verejnom
obstaravani.

Urad uvéadza, Ze v dosledku nedoru¢enia ndmietok tiradu a kontrolovanému v lehote podla
§ 170 ods. 4 zakona o verejnom obstaravani a v dosledku nezlozenia kaucie v lehote a vyske
uréenej zakonom o verejnom obstaravani neboli pre namietkové konanie splnené vSetky
zakonné predpoklady, ¢im pre urad nastala neodstraniteI’'nd prekazka braniaca
rozhodovaniu v namietkovom Kkonani Vv stlade s prislusSnymi ustanoveniami zakona
0 verejnom obstardvani.

Na zdklade vysSie uvedenych skuto¢nosti bolo potrebné rozhodnut’ tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucdéenie:

Podl'a § 175 ods. 11 zédkona o verejnom obstardvani toto rozhodnutie Gradu je preskiimatel'né
sudom, pricom Zaloba musi byt podand do 30 dni odo diia dorucenia rozhodnutia tradu. Proti
tomuto rozhodnutiu uradu nie je mozné podat’ riadny opravny prostriedok. Podl'a § 52 zadkona
¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov v spojeni
s § 185 ods. 2 zédkona o verejnom obstardvani je toto rozhodnutie pravoplatné diiom dorucenia
ucastnikom konania a vykonatel'né uplynutim lehoty na plnenie.

(elektronicky podpis)

JUDr. Stefan Halicky
generalny riaditel’ sekcie dohl'adu
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Rozhodnutie sa dorudi:

1. XX -navrhovatel 5
2. Slovenské elektrarne, a.s., Pribinova 40, 811 09 Bratislava, ICO: 35 829 052 — kontrolovany
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