Sekcia dohladu

@ URAD PRE VEREJNE OBSTARAVANIE
RuzZova dolina 10, 821 09 Bratislava

Bratislava: 27.10. 2025
Cislo: 13037-6000/2025

Urad pre verejné obstaravanie ako ustredny organ S$tatnej spravy pre verejné
obstaravanie podl'a § 140 a organ prislusny podla § 147 pism. c), § 167 ods. 2 pism. b)
a § 169 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni
niektorych zékonov v zneni neskorsich predpisov vo veci namietok uchadzaca XXX (d’alej len
,havrhovatel*), smerujucich podl'a § 170 ods. 3 pism. f) zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom
obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov proti
vyhodnoteniu pontk alebo navrhov vo verejnej sutazi na predmet nadlimitnej zakazky
s nadzvom ,Stavebny dozor na buducej stavbe "Modernizacia budovy Krajského sudu
v Kosiciach"*, vyhlasenej verejnym obstaravatelom Krajsky sid v KoSiciach, Stirova 29,
041 51 Kosice, ICO: 00 215 783 (d’alej len ,.kontrolovany*) v Uradnom vestniku Eurépskej
unie dna 29. 01. 2025 pod znackou 2025/S 20-63509 a vo Vestniku verejného obstaravania
¢. 21/2025 zo dia 30. 01. 2025 pod znackou 2070 — MSS (d’alej len ,,verejna sut'az*), vydava
toto

rozhodnutie:

Urad pre verejné obstardvanie podPa § 174 ods. 1 pism. f) a pism. h) zikona
¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskor$ich predpisov zastavuje namietkové konanie.

Odoéovodnenie:

Navrhovatel' diia 06. 10. 2025 doru¢il Uradu pre verejné obstaravanie (dalej len ,,arad*)
namietky v elektronickej podobe podl'a osobitného predpisul, smerujuce podla § 170 ods. 3
pism. f) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon o verejnom obstaravani) proti
vyhodnoteniu pontk (d’alej len ,,ndmietky*).

Podl'a § 171 ods. 1 zédkona o verejnom obstaravani sa namietkové konanie zac¢ina dilom
dorucenia namietok uradu. Na zaklade uvedeného urad konstatuje, Ze predmetné namietkové
konanie sa zacalo dita 06. 10. 2025.

Podl'a § 173 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani je kontrolovany povinny dorucit’
uradu pisomné vyjadrenie k podanym namietkam akompletni dokumentaciu potrebnt
na posudenie namietanych skuto€nosti, a to do piatich pracovnych dni odo dia dorucenia
namietok kontrolovanému, ak ide 0 namietkové konanie; tUrad neprihliada na pisomné
vyjadrenie K podanym namietkam a dokazy doruc¢ené kontrolovanym po uplynuti tejto lehoty.

Podla § 173 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani, ak ide o elektronickii komunikaciu,
dokumentécia sa tradu dorucuje spristupnenim elektronickej podoby dokumentécie zriadenim
pristupu do elektronického prostriedku pouzitého na elektronicki komunikaciu v lehote podl'a

1 Zakon ¢&. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu pdsobnosti organov uzej moci a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (zakon o e-Governmente).



10.

11.

odseku 1, pricom sucastou elektronickej podoby dokumentacie st aj auditné zdznamy
0 vSetkych ukonoch vykonanych v pouzitom elektronickom prostriedku. Ak kontrolovany
predklada dokumentaciu alebo jej Cast’ v listinnej podobe, mdze Gradu dorucit’ aj fotokopiu tejto
dokumentécie, ak zaroven pisomne potvrdi, ze tato dokumentdcia sthlasi s originalnym
vyhotovenim dokumentécie. Kontrolovany méze nahliadat’ do dokumentacie nim dorucenej
uradu. Ak sa preskimanie tkonov nezacne, urad bez zbytocného odkladu poskytnutu
dokumentaciu vrati.

Dna 05. 07. 2025 kontrolovany v ramci predchadzajiceho némietkového konania
¢. 9701-6000/2025 zriadil turadu pristup do elektronického prostriedku pouzitého na
elektronicki komunikéciu, t. j. do informacného systému elektronickej platformy verejného
obstaravania (d’alej len ,,IS EPVO), ¢im spristupnil uradu elektronickti podobu dokumentacie

v sulade s § 173 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani.

Urad uvadza, ze v predmetnom nadmietkovom konani sa v prvom rade zaoberal tym, ¢i su
splnené procesné podmienky pre meritorne rozhodnutie vo veci samej, pricom v ramci toho
uvadza trad nasledovné:

Urad vo vztahu k splneniu procesnych podmienok zo strany navrhovatela uvadza, Ze
obligatérnou podmienkou, ktord musi byt splnend na to, aby urad mohol pristapit’
k meritérnemu preskiimaniu podanych namietok, je dorucenie namietok v lehote normovanej
zakonodarcom v ustanoveni § 170 ods. 4 zékona o verejnom obstaravani.

Pokial’ ide o namietky, ktoré¢ smeruja proti vyhodnoteniu pontk v zmysle § 170 ods. 3 pism.
f) zakona o verejnom obstaravani, v ustanoveni § 170 ods. 4 pism. f) tohto zakona je stanovené,
ze namietky musia byt dorucené tiradu a kontrolovanému najneskor do desiatich dni odo
diia dorucdenia oznamenia o vysledku vyhodnotenia ponik alebo niavrhov, ak namietky
smerujii proti vyhodnoteniu ponik alebo navrhov. Urad pre uplnost’ uvadza, Ze
»Oznamenie o vysledku vyhodnocovania ponuk*“ bolo navrhovatel’ovi doru¢ené dia
26. 09. 2025.

PodPa § 170 ods. 9 pism. a) zikona o verejnom obstaravani sa namietky dorucuju
kontrolovanému

1. v elektronickej podobe funkcionalitou elektronického prostriedku, ktorého
prostrednictvom sa vo verejnom obstaravani uskutolfiuje komunikacia
a vymena informacii,

2. v listinnej podobe, ak elektronicky prostriedok podl'a prvého bodu doruéenie namietky
neumoziuje alebo ak sa vo verejnom obstaravani, ktorého sa néamietka tyka,
komunikacia a vymena informacii neuskutocnuje elektronickym prostriedkom.

Urad uvadza, Ze preskimanim dokumenticie k predmetnému verejnému obstaravaniu
prihlasenim sa do IS EPVO nemal za preukézané, Ze namietky boli kontrolovanému dorucené
v elektronickej podobe funkcionalitou IS EPVO, prostrednictvom ktorého sa verejné
obstaravanie realizuje.

Vzhl'adom na skutocnost’, Ze Grad nemal za preukazané, Ze ndmietky zo strany navrhovatel’a
boli kontrolovanému dorucené v sulade s § 170 ods. 9 pism. a) zakona o verejnom obstaravani,
dia 13. 10. 2025 zaslal drad navrhovatelovi list ,,Vyzva na preukazanie dorucenia
namietok navrhovatel’a kontrolovanému® zo diia 13. 10. 2025. Urad uvadza, Ze uvedena
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vyzva bola navrhovatelovi dorucend dina 14. 10. 2025, pricom posledny deni lehoty na
vyjadrenie pripadol na 17. 10. 2025. Navrhovatel’ doru¢il tiradu dna 20. 10. 2025, t. j. po lehote
stanovenej uradom, nasledovné vyjadrenie, Cit: ,,Pri podani namietky proti vyhodnoteniu
poniik podla § 170 ods. 3 pism. f) zdkona o verejnom obstardvani (...) sme zabudli
nedopatrenim namietku dorucit’ aj kontrolovanému v sulade s ustanovenim § 170 ods. 9 pism.
a) zakona o verejnom obstaravani. Chapeme, Ze takato chyba bude mat za nasledok zastavenie
namietok. Zaroven si dovolujeme urad pre verejné obstardvanie poziadat, aby konal
z vlastného podnetu vimysle § 169 ods. 2 pism. a) ZVO? uskutocnit preskimanie tikonov
kontrolovaného po uzavreti zmluvy, nakolko verejny obstaravatel sa nevysporiadal 70
zisteniami uradu vo vydanom rozhodnuti o namietkach ¢. 9701-6000/2025, ¢o bude mat za
nasledok uzavretie zmluvy s uchadzacom, ktory nepreukdzal transparentne, ze splnil minimdlnu
pozadovanu uroven Standardov k podmienke ucasti podla § 34 Technicka sposobilost’ alebo
odborna spésobilost, ods. 1 pism. a) zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani uvedenej
Vv casti F. bode 3.1.1 sutaznych podkladov, Ze uchadzac musi zoznam poskytnutych sluzieb
rovnakeho alebo podobného charakteru ako predmet zdkazky (resp. referenciami) preukazat,
Ze v rozhodnom obdobi predchddzajucich troch rokov poskytol sluzby stavebného dozoru:
a) pri vystavbe alebo rekonsStrukcii stavieb kategorie pozemné stavby, ktorych zmluvna cena
V EUR bez DPH spolu (kumulativne) bola rovnd, alebo vyssia ako 304 560,- EUR bez DPH.

()"

Urad uvadza, e navrhovatel v ramci svojej odpovede nepreukizal dorudenie namietok
kontrolovanému, ani nepredloZzil ziadne relevantné ddkazy preukazujuce datum a podobu
dorugenia namietok kontrolovanému. Urad preto nemé za preukazané, Ze namietky zo strany
navrhovatel’a boli kontrolovanému doru¢ené v sulade s § 170 ods. 4 pism. f) a ods. 9 zdkona
0 verejnom obstaravani.

Podl'a § 174 ods. 1 pism. f) zadkona o verejnom obstaravani urad zastavi rozhodnutim konanie
o preskumanie tkonov kontrolovaného, ak ndmietky neboli doruc¢ené kontrolovanému.

Na zéklade vysSie uvedeného ma Urad za preukdzané, Ze navrhovatel’ nesplnil obligatérne
procesné podmienky pre vydanie meritorneho rozhodnutia, a to konkrétne nedorucil
kontrolovanému ndmietky v lehote podl'a § 170 ods. 4 zdkona o verejnom obstaravani, resp.
nedorucil namietky kontrolovanému vobec, ¢im pre urad nastala neodstranite'na procesna
prekazka braniaca rozhodovaniu v namietkovom konani, a nastal dovod pre vydanie
rozhodnutia 0 zastaveni namietkového konania podla § 174 ods. 1 pism. f) zakona
0 verejnom obstaravani.

Urad d’alej uvadza, Ze podla § 172 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani je s podanim namietok
navrhovatel’ povinny zlozit’ na Gcet tiradu kauciu. Kaucia musi byt pripisand na ucet uradu
najneskor na druhy pracovny deni nasledujici po doruceni ndmietok v lehote podl'a § 170 ods.
4. Za kazdl skutocnost’, proti ktorej ndmietky podl'a § 170 ods. 3 smeruju, sa sklada samostatna
kaucia.

Z ustanovenia § 172 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani vyplyva, ze vyska kaucie pri podani
namietok je 0,1 % z predpokladanej hodnoty zédkazky alebo koncesie, najmenej vSak 2 000
EUR a najviac

2 Urad uvadza, Ze v §tadiu, v ktorom sa ku ditu vydania tohto rozhodnutia nachddza predmetné verejné
obstaravanie, t. j. pred uzavretim zmluvy, nie je mozné podat’ podnet na preskiimanie tikonov kontrolovaného ani
iniciovat kontrolu v zmysle § 169 ods. 2 pism. a) zékona o verejnom obstaravani.
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a) 10 000 EUR, ak ide o ndmietky podla § 170 ods. 3 pism. a) a b),
b) 50 000 EUR, ak ide o iné namietky, ako uvedené v pismene a).

Urad na zaklade vys§ie uvedeného konstatuje, Ze je povinnostou navrhovatela s podanim
namietok zlozit’ na ucet tiradu kauciu, a to v lehote a vo vyske podl'a § 172 zdkona o verejnom
obstaravani. Urad konstatuje, ze v danom pripade 0,1% z predpokladanej hodnoty zikazky
(304 560,00 EUR bez DPH) je 304,56 EUR. Nakol'’ko v tomto pripade 0,1% z predpokladanej
hodnoty zakazky nepresiahlo sumu 2 000,00 EUR, to znamena, ze navrhovatel’ bol v danom
pripade povinny s podanim namietok zlozit’ na ti¢et tiradu kauciu vo vyske 2 000 EUR. Z dikcie
zakona o verejnom obstaravani vyplyva, ze kaucia mala byt’ pripisand na ucet uradu najneskor
druhy pracovny den nasledujtci po doruceni namietok v lehote podla § 170 ods. 4 tohto zakona,
t. j. najneskor 08. 10. 2025.

Urad lustraciou uétu radu zistil, Ze v stvislosti s predmetnym namietkovym konanim,
na zaklade namietok navrhovatel’a, do dnesného dia nebola od navrhovatel’a na tcet
uradu pripisana Ziadna kaucia. Na zaklade uvedeného urad konStatuje, Ze navrhovatel’
nezlozil kauciu v silade s § 172 ods. 1 a ods. 2 zikona o verejnom obstaravani.

Podl'a § 174 ods. 1 pism. h) zdkona o verejnom obstaravani urad zastavi rozhodnutim
konanie o preskimanie ukonov kontrolovaného, ak kaucia nebola pripisana na ucet aradu
v lehote alebo najmenej vo vySke ustanovenej v § 172 zakona o verejnom obstaravani.

Urad v kontexte vyssie uvadzanych skuto&nosti konstatuje, Ze nakol’ko navrhovatel’ nedoruéil
kontrolovanému ndmietky v lehote podl'a § 170 ods. 4 zdkona o verejnom obstaravani, resp.
nedorucil namietky kontrolovanému vobec a v dosledku nezlozenia kaucie v lehote a vo vyske
uréenej zakonom o verejnom obstaravani, neboli pre namietkové konanie zo strany
navrhovatel'a splnené vSetky zdkonné predpoklady, ¢im pre urad nastala neodstranitelna
procesna prekazka braniaca rozhodovaniu v konani o preskumani ukonov kontrolovaného
v sulade s prisluSnymi ustanoveniami zakona o verejnom obstaravani.

Na zaklade vSetkych uvedenych skuto¢nosti bolo vo vztahu k namietkam navrhovatela
potrebné rozhodnut’ tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Podl'a § 175 ods. 11 zédkona o verejnom obstaravani toto rozhodnutie uradu je preskimatelné
stdom, pricom Zaloba musi byt’ podana do 30 dni odo diia dorucenia rozhodnutia tradu. Proti
tomuto rozhodnutiu tradu nie je mozné podat’ riadny opravny prostriedok. Podl'a § 52 zakona
¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov v spojeni
s § 185 ods. 2 zédkona o verejnom obstardvani je toto rozhodnutie pravoplatné diiom dorucenia
ucastnikom konania a vykonatel'né uplynutim lehoty na plnenie.

(elektronicky podpis)

JUDr. Stefan Halicky
generalny riaditel’ sekcie dohl'adu

Rozhodnutie sa dorudi:

1. XXX —navrhovatel
2. Krajsky sud v KoSiciach, Starova 29, 041 51 Kosice, ICO: 00 215 783 — kontrolovany




