Sekcia dohPadu

@ URAD PRE VEREJNE OBSTARAVANIE
RuzZova dolina 10, 821 09 Bratislava

Bratislava:  04. 03. 2026
Cislo: 7174-6000/2026

Urad pre verejné obstaravanie ako ustredny organ S$tatnej spravy pre verejné
obstaravanie podl'a § 140 a orgén prislusny podl'a § 147 pism. c), § 167 ods. 2 pism. b) a § 169
ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni
niektorych zékonov v zneni neskorSich predpisov vo veci namietok zdujemcu XX (d’alej len
,havrhovatel*) smerujucich podl'a § 170 ods. 3 pism. b) zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom
obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zédkonov v zneni neskorSich predpisov proti
podmienkam uvedenym v inych dokumentoch potrebnych na vypracovanie ziadosti o Gcast’,
ponuky alebo navrhu poskytnutych kontrolovanym v rokovacom konani so zverejnenim na
predmet nadlimitnej zékazky s nazvom ,,Obnova integrovaného radiokomunika¢ného systému
IRKS EMO*, vyhldsenej obstaravatelom Slovenské elektrarne, a.s., Pribinova 40, 811 09
Bratislava, ICO: 35 829 052 (d’alej len ,,kontrolovany*), v Uradnom vestniku Eurdépskej tnie
pod znackou ¢. OJ S 245/2025 849947-2025 zo dia 19. 12. 2025 a vo Vestniku verejné¢ho
obstaravania €. 257/2025 zo dna 22. 12. 2025 pod znackou 20223 - MRS (d’alej len ,,verejné
obstardvanie®), vydava toto

rozhodnutie:

Urad pre verejné obstarivanie zastavuje namietkové konanie podla § 174 ods. 1
pism. 1) zédkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskor$ich predpisov.

Odovodnenie:

Navrhovatel' diia 12. 02. 2026 doru¢il Uradu pre verejné obstaravanie (dalej len ,,arad®)
namietky v elektronickej podobe podla osobitného predpisu!, smerujuce podl'a § 170 ods. 3
pism. b) zékona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o verejnom obstaravani®) proti
podmienkam uvedenym v inych dokumentoch potrebnych na vypracovanie Ziadosti o ucast’,
ponuky alebo navrhu poskytnutych kontrolovanym (d’alej len ,,namietky*). Kontrolovanému
boli dorucené namietky navrhovatela toho istého dia v elektronickej podobe funkcionalitou
informacného syst¢tmu ERANET (dalej len ,, IS ERANET*), prostrednictvom ktorého sa
predmetné verejné obstaravanie realizuje.

Podla § 171 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani sa ndmietkové konanie zacina diiom
dorucenia namietok uradu. Na zaklade uvedeného urad konstatuje, Ze predmetné namietkové
konanie sa zacalo dia 12. 02. 2026.

Podla § 173 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani je kontrolovany povinny dorucit
uradu pisomné vyjadrenie k podanym ndmietkam a kompletni dokumentéiciu potrebnu
na posudenie namietanych skutocnosti, a to do piatich pracovnych dni odo dia dorucenia

1 Zakon €. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu pdsobnosti organov verejnej moci a o zmene a doplneni
niektorych zékonov (zdkon o e-Governmente) v zneni neskorsich predpisov
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namietok kontrolovanému, ak ide o ndmietkové konanie; urad neprihliada na pisomné
vyjadrenie k podanym namietkam a dokazy doruc¢ené kontrolovanym po uplynuti tejto lehoty.

Podl'a § 173 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani, ak ide o elektronickli komunikéciu,
dokumentacia sa iradu dorucuje spristupnenim elektronickej podoby dokumentacie zriadenim
pristupu do elektronického prostriedku pouzitého na elektronicku komunikéciu v lehote podl'a
odseku 1, pricom stcastou elektronickej podoby dokumenticie su aj auditné¢ zdznamy
o vSetkych tkonoch vykonanych v pouzitom elektronickom prostriedku. Ak kontrolovany
predklada dokumentaciu alebo jej cast’ v listinnej podobe, moze tradu dorucit’ aj fotokdpiu tejto
dokumentécie, ak zaroven pisomne potvrdi, ze tito dokumentéacia sthlasi s origindlnym
vyhotovenim dokumentécie. Kontrolovany méze nahliadat’ do dokumentacie nim dorucenej
uradu. Ak sa preskimanie tkonov kontrolovaného nezacne, tirad bez zbytocného odkladu
poskytnuti dokumentaciu vrati.

Kontrolovany dina 19. 02. 2026 doruc¢il uradu dokument snazvom ,Vyjadrenie
kontrolované¢ho* zo diia 19. 02. 2026 (d’alej len ,,vyjadrenie®) a zaroven dna 19. 02. 2026
poskytol uradu pristupové tdaje do elektronického prostriedku pouzitého na elektronicka
komunikaciu, t. j. pristupové udaje do IS ERANET, prostrednictvom ktorého sa predmetné
verejné obstaravanie realizuje, ¢im spristupnil uradu elektronicki podobu dokumentacie v
stilade s § 173 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani. Urad konstatuje, Ze kontrolovany dorugil
uradu kompletni dokumentaciu potrebni na posudenie namietanych skuto¢nosti dna
19. 02. 2026.

Navrhovatel’ namieta, ze v bode 2.6 dokumentu ,,P1 Technicka $pecifikacia po NDA*®, ktory je
sucast'ou sttaznych podkladov, st uvedené podkladové dokumenty kontrolovaného, pricom
cast’ dokumentéacie bude kontrolovanym spristupnena az po ukoncéeni procesu verejného
obstaravania, po uzatvoreni zmluvy s uspeSnym uchadzacom.

Navrhovatel’ d’alej v ndmietkach uvadza, cit.: ,, (...) Z uvedeného vyplyva, zZe ispesny uchadzac
podpisom navrhu zmluvy vyhlasuje, Ze je podrobne obozndameny s technickou Specifikaciu
a teda aj s dokumentmi Obstardvatela uvedenymi v tabulke technickej Specifikacie v bode 2.6,
a teda je oboznameny aj s nespristupnenou castou dokumentdcie, pricom takéto ustanovenie
zmluvy nezodpovedd a nemoze zodpovedat skutocnému rozsahu Obstardvatelom poskytnutych
informdcii tykajucich sa Technickej Specifikacie predmetu zakazky. Podla ndazvov dokumentov
uvedenych v tabulkovom zozname (...) predpokladame, Ze obsahom dokumentov predmetnej
tabulky moze byt subor neznamych internych pravidiel a poZiadaviek Obstaravatela kladenych
Obstaravatelom na uspesného uchadzaca a/alebo na predmet plnenia, ktory ich bude musiet
akceptovat’ pri podpise zmluvy a nasledne realizovat’ prace v sulade s tymito neznamymi
poziadavkami a pravidlami Obstaravatela. (...) Aby mohol uchdadza¢ navrhnut' technické
rieSenie, zohladnit vsetky poZiadavky Obstaravatela a identifikovat’ vsetky ndklady, vratane
nakladov spojenych s plnenim poZiadaviek uvedenych v Technickej Specifikacii (t.j. vrdtane
pripadnych, uchadzacovi neznamych poZiadaviek uvedenych v tabulke pre cast' dokumentacie
spristupnenej az po uzatvoreni zmluvy) a zaroven ich zahrnut' do predloZenej cenovej ponuky,
potrebuje poznat véas vsetky poziadavky (...)“. Navrhovatel’ v petite namietok ziada urad, aby
nariadil kontrolovanému v sulade s § 175 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani
odstranit’ protipravny stav tak, Ze poskytne zaujemcom uplny a jednoznacny opis predmetu
zakazky.

Kontrolovany vo vyjadreni okrem iného uvadza, cit.: ,, (...) Kontrolovany zotrvava na tom, ze v
sulade s § 42 ZVO poskytol uchdadzacom jednoznacny, uplny a nestranny opis predmetu
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zakazky, a tym aj vsetky podklady nevyhnutné na vypracovanie Ziadosti o ucast a nasledného
predlozenia ponuky. Rovnako trva na tom, Ze predmetné dokumenty nemaju Ziadny vplyv na
nacenenie ponuky. Napriek tomu sa rozhodol, z dovodu zabranenie dalsim pochybnostiam,
predmetné dokumenty uchadzacom spristupnit. VSetci uchadzaci, ktori predlozili Ziadost o
ucast a uzatvorili dohodu o micanlivosti (NDA), budu mat tieto dokumenty k dispozicii na ucely
pripravy svojich ponuk. (...) Vzhladom na to, zZe boli preukazatelne splnené vsetky povinnosti
Kontrolovaného, ze dovody uplatnené v namietkach Navrhovatela sa nepreukdzali ako dovodné
a zZe naslednym spristupnenim dokumentov odpadol aj formalny zaklad tvrdenych pochybeni,
Kontrolovany navrhuje, aby Urad podla § 174 ods. 1 pism. 1) zdkona o verejnom obstardvani
konanie zastavil, kedZe dovod jeho vedenia odpadol. (...) .

Urad preskimanim dokumentéacie kontrolovaného v IS ERANET zistil, Ze navrhovatel’ diia
29. 01. 2026 podpisal ,,Zmluvu o zachovani ml¢anlivosti o dovernej informécii (sutaz)*, ktort
dorucil kontrolovanému dna 02. 02. 2026 a dna 02. 02. 2026 o 10:29 hod. predlozil ziadost’
o tiast’ v predmetnom verejnom obstardvani. Urad dalej zistil, e navrhovatel' adresoval
kontrolovanému Ziadost' o vysvetlenie predmetnych namietanych skuto¢nosti, ato dna
05. 02. 2026, t. j. pred podanim namietky.

Urad konstatuje, 7e kontrolovany dia 19. 02. 2026 spristupnil vIS ERANET vietkym
zaujemcom, ktori predlozili Ziadost’ o G€ast’ a podpisali ,,Zmluvu o zachovani ml¢anlivosti o
dovernej informadcii (sut'az)* (teda aj navrhovatel'ovi) dokument oznaceny ako ,,Vysvetlenie
sutaznych podkladov® zo dna 19. 02. 2026, v ktorom je okrem iné¢ho uvedené, cit.:
,, Obstaravatel uvadza, podklady nie su potrebné na predkladanie cenovych kalkuldacii, napriek
tomu ich zverejiiujeme a informdcie si zverejnené v systéme Eranet. , Priloha Pé4 TS,
. Dokumenty z TS 2.6 ., a to vratane priloh ,,Priloha P¢.4 TS.zip“ a ,,Dokumenty z TS 2.6.zip*,
ktorych obsahom st navrhovatel'om namietané nespristupnené ¢asti dokumentacie.

Na zaklade vyssie uvedeného urad konstatuje, Ze kontrolovany poskytol nespristupnené ¢asti
dokumenticie vzmysle namietok navrhovatela, t. j. spristupnil odpoved’ na Ziadost’
o vysvetlenie vratane priloh ,,Priloha P&.4 TS.zip“ a ,,Dokumenty z TS 2.6.zip“, ktorych
obsahom su navrhovateom namietané nespristupnené ¢asti dokumentiacie. Uvedenym
kontrolovany vykonal napravu vo veci, ktora je obsahom ndmietok z vlastnej iniciativy.

Podl'a § 171 ods. 2 zdkona o verejnom obstardvani kontrolovany moze po tom, ako mu boli
dorucené ndmietky vykonat’ z vlastnej iniciativy ndpravu vo veci, ktora je obsahom namietok;
o vykonani napravy bezodkladne odosle pisomné ozndmenie s uvedenim spdsobu, akym bola
naprava vykonand, a to navrhovatel'ovi a zndmym uchadzacom, zdujemcom alebo t€astnikom
a uradu.

Z vyssie uvedenych skuto¢nosti vyplyva, Ze kontrolovany po tom, ako mu boli dorucené
namietky navrhovatel’a, vyuZzil moznost podl'a § 171 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani a z
vlastnej iniciativy vykonal napravu vo veci, ktord je obsahom doruc¢enych namietok, t. j.
kontrolovany spristupnil navrhovatelom namietané nespristupnené ¢asti dokumentécie tak, ako
ziadal navrhovatel’ v predmetnych namietkach.

Podl'a § 174 ods. 1 pism. 1) zakona o verejnom obstaravani irad zastavi rozhodnutim konanie
o preskumanie ukonov kontrolovaného, ak vo veci, ktora je obsahom namietok, bola
vykonana naprava podl’a § 171 ods. 2 a odpadol tak dovod konania.
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Urad v kontexte vys§ie uvadzanych skutocnosti konstatuje, Ze nakol’ko kontrolovany vykonal
napravu vo veci, ktora je obsahom namietok, este pred rozhodnutim tradu vo veci samej, na
zaklade coho odpadol dovod konania, neboli tak pre preskiimanie ikonov kontrolovaného
splnené vSetky zikonné predpoklady, ¢im pre trad nastala neodstranitel’na procesna
prekiaZka braniaca meritornemu rozhodovaniu v predmetnom konani v silade s
prisluSnymi ustanoveniami zakona o verejnom obstaravani.

Na zaklade vyssie uvedeného bolo potrebné rozhodnut’ tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia.

Kaucia

Podl'a § 172 ods. 5 zdkona o verejnom obstaravani kaucia vo vyske podla odsekov 2 az 4 je
prijmom S$tatneho rozpoctu diiom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia uradu, ktorym boli
namietky v celom rozsahu zamietnuté, alebo diiom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia
uradu o zastaveni konania podl'a § 174 ods. 1 pism. p). Kaucia sa vo vyske 50 % z vysky kaucie
podla odsekov 2 az 4 stava prijmom Statneho rozpoctu diilom nadobudnutia pravoplatnosti
rozhodnutia iradu o zastaveni konania podl'a § 174 ods. 1 pism. d). Urad vrati navrhovatel'ovi
kauciu alebo jej cast, ktora sa nestala prijmom S$tatneho rozpoctu, do 30 dni odo dna
pravoplatnosti rozhodnutia.

V stlade s predmetnym ustanovenim zakona o verejnom obstaravani a vyrokom tohto
rozhodnutia Urad vrati navrhovatel'ovi kauciu zlozenu za podanie ndmietok v plnej vyske, a to
do 30 dni odo diia nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia o namietkach.

Poucenie:

Podl'a § 175 ods. 11 zédkona o verejnom obstaravani proti tomuto rozhodnutiu Gradu nie je
mozné podat’ riadny opravny prostriedok. Podl'a § 52 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskor$ich predpisov v spojeni s § 185 ods. 2 zdkona o verejnom
obstaravani je toto rozhodnutie pravoplatné diom doru€enia ucastnikom konania a vykonatel'né
uplynutim lehoty na plnenie. Podl'a § 175 ods. 11 druha veta zakona o verejnom obstaravani
rozhodnutie v ndmietkovom konani je preskiimatel'né sidom, pri¢om Zaloba musi byt podana
do 30 dni odo dita doru€enia rozhodnutia.

(elektronicky podpis)
JUDr. Stefan Halicky
generalny riaditel’ sekcie dohl'adu

Rozhodnutie sa dorudi:

XX — navrhovatel’
Slovenské elektrarne, a.s., Pribinova 40, 811 09 Bratislava, ICO: 35 829 052 — kontrolovany
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