Sekcia dohPadu

@ URAD PRE VEREJNE OBSTARAVANIE
Ruzova dolina 10, 821 09 Bratislava

l%ratislava 04. 05. 2026
Cislo: 9799-6000/2026

Urad pre verejné obstaravanie ako ustredny organ §tatnej spravy pre verejné obstaravanie
podrla § 140 a organ prislusny podl'a § 147 pism. c), § 167 ods. 2 pism. b) a § 169 ods. 1 pism. b)
zakona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov vo veci namietok uchadzaca XX (dalej len ,,navrhovatel*)
smerujucich podla § 170 ods. 3 pism. f) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov proti vyhodnoteniu
ponik vo verejnej sutazi na predmet nadlimitnej zdkazky snazvom ,PRANIE,
DEZINFEKCIA, ZEHLENIE A OPRAVY NEMOCNICNEJ BIELIZNE, OSOBNEJ
BIELIZNE A ODEVOV* vyhlasenej verejnym obstardvatelom Nemocnica Poprad, a.s.,
Banicka 803/28, 058 45 Poprad, ICO: 36 513 458 (d’alej len ,.kontrolovany*) v Uradnom
vestniku Eurdpskej unie série S ¢. 43/2026 zo dna 03. 03. 2026 pod ¢islom 145479-2026
a vo Vestniku verejného obstaravania ¢. 43/2026 dna 03. 03. 2026 pod ¢islom 3265 — MSS

(d’alej len ,,verejna sutaz®), vydava toto

rozhodnutie:

Urad pre verejné obstaravanie zastavuje ndmietkové konanie podla § 174 ods. 1
pism. h) zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov.

Odovodnenie:

1. Navrhovatel' doru¢il Uradu pre verejné obstaravanie (dalej len ,arad) dina 13.04.2026
v elektronickej podobe podl'a osobitného predpisu' namietky smerujiice podla § 170 ods. 3
pism. f) zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o verejnom obstaravani®) proti
vyhodnoteniu pontk (dalej len ,,namietky*). Kontrolovanému boli ndmietky navrhovatel'a
dorucené toho ist¢ho dna v elektronickej podobe funkcionalitou informac¢ného systému,
prostrednictvom ktorého sa predmetnd verejnd sutaz realizuje, t. j. prostrednictvom
informacéného systému Elektronickej platformy verejného obstaravania (d’alej len ,,IS EPVO®).

2. Podla § 171 ods. 1 zdkona o verejnom obstardvani sa nadmietkové konanie zac¢ina dilom
dorucenia namietok uradu. Na zaklade uvedeného urad konstatuje, ze predmetné namietkoveé
konanie zacalo dna 13. 04. 2026.

! Zakon ¢. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu pdsobnosti orgdnov verejnej moci a o zmene a doplnent
niektorych zakonov (zdkon o e-Governmente) v zneni neskorsich predpisov
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3. Podla § 173 ods. 1 pism. a) zakona o verejnom obstardvani je kontrolovany povinny dorucit’
uradu pisomné vyjadrenie k podanym namietkam a kompletni dokumenticiu potrebni
na posudenie namietanych skutocnosti, a to do piatich pracovnych dni odo dna dorucenia
namietok kontrolovanému, ak ide o ndmietkové konanie; urad neprihliada na pisomné
vyjadrenie k podanym namietkam a dokazy doruc¢ené kontrolovanym po uplynuti tejto lehoty.

4. Podla § 173 ods. 2 zédkona o verejnom obstaravani ak ide o elektronicki komunikaciu,
dokumenticia sa tradu dorucuje spristupnenim elektronickej podoby dokumentacie zriadenim
pristupu do elektronického prostriedku pouzitého na elektronicki komunikaciu v lehote podl'a
odseku 1, pricom sucastou elektronickej podoby dokumenticie su aj auditné zdznamy
o vsetkych tkonoch vykonanych v pouzitom elektronickom prostriedku. Ak kontrolovany
predkladd dokumentaciu alebo jej Cast’ v listinnej podobe, mdze tiradu dorucit’ aj fotokopiu tejto
dokumentécie, ak zaroven pisomne potvrdi, ze tato dokumentacia suhlasi s originalnym
vyhotovenim dokumentécie. Kontrolovany méze nahliadat’ do dokumentacie nim dorucenej
uradu. Ak sa preskimanie tkonov kontrolovaného nezacne, trad bez zbytocného odkladu
poskytnutu dokumentaciu vrati.

5. Urad konstatuje, e kontrolovany dia 15.04.2026 doru¢il tradu pisomné vyjadrenie
k podanym namietkam navrhovatela. Kontrolovany dia 20. 04. 2026 zriadil pristup v prospech
uradu do IS EPVO, ¢im bola tradu spristupnena elektronickd podoba dokumentacie postupom
podla § 173 ods. 2 zédkona o verejnom obstardvani. Na zdklade uvedeného urad konstatuje,
ze kontrolovanym doru¢enti dokumentaciu k predmetnej verejnej sutazi potrebni pre
postudenie namietanych skutocnosti povazuje za kompletnt odo dna 20. 04. 2026.

6. Urad uvadza, Ze sa v prvom rade zaoberal tym, ¢i v predmetnom niamietkovom konani,
boli splnené vSetky zakonné predpoklady pre meritorne rozhodnutie vo veci same;.

7. Podla § 172 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani je s podanim namietok navrhovatel’
povinny zloZit’ na ucet iradu kauciu. Kaucia musi byt pripisand na ucet iradu najneskor na
druhy pracovny den nasledujtci po doruc¢eni namietok v lehote podl'a § 170 ods. 4. Za kazdu
skutocnost’, proti ktorej ndmietky podla § 170 ods. 3 smeruju, sa sklada samostatna kaucia.

8. Zustanovenia § 172 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani vyplyva, Ze vySka kaucie pri podani
namietok je 0,1 % z predpokladanej hodnoty zakazky alebo koncesie, najmenej vSak 2 000
EUR a najviac

a) 10 000 EUR, ak ide o ndmietky podl'a § 170 ods. 3 pism. a) a b),
b) 50 000 EUR, ak ide o iné namietky, ako uvedené v pismene a).

9. Urad na zéklade vyssie uvedeného konstatuje, Ze je povinnostou navrhovatela s podanim
namietok zlozit’ na ucet tradu kauciu, a to v lehote a vo vyske podla § 172 zakona o verejnom
obstaravani. Predpokladana hodnota zdkazky predstavuje sumu 324 800 EUR bez DPH.
V zmysle vysSie uveden¢ho plati, Ze 0,1 % zpredpokladane; hodnoty zdkazky je
324,80 EUR, t. j. menej ako 2 000 EUR. Urad kontatuje, Ze navrhovatel’ bol v danom pripade
povinny s podanim namietok zlozit’ na ucet uradu kauciu vo vySke 2 000 EUR, nakol’ko
0,1 % z predpokladanej hodnoty zakazky nedosahuje minimalnu zakonnu vysku kaucie podl'a
§ 172 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani, pricom tato mala byt’ pripisana na ucet uradu
najneskor na druhy pracovny den nasledujuci po doruc¢eni namietok v lehote podl'a § 170 ods.
4 pism. d) zdkona o verejnom obstardvani, t. j. najneskor v stredu 15. 04. 2026.
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10.

11.

12.

13.

Urad lustraciou uétu uradu zistil, Ze v stvislosti s namietkovym konanim na zaklade namietok
navrhovatel'a do dneSného dia nebola od navrhovatel'a na uéet iradu pripisana ziadna kaucia.
Na zaklade uvedeného trad konStatuje, Ze navrhovatel’ nezlozil kauciu v sulade s § 172
ods. 1 zakona o verejnom obstaravani.

Podla § 174 ods. 1 pism. h) zdkona o verejnom obstardvani trad zastavi rozhodnutim
konanie o preskimanie tikonov kontrolovaného, ak kaucia nebola pripisana na tcet
uradu v lehote alebo najmenej vo vySke ustanovenej v § 172 tohto zakona.

Urad v nadviznosti na to uvadza, ze v dosledku nezloZenia kaucie na uéet tradu uréeny
zékonom o verejnom obstaravani neboli pre namietkové konanie zo strany navrhovatela
splnené vsSetky zdkonné predpoklady, ¢im pre urad nastala neodstranitePna procesna
prekazka braniaca rozhodovaniu v namietkovom konani v sulade s prislusnymi ustanoveniami
zakona o verejnom obstaravani.

Urad pre tplnost’ dodava, Ze navrhovatel’ sa dopustil d’alsieho procesného pochybenia, ktoré
by mohlo zakladat’ dovod na zastavenie namietkového konania v stilade s § 174 ods. 1 zakona
o verejnom obstardvani, a to nesplnenia podmienky uloZenej ustanovenim § 170 ods. 5 pism.
g) zdkona o verejnom obstardvani, t. j. ndmietky dorucené uradu neobsahuju podpis
navrhovatel’a alebo osoby oprivnenej konat’ za navrhovatel’a; ak sa namietky dorucuju
v elektronickej podobe funkcionalitou elektronického prostriedku, podpisom navrhovatel’a
alebo osoby opravnenej konat’ za navrhovatela sa rozumie identifikacia a autentifikacia tejto
osoby podla § 20 ods. 5 a 6 tohto zdkona v elektronickom prostriedku, ktorého prostrednictvom
sa vo verejnom obstaravani uskuto¢iiuje komunikécia a vymena informacii. Vo vézbe na vyssie
uvedené plati, ze navrhovatel’ bol v zmysle § 170 ods. 5 pism. g) zdkona o verejnom obstaravani
v pripade dorucenia namietok elektronickymi prostriedkami (podl'a zdkona o e-Governmente)
povinny podpisat’ namietky kvalifikovanym elektronickym podpisom, pricom bertc do uvahy
skutoCnost, ze navrhovatelom je skupina dodavatelov, namietky mali byt podpisané
kvalifikovanymi elektronickymi podpismi osdb opravnenych konat’ za kazdého ¢lena skupiny
dodavatel'ov alebo v zmysle § 170 ods. 6 zidkona o verejnom obstaravani druhd veta ak
namietky za skupinu dodéavatelov podéava clen skupiny dodavatel'ov, je povinny preukédzat
pisomné opravnenie nie starSie ako tri mesiace podat’ namietky v mene vSetkych ¢lenov skupiny
dodavatel'ov. Urad uvadza, Ze sken ndmietok navrhovatel'a, pdvodne vyhotovenych ako listinny
origindl obsahujlci vlastnoru¢ny podpis osoby identifikovanej ako Pawel Kura$ (konatel
veduceho ¢lena skupiny dodavatel'ov), bol tiradu doru¢eny prostrednictvom Ustredného portalu
verejne] spravy z elektronickej schranky odosielatela Y'Y, pricom neobsahuje Ziadny
kvalifikovany elektronicky podpis a zaroven nebolo tiradu dorucené ani Ziadne plnomocenstvo
(a to ani vo vztahu k opréavneniu dorucit’ ndmietky navrhovatel'a zo schranky inej osoby, t. j.
od odosielatela YY?). Urad v tejto stvislosti konstatuje, Ze v tomto namietkovom konani
nepristupil k vyzve na odstranenie nedostatkov podania podl'a § 170 ods. 12 zdkona o verejnom
obstaravani, nakol'ko bola jednozna¢ne dand neodstranitelna prekazka braniaca meritornemu
rozhodovaniu Uradu, a to z dovodu nezloZenia kaucie s podanim predmetnych namietok, na
zaklade ¢oho bola tiez dand obligatdérna zdkonna povinnost’ uradu z tohto doévodu zastavit’
namietkové konanie podl'a § 174 ods. 1 pism. h) zdkona o verejnom obstaravani.

2 pozn. uradu - podla § 25 ods. 6 zdkona o e-Governmente pri elektronickom podani prostrednictvom pristupového
miesta mbéze byt odosielatelom ind osoba, nez osoba podavajuceho len vtedy, ak je odosielatel zaroven
splnomocneny na zastupovanie podavajuceho v konani vratane zastupovania na ucely dorucenia.
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14. Na zaklade vSetkych uvedenych skutocnosti bolo vo vzt'ahu k ndmietkam navrhovatela
potrebné rozhodnut’ tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Podl'a § 175 ods. 11 zakona o verejnom obstaravani toto rozhodnutie tradu je preskimatelné
sudom, priCom Zzaloba musi byt podand do 30 dni odo dia doruc¢enia rozhodnutia tradu.
Proti tomuto rozhodnutiu uradu nie je mozné podat’ riadny opravny prostriedok. Podla § 52
zékona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov v
spojeni s § 185 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani je toto rozhodnutie pravoplatné diiom
dorucenia ucastnikom konania a vykonateI'né¢ uplynutim lehoty na plnenie.

(elektronicky podpis)
JUDr. Stefan Halicky
generalny riaditel’ sekcie dohl'adu

Rozhodnutie sa dorudi:

1. XX —navrhovatel
2. Nemocnica Poprad, a.s., Banicka 803/28, 058 45 Poprad, ICO: 36 513 458 - kontrolovany
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