Sekcia dohPadu

@ URAD PRE VEREJNE OBSTARAVANIE
Ruzova dolina 10, 821 09 Bratislava

Bratislava 30. 07. 2026
Cislo: 12945-6000/2026

Urad pre verejné obstaravanie ako ustredny organ $tatnej spravy pre verejné obstaravanie
podla § 140 a orgén prislusny podl'a § 147 pism. c), § 167 ods. 2 pism. b) a § 169 ods. 1 pism.
b) zadkona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov vo veci namietok zaujemcu XX (d’alej len ,navrhovatel*),
smerujucich podl'a § 170 ods. 3 pism. b) zdkona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov proti podmienkam
uvedenym v inych dokumentoch potrebnych na vypracovanie ziadosti o ucast’, ponuky alebo
navrhu poskytnutych kontrolovanym vo verejnom obstaravani na predmet nadlimitnej zakazky
s nazvom: ,,Obstaranie zdruzenej dodavky trak¢nej elektriny vratane zodpovednosti za odchylku
pre potreby tretich os6b na obdobie 12 mesiacov, od 01.01.2027 do 31.12.2027%, vyhlasenej
obstaravatelom Zeleznice Slovenskej republiky, Klemensova 8, 813 61 Bratislava, ICO: 31
364 501 (d’alej len ,.kontrolovany*), v Uradnom vestniku Eurdpskej unie &. OJ S 110/2026 zo
dna 10. 06. 2026 pod ¢islom 397846-2026 a vo Vestniku verejného obstardvania ¢. 115/2026 zo
dna 11. 06. 2026 pod znackou 8117 — MST (dalej len ,,verejna stitaz™), vydava toto

rozhodnutie:

Urad pre verejné obstardvanie v &asti I. a II. namietok podPa § 175 ods. 4 zakona &.
343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorSich predpisov namietky zamieta.

Urad pre verejné obstaravanie v &asti III. namietok zastavuje namietkové konanie podla
§ 174 ods. 1 pism. 1) zédkona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov.

Odovodnenie:

. Navrhovatel' diia 19.06.2026 doru¢il Uradu pre verejné obstaravanie (d’alej len ,irad)
ndmietky v elektronickej podobe podla osobitného predpisu! smerujiice podla § 170 ods. 3
pism. b) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o verejnom obstardvani®) proti
podmienkam uvedenym v inych dokumentoch potrebnych na vypracovanie Ziadosti o ucast’,
ponuky alebo navrhu poskytnutych kontrolovanym (d’alej len ,,namietky*‘). Kontrolovanému boli
namietky navrhovatel'a dorucené dina 22. 06. 2026 v elektronickej podobe funkcionalitou
informa¢ného systému, prostrednictvom ktorého sa predmetné verejné obstaravanie realizuje,
t. J. prostrednictvom informacného systému JOSEPHINE (d’alej len ,,IS JOSEPHINE®).

. Namietky navrhovatela boli doru¢ené uradu a kontrolovanému v lehote podl'a § 170 ods. 4, v
podobe podl'a § 170 ods. 9 a obsahuju vSetky nalezitosti podl'a § 170 ods. 5 zdkona o verejnom
obstaravani. Navrhovatel' dorucil tradu namietky v zmysle § 170 ods. 1 pism. b) zakona o
verejnom obstaravani ako zdujemca, ktorého prava alebo pravom chranené zaujmy boli alebo
mohli byt dotknuté postupom kontrolovaného. Podla § 2 ods. 5 pism. b) zdkona o verejnom

! Podla zdkona ¢. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu pdsobnosti orgdnov verejnej moci a 0 zmene
a doplneni niektorych zékonov (zdkon o e-Governmente) v zneni neskorsich predpisov.
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obstaravani, na ucely tohto zakona sa rozumie zaujemcom hospodarsky subjekt, ktory ma zdujem
0 ucast’ vo verejnom obstardvani. V danom pripade urad preskimal aktivnu vecnu legitimaciu
navrhovatel'a na podanie namietok, pricom zistil nasledovné: navrhovatel’ je hospodarskym
subjektom dodévajucim tovary, ktoré si predmetom zadavania zdkazky a ktory nalezite prejavil
svoj zadujem v danom verejnom obstaravani. Za preukazanie zaujmu o ucast’ vo verejnom
obstaravani je mozné povazovat skutocnost, Ze konkrétny subjekt pristapil k prevzatiu
sutaznych podkladov a naslednému obozndmeniu sa s ich obsahom. Z obsahu podanych
namietok ma urad zaroven za preukazané, ze navrhovatel’ sa so znenim sut'aznych podkladov
primerane oboznamil. V danom pripade ma urad za to, ze navrhovatel' preukdzal aktivnu
legitimaciu na podanie namietok, a to v intencidch ustanovenia § 170 ods. 1 pism. b) zakona o
verejnom obstaravani.

Podla § 172 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani s podanim namietok je navrhovatel’ povinny
zlozit na ucet uradu kauciu. Kaucia musi byt pripisana na ucet uradu najneskdr na druhy
pracovny deni nasledujuci po doruceni namietok v lehote podla § 170 ods. 4. Za kazdu
skutoc¢nost’, proti ktorej ndmietky podl'a § 170 ods. 3 smeruju, sa skladd samostatna kaucia.

Podrla § 172 ods. 2 zdkona o verejnom obstardvani vyska kaucie pri podani ndmietok je 0,1 % z
predpokladanej hodnoty zdkazky alebo koncesie, najmenej vSak 2 000 eur a najviac

a) 10 000 EUR, ak ide o namietky podl'a § 170 ods. 3 pism. a) a b),

b) 50 000 EUR, ak ide o iné namietky, ako uvedené v pismene a).

Nakol'ko predpokladana hodnota zékazky predstavuje sumu 80 672 208 EUR bez DPH, bol
navrhovatel' povinny zlozit' na ucet Uradu kauciu v stlade s vysSie citovanymi zdkonnymi
ustanoveniami vo vyske 10 000 EUR.

Urad lustraciou Gétu uradu zistil, Ze navrhovatel' s podanim namietok zlozil na uéet tradu
dia 19. 06. 2026 kauciu vo vyske 10 000 EUR a teda pri ur€ovani vysky kaucie a pri jej zlozeni
na ucet tradu postupoval v stlade s § 172 ods. 1 a ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani.

Na zéklade vysSie uvedenych skuto¢nosti ma urad za to, ze s podanim namietok navrhovatel'a
boli splnené procesné podmienky pre konanie vo veci.

Namietky navrhovatel’a

Navrhovatel uvadza, Ze v kapitole A.2 Podmienky ucasti, v bode 2.3 Sutaznych podkladov sa
okrem iné¢ho uvadza nasledovné, cit.: , Uchdadzac musi predlozenym zoznamom dodanych
tovarov (resp. referenciami) preukazat, Ze pocas predchadzajucich troch (3) rokov od vyhldsenia
verejného obstaravania dodal odberatelom kumulativne minimalne 200.000 MWh elektriny,
pricom elektrinu dodaval minimdlne dvom (2) firemnym odberatelom (nie domacnostiam),
kazdému v objeme minimalne 30.000 MWh elektriny za obdobie dvanast (12) kalendarnych
mesiacov.

Navrhovatel’ mé za to, ze uvedené limity 200.000 MWh kumulativne za tri roky a 30.000 MWh
ro¢ne pre minimalne dvoch odberatelov pritom zd’aleka nekoreSponduju s predpokladanym
objemom dodavky 545.000 MWh ro¢ne. Takto nastavené kritérid minimalnych limitov umoZznia
ucast’ v stitazi aj dodavatel'om, ktori nedosahujti svojim kumulativnym ro¢nym (ani trojronym)
objemom dodavky ani polovicu predpokladaného rocného objemu dodavky v zmysle
obstaravanej zdkazky a s objemom 30.000 MWh na zdkaznika nie je preukézand schopnost’
obsluhy skuto¢ne velkych odberatel'ov. Kontrolovanym nastavené rocné limity 200.000 MWh
kumulativne a 30.000 MWh ro¢ne pre minimalne dvoch odberatelov vSak nedokazu Ziadnym
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sposobom identifikovat’ spomedzi doddvatel'ov pdsobiacich na slovenskom trhu takych, ktori
potrebnou odbornou a technickou spdsobilostou skuto¢ne disponuju. V pripade zlyhania
odberatel’a pri plneni zmluvy z dévodu prave nedostatocnej odbornej a technickej spdsobilosti
pri takto vel’kom odberatelovi pritom predstavuje hrozbu pre trh s elektrinou minimalne na
Slovensku. Pritom v pripade ziskania sit'azenej zakazky na 545.000 MWh ro¢ne dodéavatel'om,
ktorého kumulativny ro¢ny objem dodavky predstavuje napr. 80.000 MWh rocne, je riziko
zlyhania pri plneni zmluvy vyrazne vyssie nez u dodéavatela, ktorého rocny objem dodavky je
napriklad o rad vyssi. Toto riziko znasa predovsetkym kontrolovany, ktory je sucasne
prevadzkovatelom vyznamnej dopravnej infraStruktary a poskytovatel'om sluzieb vo verejnom
zaujme.

Navrhovatel’ d’alej cituje kapitolu A.3 Kritéria na vyhodnotenie ponuk a sposob ich uplatnenia,
bod 2 pism. a) a pism. b) Sutaznych podkladov (pozri bod 69 pism. a), b) tohto rozhodnutia).

Navrhovatel’ uvadza, ze uvedené pre dodavatela a uspesSného uchadzaca znamend povinnost
obstarat’ (zazmluvnit’) uvedeny objem elektriny pre odberatela na zaklade prislusnych zmluv
vopred (aby sa zabezpecilo riadne splnenie povinnosti dodania za dohodnutt vystitazenu cenu)
a nasledne v dohodnutom case dodavky uvedenu elektrinu od obchodnikov skuto¢ne odobrat’ a
zaplatit’ im dohodnutii cenu. Navrhnutd zmluva o zdruzenej dodavke elektriny ani sutazné
podklady vSak neobsahuju explicitni povinnost’ odberatel'a odobrat’ takto zazmluvneny objem
elektriny, ani mechanizmus refundécie ndkladov dodavatela v pripade, ak zo strany odberatel’a
k odberu v zazmluvnenom mnozstve neddjde. Pritom ak odberatel’ neodoberie zazmluvnené
mnozstvo elektriny, dodavatel ho musi napriek tomu =zaplatit inému ucastnikovi trhu
s elektrinou, od ktorého ju objednal a dodanu elektrinu sucasne odpredat’ v redlnom c¢ase na
dennom trhu. Aktudlny vyvoj na trhu s elektrinou je pritom taky, Ze v slstave pribudaja
fotovoltické vyrobné zdroje, ktorych vyrobné Spicky su v priebehu slne¢nych dni a na spotovom
trhu vyvolévaja prudké znizenie cien elektriny az do zapornych hodnot.

Navrhovatel' d’alej uvadza, ze zmluva o zdruzenej dodavke elektriny nezakotvuje povinnost
kontrolovaného odobrat’ mnozstvo elektriny, ktoré je naopak, dodavatel’ povinny na tento tcel
nakupit, ani neobsahuje spdsob urCenia vysSky a nahrady strat dodavatela pre pripad
potreby/nutnosti odpredaja takto nespotrebovanej elektriny na dennom (spotovom) trhu (napr. aj
za zaporné ceny, kedy dodavatel plati inému ucastnikovi trhu za to, Ze tento ucCastnik
spotrebuje/odoberie zo sustavy elektrinu, pre ktori nema dodavatel zabezpecenu okamzit
spotrebu). Uchadzac¢ ako dodavatel elektriny je tak vystaveny riziku masivnych strat v dosledku
nuteného odpredaja prebytocnej elektriny na spotovom trhu v désledku znacného rozdielu medzi
cenou elektriny v Case jej ndkupu a v Case jej odpredaja na dennom (spotovom) trhu. Takto
nastavené podmienky vedu k asymetrickému rozloZeniu trhovych rizik medzi kontrolovaného a
dodavatel’a, a to vyrazne v prospech kontrolovaného ako odberatel’a, nakol’ko kontrolovany v
zmysle zmluvy nenesie zodpovednost’ za neodobratie objednaného a zazmluvneného mnozstva
elektriny, ani riziko cenového rozdielu neodobratej elektriny pri jej predaji na dennom trhu.

Navrhovatel’ d’alej uvadza, ze historické udaje o skutocnej vyske a priebehu spotreby odbernych
miest su vyznamnym zdrojom informacii pre predikciu buducich odberov na tychto odbernych
miestach a ich priebehu. Znalost’ tychto idajov napoméha uchadzacovi pri priprave jeho ponuky
a to okrem iného v oblasti presnosti kalkulacie cien. Udaje o vyske a priebehu spotreby
odbernych miest v ramci sitaznych podkladov kontrolovany neposkytol a navrhovatel'ovi ich
doposial’ neposkytol ani na zaklade ziadosti o vysvetlenie zo dia 18. 06. 2026. Aktudlnemu
dodéavatelovi elektriny su tieto udaje, vzhladom na jeho postavenie dodavatela elektriny
kontrolovanému, zname. Aktualny dodévatel’ tak disponuje vyznamnou konkuren¢nou vyhodou
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oproti ostatnym uchadzacom v sut’azi, pricom takato deformécia sutaze je celkom jednoducho
odstranitel'na samotnym kontrolovanym.

Navrhovatel v zavere identifikuje prava a pravom chranené zaujmy, ktoré boli alebo mohli byt
dotknuté postupom kontrolovaného, t. j.:

e Pravom chraneny zdujem navrhovatela na tom, aby podmienky tcasti redlne preverovali
schopnost’ plnit’ zdkazku a aby sataz prebiehala medzi objektivne spdsobilymi
subjektami.

e Postup kontrolovaného je v rozpore so zdsadou poctivého obchodného styku (§ 265
Obchodného zdkonnika) a so v§eobecnou zdsadou rovnosti stran v zmluvnych vzt'ahoch,
kedy na zaujemcu ako dodavatela prenasa riziko spojené s neodobratim zazmluvneného
mnozstva elektriny bez akejkol'vek reciprocity ¢i nahrady. Uvedend snaha je podla
navrhovatel'a v rozpore so zdsadou proporcionality v postupoch kontrolovaného pri
verejnom obstardvani.

e Pravo na nediskriminaciu a rovnaké zaobchddzanie so zaujemcami vo verejnom
obstaravani. Stcasny dodéavatel’ je oproti ostatnym uchadzac¢om zvyhodneny, nakol'ko
disponuje idajmi o velkosti a priebehu spotreby odbernych miest odberatel’a.

Navrhovatel' navrhuje, aby urad rozhodol podla § 175 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom
obstaravani a rozhodnutim nariadil kontrolovanému, aby upravil sutazné podklady a ich prilohy
tak, aby ucast’ v sut'azi umoznil len skuto¢ne odborne a technicky kvalifikovanym subjektom;
Zmluva o zdruzenej dodavke elektriny predkladana ako priloha stitaznych podkladov obsahovala
zavazok odberatel'a odobrat’ zédvdzne objednané mnozstvo elektriny, ako aj spdsob nahrady
nakladov dodévatela spojenych s nesplnenim tejto povinnosti; spristupnil zdujemcom udaje o
vyske a priebehu spotreby odbernych miest, pre ktoré sa dodavka sutazi za obdobie
predchadzajiiceho kalendarneho roku.

Zacatie preskumania ikonov kontrolovaného

Podl'a § 171 ods. 1 zékona o verejnom obstaravani namietkové konanie sa za¢ina diiom dorucenia
namietok uradu. Na zaklade uvedeného urad konStatuje, Ze predmetné namietkové konanie sa
zacalo dna 19. 06. 2026.

Podl'a § 173 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani kontrolovany je povinny dorucit’
uradu pisomné vyjadrenie k podanym namietkam a kompletni dokumentéiciu potrebnl
na posudenie namietanych skutocnosti, a to do piatich pracovnych dni odo dila dorucenia
namietok kontrolovanému, ak ide o namietkové konanie; irad neprihliada na pisomné vyjadrenie
k podanym nédmietkam a dokazy doruc¢ené kontrolovanym po uplynuti tejto lehoty.

Podl'a § 173 ods. 2 zdkona o verejnom obstardvani ak ide o elektronickli komunikaciu,
dokumentécia sa uradu dorucuje spristupnenim elektronickej podoby dokumentacie zriadenim
pristupu do elektronického prostriedku pouZitého na elektronickii komunikaciu v lehote podla
odseku 1, pri¢om sti¢ast’'ou elektronickej podoby dokumentacie st aj auditné zaznamy o vsetkych
ukonoch vykonanych v pouzZitom elektronickom prostriedku. Ak kontrolovany predklada
dokumentaciu alebo jej Cast' v listinnej podobe, mdze uradu dorucit’ aj fotokodpiu tejto
dokumentécie, ak ziroven pisomne potvrdi, Ze tdto dokumenticia suhlasi s originalnym
vyhotovenim dokumentécie. Kontrolovany moZe nahliadat’ do dokumentacie nim dorucene;j
uradu. Ak sa preskiimanie Ukonov kontrolované¢ho nezacne, Urad bez zbytocného odkladu
poskytnuti dokumentaciu vrati.
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Kontrolovany diia 29. 06. 2026 dorucil tradu vyjadrenie k podanym namietkam z toho istého
diia oznacené ako ,,Pisomné vyjadrenie kontrolované¢ho k podanym namietkam* (d’alej len
,Vyjadrenie®) a pristupové udaje do elektronického prostriedku pouzitého na elektronick
komunikaciu, t. j. pristupové udaje do IS JOSEPHINE, ¢im kontrolovany spristupnil tradu
elektronicki podobu dokumentécie v sulade s § 173 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani. Na
zaklade uvedeného urad konstatuje, ze kontrolovanym dorucent dokumenticiu potrebni na
posudenie namietanych skuto¢nosti v tomto reviznom konani povazuje za kompletni odo dia
29. 06. 2026.

Urad d’alej uvadza, ze ditia 01. 07. 2026 trad odoslal navrhovatelovi v zmysle § 170 ods. 12
zakona o verejnom obstaravani ,,Vyzvu na odstranenie nedostatkov podania® z toho istého dna,
nakolko urad zistil, ze namietky navrhovatel'a dorucené uradu v elektronickej podobe dna
19. 06. 2026 nie su podpisané v sulade s ustanovenim § 170 ods. 5 pism. g) v spojeni s § 170
ods. 9 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani a ustanovenim § 23 ods. 1 pism. a) bod 1 zakona
o e-Governmente. Vo vyzve na odstranenie nedostatkov podania urad vyzval navrhovatel’a, aby
zistené nedostatky podania odstranil, a to v lehote 3 pracovnych dni odo dia dorucenia
predmetnej vyzvy. Navrhovatel’ dia 03. 07. 2026 dorucil tradu odpoved’ na predmetntl vyzvu,
ktorou pochybnosti uradu odstranil a urad tak mohol d’alej pokracovat’ v konani.

Pisomné vyjadrenie kontrolovaného k namietkam navrhovatel’a

Kontrolovany vo vztahu k navrhovatelom namietanej neprimeranosti podmienky ucasti
tykajucej sa technickej sposobilosti alebo odbornej sposobilosti podla § 34 ods. 1 pism. a) zdkona
o verejnom obstaravani uvadza, ze ucelom podmienok ucasti je najmi overenie skutocnosti, ¢i
ma hospodarsky subjekt, ktory ma zaujem zicastnit’ sa verejného obstardvania, realnu sktisenost,
kapacity a spol'ahlivost’ na riadne splnenie predmetu zadkazky v pozadovanej kvalite. Stanovenim
podmienok ucasti tykajtcich sa technickej spdsobilosti alebo odbornej spdsobilosti podla § 34
ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstardvani sa umozni stperit o zakazku len takym
hospodarskym subjektom, ktoré maji k dispozicii poZzadované I'udské a technické zdroje na
riadne plnenie zakazky. V zmysle § 38 ods. 5 zakona o verejnom obstaravani, podmienky tcasti,
ktoré kontrolovany ur¢i na preukédzanie technickej spdsobilosti alebo odbornej spdsobilosti,
musia byt’ primerané a musia suvisiet’ s predmetom zékazky.

Kontrolovany blizsie Specifikuje, Ze predmetom verejnej sut'aze je:

e dodavka elektriny do odbernych miest kontrolovaného, ktorych uplny zoznam tvori
Prilohu ¢. 1 Kapitoly B.1 Opis predmetu zakazky sut'aznych podkladov, podl'a potreby
uvedenej v predpokladanom odberovom diagrame, ktory tvori Prilohu €. 2 Kapitoly B.1
Opis predmetu zakazky sutaznych podkladov, v pozadovanej kvalite a s garanciou
dodavky elektriny po celt dobu platnosti Zmluvy o zdruzenej dodavke elektriny
uzatvorenej na zaklade vysledku verejnej stit'aze;

e zabezpeCenie distribucie elektriny, regulovanych distribu¢nych sluzieb od
prevadzkovatel'a distribu¢nej sustavy, ku ktorej su odberné miesta pripojené,
zabezpecenie ostatnych suvisiacich sluzieb, vratane odvodu do Nérodného jadrového
fondu podla nariadenia vlady ¢. 21/2019 Z. z., ktorym sa ustanovuje vysSka ro¢ného
odvodu ur¢eného na tthradu historického dlhu dodanej elektriny koncovym odberatelom
elektriny a podrobnosti o spdsobe jeho vyberu pre Narodny jadrovy fond, jeho pouziti a
o sposobe a lehotach jeho tihrady v zneni neskorsich predpisov;

e prevzatie zodpovednosti za odchylku kontrolovaného v celom rozsahu, za vSetky odberné
miesta, v sulade s vyhlaSkou ¢. 207/2023 Z. z., ktorou sa ustanovuju pravidla pre
fungovanie vnutorného trhu s elektrinou, obsahové nalezitosti prevadzkového poriadku
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prevadzkovatela sustavy, organizatora kratkodobého trhu s elektrinou a rozsah
obchodnych podmienok, ktoré st sucastou prevadzkového poriadku prevadzkovatel'a
sustavy v zneni neskorsich predpisov, voci zuctovatel'ovi odchylok.

Predpokladané mnozstvo odberu elektriny je stanovené na zaklade predpokladaného odberového
diagramu v objeme 545.000 MWh elektriny. Specifikacia predpokladaného mnoZstva odberu
elektriny po jednotlivych obchodnych stvrthodindch (predpokladany odberovy diagram) tvori
Prilohu ¢. 2 Kapitoly B.1 Opis predmetu zdkazky sutaznych podkladov.

Predmetom verejnej sttaze je d’alej zavdzok uzatvorit’ s kontrolovanym Zmluvu o dodavke
prebytkov elektriny a prevzati zodpovednosti za odchylku, a to vo vztahu k elektrine vyrobene;j
zelezniénymi hnacimi kolajovymi vozidlami pomocou elektrodynamickej rekuperacnej brzdy,
ktora nebola v Case jej vyroby spotrebovana, v predpokladanom mnozstve neprevysujucom 8.000
MWh elektriny za obdobie platnosti Zmluvy o dodavke prebytkov elektriny.

Kontrolovany uvadza, ze z uvedenych skuto¢nosti je bez akychkol'vek pochybnosti zrejmé, ze
ak kontrolovany pozaduje, aby uchiddza¢ v rdmci splnenia podmienky ucasti tykajlcej sa
technickej spdsobilosti alebo odbornej sposobilosti podl'a § 34 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom
obstardvani preukazal, Ze pocas predchadzajicich troch rokov od vyhlasenia verejného
obstaravania dodal odberatelom kumulativne minimalne 200.000 MWh elektriny (bez ohl'adu
na charakter odberatel’a a pocet odberatel'ov) a zaroven, ze elektrinu dodaval minimalne dvom
firemnym odberatelom (nie domdacnostiam), kazdému v objeme minimalne 30.000 MWh
elektriny za obdobie dvanast’ (12) kalendarnych mesiacov, uvedena minimalna pozadovana
urovei Standardov k podmienke ucasti je stanovena plne v stilade s § 38 ods. 5 zakona o verejnom
obstardvani.

Kontrolovany podotyka, Ze predmetom ndmietok navrhovatela nie je tvrdenie, Ze by
kontrolovany mal stanovit podmienku ucasti neprimerane prisne vo vztahu k charakteru a
predmetu zdkazky, ¢im by malo ddjst’ k neprimeranému obmedzeniu hospodarskej sutaZe.
Naopak, predmetom namietok navrhovatela je, podl'a nazoru navrhovatela, najmé neprimerane
nizke stanovenie hranice preukazovanych predchadzajtcich skusenosti. Kontrolovany v§ak musi
poukazat’ na skuto¢nost’, Ze patri medzi malé mnoZstvo najvyznamnejSich odberatel’'ov elektriny
na Slovensku. Spotreba kontrolovaného predstavuje priblizne 2,3 % z koncovej rocnej spotreby
elektriny na Slovensku. Kontrolovany bol teda pri stanovovani minimalnej pozadovanej urovne
Standardov k podmienke Ucasti tykajlicej sa technickej sposobilosti alebo odbornej sposobilosti
podla § 34 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani povinny hl'adat’ primerany kompromis
medzi potrebou zabezpecit’ ucast’ vo verejnej stitazi zo strany odborné a kapacitne spdsobilych
hospodarskych subjektov a potrebou zachovania primeranej urovne hospodarskej sut’aze.

Kontrolovany pri hl'adani primeraného kompromisu posudzoval predmet zakazky v kontexte
jeho rozsahu a povahy, ako aj organizacnej ndro¢nosti plnenia predmetu zdkazky. Dodavka
elektriny nie je ¢innost’, pri ktorej skiisenost’, kapacity a spol'ahlivost’ dodavatel’a rastie linearne
s objemom dodévane;j elektriny. Samotny objem dodéavky preto nie je a nemdze byt jedinym, ani
rozhodujucim ukazovatel'om schopnosti hospodarskeho subjektu plnit’ predmet zakazky. Z tohto
dovodu kontrolovany na jednej strane pozaduje, aby uchadzac preukazal, Zze v predchadzajucich
troch rokoch od vyhléasenia verejného obstaravania dodal minimalne 200.000 MWh elektriny bez
ohl'adu na charakter odberatel'a a pocet odberatelov a zaroven, aby uchadza¢ preukazal, Ze
elektrinu dodéval aspont dvom vyznamnejSim firemnym odberatelom s odberom minimalne
30.000 MWh elektriny za obdobie dvanast’ kalenddrnych mesiacov. Takéato hranica na jednej
strane zabezpecuje moznost’ U€asti vo verejnej sut'azi len takym hospodarskym subjektom, ktoré
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maju realne skisenosti, kapacity a spol'ahlivost’ potrebné na riadne splnenie predmetu zékazky v
pozadovanej kvalite, a na druhej strane zachovava primerant urovei hospodarskej sutaze, ktora
nebude obmedzena len na najvyznamnejSich dodavatel'ov elektriny posobiacich na relevantnom
trhu.

Konstatovania navrhovatel’a tykajice sa rizika zlyhania dodévatel’a pri plneni predmetu zdkazky
z dovodu nedostatocnej technickej alebo odbornej spdsobilosti kontrolovany povazuje len za
vyjadrenie subjektivneho ndzoru navrhovatela, ktory nie je podporeny relevantnymi
argumentmi. Navrhovatel' v Ziadnom smere nepreukdzal, v com by mala byt stanovena
podmienka ti¢asti tykajuca sa technickej spdsobilosti alebo odbornej sposobilosti podl'a § 34 ods.
1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani v rozpore so zakladnymi principmi verejného
obstaravania, alebo s inymi ustanoveniami zdkona o verejnom obstaravani. Naopak,
kontrolovany ma za to, ze stanovena podmienka ucasti tykajuca sa technickej sposobilosti alebo
odbornej sposobilosti je bez akychkol'vek pochybnosti primerana, stladna so zdkonom o
verejnom obstaravani, suladna so zakladnymi principmi verejného obstaravania, ako aj vecne
stvisiaca s predmetom zakazky.

K navrhovatel'om namietanej absencii povinnosti kontrolovaného odobrat’ mnozstvo elektriny,
pri ktorom kontrolovany na zaklade stanoveného mechanizmu ocenenia predmetu zékazky
uréuje pevni cenu uvadza, ze ako vyplyva zniekol’kych Casti sutaznych podkladov, ktoré
jednotne popisuji spdsob stanovenia ceny za dodanie predmetu zdkazy (pozri bod 69 tohto
rozhodnutia) kontrolovany uvadza, ze z uvedeného je zrejmé, ze elektrina v celkovom objeme
210.240 MWh (BASE), na ktort sa bude uplatiiovat’ priemerna referen¢nd cena navySena o
poplatok uchadzaca za nakup elektrickej energie - kritérium na vyhodnotenie ponuk, predstavuje
objem 6 MWh pre kazdu prislusnt §tvrthodinu.

Kontrolovany je manazérom infrastruktury a prevddzkovatelom drdhy. Kontrolovany ako
manaz@r infrastruktiury zabezpecuje dodavky elektriny do technologickych zariadeni trakéného
vedenia (trakéné napdjacie stanice a rozvodne), ktoré zabezpecuju predovsetkym napajanie pre
elektrickeé kolajové vozidla. Z technologickych zariadeni trak¢ného vedenia si d’alej napédjané:
(1) byvalé technologické domceky pri meniarniach (teraz su to sukromnymi osobami obyvané
domceky a byty); (ii) opravovne trakéného vedenia; (iii) obsluzné domceky niektorych
zelezni¢nych stavadiel; (iv) elektrické ohrevy vyhybiek; (v) komeréné priestory a pod.. V
striedavej trakénej sustave je dalej z trakCnej napdjacej stanice napajané priecestné
zabezpecovacie zariadenie, ktoré zabezpecuje priecestia na Zeleznicnej dopravnej ceste. V
jednosmernej trak¢nej sustave si z technologickych zariadeni trakéného vedenia napajané
zariadenia pre napdajanie zabezpecovacich zariadeni (6 kV autoblok - navestidla), oznamovacie
a zabezpeCovacie zariadenia. Z povahy odberu je teda zrejmé, Ze nejde o stabilny a rovnomerny
odber, ale o odber, ktory je ovplyviiovany viacerymi objektivnymi prevadzkovymi faktormi,
ktoré nie je mozné s absolitnou presnost'ou predvidat’ ani garantovat. Kontrolovany sa vSak
nemoze stotoznit’ s nacrtnutou a ni¢im nepodlozenou tivahou navrhovatela, podla ktorej moze
dojst’ k situacii, ze dodavatel bude nuteny predavat’ vyznamné objemy vopred zabezpecenej
elektriny na kratkodobom trhu z dévodu neodobratia tohto mnoZstva elektriny zo strany
kontrolovaného.

Kontrolovany ma za to, Ze takéto tvrdenia st v priamom rozpore so sutaznymi podkladmi, najma
s poskytnutym predpokladanym odberovym diagramom Specifikujucim predpokladané
mnozstvo odberu elektriny po jednotlivych obchodnych Stvrthodinach. Z poskytnutého
predpokladaného odberového diagramu bez akychkol'vek pochybnosti vyplyva, Ze elektrina v
celkovom objeme 210.240 MWh, na ktora sa bude uplatiovat’ priemernd referencnd cena
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navysena o poplatok uchadzaca za nakup elektrickej energie - kritérium na vyhodnotenie ponuk,
predstavuje mensinova cCast’ predpokladaného odberu elektriny a slizi na zabezpecenie
zakladného zat'azenia odberu.

Riziko, na ktoré sa navrhovatel’ snazi poukazat’, je vysoko nepravdepodobné a mohlo by nastat’
iba pri vyznamnejSich prevadzkovych obmedzeniach Zelezni¢nej dopravy, napriklad z dovodu
nehodovych udalosti, vylukovej ¢innosti a podobne. Aj v tomto pripade vSak plati, Ze riziko
menej vyhodného predaja nespotrebovanej elektriny na kratkodobom trhu zndsa prave
kontrolovany.

Ako vyplyva z popisu spdsobu urcenia ceny, cena za dodavku elektriny pre prislusné zactovacie
obdobie, ktorym je kalendarny mesiac = skuto¢ne dodané mnozstvo elektriny v MWh * kone¢na
cena za dodanie 1 MWh elektriny.

Konec¢na cena za dodanie 1 MWh elektriny = [(FBL*(PBL+A)) + £ (QMRgh*(SPOTgh+ A))]/
(FBL+QMR). Uvedeny vzorec zohladiiuje nakup na SPOT v prislusnych obchodnych

Stvrthodinach. V pripade predaja prebyto¢nej elektriny na SPOT sa v uvedenom vzorci miesto
»(SPOTgh+A)“ pouzije,,(SPOTqh)".

Je teda zrejmé, ze ak v prislusnej obchodnej Stvrthodine dojde k predaju prebytocnej
nespotrebovanej elektriny (z objemu 6 MWh pre kazdl prislusnu Stvrthodinu), pripadné strata
(rozdiel medzi priemernou referen¢nou cenou a cenou predaja na kratkodobom trhu) sa neocité
mimo cenového mechanizmu a nezostava jednostranne na t'archu dodavatel’a, ale je zohl'adnena
vo vyslednej cene Uctovanej kontrolovanému. Dodavatel’ preto v tejto stivislosti neznasa ziadne
neprimerané rizika.

Hoci sttazné podklady neobsahuji explicitni povinnost’ kontrolovaného odobrat’” mnozstvo
elektriny, pri ktorom kontrolovany na zéklade stanoveného mechanizmu ocenenia predmetu
zakazky urCuje pevnl cenu (priemerni referen¢nd cenu), je to odovodnené objektivnymi
dovodmi stivisiacimi s charakterom odberu a neznamena to, Ze takéto stanovenie podmienok je
netransparentné alebo inak nezdkonné. Zaroven je zrejmé, Ze elektrina v celkovom objeme
210.240 MWh, na ktort sa bude uplatiiovat’ priemernd referencnd cena navysena o poplatok
uchddzaca za ndkup elektrickej energie - kritérium na vyhodnotenie pontk, predstavuje
menSinovu Cast’ predpokladaného odberu elektriny a sluzi na zabezpecenie zédkladného zatazenia
odberu. Pre pripad, ak kontrolovany v prisluSnej obchodnej Stvrthodine neodoberie cely
prisluSny objem elektriny, na ktory sa bude uplatiiovat’ priemerné referen¢na cena navysena o
poplatok uchadzaca za nakup elektrickej energie - kritérium na vyhodnotenie ponuk (t. j. 6 MWh
elektriny), pripadna strata, predstavujica rozdiel medzi priemernou referen¢nou cenou a cenou
predaja na kratkodobom trhu, sa premieta do vypoctu kone€nej ceny za dodanie 1 MWh
elektriny, ktori uhradza kontrolovany.

Podmienky stanovenia ceny za dodanie predmetu zakazky su teda stanovené transparentne,
trhovo vyvazene a plne v sulade so zdkonom o verejnom obstardvani, ako aj v sulade s
osobitnymi predpismi upravujucimi fungovanie trhu s elektrinou. Nad rdmec uvedeného
kontrolovany dodéava, Ze ak by navrhovatel' nad’alej povaZzoval prenos ekonomickych rizik zo
strany kontrolovaného na dodavatela elektriny za neprimerany, je opravneny vSetky tieto
ekonomické rizika premietnut’ do pontikaného poplatku uchéddzaca za nékup elektrickej energie,
ktory je kritériom na vyhodnotenie ponuk a ktory vstupuje do vypoctu ceny elektriny dodanej do
odbernych miest kontrolovaného.

8

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzite'ny pre pravne tucely.
Dokument je vytla¢eny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.



38.

39.

40.

41.

42.

43.

K absencii historickych tdajov o skuto¢nej vyske a priebehu spotreby odbernych miest
kontrolovany uvadza, Ze na cely ocenenia kritéria na vyhodnotenie ponuk a na tcely plnenia
predmetu zakazky, kontrolovany ako sucast’ sutaznych podkladov poskytol predpokladany
odberovy diagram Specifikujuci predpokladané mnozstvo odberu elektriny po jednotlivych
obchodnych Stvrthodinach pocas celého pozadovaného obdobia dodavky elektriny. Predmetny
predpokladany odberovy diagram predstavuje rozhodujuci, relevantny a pre vSetky hospodarske
subjekty rovnako dostupny podklad potrebny pre pripravu ponuky v tejto verejnej stt'azi.

Kontrolovany zdoéraziuje, Zze v podmienkach verejnej sutaze nie je pre pripravu ponuky
rozhodujica historickd spotreba ako taka, ale predovsetkym predpokladany buduci odber
elektriny pocas obdobia dodavky elektriny. Prave tento predpokladany budtci odber bol
kontrolovanym premietnuty do predpokladaného odberového diagramu, ktory je stcastou
sutaznych podkladov a ktory mali a majt vSetky hospodarske subjekty k dispozicii za rovnakych
podmienok.

Predpokladany odberovy diagram bol stanoveny odborne, a to okrem iné¢ho aj so zohl'adnenim
priebehu odberu elektriny v predchadzajucich obdobiach. Nejde teda o udaj vytvoreny arbitrarne
alebo bez vecného podkladu. Kontrolovany pri jeho zostaveni vychadzal z dostupnych tdajov o
spotrebe, ako aj z vlastnej odbornej znalosti prevadzkovych potrieb zelezni¢nej infrastruktary.
Vysledkom je podklad, ktory je z hl'adiska pripravy ponuk relevantnejsi ako samotné historické
udaje, pretoze zohl'adniuje nielen minulé odbery, ale aj ocakévané potreby kontrolovaného pocas
buduceho obdobia dodavky elektriny.

Kontrolovany zaroven opitovne zdoraznuje, Zze z povahy jeho odberu nejde o stabilny a
rovnomerny odber elektriny. Ide o odber ovplyvitovany viacerymi objektivnymi prevadzkovymi
faktormi, najmé grafikonom vlakovej dopravy, rozsahom vylukovej ¢innosti, prevadzkovymi
obmedzeniami, nehodovymi udalostami, ako aj dal$imi technickymi a prevadzkovymi
okolnostami. Tieto faktory sa v ¢ase menia a nie s mechanicky opakovatelné.

Z uvedeného dévodu nemozno historické daje o spotrebe z predchadzajacich obdobi povazovat’
za jediny, rozhodujuci alebo nevyhnutny podklad na vypracovanie ponuky. Takéto udaje mézu
mat’ ur¢iti informacntl hodnotu, avSak samy osebe neposkytuju spol'ahlivy obraz o budiicom
priebehu spotreby pocas budiiceho obdobia dodavky elektriny. Pre uchadzaca je z hl'adiska
ocenenia kritéria na vyhodnotenie ponuk podstatné najméd to, aky odber kontrolovany
predpoklada pocas buduceho obdobia dodévky elektriny, nie to, aky bol presny priebeh spotreby
v predchadzajucom obdobi.

Kontrolovany preto odmieta tvrdenie navrhovatela, Ze neposkytnutim historickych tudajov o
skutocnej vyske a priebehu spotreby odbernych miest malo dojst’ k zvyhodneniu stcasného
dodavatel’a elektriny oproti ostatnym hospodarskym subjektom. VSetky dokumenty potrebné na
vypracovanie ponuky a na preukézanie splnenia podmienok Ucasti boli zverejnené v stilade s §
43 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani v del uverejnenia Ozndmenia o vyhlaseni verejn¢ho
obstaravania v Uradnom vestniku Eurépskej unie. Vsetky hospodarske subjekty mali a maja k
tymto dokumentom rovnaky, uplny a priamy pristup. Skutocnost’, Ze sucasny dodavatel’ elektriny
mdze mat’ na zdklade predchadzajuceho zmluvného vztahu urcitt znalost’ historického priebehu
spotreby, sama osebe neznamena porusSenie principu rovnakého zaobchadzania alebo principu
nediskriminécie hospodarskych subjektov. Takato znalost’ nevyplyva z postupu kontrolovaného
pri zadévani tejto verejnej sut'aze, ale z objektivnej skutocnosti, ze sucasny dodavatel’ plnil
predchddzajici zmluvny vzt'ah. Zdkon o verejnom obstaravani neukladd kontrolovanému
povinnost’ odstranit’ kazda prirodzent informac¢nt vyhodu vyplyvajucu z predchadzajiceho
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obchodného vztahu. Povinnost'ou kontrolovaného je zabezpecit', aby v ramci aktualneho postupu
zaddvania verejnej sutaze poskytol vSetkym hospodarskym subjektom rovnaky pristup k
informaciam potrebnym na vypracovanie ponuky. Tuto povinnost’ kontrolovany splnil.

Argumentdcia navrhovatel'a vychadza z nespravneho predpokladu, podl'a ktorého historické
udaje o spotrebe automaticky umoziuju presnejsie, bezpecnejsie alebo vyhodnejSie ocenenie
ponuky. Vzhl'adom na charakter odberu kontrolovaného vsak takyto zaver neplati. Historické
udaje nemozno povazovat za udaj, bez ktorého by hospodarske subjekty neboli schopné
pripravit’ riadnu, porovnatel'nt a sit'aznti ponuku.

Pokial’ ide o tvrdenie navrhovatel'a o neposkytnuti idajov o vyske a priebehu spotreby na zaklade
jeho ziadosti, kontrolovany uvadza, ze mu bola dorucend ziadost’ o vysvetlenie informacii
potrebnych na vypracovanie ponuky a na preukdzanie splnenia podmienok ucasti. Hoci
kontrolovany tieto udaje nepovazuje za nevyhnutné ani akokol'vek vyznamné na vypracovanie
ponuky v tejto verejnej sutazi, v sulade s § 48 zdkona o verejnom obstaravani Ziadost’
navrhovatel'a v primeranej lehote vybavil a historické udaje o skuto¢nej vyske a priebehu
spotreby odbernych miest zverejnil. Tymto postupom kontrolovany este nad rdmec informacii
nevyhnutnych na pripravu ponuky odstranil akikol'vek potencidlnu pochybnost o existencii
informacnej asymetrie medzi si¢asnym dodavatel'om a ostatnymi hospodarskymi subjektmi.

Na zéklade uvedenych skutocnosti nemozno dospiet’ k zaveru, Ze by kontrolovany porusil princip
transparentnosti, princip rovnakého zaobchadzania alebo princip nediskriminécie hospodarskych
subjektov. Kontrolovany poskytol vSetkym hospodarskym subjektom rovnaky a priamy pristup
k dokumentom potrebnym na vypracovanie ponuky, poskytol relevantny predpokladany
odberovy diagram a nésledne, na zdklade Ziadosti navrhovatel’a, zverejnil aj historické udaje o
vyske a priebehu spotreby.

Kontrolovany v zavere konstatuje, Ze minimalna pozadovana uroven Standardov k podmienke
ucasti tykajtcej sa technickej spdsobilosti alebo odbornej sposobilosti podl'a § 34 ods. 1 pism. a)
zakona o verejnom obstaravani bola kontrolovanym stanovend primerane vo vzt'ahu k predmetu
zakazky, jeho rozsahu, povahe a organizacnej narocnosti. Kontrolovany pri jej stanoveni
zohl'adnil predpokladané mnozstvo odberu elektriny, charakter pozadovaného plnenia, potrebu
overit’ realne skusenosti, kapacity a spolahlivost hospodarskych subjektov, ktoré maju zaujem
zuCastnit’ sa verejnej sut'aze, ako aj potrebu zachovat’ primeranu Groven hospodarskej sutaze.
Kontrolovany nie je a nebol povinny stanovit’ minimalnu pozadovanu uroven Standardov k
podmienke ucasti tykajicej sa technickej spdsobilosti alebo odbornej sposobilosti podla § 34
ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani na takej urovni, ktord by umoZznovala tcast’ len
najvacsim dodéavatelom elektriny posobiacim na relevantnom trhu alebo len subjektom s
predchadzajicou skusenostou totoznou s predmetom zakazky. Ucelom podmienok ulasti
tykajtcich sa technickej spdsobilosti alebo odbornej spdsobilosti podla § 34 ods. 1 pism. a)
zakona o verejnom obstaravani je overit’ technickl alebo odbornt sposobilost’” hospodarskych
subjektov na riadne plnenie predmetu zakazky, nie neprimerane obmedzit’ hospodérsku sut’az.
Navrhovatel’ nepreukézal, v com by mala byt’ kontrolovanym stanovend minimalna poZzadovana
uroven Standardov neprimerand, vecne nesuvisiaca s predmetom zikazky alebo rozporna so
zakladnymi principmi verejného obstardvania, pripadne s inymi ustanoveniami zakona o
verejnom obstaravani.

Kontrolovany d’alej uvadza, ze spdsob stanovenia ceny za dodanie predmetu zdkazky je v
sut'aznych podkladoch uréeny jasne, transparentne, objektivne a rovnako vo vztahu ku vSetkym
hospodarskym subjektom, ktoré sa maji zaujem zucastnit’ verejnej sutaze. Cenovy mechanizmus
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zohladnuje jednak ndkup zakladného ro¢ného pasma elektriny v objeme 210.240 MWh, pri
ktorom sa uplatiiuje priemernd referenéna cena navySena o poplatok uchddzaca za ndkup
elektrickej energie - kritérium na vyhodnotenie ponuk, a jednak nédkup alebo predaj elektriny na
kratkodobom trhu v prislusnych obchodnych stvrthodinach. Skuto¢nost’, ze suitazné podklady
neobsahuju explicitni povinnost’ kontrolovaného odobrat’ presne uréené mnozstvo elektriny, pri
ktorom sa uplatituje priemerna referencna cena, je odovodnend objektivnym charakterom odberu
kontrolovaného. Odber elektriny kontrolovaného nie je stabilny a rovnomerny, ale je
ovplyviovany viacerymi prevadzkovymi faktormi, najmé zelezni¢nou prevadzkou, grafikonmi
vlakovej dopravy, vylukovou ¢innost'ou, prevadzkovymi obmedzeniami a d’al§imi technickymi
okolnostami. Zaroven plati, Ze pripadny predaj prebytocnej elektriny na kratkodobom trhu sa
neocitd mimo cenového mechanizmu a nezostava jednostranne na tarchu dodavatel’a elektriny,
ale premieta sa do vypoctu vyslednej ceny uctovanej kontrolovanému. Nemozno preto prijat’
zaver navrhovatela, ze by pripadné riziko neodobratia cCasti zékladového pasma bolo
neprimerane alebo asymetricky prenesené na dodavatel'a. Navrhovatel’ v tejto Casti v skuto¢nosti
nepreukazal rozpor sutaznych podkladov so zdkonom o verejnom obstaravani, ale namieta
obchodny a cenovy model zvoleny kontrolovanym. Skuto¢nost, ze navrhovatel by
uprednostiioval iny model, najmid model s vyslovnou povinnostou odberu a samostatnym
mechanizmom ndhrady nakladov, sama osebe neznamend, ze model stanoveny kontrolovanym
je netransparentny, neprimerany alebo nezékonny.

Kontrolovany tiez v zavere konstatuje, Ze poskytol vSetkym hospodarskym subjektom ako sti¢ast’
sut'aznych podkladov predpokladany odberovy diagram S$pecifikujuci predpokladané mnozstvo
odberu elektriny po jednotlivych obchodnych Stvrthodinach pocas celého pozadovaného obdobia
dodavky elektriny. Tento predpokladany odberovy diagram predstavuje rozhodujuci, relevantny
a pre vsetky hospodarske subjekty rovnako dostupny podklad potrebny na pripravu ponuky.
Historické udaje o skuto¢nej vyske a priebehu spotreby odbernych miest nemozno vzhl'adom na
charakter odberu kontrolovaného povazovat’ za jediny, rozhodujuci alebo nevyhnutny podklad
na vpracovanie ponuky. Takéto idaje mézu mat’ urcitti informac¢nti hodnotu, avSak samy o sebe
neposkytuji spolahlivy obraz o budiicom priebehu spotreby pocas obdobia dodavky elektriny.
Pre hospodarske subjekty je z hl'adiska ocenenia ponuky rozhodujici najmé predpokladany
buduci odber elektriny, ktory bol premietnuty do predpokladaného odberového diagramu.
Skutocnost’, ze sicasny dodavatel” elektriny moze mat’ na zaklade predchadzajuceho zmluvného
vzt'ahu urciti znalost’ historického priebehu spotreby, sama osebe neznamena porusenie principu
rovnakého zaobchadzania alebo principu nediskriminacie hospodarskych subjektov. Takato
znalost’ nevyplyva z postupu kontrolovaného pri zad4vani tejto verejnej sit'aze, ale z objektivne;j
skuto¢nosti, Ze sticasny dodavatel’ plnil predchadzajici zmluvny vztah. Kontrolovany zaroven
na zaklade ziadosti navrhovatela o vysvetlenie informacii potrebnych na vypracovanie ponuky
a na preukézanie splnenia podmienok Ucasti historické tidaje o skutoc¢nej vySke a priebehu
spotreby odbernych miest zverejnil. Tymto postupom kontrolovany odstranil aj akukol'vek
potencialnu pochybnost’ o existencii informac¢nej asymetrie medzi su¢asnym dodavatelom a
ostatnymi hospodarskymi subjektmi. Navrhovatel preto nepreukdzal, Ze by absencia
historickych udajov v pdvodnom zneni stitaznych podkladov objektivne znemoznovala alebo
podstatne stazovala pripravu ponuky, spdsobovala neporovnatel'nost’ ponuk, alebo viedla k
neopravnenému zvyhodneniu siasného dodavatel'a a teda, namietky navrhovatela su v celom
ich rozsahu neopodstatnené.

Kontrolovany zdverom uvéadza, Ze podmienky verejnej sutaze boli stanovené nestranne,
objektivne, transparentne, primerane vo vzt'ahu k predmetu zdkazky a v stilade so zakladnymi

.....
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57.

sucasnom zabezpeceni ucasti odborne, technicky a kapacitne spdsobilych hospodarskych
subjektov.

Kontrolovany tvrdi, Ze postupoval a postupuje v kazdej jednotlivej faze verejnej sut’aze v sulade
so zdkonom o verejnom obstaravani a so zakladnymi principmi verejného obstaravania. V
ziadnej faze verejnej sutaze preto nedoslo k poruSeniu ustanoveni zdkona o verejnom
obstaravani, na ktoré sa navrhovatel’ snazi poukézat’, ani k inému poruseniu zakona o verejnom
obstaravani.

Kontrolovany na zaklade skuto¢nosti uvedenych vyssie ziada, aby urad v sulade s § 175 ods. 4
zakona o verejnom obstaravani namietky v celom rozsahu zamietol.

Pravny ramec

Podla § 10 ods. 2 zdkona o verejnom obstardvani verejny obstardvatel’ a obstaravatel’ musia
dodrzat’ princip rovnakého zaobchadzania, princip nediskriminacie hospodarskych subjektov,
princip transparentnosti, princip proporcionality a princip hospodarnosti a efektivnosti.

Podla § 34 ods. 1 zdkona o verejnom obstardvani technickd sposobilost’ alebo odborna
sposobilost’ sa preukazuje podla druhu, mnozstva, dolezitosti alebo vyuzitia dodavky tovaru,
stavebnych prac alebo sluzieb dolozenym jednym alebo niekol’kymi z tychto dokladov:

a) zoznamom doddvok tovaru alebo poskytnutych sluzieb za predchadzajuce tri roky od
vyhlasenia verejného obstardvania s uvedenim cien, lehdt dodania a odberatelov; dokladom je
referencia, ak odberatel'om bol verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel’ podl'a tohto zdkona.

Podla § 38 ods. 5 zdkona o verejnom obstaravani podmienky ucasti, ktoré verejny obstaravatel’
a obstaravatel’ urcia na preukdzanie splnenia finan¢ného a ekonomického postavenia a technicke;j
sposobilosti alebo odbornej sposobilosti, musia byt primerané a musia suvisiet' s predmetom
zakazky alebo koncesie. Verejny obstaravatel’ a obstardvatel’ mézu vyzadovat od uchadzacov
alebo od zaujemcov minimalnu troven finanéného a ekonomického postavenia alebo technicke;j
sposobilosti alebo odbornej sposobilosti.

Podl'a § 42 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani sutazné podklady st pisomné, grafické alebo
iné podklady obsahujuce podrobné vymedzenie predmetu zdkazky. V sutaznych podkladoch
verejny obstaravatel’ a obstardvatel’ uvedu vSetky okolnosti, ktoré budu dodlezité na plnenie
zmluvy a na vypracovanie ponuky. Opis predmetu zakazky modze odkazovat’ aj na osobitny
postup alebo metddu vyroby alebo poskytovania pozadovanych tovarov, stavebnych prac alebo
sluZieb, ako aj na osobitny postup inej fazy ich Zivotného cyklu, a to aj vtedy, ak tieto faktory
netvoria sucast’ ich hmotnej podstaty, musia vSak suvisiet’ s predmetom zakazky a byt’ primerané
jej hodnote a cielom. Predmet zdkazky musi verejny obstardvatel a obstaravatel opisat
jednoznacne, uplne a nestranne na zdklade technickych poZziadaviek podl'a prilohy €. 3. Verejny
obstaravatel” a obstaravatel’ zodpoveda za spravnost’ a uplnost’ sit'aznych podkladov. Technické
poziadavky (...)

b) musia byt uréené tak, aby bol zabezpeceny rovnaky pristup pre vsetkych uchadzacov alebo
zaujemcov a zabezpecena hospodarska sutaz.

Podl'a § 42 ods. 11 zdkona o verejnom obstaravani sitazné podklady obsahuju dokumentaciu,
plany, modely alebo fotografie, ak su potrebné na vypracovanie ponuky, kritérid na vyhodnotenie
ponuk, pravidld ich uplatnenia a pokyny na vypracovanie a predkladanie ponuk. Stutazné
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podklady obsahujt aj navrh zmluvy alebo ramcovej dohody, ktorych ¢ast’ obsahu mozno urcit
odkazom na vSeobecné obchodné podmienky; ak sa odkazuje na vSeobecné obchodné
podmienky, musia byt sucastou sutaznych podkladov. V sutaznych podkladoch verejny
obstaravatel” a obstaravatel’ uvedu, ktoré Casti sutaznych podkladov musia byt sicast'ou zmluvy
alebo ramcovej dohody; navrhy na plnenie kritérii predlozené uchadzaCom alebo uchadza¢mi, s
ktorymi sa uzatvara zmluva alebo ramcova dohoda, su nélezitostami zmluvy alebo rdmcove;j
dohody, ktora je vysledkom verejného obstardvania. V sataznych podkladoch verejny
obstardvatel' a obstaravatel uvedu poziadavku na prevod prav dusevného vlastnictva, ak sa
vyzaduje.

Pravne posudenie namietok navrhovatel’a iradom

Urad preskimal postup kontrolovaného v predmetnom verejnom obstaravani v rozsahu
namietanych skuto¢nosti a po zhodnoteni vsetkych podkladov, najmé dokumentécie predlozenej
kontrolovanym, vyjadrenia kontrolovaného a navrhovatelom namietanych skutocnosti
konstatuje nasledovné:

V zavislosti od predmetu zédkazky, typu kontrolovaného a predpokladanej hodnoty zakazky vo
vyske 80 672 208 EUR bez DPH, ide o nadlimitni zdkazku na dodanie tovarov. Zakazka sa
nedeli na Casti. Zakazka nie je financovani z fondov EU. Kontrolovany zverejnil sitazné
podklady vo svojom profile diia 10. 06. 2026. Lehota na predkladanie ponuk je v zmysle
redakénej opravy c¢islo 9688 - 10X, zverejnenej vo Vestniku verejného obstaravania ¢. 137/2026
zo dna 10. 07. 2026 stanovena na den 14. 08. 2026 o 10:00 hod. a otvaranie pontk na 14. 08.
2026 o 10:05 hod., ¢o znamend, Ze v Case vydania tohto rozhodnutia sa postup zadavania
predmetnej zdkazky nachddza vo faze pred uplynutim lehoty na predkladanie ponuk.
Navrhovatel’ dita 19. 06. 2026 dorucil namietky Gradu a nésledne 22. 06. 2026 kontrolovanému
podla § 170 ods. 3 pism. b) zdkona o verejnom obstardvani smerujuce proti podmienkam
uvedenym v stt'aznych podkladoch.

Navrhovatel v podanych namietkach ¢leni namietky do troch samostatnych casti, pricom
namieta:

L. Podmienky tcasti podl'a § 34 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani

II. Absenciu povinnosti kontrolovaného odobrat’ mnozstvo elektrickej energie, pri ktorom
kontrolovany na zaklade stanoveného mechanizmu ocenenia predmetu zékazky urcuje
pevnu cenu

II1. Historické udaje o skuto¢nej vyske a priebehu spotreby odbernych miest

I. Podmienky ucasti podl’a § 34 ods. 1 pism. a) zikona o verejnom obstaravani

Navrhovatel vo svojich namietkach namieta nasledovni podmienku ucasti technickej
sposobilosti alebo odbornej sposobilosti, ktort kontrolovany zakotvil v stit'aznych podkladoch,
ato cit.: ,,(...) Uchddzac¢ musi predlozenym zoznamom dodanych tovarov (resp. referenciami)
preukazat, Ze pocas predchadzajucich troch (3) rokov od vyhlasenia verejného obstardavania
dodal odberatelom kumulativne minimalne 200.000 MWh elektriny, pricom elektrinu dodaval
minimalne dvom (2) firemnym odberatelom (nie domacnostiam), kazdému v objeme minimalne
30.000 MWh elektriny za obdobie dvandast (12) kalendarnych mesiacov. (...)“. Navrhovatel
znenie predmetnej podmienky tucasti povazuje za nekoreSpondujice s predpokladanym
objemom dodavky 545 000 MWh ro¢ne a ma za to, ze takto nastavend podmienka ucasti
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nedokaze ziadnym spdsobom identifikovat’ spomedzi dodavatel'ov pdsobiacich na slovenskom
trhu takych, ktori potrebnou odbornou a technickou sposobilostou skutocne disponuju.

Urad uvadza, e zékladny ramec pre uplatnenie podmienok Gdasti technickej alebo odbornej
spoOsobilosti je upraveny v ustanoveni § 34 zdkona o verejnom obstardvani. Vo vSeobecnej rovine
plati, Ze i¢elom podmienok ucasti technickej alebo odbornej sposobilosti je dosiahnut’, aby
sa verejného obstaravania zucastnili iba taki zaujemcovia alebo uchadzaci, ktori st po
technickej a odbornej stranke schopni zakazku reilne plnit’. Ide predovSetkym o to, aby
uchadzac, resp. zaujemca preukazal svoje schopnosti a skiisenosti uspesne realizovat’
predmet zakazky. Podl'a Metodického usmernenia &. 12582-5000/2017 zo diia 25. 07. 2017?
podmienky ucasti slizia na ,,nastavenie pravidiel, ktoré umozZnuju preskumat sposobilost
uchadzacov alebo zaujemcov s cielom umoznit' superenie o zdkazku iba spdsobilym
hospodarskym subjektom, u ktorych existuje predpoklad riadneho plnenia zdkazky. Z tohto
pohladu predstavuju podmienky ucasti eliminacné kritéria, ktoré v pripade ich nesplnenia zo
strany uchadzacov alebo zaujemcov rezultuju v ich vyluceni z verejného obstardavania.*
V predmetnom metodickom usmerneni tiez urad uviedol, Ze cit.: ,, neodporuca pri stanoveni
minimdlnej urovne financného a ekonomického postavenia a technickej alebo odbornej
sposobilosti automaticky vychddzat’ 7 limitnych hodnoét uréeného rozsahu predmetu zdakazky,
nakolko takto urcéené podmienky ucasti nemusia zohladiiovat’ aktudlnu situdciu na
relevantnom trhu. V pripade uplatnenia limitnej minimdlnej urovne podmienky ucasti pri
sucasnom uplatneni d’al§ich podmienok ucasti tykajucich sa financéného a ekonomického
postavenia alebo technickej alebo odbornej sposobilosti a nastaveni ich minimalnej urovne,
treba dbat’ na to, aby nedoslo k znemoZneniu ucasti viacerych hospodarskych subjektov vo
verejnom obstaravani a tym aj k zmareniu hospodarskej sut’aZe. Verejny obstaravatel by preto
mal podla nasho nazoru namiesto matematickych prepoctov, s cielom urcit pozadovanu uroven
financného a ekonomického postavenia a technickej alebo odbornej sposobilosti, venovat
nalezitu pozornost odovodneniu zahrnutia tej ktorej poziadavky medzi podmienky ucasti
tykajucich sa financného a ekonomického postavenia alebo technickej alebo odbornej
sposobilosti a sledovat’ ich primeranost’ vo vit’ahu ku konkrétnemu predmetu zdakazky, s
prihliadnutim na moZnosti relevantného trhu.

Urad poukazuje na to, e uréenie konkrétnych podmienok G&asti, ich minimalnej Grovne, ako aj
dokladov sluZiacich na ich preukédzanie, je v kompetencii a zodpovednostou samotného
verejného obstaravatel'a/obstaravatel’a, avSak pri ich stanovovani je povinny dodrZat’ principy
verejného obstardvania uvedené v § 10 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani, tzn. ze podmienky
ucasti, ich minimdlna Urovenl a doklady sliZiace na ich preukdzanie musia byt stanovené
transparentne, nediskrimina¢ne, aby umoziiovali rovnaké zaobchadzanie so zaujemcami alebo
uchadzaémi, a zaroven aj ¢estni hospodarsku sut’az.

Z ustanovenia § 38 ods. 5 zdkona o verejnom obstaravani explicitne a spolocne pre technickt
spdsobilost’ alebo odborni spdsobilost’ upraveni v ustanoveni § 34 zakona o verejnom
obstardvani vyplyva, ze urcené poziadavky na technicku spésobilost’ alebo odbornu
sposobilost’, musia byt’ primerané, ¢im normotvorca previazal ich koncipovanie s principom
proporcionality. Zaroveii musia tieto podmienky uéasti stvisiet’ s predmetom zakazky. Co uz
expressis verbis nevyplyva z ustanovenia § 38 ods. 5 zdkona o verejnom obstaravani, je
poziadavka ur¢enia podmienok technickej sposobilosti alebo odbornej sposobilosti v stlade s
principom nediskrimindcie. Ten v§ak nachadzame v ustanoveni § 10 ods. 2 zdkona o verejnom
obstaravani, ktory spolu s ostatnymi vyslovne vypocitanymi principmi v tomto ustanoveni,

2 Metodické usmernenie tiradu ¢. 12582-5000/2017 zo dna 25. 07. 2017
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prestupuje do celého kodexu verejného obstaravania. Urad konstatuje, Ze podstatou technickej
sposobilosti alebo odbornej sposobilosti je na strane hospodarskych subjektov zistit', ¢i ako
dodavatelia splfiaji verejnym obstaravatefom (alebo obstaravatelom) uréené minimalne
technické kvalifikacné predpoklady vo vztahu k stanovenému opisu predmetu zakazky
(obstaravanému predmetu zakazky), t. j. ¢i maji napriklad k dispozicii dostatocné technické
vybavenie, sklisenosti, personalne zabezpecenie, dostatocnu kvalifika¢na Groven zamestnancov,
ktori budu realizovat’ predmet zakazky, systém organizacie prace a vyroby zabezpecujuci urcité
poziadavky na kvalitu, Zivotné prostredie a pod.® , Ide v podstate o oprdvnenie zadavatela
pozadovat’ referencie a informacie o materialnom vybaveni a persondlnom zabezpeceni
dodavatel'a vo vztahu k predmetu plnenia konkrétnej verejnej zakazky. “*.

Urad uvadza, Ze predmetom zékazky je obstaranie zdruZzenej dodavky trakénej elektriny vratane
zabezpecenia distribucie elektriny a stvisiacich sluzieb a prevzatie zodpovednosti za odchylku
obstaravatel'a pre potreby tretich osob za obdobie 12 mesiacov, pricom predpokladany objem
dodavky predstavuje 545 000 MWh rocne.

Urad uvadza, Ze kontrolovany stanovil podmienku ucasti podl'a § 34 ods. 1 pism. a) zdkona
o verejnom obstaravani v nadviznosti na opis predmetu zédkazky (dodavka elektriny za obdobie
12 kalendarnych mesiacov), pricom kontrolovany poZzaduje v rdmci podmienky ucasti preukazat’
nizsie objemy dodavky elektriny (kumulativne min. 200.000 MWh a zaroven dodavka elektriny
pre min. 2 firemnych odberatel'ov s odberom minimélne 30.000 MWh) ako je predpokladany
obstardvany objem dodavky elektriny 545 000 MWh ro¢ne, ¢im rozsiril okruh hospodarskych
subjektov opravnenych uchadzat’ sa o predmet zakazky. Urad ma za to, Ze stanovena podmienka
ucasti ma priamu vecnu suvislost’ s predmetom zékazky, priCom jej nastavenie zodpoveda ako
charakteru, tak aj rozsahu, povahe a organizacnej naro¢nosti obstardvané¢ho plnenia. Zaroven
takto nastavend podmienka ucasti predstavuje primerany prostriedok na overenie spdsobilosti
hospodarskych subjektov, pri¢om jej nastavenie nepresahuje ramec predmetu zdkazky a zaroven
reSpektuje poziadavku zachovania efektivnej hospodarskej stitaze. V tejto suvislosti dava tirad
do pozornosti aj nazor Rady tradu pre verejné obstaravanie, ktord prave s poukazom na vyssie
citované metodické usmernenie uradu ¢. 12582-5000/2017 zo dna 25. 07. 2017 vo
svojom rozhodnuti ¢. 11815-9000/2019 z 10. 02. 2020 (v bode 88) vo vztahu k primeranosti,
resp. vol'nejSiemu nastaveniu podmienok ucasti uviedla, ze cit.: ,, podmienky ucasti tykajuce sa
technickej alebo odbornej sposobilosti uchadzacov, ktorych ucelom je preukdzat relevantné
skusenosti uchdadzacov z minulosti s poskytovanim sluzieb, teda za kazdych okolnosti nemusia
byt, a v urcitych pripadoch ani nie je zZiaduce, aby boli, stanovené v rovnakom rozsahu, resp. na
identicky predmet zakazky, akym je predmet obstaravanej zakazky. Podmienky ucasti maju byt
stanovené primerane (zakon nevyzZaduje, aby boli zhodné s predmetom obstardvanej zdkazky,
vyzaduje sa ,,len* ich primeranost), z coho vyplyva, Ze v niektorych pripadoch moze postacovat
aj volnejsie stanoveny rozsah podmienky ucasti, ak je to potrebné pre zabezpecenie hospodarskej
sutaze. Stanovenie podmienky ucasti v rovnakom rozsahu ako predmet zakazky by totiz v
niektorych pripadoch mohlo dokonca posobit neprimerane, odradzujuco pre tie subjekty, ktoré
by boli sposobilé plnit predmet zakazky, ale pre podmienku ucasti kopirujicu plnenie, ktoré ma
byt predmetom aktudlne zadavanej zdakazky, by nedokazali predlozit ponuku.

Urad dodéva, Ze navrhovatel’ vo svojich namietkach nijako nespecifikoval, akym konkrétnym
sposobom by mal kontrolovany predmetnti podmienku ucasti upravit' tak, aby bola z jeho
pohl'adu primerand a zdkonna. Navrhovatel' vSak vo svojom navrhu poZaduje sprisnenie

3 Pozri: JURCIK, R. Vefejné zakazky a koncese. 2. vydani. Praha : C. H. Beck, 2007, s. 469
4 JURCIK, R. Vefejné zakazky a koncese. 2. vydani. Praha : C. H. Beck, 2007, s. 469
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69.

podmienky ucasti, nakol’ko ma za to, ze kontrolovanym stanovena podmienka ucasti
nekore$ponduje s predpokladanym objemom dodavky 545 000 MWh roé¢ne. Urad k uvedenému
poukazuje na vyjadrenie kontrolovaného, v zmysle ktorého dodavka elektriny nie je Cinnost’, pri
ktorej skusenost’, kapacity a spolahlivost’ dodavatel'a rastie linedrne s objemom dodavanej
elektriny. Samotny objem dodavky preto nie je a nemdze byt jedinym, ani rozhodujucim
ukazovatelom schopnosti hospodarskeho subjektu plnit’ predmet zakazky. Urad uvadza, Ze
takéto sprisnenie by viedlo k neoddévodnenému zuzeniu okruhu hospodarskych subjektov
opravnenych uchéadzat’ sa o predmet zdkazky. Kontrolovany nastavil podmienky ucasti tak, aby
boli primerané predmetu zakazky a aby spolahlivo overovali schopnost’ hospodarskych
subjektov riadne plnit’ predmet zakazky a potreby kontrolovaného, pricom zachovava primerant
uroven hospodarskej sutaze, ktora nebude obmedzend len na velké hospodarske subjekty
pdsobiace na relevantnom trhu. Vzhl'adom na uvedené mé urad za to, ze kontrolovanym
stanovena podmienka casti podl'a § 34 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani je suladna
s § 38 ods. 5 v spojeni s § 10 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani.

Podl'a § 175 ods. 4 zékona o verejnom obstaravani, ak irad v nimietkovom konani nezisti
porusenie tohto zakona, na ktoré poukazuje navrhovatel’ v podanych namietkach a ktoré
by mohlo ovplyvnit’ vysledok verejného obstaravania, namietky zamietne.

Na zéklade uvedeného trad vo vztahu k casti I. tohto rozhodnutia povazuje namietky
navrhovatel'a za neopodstatnené.

I1. Absencia povinnosti kontrolovaného odobrat’ mnoZstvo elektrickej energie, pri ktorom
kontrolovany na zdklade stanoveného mechanizmu ocenenia predmetu ziakazky urcuje
pevnu cenu

Kontrolovany v sut'aznych podkladoch, v Kapitole A.3 Kritéria na vyhodnotenie ponuik a spdsob
ich uplatnenia a zaroven v ¢l. IV. Cena, body 4.2.1., 4.2.2., 4.2.3., 4.2.4. abod 4.6. Zmluvy
o zdruZenej dodavky elektriny uviedol, cit.: ,,2. Cena za dodanie predmetu zdkazky bude
stanovenda nasledovne:

a) Pre ndakup zdakladného rocného pasma 24 MW (elektrina v celkovom objeme 210.240 MWh)
sa bude uplatnovat priemernd referencna cena navysend o poplatok uchddzaca za ndkup
elektrickej energie - kritérium na vyhodnotenie ponuk. Ide o nakupené pdasmo elektriny
rovnomerne rozdelené do vsetkych prislusnych kalenddarnych mesiacov a vsetkych prislusnych
Stvrthodin v prislusnom kalendarnom roku (BASE).

b) Priemernou referencnou cenou sa rozumie aritmeticky priemer dennych zuctovacich cien
produktu EEX-PXE Slovakian Power Base Year Future - CAL-27 obchodovaného na burze EEX
za stanovené referencné obdobie, ktoré zacina plynut' prvym dnom nasledujucim po dni
zverejnenia zmluvy o zdruzenej dodavke elektriny uzatvorenej na zaklade vysledku verejnej
sutaze v Centralnom registri zmhiv vedenom Uradom viddy Slovenskej republiky a skonci
uplynutim Sestdesiat (60) kalendarnych dni.

¢) Ostatok elektriny dodanej do odbernych miest obstaravatela uchadzac zabezpeci formou
nakupu na SPOT - ndkupu za ceny na krdatkodobom trhu organizovanom spolocnostou OKTE,
as..

d) Celkovy sposob stanovenia ceny elektriny dodanej do odbernych miest obstaravatela vratane
ceny pre objem nakupu na SPOT pre prislusné zuctovacie obdobie, ktorym je kalendarny mesiac:
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Cena za dodavku elektriny = skutocne dodané mnozstvo elektriny v MWh * konecnd cena za
dodanie 1 MWh elektriny

Konecna cena za dodanie 1 MWh elektriny = [(FBL * (PBL + A)) + X (OMRqgh * (SPOTqh +
A))] / (FBL + QMR)

Uvedeny vzorec zohladnuje nakup na SPOT v prislusnych obchodnych stvrthodinach. V pripade
predaja prebytocnej elektriny na SPOT sa v uvedenom vzorci miesto ,,(SPOTqh + A)“ pouZije
., (SPOTgh)

kde:

LFBL* je objem nakupené¢ho pasma elektriny pre prislusné zuctovacie obdobie, ktorym je
kalendarny mesiac

,,PBL " je priemernd referencna cena na prislusné obdobie

,,OMRgh “ je nakiipeny objem alebo predany objem na SPOT v prislusnej obchodnej Stvrthodine
, OMR “ je vysledny objem nakupu alebo predaja na SPOT (saldo ndkupu a predaja za vsetky
obchodné stvrthodiny) pre prislusné zuctovacie obdobie, ktorym je kalendarny mesiac
,SPOTqgh* je spotova cena za prislusnu Stvrthodinu ,,qh* (EUR bez DPH/MWHh) v obchodnej
oblasti SEPS  zverejnovand informacnym  portalom XMtrade®/ISOT  na:
http://www.okte.sk/sk/kratkodoby-trh/zverejnenie-udajov/celkove-vysledky-dt.aspx.

V' pripade, ze pre urcitu vyhodnocovanu Stvrthodinu nebude informacnym portdilom
XMtrade®/ISOT zverejnend cena, pre danu vyhodnocovanu stvrthodinu, sa namiesto takejto
ceny pouzije spotova cena v prislusnej hodine ,,h* (EUR bez DPH/MWHh) v obchodnej oblasti
SEPS zverejiiovand informacnym portalom XMtrade®/ISOT na:
http://'www.okte.sk/sk/kratkodoby-trh/zverejnenie-udajov/celkove-vysledky-dt.aspx

A je poplatok uchddzaca za nakup elektrickej energie, vypocitany a vyjadreny v EUR bez
DPH/MWh, zaokruhleny na tri (3) desatinné miesta - kritérium na vyhodnotenie ponuk. Sucastou
poplatku uchdadzaca za ndkup elektrickej energie su naklady uchddzaca suvisiace s nakupom
elektriny za priemernu referencnu cenu, naklady uchadzaca suvisiace s nakupom elektriny na
SPOT a iné ndklady a poplatky suvisiace s dodanim predmetu zdakazky v zmysle uvedenych
poziadaviek, ndklady na prevzatie zodpovednosti za odchylku v celom rozsahu, voci
zuctovatelovi odchylok nevynimajuc. (...)

4. K celkovej cene elektriny dodanej do odbernych miest obstardvatela budu pripocitané ceny,
poplatky, tarify a dane nasledovne (uchadzac tieto nezapocita do poplatku uchadzaca za nakup
elektrickej energie):

o ) cena za distribucné sluzby a ostatné tarify fakturované prevadzkovatelom
distribucnej sustavy: cenu za distribucné sluzby bude uchddzac uctovat’ vo vySke v
sulade s platnymi cenovymi rozhodnutiami Uradu pre reguliciu sietovych odvetvi
vztahujucimi sa na distribucné sluzby poskytované prevadzkovatelom distribucnej
sustavy do odbernych miest obstaravatela, cenu za ostatné sluzby suvisiace s
distribuciou elektriny bude uchadzac¢ uctovat podla platného cennika sluzieb
prevadzkovatela distribucnej sustavy. Ak dojde k zmene regulovanych cien na zdklade
zmeny cenového rozhodnutia Uradu pre reguldciu sietovych odvetvi pocas trvania
zmluvy, uchadzac bude opravneny uctovat’ ceny v sulade s podmienkami prislusného
nového cenového rozhodnutia Uradu pre reguldciu sietovych odvetvi;

e g) cena za prevadzkovanie systému a systémové sluzby: cenu za prevadzkovanie
systemu a systémové sluzby bude uchadzac uctovat’ vo vyske v sulade s platnymi
cenovymi rozhodnutiami Uradu pre reguldciu sietovych odvetvi pre OKTE, a.s., ICO:
45 687 862;
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72.

e ) poplatok za odvod do Narodného jadrového fondu: poplatok za odvod do Narodného
Jjadrového fondu bude uchadzac uctovat' vo vyske podla nariadenia viady ¢. 21/2019 Z.
z., ktorym sa ustanovuje vysSka rocného odvodu urceného na uhradu historického dlhu
z dodanej elektriny koncovym odberatelom elektriny a podrobnosti o sposobe jeho
vwberu pre Narodny jadrovy fond, jeho pouZiti a o sposobe a lehotdch jeho uhrady v
zneni neskorsich predpisov;,

e i) dan z pridanej hodnoty: dan z pridanej hodnoty bude uchadzac uctovat vo vyske
podla platnych pravnych predpisov v c¢ase dodania elektriny;,

e ) spotrebna dan: spotrebnu dan bude uchadzac uctovat’ vo vyske podla platnych
pravnych predpisov v case dodania elektriny.

Navrhovatel namieta, ze sutazné podklady ani Zmluva o zdruzenej dodavke elektriny
neobsahuju explicitni povinnost’ kontrolovaného odobrat’ cel¢ zazmluvnené mnoZstvo
elektrickej energie ani mechanizmus refundacie nékladov dodavatela v pripade neodobratia
zazmluvneného objemu. Z tohto dovodu navrhovatel’ ziada upravit’ Zmluvu o zdruzenej dodavke
elektriny v namietanom rozsahu, t. j. aby obsahovala zavdzok odberatel'a (kontrolovaného)
odobrat’ zavédzne objednané mnozstvo elektriny, ako aj spdsob nahrady nakladov dodavatela
spojenych s nesplnenim tejto povinnosti.

Urad v prvom rade uvadza, Ze z obsahu namietok nie je moZné jednoznaéne uréit’, & navrhovatel
namieta sposob stanovenia ceny za dodanie predmetu zakazky uvedeny v kapitole A.3 Kritéria
na vyhodnotenie ponuk a sposob ich uplatnenia, bod 2 pism. a) a pism. b) Sut'aznych podkladov,
ktory navrhovatel cituje v namietkach, alebo samotné zmluvné podmienky (Zmluva o zdruzene;j
dodavke elektriny). Navrhovatel totizto v ndmietkach uvadza, cit.: ,, Postup obstardvatela je v
rozpore so zdsadou poctivého obchodného styku (§ 265 Obchodného zdkonnika) a so vseobecnou
zasadou rovnosti stran v zmluvnych vztahoch, (...). a zéroven navrhovatel’ v petite namietok
ziada, cit.: ,,II. Zmluva o zdruzenej dodavke elektriny predkladand ako priloha sutaznych
podkladov obsahovala zavizok odberatela odobrat zavizne objednané mnoZstvo elektriny, ako
aj sposob ndahrady nakladov doddvatel'a spojenych s nesplnenim tejto povinnosti. “ Urad dodava,
ze spdsob stanovenia ceny uvedeny v kapitole A.3 Kritéria na vyhodnotenie ponuk a sposob ich
uplatnenia, bod 2 pism. a) a pism. b) Sut'aznych podkladov je tieZ obsahom ¢l. IV. Cena, body
4.2.1. a4.2.2. Zmluvy o zdruzenej dodavke elektriny. Nakol'ko sa navrhovatel’ v uvedenom
petite ndmietok domdha upravy Zmluvy o zdruzenej dodévke elektriny, resp. povazuje postup
kontrolovaného v rozpore so zasadou poctivého obchodného styku (§ 265 Obchodného
zakonnika) tirad ma za to, Ze jeho ndmietky smeruju primarne proti zmluvnym podmienkam.

Urad v tejto savislosti poukazuje na svoju ustdlent rozhodovaciu prax® k otazke posudzovania
zmluvnych podmienok stanovenych verejnym obstaravatelom/obstaravatelom v navrhu
zmluvy, ktord koreSponduje s Vykladovym stanoviskom tradu ¢. 3/2016 k pravomoci uradu
preskimavat’ zmluvné podmienky néavrhu zmluvy alebo ramcovej dohody, ktora ma byt
vysledkom verejného obstaravania a v zmysle ktorého trad pri vykone svojej ¢innosti neskima
sulad zmluvnych podmienok s obchodnopravnymi, obcianskopravnymi alebo inymi
verejnopravnymi predpismi, priCom preskiimavacia pravomoc uradu sa v tomto pripade
obmedzuje na skimanie siladu zmluvnych podmienok so ziakonom o verejnom

5 Pozri napr. rozhodnutie Rady uradu ¢. 14105-9000/2021, 14265-9000/2021 zo dia 18. 03. 2022 alebo rozhodnutie
¢. 15580-9000/2022 zo dia 22. 03. 2023
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obstaravani, najmid s jeho principmi, a to len z toho pohPadu, ¢i verejny
obstaravatel’/obstaravatel’ nastavil zmluvné podmienky pre vSetkych zaujemcov v silade s
principom transparentnosti, nediskriminicie a principom rovnakého zaobchadzania.
Zmluvné  podmienky musia  vychadzat® hlavne z  potrieb  verejného
obstaravatel’a/obstaravatela, z charakteru predmetu zmluvy, vratane jeho kvalitativnych
poziadaviek, musia obsahovat’ podmienky zhotovenia alebo dodania predmetu zakazky, priCom
urad do zmluvnej slobody a kontraktacnej volnosti verejného obstaravatela zasahuje v
obmedzenej miere len v rozsahu preskimavania suladu stanovenych zmluvnych podmienok so
zakonom o verejnom obstaradvani, najma jeho principmi.

V kontexte uvedeného trad poukazuje na rozhodnutie Rady uradu ¢. 7929-9000/2019 zo dna
17. 06. 2019, v ktorom Rada tradu konstatovala, cit.: ,,(...) zdkon o verejnom obstaravani
ponechava na verejnom obstaravatelovi, aby vypracoval navrh zmluvy, ktora sa uzavrie ako
vysledok verejného obstardvania, pricom tento zakon neustanovuje, ktoré zo zmluvnych
institutov upravenych v Obcianskom zdakonniku, Obchodnom zakonniku, prip. v inych pravnych
predpisoch je verejny obstaravatel’ opravneny do predmetného navrhu zmluvy zapracovat.
Rovnako zdkon o verejnom obstardvani neobsahuje Ziadne ustanovenia, ktoré by verejnému
obstaravatelovi zakazovali do ndavrhu zmluvy zapracovat’ niektoré 7 tychto zmluvnych
institutov, a teda verejnému obstardvatel’ovi v tomto smere nekladie Ziadne obmedzenia. Na
zdklade uvedeného ma rada za to, zZe verejni obstaravatelia su opravneni do ndavrhov zmluv
tvoriacich sucast sutaznych podkladov zapracovat zmluvné instituty upravené napr. v
Obcianskom zakonniku alebo v Obchodnom zdkonniku, tieto su vSak povinni nastavit’ pre
vietkych zdaujemcov v sulade s principom transparentnosti, nediskrimindcie a rovnakého
zaobchddzania. Uvedené vyplyva aj zo spominaného vykladového stanoviska uradu ¢. 3/2016,
v ktorom sa uvadza, Ze v rozpore so zakonom o verejnom obstardvani by bolo, ak by zmluvné
podmienky boli nastavené vyhodne pre konkrétny hospodarsky subjekt. V predmetnej suvislosti
vSak rada povazuje za potrebné dodat, Ze sa stotoznuje aj s tymi zavermi predmetného
wkladového stanoviska, z ktorych vyplyva, Ze obchodnopravne a obcianskoprdavne predpisy
umoZituju v ramci zmluvnych podmienok vytvorit’ vyhodnejSiu situdciu v prospech verejného
obstaravatel’a ako objedndavatel’a tovarov/sluZieb/stavebnych prdc, a Ze stanovenim prisnych,
ale nediskriminacnych zmluvnych podmienok nedochdadza k poruSeniu zdikona o verejnom
obstaravani. Kazda zmluvna podmienka totiz podla rady moze byt niektorymi z potencialnych
uchadzacov vnimana ako vyhodnejsia pre verejného obstaravatela nez pre dodavatela (napr.
dodacia lehota, zmluvné pokuty a pod.). Uvedené vsak podla rady nemozZno vnimat tak, Ze kazdu
zmluvni  podmienku, ktord je sice nediskriminacnd a respektujuca princip rovnakého
zaobchadzania s hospodarskymi subjektami, avSak v istej miere vytvara vyhodnejsiu poziciu pre
verejného obstaravatela, je potrebné povazovat za porusujucu zakon o verejnom obstardvani.
(...) Rada sa teda stotoznuje s uradom v tom, zZe definovanie zmluvnych podmienok je vecou
verejného obstaravatela a uchddzacéi maju moZnost’ sa rogzhodnut’, Ci za verejnym
obstaravatel’om stanovenych zmluvnych podmienok su alebo nie su ochotni zdakazku
realizovat’, a teda predloZit’ ponuku vo verejnom obstardvani. Verejni obstaravatelia su pritom
opravneni stanovit si aj také zmluvné podmienky, ktoré su pre nich vyhodnejsie ako pre ich
dodavatelov, za predpokladu, Ze zmluvné podmienky respektuju principy verejného
obstardavania. Kazda zmluvna podmienka totiz moze byt niektorymi z potencialnych uchadzacov
vnimana ako vyhodnejsia pre verejného obstardvatela nez pre dodavatela. *

Urad tiez uvadza, Ze v procese verejného obstarivania kontraktaénou volnostou a
zmluvnou slobodou disponuju verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ a moZnost’ negociovat’
zmluvné podmienky zo strany zaujemcov/uchadzacov, t. j. moZnost’ pred uzavretim
zmluvy predkladat’ mnoZstvo navrhov a protinavrhov textacie zmluvy, sa v procese
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verejného obstaravania obmedzuje a je limitované len na minimalnu uroven.
Zaujemcovia/uchadzaci maju pravo bud’ akceptovat’ alebo neakceptovat’ zmluvné podmienky, a
ak zdujemca/uchadzac vyhodnoti zmluvné podmienky ako pre neho neakceptovatelné, ma pravo
sa procesu verejného obstardvania nezacastnit. Zaujemcovia/uchadzaci teda nemaji moznost’
dohodnut’ si s verejnym obstaravatelom ustanovenia zmluvy, mézu ich iba akceptovat’ a
predlozit’ ponuku alebo neakceptovat’ a nezicastnit’ sa verejného obstaravania. Samozrejme
plati, Ze zmluvné podmienky nemdzu byt nastavené takym sposobom, ze by ich nasledkom bolo
obmedzovanie v ucasti potencionalnych uchadzacov, zvyhodnovanie niektorého =z
hospodarskych subjektov, ¢i inym spdsobom negativne zasahovali do procesu zadavania
zakazky.

Urad uvéadza, Ze zo sufaznych podkladov, ako aj zo Zmluvy o zdruzenej dodavke elektriny
vyplyva spdsob stanovenia ceny, ktory zohl'adiiuje ndkup zakladného ro¢ného pasma elektriny v
objeme 210.240 MWh, pri ktorom sa uplatituje priemerna referencné cena navysena o poplatok
uchadzaca za nakup elektrickej energie ako aj nakup alebo predaj elektriny na kratkodobom trhu
v prislusnych obchodnych stvrthodinach (pozri bod 69 pism. d) tohto rozhodnutia). Z uvedeného
je zrejmé, ze pripadnd strata (rozdiel medzi priemernou referencnou cenou a cenou predaja na
kratkodobom trhu) sa neocitd mimo cenového mechanizmu.

Urad vo vztahu k tvrdeniu navrhovatela, cit.: , Uchddzac ako doddvatel elektriny je tak
vystaveny riziku masivaych strat v dosledku nuteného odpredaja prebytocnej elektriny na
spotovom trhu v dosledku znacného rozdielu medzi cenou elektriny v case jej nakupu a v case jej
odpredaja na dennom (spotovom) trhu. poukazuje na vyjadrenie kontrolovaného, cit.: ,,Z
poskytnutého predpokladaného odberového diagramu bez akychkolvek pochybnosti vyplyva, ze
elektrina v celkovom objeme 210.240 MWh, na ktoru sa bude uplatiiovat priemerna referencnd
cena navySend o poplatok uchadzaca za nakup elektrickej energie - kritérium na vyhodnotenie
ponuk, predstavuje mensinovu cast predpokladaného odberu elektriny a sluzi na zabezpecenie
zakladného zatazenia odberu. Riziko, na ktoré sa navrhovatel snazi poukdzat, je vysoko
nepravdepodobné a mohlo by nastat’ iba pri vyznamnejsich prevdadzkovych obmedzeniach
zeleznicnej dopravy, napriklad z dovodu nehodovych udalosti, vylukovej cinnosti a podobne. *
Urad v tejto stvislosti poukazuje na Kapitolu A.3 Kritéria na vyhodnotenie poniik a spdsob ich
uplatnenia, bod 3 sutaznych podkladov, kde je uvedené, cit.: ,, Uchadzac je povinny zahrnut do
poplatku uchadzaca za nakup elektrickej energie, (...) vSetky ndklady a poplatky suvisiace s
predmetom zakazky v zmysle poZiadaviek uvedenych v sutaznych podkladoch, vratane pomernej
casti fixnych nakladov a zisku. “ Uvedené znamend, Ze navrhovatel je opravneny do poplatku za
nakup elektrickej energie zahrniit’ aj vetky rizika suvisiace s predmetom zakazky. Urad dodava,
Ze vo vSeobecnosti vo verejnom obstardvani zodpovednost’ za kalkuldciu svojej ponuky a
zvazenie trhovych rizik nesie kazdy uchadza¢. NemozZno preto bezné podnikatel'ské riziko, ktoré
tvori prirodzent su¢ast hospodarskej &innosti prenasat’ v tomto pripade na kontrolovaného. Urad
dodava, Ze rozhodnutie, ¢i sa hospodarsky subjekt zapoji do verejného obstardvania, je vylu¢ne
na jeho slobodnom uvazeni, a teda ¢i bude alebo nebude akceptovat aj kontrolovanym zvoleny
spOsob stanovenia ceny.

Urad zaroven vo vztahu k namietanej skutoénosti, ze sut'azné podklady ani Zmluva o zdruZenej
dodavke elektriny neobsahuju explicitni povinnost’ kontrolovaného odobrat’ celé zazmluvnené
mnozstvo elektrickej energie uvadza, ze kontrolovany ma legitimne pravo definovat’ svoje
potreby, priCom v tomto pripade je tidto skutocnost’ kontrolovanym oddévodnena objektivhym
charakterom odberu, ktory je ovplyviiovany viacerymi prevadzkovymi faktormi, najma
Zelezni¢nou prevadzkou, grafikonmi vlakovej dopravy, vylukovou ¢innostou, prevadzkovymi
obmedzenia a d’alSimi technickymi okolnostami.
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Urad v kontexte svojej rozhodovacej praxe® tieZ uvadza, ze definovanie predmetu zakazky je
plne v kompetencii verejného obstaravatela/obstaravatela, a to v zavislosti od jeho
individualnych potrieb, ale ziroven pri dodrZani principov verejného obstarivania
zakotvenych v § 10 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani. Verejny obstaravatel, resp.
obstaravatel’ je tym subjektom, ktory najlepSie pozna svoje potreby a na zaklade toho urcuje
predmet zakazky, a to na zaklade svojich poziadaviek a potrieb tak, aby vysledok verejného
obstaravania ¢o najlepSie zodpovedal jeho potrebdm, pri¢om je povinny postupovat’ v zmysle
ustanovenia § 42 zakona o verejnom obstaravani. Kvalitne vypracované sutazné podklady su
zakladnou podmienkou na vypracovanie kvalitnej ponuky a nasledne pre uzavretie obojstranne
vyvazenej zmluvy. Urad teda konstatuje, Ze nemozno nutit' kontrolovaného odobrat’ celé
zazmluvnené mnozstvo elektrickej energie, pri ktorom kontrolovany na zaklade stanoveného
mechanizmu ocenenia predmetu zdkazky urcCuje pevnu cenu (priemerna referenc¢na cenu),
nakol’ko uvedené je na voli kontrolovaného, ktora odzrkadl'uje jeho potreby. Urad zastava nazor,
ze zakon o verejnom obstaravani nenuti kontrolovaného, aby prisposoboval svoje potreby
jednému zo zaujemcov (navrhovatelovi) len preto, aby nedochadzalo k neprimeranému
preneseniu trhovych rizik na ispesného uchadzaca ako dodavatel’a.

Urad v tejto stvislosti d’alej zdorazituje, Ze poslanim reviznych postupov je ochrana zakonnosti
a transparentnosti, nie prisposobovanie sutaznych podmienok/zmluvnych podmienok
Specifickym obchodnym stratégiam a potrebam jednotlivych hospodarskych subjektov.
Poziadavka navrhovatel'a na odobratie zdvdzného mnozstva elektrickej energie vratane Gipravy
mechanizmu néhrady ndkladov dodavatel’a v pripade nesplnenia tejto povinnosti preukazuje, ze
navrhovatel’ sa snazi minimalizovat akékol'vek podnikatel'ské riziko a preferuje iny cenovy
a obchodny model, nez aky zvolil kontrolovany. Urad opakovane uvadza, Ze ak navrhovatel
nesuhlasi s nastavenymi poziadavkami a potrebami kontrolovaného, resp. st pre neho
neakceptovateI'né, moédze sa slobodne rozhodnut aponuku do predmetného verejného
obstaravania nepredlozit. Co sa tyka konstatovani navrhovatela, ktory povazuje postup
kontrolovaného za rozporny so zasadou rovnosti strdn v zmluvnych vztahoch aso zasadou
proporcionality, k uvedenému urad poukazuje na svoju ustalent rozhodovaciu prax, na zaklade
ktorej irad neposudzuje silad zmluvnych podmienok s principom proporcionality’, teda
,Vyvazenost™, ,primeranost* zmluvnych ustanoveni medzi verejnym obstaravatelom, resp.
obstaravatelom a zdujemcami, resp. uchadza¢mi, nakol’ko definovanie zmluvnych podmienok
je vylucne ulohou verejného obstaravatela, resp. obstaravatela, ktoré mé urcit’ na zéklade svojich
potrieb a charakteru predmetu zmluvy.

Urad dodava, e navrhovatel’ svoju argumentéciu v podstate zalozil len na, podl'a jeho nazoru,
asymetrickom rozlozeni trhového rizika vyrazne v prospech kontrolovaného bez toho, aby svoje
tvrdenia podloZzil vecnou argumentaciou ¢i dokazmi, ktoré by preukazovali ich relevantnost’,
opodstatnenost’ a spravnost’. Urad m4 za to, Ze navrhovatel’ svoje tvrdenia nepreukazal Ziadnymi
redlnymi a vecnymi argumentami, len v§eobecne poukazuje na moZné rizika strat v dosledku
nutené¢ho odpredaja prebytocnej elektriny na spotovom trhu v désledku zna¢ného rozdielu medzi
cenou elektriny v ¢ase jej nakupu a v Gase jej odpredaja na dennom (spotovom) trhu. Urad opit
pripomina, ze v namietkovom konani je navrhovatel tym subjektom, ktory ma povinnost’
nalezite preukézat’, t. j. niest dokazné bremeno svojich tvrdeni a tito povinnost' nemdze v
Zziadnom pripade prenaSat na tUrad. Navrhovatelova argumenticia musi byt zaloZena na

¢ Napr. rozhodnutie iradu &. 14243-6000/2020-OD zo diia 02. 12. 2020 (bod 66 a nasl.)
7 Uvedeny zaver vyplyva napr. z rozhodnutia Rady ¢&. 14105-9000/2021, 14265-9000/2021 zo diia 18. 03. 2022 (vid’
napr. body 364 a 366)
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dokazoch, ktoré¢ bez akychkol'vek pochybnosti preukdzu poruSenie zédkona o verejnom
obstardvani.

Urad na zéklade uvedeného konstatuje, Ze predmetné zmluvné podmienky st nastavené pre
vSetkych potencidlnych zaujemcov rovnako, preto nezvyhodiuja a ani neznevyhodnuju Ziaden
hospodarsky subjekt. Kontrolovany predmetnymi zmluvnymi podmienkami sleduje uplne
legitimny ciel’, ktorym je obstaranie zdruzenej dodavky trak¢nej elektriny vratane zabezpecenia
distribtcie elektriny a suvisiacich sluzieb. Nakol'ko st zadujemcovia/uchadzaci s predmetnymi
zmluvnymi podmienkami jasnym spdsobom obozndmeni v sutaznych podkladoch (v Zmluve
o zdruzenej dodavke elektriny), tak primerane k tomu sa musia sami rozhodnut’, ¢i ponuku do
verejnej sutaze za takto stanovenych zmluvnych podmienok predlozia alebo nie, a rovnako
uvedené riziko mozu zvazit’ v ramci pripravy ponuky. Na zdklade uvedeného trad povaZuje
predmetné zmluvné podmienky za siladné s principmi transparentnosti, nediskriminacie
a rovnakého zaobchadzania hospodarskych subjektov. Urad zaroveii konstatuje, Ze samotné
skutocnost’, ze kontrolovanym stanovené predmetné poziadavky a zmluvné podmienky
navrhovatel'ovi z ekonomického alebo obchodného hladiska nevyhovuji, neznamena, ze su
nastavené netransparentne alebo v rozpore so zdkonom o verejnom obstaravani.

Podla § 175 ods. 4 zdkona o verejnom obstardvani, ak urad v namietkovom konani nezisti
porusenie tohto zakona, na ktoré poukazuje navrhovatel’ v podanych namietkach a ktoré
by mohlo ovplyvnit’ vysledok verejného obstaravania, namietky zamietne.

Na zéklade uvedené¢ho urad vo vztahu k casti II. tohto rozhodnutia povazuje ndmietky
navrhovatel'a za neopodstatnené.

I11. Historické udaje o skutocnej vyske a priebehu spotreby odbernych miest

Navrhovatel namieta absenciu historickych tdajov o skutocnej vyske a priebehu spotreby
odbernych miest ako vyznamny zdroj informécii pre pripravu jeho ponuky a zaroven poukazuje
na konkuren¢nu vyhodu aktuélneho dodavatela, ktory uvedenymi historickymi udajmi disponuje
a Ziada o ich spristupnenie.

Vo vzt'ahu k uvedenému navrhovatel’ adresoval kontrolovanému aj Ziadost’ o vysvetlenie zo diia
18. 06. 2026, cit.: ,, (...) Ziadame o zaslanie 15-min. profilu spotreby elektriny za rok 2025 a 2026.
Uvedené data su potrebné na zabezpecenie korektného vyhodnotenia ceny za odchylku, a to pre
odber elektriny, aj pre dodavku prebytkov vyrobenej elektriny. “

Kontrolovany diia 29. 06. 2026 na uvedent ziadost’ odpovedal, cit.: ,, (...) vysvetlenie informacii
potrebnych na vypracovanie ponuky a na preukdzanie splnenia podmienok ucasti na zdaklade
Vasej ziadosti bolo zverejnené v prostredi elektronického prostriedku JOSEPHINE 2.3.“

Urad uvadza, 7e kontrolovany diia 29. 06. 2026 prostrednictvom IS JOSEPHINE zverejnil
upravené sutazné podklady oznacené ako ,,Sutazné podklady - Gplné znenie zo dna 29. 06.
2026, pricom prilohou tychto sutaznych podkladov boli
dokumenty oznacené nasledovne: ,,8 Historicke udaje o spotrebe dodavka 2025 29 06 20
26%,,,9 Historicke udaje o spotrebe dodavka 2026 29 06 2026 a ,,10 Historicke udaje
o_dodavke prebytkov 2025 29 06 2026“. Kontrolovany tak spristupnil navrhovatel'om
pozadované historické udaje o skuto¢nej vyske a priebehu spotreby odbernych miest.
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Podl'a § 171 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani kontrolovany méze po tom, ako mu boli
dorucené namietky vykonat z vlastnej iniciativy napravu vo veci, ktora je obsahom namietok; o
vykonani napravy bezodkladne odosle pisomné ozndmenie s uvedenim sposobu, akym bola
naprava vykonana, a to navrhovatel'ovi a zndmym uchadzacom, zaujemcom alebo ucastnikom a
uradu.

Z obsahu vysSie uvedenych ukonov kontrolovaného spocivajucich v doplneni sutaznych
podkladov trad dospel k zaveru, ze kontrolovany vyuzil moznost’ dant v ustanoveni § 171 ods.
2 zakona o verejnom obstaravani a vykonal z vlastnej iniciativy napravu vo veci, a to v rozsahu
navrhovatelom namietanych skuto¢nosti, konkrétne kontrolovany spristupnil historické udaje
o skuto¢nej vyske a priebehu spotreby odbernych miest.

Podl'a § 174 ods. 1 pism. 1) zakona o verejnom obstaravani urad zastavi rozhodnutim konanie
o preskumanie ukonov kontrolovaného, ak vo veci, ktora je obsahom namietok, bola
vykonana naprava podl’a § 171 ods. 2 a odpadol tak dovod konania.

Urad v kontexte vysiie uvadzanych skutoénosti konstatuje, ze nakol’ko kontrolovany vykonal
napravu vo veci, ktord je obsahom namietok, este pred rozhodnutim uradu vo veci samej, na
zaklade ¢oho odpadol dovod konania, neboli tak pre preskumanie tkonov kontrolovaného
splnené vsSetky zakonné predpoklady, ¢im pre trad nastala neodstranitel'na procesna prekazka
braniaca meritdrnemu rozhodovaniu v predmetnom konani v stlade s prisluSnymi ustanoveniami
zakona o verejnom obstaravani.

Na zaklade uvedeného bolo vo vzt'ahu k Casti III. ndmietok potrebné rozhodnut’ tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Kaucia

Podla § 172 ods. 5 zdkona o verejnom obstardvani kaucia vo vyske podl'a odsekov 2 az 4 je
prijmom S$tatneho rozpoc¢tu dilom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia uradu, ktorym boli
namietky v celom rozsahu zamietnuté, alebo diiom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia
uradu o zastaveni konania podl'a § 174 ods. 1 pism. p). Kaucia sa vo vySke 50 % z vysky kaucie
podl'a odsekov 2 az 4 stava prijmom S$tatneho rozpoc¢tu diom nadobudnutia pravoplatnosti
rozhodnutia Gradu o zastaveni konania podl'a § 174 ods. 1 pism. d). Urad vrati navrhovatel'ovi
kauciu alebo jej cCast, ktord sa nestala prijmom S$tatneho rozpoctu, do 30 dni odo dna
pravoplatnosti rozhodnutia.

Pokial’ ide o naloZenie s kauciou zloZzenou navrhovatel'om s podanim ndmietok po nadobudnuti
pravoplatnosti vyrokov tohto rozhodnutia, trad poukazuje na rozhodnutie Rady tradu ¢. 8543-
9000/2021 11316-9000/2021 zo dna 20. 09. 2021, ktorym Rada o. 1. zmenila rozhodnutie Gradu
¢. 3824-6000/2021-OD zo dna 28. 06. 2021 nasledovne, cit.: ,,(...) Urad pre verejné obstardvanie
vo vztahu k bodu 1. Ad 1) a Il. namietok navrhovatela smerujucich proti podmienkam uvedenym
v inych dokumentoch potrebnych na vypracovanie ponuky zastavuje konanie o preskumanie
tkonov kontrolovaného na zaklade namietok navrhovatela podla § 174 ods. 1 pism. p) zakona o
verejnom obstardvani. Urad pre verejné obstardvanie namietky navrhovatela v bodoch I. Ad 2),
1. Ad 3) a v bode Ill. podla § 175 ods. 3 zakona o verejnom obstardvani zamieta. ', pricom s
nalozenim kaucie za podanie namietok sa vysporiadala v bode 262 svojho rozhodnutia
nasledovne, cit.. ,, Vychadzajuc z predmetnych ustanoveni zakona o verejnom obstaravani urad
vrati kauciu zloZzenu navrhovatelom v konani o preskumanie ukonov kontrolovaného na zdklade
namietok a kauciu zloZenu navrhovatelom v konani o odvolani, a to do 30 dni odo dna
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nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia rady, ktord nastane diom dorucenia tohto
rozhodnutia ucastnikom konania. *

Urad preto v sulade s § 172 ods. 5 zdkona o verejnom obstaravani a v stilade s nazorom Rady
uradu, ktord pri kombinacii zastavovacieho vyroku (na ,,kvéazi-autoremedure* podl'a § 174 ods.
1 pism. p)) a zamietavého vyroku (podl'a § 175 ods. 3) rozhodla o vrateni kaucie za podanie
namietok po ukonceni odvolacieho konania ¢. 8543-9000/2021 11316-9000/2021 spat
odvolatelovi, konstatuje, ze s poukazom na vyrok tohto rozhodnutia, v rdmci ktorého tirad vo
vztahu k Casti III. namietok navrhovatel’a rozhodol o zastaveni konania o preskiimanie ikonov
kontrolované¢ho podla § 174 ods. 1 pism. 1) zdkona o verejnom obstaravani, teda o zastaveni
konania z dévodu, ktory nezavinil navrhovatel’, urad vrati navrhovatel'ovi zlozenu kauciu do 30
dni odo diia nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Poucenie k rozhodnutiu o0 namietkach navrhovatela podl’a § 174 ods. 1 pism. 1) zikona o
verejnom obstaravani:

Podla § 175 ods. 11 zédkona o verejnom obstardvani toto rozhodnutie tradu je preskimatelné
sudom, pricom zaloba musi byt podana do 30 dni odo diia dorucenia rozhodnutia uradu. Proti
tomuto rozhodnutiu Gradu nie je mozné podat’ riadny opravny prostriedok. Podl'a § 52 zdkona €.
71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov v spojeni s
§ 185 ods. 2 zakona o verejnom obstardvani je toto rozhodnutie pravoplatné diiom dorucenia
ucastnikom konania a vykonateI'né uplynutim lehoty na plnenie.

Poucenie k rozhodnutiu o namietkach navrhovatel’a podl’a § 175 ods. 4 zikona o verejnom
obstaravani:

Podrla § 175 ods. 11 zdkona o verejnom obstaravani proti tomuto rozhodnutiu iradu nie je mozné
podat’ riadny opravny prostriedok. Podl'a § 52 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov v spojeni s § 185 ods. 2 zakona o verejnom
obstaravani je toto rozhodnutie pravoplatné diiom dorucenia u¢astnikom konania a vykonatel'né
uplynutim lehoty na plnenie. Podla § 175 ods. 11 druha veta zdkona o verejnom obstaravani
rozhodnutie v namietkovom konani je preskimatel'né sidom, pricom Zaloba musi byt podana

do 30 dni odo dna dorucenia rozhodnutia.
(elektronicky podpis)

JUDr. Stefan Halicky
generalny riaditel’ sekcie dohl'adu

Rozhodnutie sa doruci:

1. XX -navrhovatel
2. Zeleznice Slovenskej republiky, Klemensova 8, 813 61 Bratislava, ICO: 31 364 501 -
kontrolovany
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