Sekcia dohPadu

@ URAD PRE VEREJNE OBSTARAVANIE
Ruzova dolina 10, 821 09 Bratislava

I?ratislava 28.07.2026
Cislo:  13786-6000/2026

Urad pre verejné obstaravanie ako ustredny organ S$tatnej spravy pre verejné
obstaravanie podl'a § 140 a organ prislusny podla § 147 pism. c), § 167 ods. 2 pism. b) a § 169
ods. 1 pism. b) zakona ¢&. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov vo veci namietok uchadzaca XX (d’alej len
,havrhovatel*) smerujtcich podla § 170 ods. 3 pism. f) zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom
obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov proti
vyhodnoteniu ponuk v &iastkovej zdkazke s nazvom ,,Cistiace a dezinfekéné prostriedky pre
pracoviskd FS - OOPP — vyzva €. 31 v rdmci dynamického nakupného systému na predmet
nadlimitnej zakazky snazvom ,,Cistiace, dezinfekéné prostriedky a hygienické potreby*,
vyhlasenej verejnym obstardvatelom Finan¢né riaditel’stvo Slovenskej republiky,
Lazovna 63, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 42 499 500 (dalej len ,,kontrolovany*) v Uradnom
vestniku Eurdpskej unie série S €. 108/2023 zo dia 07. 06. 2023 pod cislom 338105-2023
a vo Vestniku verejného obstaravania ¢. 112/2023 dia 08. 06. 2023 pod ¢islom 19800 — MUT
(d’alej len ,,verejné obstaravanie*), vydava toto

rozhodnutie:

Urad pre verejné obstaravanic podPa § 174 ods. 1 pism. o) zikona ¢&. 343/2015
Z.z. o0 verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich
predpisov zastavuje namietkové konanie.

Odovodnenie:

. Navrhovatel’ dorucil Uradu pre verejné obstaravanie (d’alej len ,urad*) dia 09. 07. 2026
namietky v elektronickej podobe podla osobitného predpisu! smerujiice podl'a § 170 ods. 3
pism. f) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych
zédkonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon o verejnom obstaravani*) proti
vyhodnoteniu ponuk (d’alej len ,,namietky*). Kontrolovanému boli namietky navrhovatel’a
dorucené toho ist¢ho dna v elektronickej podobe funkcionalitou informac¢ného systému,
prostrednictvom ktorého sa predmetné verejné obstardvanie realizuje, t. j. prostrednictvom
informacného systému elektronickej platformy verejného obstaravania (d’alej len ,,IS EPVO*).

. Podl'a § 171 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani sa namietkové konanie zacCina diiom
dorucenia namietok uradu. V zmysle vysSie uvedeného turad konStatuje, Ze predmetné
namietkové konanie zacalo diia 09. 07. 2026.

. Podl'a § 173 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstardvani je kontrolovany povinny dorucit’
uradu pisomné vyjadrenie k podanym namietkam a kompletni dokumentaciu potrebnu
na posudenie namietanych skuto¢nosti, a to do piatich pracovnych dni odo dia dorucenia
namietok kontrolovanému, ak ide o ndmietkové konanie; urad neprihliada na pisomné
vyjadrenie k podanym ndmietkam a dokazy doruc¢ené kontrolovanym po uplynuti tejto lehoty.

! Podl'a zdkona & 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu pdsobnosti orgdnov verejnej moci a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov (zékon o e-Governmente) v zneni neskorsich predpisov.
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4. Podla § 173 ods. 2 zédkona o verejnom obstaravani, ak ide o elektronicki komunikaciu,
dokumentécia sa tradu dorucuje spristupnenim elektronickej podoby dokumentacie zriadenim
pristupu do elektronického prostriedku pouzitého na elektronicki komunikaciu v lehote podl'a
odseku 1, pricom sucastou elektronickej podoby dokumentacie su aj auditné¢ zdznamy
o vSetkych tkonoch vykonanych v pouzitom elektronickom prostriedku. Ak kontrolovany
predkladd dokumentaciu alebo jej Cast’ v listinnej podobe, moze tiradu dorucit’ aj fotokdpiu tejto
dokumentécie, ak zaroven pisomne potvrdi, ze tato dokumentacia suhlasi s origindlnym
vyhotovenim dokumentécie. Kontrolovany méze nahliadat’ do dokumentacie nim dorucenej
uradu. Ak sa preskimanie tikonov kontrolovaného nezacne, trad bez zbytocného odkladu
poskytnutu dokumentaciu vrati.

5. Dna 14. 07. 2026 dorucil kontrolovany uradu dokument oznaceny ako ,,Oznamenie o vykonani
napravy podl'a § 171 ods. 2 zdkona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani v zneni neskorsSich
predpisov z vlastnej iniciativy* z toho istého dita (d’alej len ,,0znamenie o vykonani napravy*)2,
v ktorom kontrolovany okrem iného uviedol, cit.: ,, (...) Kontrolovany po dokladnom
preskumani dorucenej namietky a prevereni skutkového stavu sa vracia do procesu
vyhodnotenia ponuk. Kontrolovany v sulade s § 171 ods. 2 ZVO pristupuje z vlastnej iniciativy
k vykonaniu napravy vo veci, ktora je obsahom namietok. (...)" a zaroven zriadil pre urad
pristup k dynamickému nédkupnému systému v IS EPVO. Kontrolovany diia 17. 07. 2026 zriadil
v prospech uradu pristup k Ciastkovej zdkazke v IS EPVO, ¢im bola uradu spristupnena
elektronickd podoba dokumentacie postupom podla § 173 ods. 2 zdkona o verejnom
obstaravani. Na zaklade spristupnenej dokumenticie trad konstatuje, ze kontrolovanym
dorucent dokumentaciu k predmetnému verejnému obstaravaniu potrebni pre posudenie
namietanych skuto¢nosti povazuje za kompletni odo diia 17. 07. 2026.

6. Urad preskimanim dokumentacie evidovanej v IS EPVO a na profile kontrolovaného
k predmetnému verejnému obstaravaniu zistil, Ze kontrolovany dna 29. 06. 2026 dorucil
uspesnému uchadzacovi YY (dalej len ,ispesny uchadzac®) ,I. Oznamenie o vysledku
vyhodnotenia pontk II. Vyzva na poskytnutie riadnej sicinnosti potrebnej na uzavretie
zmluvy* z toho istého dia a dotknutym uchadzaCom dokument oznaceny ako ,,Ozndmenie
o vysledku vyhodnotenia ponuk® zo diia 29. 06. 2026 (d’alej spolu len ,,0zndmenie o vysledku
vyhodnotenia ponuk*) a zaroven toho istého dia zverejnil aj na svojom profile k predmetnému
verejnému  obstardvaniu dokument oznaceny ako L, INFORMACIA O VYSLEDKU
VYHODNOTENIA PONUK* (d’alej len ,,informécia o vysledku vyhodnotenia pontk®).

7. Navrhovatel’ namieta, cit.: ,,(...) V prilohe ¢ 2 Vyzvy — Specifikdcia predmetu a ceny stanovil
Kontrolovany podmienku, Ze uchadzac ma v ponuke uviest pri kazdom ponukanom produkte
vyrobcu, Specifikaciu a opis — parametre (stlpec E tabulky).

Z predmetnej podmienky je zrejmé, Ze uchadzaci boli povinni identifikovat’ ponukané produkty
tak, aby boli nezamenitelné s inymi (vyrobca a vyrobok) a uviest k nim parametre umoznujice
vyhodnotit splnenie poZiadaviek na predmet zakazky.

Uchddzac YY predmetnu podmienku nesplnil a Kontrolovany jej splnenie zjavne nevyhodnotil
v sullade so zakonom a podmienkami Vyzvy, kedZe:

2 Predmetny dokument kontrolovany dfia 14. 07. 2026 dorugil aj navrhovatelovi prostrednictvom IS EPVO, a to
v nadvédznosti na podané namietky.
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12.

e pri polozke ¢. 1 je uvedeny nespravny udaj o vyrobcovi EZAL. Subjekt ZZ nie je
vyrobcom produktu antibakteridalne tuhé mydlo (ide o distributora),

e pripoloZkach ¢. 2 a 3 nie je z uvedenych udajov zrejmé, ci ide o vyrobcov ponukanych
produktov, oznacenia , Teira“ a , Cormen salvia“ nie su uvedené sposobom
umoznujucim ich jednoznacnu identifikaciu.

e pripolozkach 4 a 5 su nazvy TOPVET a OFF pravdepodobne obchodnymi znackami a
nie nazvami vyrobcov.

Vyrobca tzn. podnikatelsky subjekt musi byt oznaceny celym ndzvom vratane prdavnej formy
tak, aby bol nezamenitelny s inym. Udaje uvddzané uchadzacom Trend Hygiena, s.r.o. takéto
informacie neobsahujui a su teda nepreskumatelné, co robi ponuku tohto uchddzaca
nevyhodnotitelnou. Oznacenie vyrobcu musi byt uvedené aspon v takom rozsahu, aby bolo
mozné vyrobcu ponukaného produktu jednoznacne identifikovat’ a overit, ¢i ponukany produkt
spiﬁa poziadavky verejného obstardavatela. V pripade oznaceni typu ,,EZAL", |, Teira“,
,,Cormen salvia“, ,, TOPVET" alebo ,,OFF“ nie je bez dalsicho zrejmé, ¢i ide o vyrobcu,
obchodnii znacku, distributora alebo oznacenie produktu. Kontrolovany bez odstranenia vyssie
uvedenych nejasnosti nemohol prijat zaver, Ze tito ponuka splita poZiadavky na predmet

zdkazky. (...) "

. Navrhovatel’ v petite namietok uviedol, cit.: ,, (...) Navrhovatel navrhuje, aby Urad pre verejné

obstaravanie SR z vyssie uvedenych dovodov nariadil Kontrolovanému podla:

o § 175 ods. I pism. a) Zdkona zrusit rozhodnutie o vysledku verejného obstardavania a
opdtovne vyhodnotit ponuku uchadzaca Trend Hygiena, s.r.o. (...)"

Kontrolovany v ozndmeni o vykonani napravy okrem iného uviedol, cit.: ,, Sposob vykonania
napravy:
1. Kontrolovany rusi pévodné znenie oznameni o vyhodnoteni ponuk zo dna 29.06.2026
odoslanych uchadzacom, ktory predlozili ponuku v lehote na predkladanie poniik.
2. Kontrolovany rusi pévodné znenie Informacie o vysledku vyhodnotenia ponuik zo dna
29.06.2026 zverejnenu v profile zakazky.
3. Kontrolovany sa vrati do procesu vvhodnocovania ponuk a opdtovne posudi ponuku
uchadzaca YY v sulade s poziadavkami Vyzvy na predkladanie ponuk ¢. 31, pricom
zohladni skutocnost, Ze nim predlozena ponuka neobsahovala jednoznacnu a
nezamenitelnu identifikdciu vyrobcov ponukanych produktov.
4. Kontrolovany nasledne bezodkladne vyhotovi dodatok k zapisnici z vyhodnotenia
ponuk v sulade so ZVO. *

Dna 14. 07. 2026 dorucil kontrolovany vSetkym uchadzacom dokument oznaceny ako
»dpatvzatie Ozndmenia o vysledku vyhodnotenia pontk / Informacie o vysledku vyhodnotenia
ponik — Vyzva ¢. 31 ztoho istého dna (dalej len ,spit'vzatie ozndmenia o vysledku
vyhodnotenia ponuk*), ktorym zrusil ozndmenie o vysledku vyhodnotenia ponuk, a informaciu
o vysledku vyhodnotenia ponuk zverejnenu v profile kontrolovaného k predmetnému
verejnému obstardvaniu. Zaroven spit'vzatie oznamenia o vysledku vyhodnotenia pontk
kontrolovany dina 14. 07. 2026 zverejnil na svojom profile k predmetnému verejnému
obstaravaniu.

V nadvéznosti na uvedené urad poukazuje na to, ze podl'a § 171 ods. 2 zédkona o verejnom
obstaravani kontrolovany mézZe po tom, ako mu boli doru¢ené namietky vykonat’ z vlastnej
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iniciativy napravu vo veci, ktora je obsahom namietok, o vykonani napravy bezodkladne
odosle pisomné ozndmenie suvedenim spdsobu, akym bola naprava vykonana,
a to navrhovatel'ovi a zndmym uchadza¢om, zaujemcom alebo ti¢astnikom a tradu.

Urad ma za to, 7e kontrolovany nevykonal napravu z vlastnej iniciativy vo veci, ktora je
obsahom namietok. Hoci kontrolovany zrusil ozndmenie o vysledku vyhodnotenia ponuk
a informaciu o vysledku vyhodnotenia ponuk, nepristapil k d’alSiemu ukonu smerujucemu
k opatovnému vyhodnoteniu ponuky tspesného uchadzaca, ktorého vykonania sa navrhovatel’
svojimi namietkami vyslovne domahal. Navrhovatel’ totiz navrhol, aby kontrolovany zrusil
rozhodnutie o vysledku verejného obstaravania a opitovne vyhodnotil ponuku uspesného
uchadzaca s prihliadnutim na namietané nedostatky spocivajuce v absencii jednoznacne;j
a nezamenitel'nej identifikacie vyrobcov pontikanych produktov. Samotné zruSenie oznamenia
o vysledku vyhodnotenia pontk a informacie o vysledku vyhodnotenia ponuk preto nemozno
povazovat’ za odstranenie namietaného stavu v celom rozsahu, ked’ze kontrolovany nevykonal
d’alsi ukon, ktorym by sa vratil do Stadia vyhodnocovania pontk a opitovne posudil ponuku
Gspesného uchadzada v sulade s navrhom navrhovatela. Urad preto dospel k zaveru,
ze v predmetnej veci nebola zo strany kontrolovaného vykonand autoremedura podla § 171
ods. 2 zékona o verejnom obstaravani, a preto su splnené podmienky na zastavenie konania
podla § 174 ods. 1 pism. 0) zdkona o verejnom obstaravani.

Podla § 174 ods. 1 pism. 0) zdkona o verejnom obstardvani urad zastavi rozhodnutim konanie
o preskimanie tikonov kontrolovaného, ak odpadol dévod konania.

Urad v kontexte vysSie uvadzanych skuto¢nosti konstatuje, Ze odpadol dovod konat’
o predmetnych namietkach navrhovatela, nakolko ukon, proti ktorému smerovali
namietky navrhovatela, t. j. oznimenie o vysledku vyhodnotenia ponik zo dia
29. 06. 2026 bol kontrolovanym zruSeny. S prihliadnutim na tato skuto¢nost’, podl’a
uradu neboli tak pre preskimanie tkonov kontrolovaného splnené vSetky zikonné
predpoklady, ¢im pre urad nastala neodstranitel’na procesna prekazka braniaca
meritornemu rozhodovaniu v predmetnom konani v sulade s prisluSnymi ustanoveniami
zakona o verejnom obstaravani.

Na zdaklade vysSie uvedeného bolo potrebné rozhodnut’ tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia.

Kaucia

Podl'a § 172 ods. 5 zakona o verejnom obstaravani kaucia vo vyske podl'a odsekov 2 az 4
je prijmom S$tatneho rozpoctu diiom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia tradu, ktorym
boli namietky v celom rozsahu zamietnuté, alebo dnom nadobudnutia pravoplatnosti
rozhodnutia uradu o zastaveni konania podl'a § 174 ods. 1 pism. p). Kaucia sa vo vyske 50 %
z vySky kaucie podla odsekov 2 aZ 4 stava prijmom Statneho rozpoctu dilom nadobudnutia
pravoplatnosti rozhodnutia iradu o zastaveni konania podla § 174 ods. 1 pism. d). Urad vrati
navrhovatel'ovi kauciu alebo jej Cast’, ktora sa nestala prijmom Statneho rozpoctu, do 30 dni odo
dila pravoplatnosti rozhodnutia.

V stilade s tymto ustanovenim zdkona o verejnom obstaravani a vyrokom tohto rozhodnutia
urad vrati navrhovatel'ovi kauciu zlozent za podanie namietok v plnej vyske, a to do 30 dni odo
dila nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia.
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Poucenie:

Podla § 175 ods. 11 zékona o verejnom obstaravani proti tomuto rozhodnutiu uradu nie je
mozn¢é podat’ riadny opravny prostriedok. Podl'a § 52 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov v spojeni s § 185 ods. 2 zdkona o verejnom
obstaravani je toto rozhodnutie pravoplatné diom dorucenia ucastnikom konania a vykonateI'né
uplynutim lehoty na plnenie. Podl'a § 175 ods. 11 zdkona o verejnom obstardvani toto
rozhodnutie tradu je preskimatelné suidom, priCom zaloba musi byt podana do 30 dni odo dna
dorucenia rozhodnutia uradu.

(elektronicky podpis)

JUDr. Stefan Halicky
generalny riaditel’ sekcie dohl'adu

Rozhodnutie sa dorudi:

1. XX — navrhovatel’

2. Finan¢né riaditel’stvo Slovenskej republiky, Lazovnd 63, 974 01 Banskd Bystrica,
ICO: 42 499 500 — kontrolovany
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