Sekcia dohPadu

@ URAD PRE VEREJNE OBSTARAVANIE
Ruzova dolina 10, 821 09 Bratislava

I?ratislava 28.09. 2026
Cislo: 15325-6000/2026

Urad pre verejné obstaravanie ako ustredny organ S$tatnej spravy pre verejné
obstaravanie podla § 140 a organ prislusny podla § 147 pism. c), § 167 ods. 2 pism. b) a
§ 169 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni
niektorych zékonov v zneni neskorsich predpisov vo veci namietok uchadzaca XX, zastipeny
na zaklade plnomocenstva zo diia 18. 08. 2026 advokatskou kanceliriou AGM partners
S. I. 0., so sidlom Dubravskéa cesta 1793/2, 841 04 Bratislava, ICO: 56 023 812 (dalej len
,havrhovatel*) smerujucich podl'a § 170 ods. 3 pism. g) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom
obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov proti
ukonu kontrolovaného inému ako uvedenému v pismenach a) az f) ustanovenia tohto zakona
vo verejnej sitazi na predmet nadlimitnej zédkazky s nazvom ,,Platforma IT zdrojov*
vyhlasenej verejnym obstardvatelom Ministerstvo investicii, regionilneho rozvoja
a informatizacie Slovenskej republiky, Pribinova 25, 811 09 Bratislava, ICO: 50 349 287
(dalej len ,kontrolovany*) v Uradnom vestniku Eurdpskej tnie pod &islom OJ S 237/2025
zo dia 09. 12. 2025 pod znackou 817340-2025 a vo Vestniku verejného obstardvania
¢. 249/2025 zo dna 10. 12. 2025 pod znackou 19564 — MSS (dalej len ,,verejna sutaz* alebo
,verejné obstaravanie®), vydava toto

rozhodnutie:

Urad pre verejné obstaravanie podl'a § 175 ods. 4 zikona ¢&. 343/2015 Z. z. o verejnom
obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov namietky
navrhovatel'a zamieta.

Odovodnenie:

Navrhovatel' diia 20. 08. 2026 dorugil Uradu pre verejné obstaravanie (d’alej len ,jirad*)
namietky v elektronickej podobe podla osobitného predpisul, smerujuce podl'a § 170 ods. 3
pism. g) zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zdkon o verejnom obstaravani*) proti ukonu
inému ako uvedenému v pism. a) az f) ustanovenia tohto zdkona (d’alej len ,,namietky*).
Kontrolovanému boli doru¢ené ndmietky navrhovatela toho istého dna ako uradu, a to v
elektronickej podobe funkcionalitou informaéného systému elektronickej platformy verejného
obstaravania, prostrednictvom ktorého sa predmetna verejnad sut'az realizuje (d’alej len ,,IS
EPVO®).

Némietky navrhovatela boli dorucené tiradu a kontrolovanému v lehote a podobe podla
§ 170 ods. 4 a ods. 9 zakona o verejnom obstaravani a obsahuji v§etky obligatorne nalezitosti
podla § 170 ods. 5 tohto zdkona. Navrhovatel’ dorucil tiradu namietky v zmysle § 170 ods. 1
pism. a) zdkona o verejnom obstaravani ako uchadzac€. Podla § 2 ods. 5 pism. c) zakona
o verejnom obstardvani na Ucely tohto zdkona sa rozumie uchadzac¢om hospodarsky subjekt,
ktory predlozil ponuku. Urad ma na zaklade spristupnenej elektronickej dokumentacie

' Zakon & 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu pdsobnosti orginov verejnej moci a o zmene
a doplneni niektorych zakonov (zakon o e-Governmente) v zneni neskorsSich predpisov.
Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteI'ny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny z
portalu Uradu pre verejné obstaravanie.



za preukézané, ze navrhovatel predlozil ako uchéddza¢ ponuku dna 12. 01. 2026 0 9:17 hod.. Na
zéklade uvedeného mozno konstatovat’, Ze navrhovatel’ vystupuje v predmetnej verejnej sut'azi
v postaveni uchadzaca, a preto je aktivne legitimovanym subjektom na podanie namietok.

Podl'a § 172 ods. 1 zékona o verejnom obstaravani s podanim namietok je navrhovatel’ povinny
zlozit’ na ucet uradu kauciu. Kaucia musi byt pripisand na ucet uradu najneskor na druhy
pracovny deni nasledujuci po doruceni namietok v lehote podla § 170 ods. 4. Za kazda
skuto¢nost’, proti ktorej namietky podl'a § 170 ods. 3 smeruju, sa sklada samostatna kaucia.

Z ustanovenia § 172 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani vyplyva, ze vyska kaucie pri podani
namietok je 0,1 % z predpokladanej hodnoty zakazky alebo koncesie, najmenej vSak
2 000 EUR a najviac

a) 10000 EUR, ak ide o namietky podl'a § 170 ods. 3 pism. a) a b),

b) 50000 EUR, ak ide o iné namietky, ako uvedené v pismene a).

Predpokladand hodnota predmetu zakazky predstavuje sumu 1 337 152,86 EUR bez DPH.
V zmysle vysSie uvedeného plati, Zze 0,1 % z predpokladanej hodnoty zédkazky predstavuje sumu
1 337,15 EUR. Nakolko uvedena suma nepresahuje zakonom stanoveni minimalnu hodnotu

kaucie, navrhovatel’ bol v danom pripade povinny s podanim namietok zlozit' na ucet tiradu
kauciu vo vyske 2 000,00 EUR.

Urad lustraciou uétu tradu zistil, e navrhovatel’ s podanim namietok zloZil na ui¢et tiradu
diia 20. 08. 2026 kauciu v celkovej vyske 2 000,00 EUR a teda pri urCovani vysky kaucie
a pri jej zlozeni na tcet tradu postupoval v stlade s § 172 ods. 1 a ods. 2 zakona o verejnom
obstaravani.

Na zéklade vyssie uvedenych skuto¢nosti mé urad za to, ze s podanim namietok navrhovatel’a
boli splnené procesné podmienky pre vydanie meritorneho rozhodnutia v tejto veci.

Namietky navrhovatel’a

Navrhovatel v ivode nadmietok uvadza, ze vo verejnej sut'azi bol kontrolovanym vyhodnoteny
ako uspeSny uchadzac¢, ato prostrednictvom Informécie o vysledku vyhodnotenia ponuk
z 12. 05. 2026 (dalej len ,,informécia o vysledku*). Néasledne kontrolovany Oznamenim
o zruSeni verejného obstardvania zo dia 10. 08. 2026 (d’alej len ,,0zndmenie o zrusSeni‘)
oznamil navrhovatel'ovi zruSenie verejnej sut'aze.

Podl'a navrhovatel'a v oznameni o zruSeni kontrolovany uviedol, Ze verejnu sut'az zrusuje v
stilade s ustanovenim § 57 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani z dovodu hodného osobitného
zretela, pre ktory nemozno od verejného obstardvatela pozadovat, aby vo verejnom
obstaravani pokracoval. Konkrétne navrhovatel’ v namietkach uviedol, Ze cit.:

,,3. Naplnenie dovodov hodnych osobitného zretela spociva podla verejného obstaravatela v
tom, Ze v sulade s podmienkami financovania verejného obstaravania (projektu) z Planu obnovy
a odolnosti Slovenskej republiky (dalej len ,, Plan obnovy a odolnosti SR “) je potrebné, aby
dodanie softvérového diela ako celku z verejného obstaravania ,, Platforma IT zdrojov* bolo
zrealizované, aj vratane uhrady faktur v sulade so stanovenym spésobom fakturdcie upravenym
v casti A. ,, Ustanovenia platné pre dodavku softvérového diela“ ,, Zmluvy o dielo na dodavku,
vyvoj, podporu prevadzky a rozvoja ,, Platformy IT zdrojov* (dalej len ,, Zmluva*), najneskor
do 31.08.2026.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteI'ny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny z
portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
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4. Vtejto suvislosti verejny obstardvatel konstatuje v oznameni o zruseni, Ze v zmysle podkladov
potrebnych na vypracovanie ponuky, a to najmd Zmluvy a jej ¢l. VI. ,,Odovzdanie a prevzatie
diela*, bodu 6.1, stanovil verejny obstaravatel lehotu na dodanie diela ako celku maximalne v
trvani deviatich (9) mesiacov odo dna nadobudnutia ucinnosti Zmluvy.

5. V oznameni o zruSeni verejny obstaravatel’ uvadza, Ze vzhladom na aktualne Stadium
verejného obstaravania, kedy este nie je podpisand Zmluva, nie je mozné v sulade so zmluvnymi
podmienkami uvedenymi v Zmluve a podmienkami projektu (verejného obstaravania)
financovaného z Planu obnovy a odolnosti SR poskytnut pozadované plnenie podla
stanoveného harmonogramu pre dodanie softvérového diela, a to v lehote maximalne deviatich
(9) mesiacov odo dna nadobudnutia ucinnosti Zmluvy, a zaroven aj splnit’ stanoveny casovy
milnik Planu obnovy a odolnosti SR, ktory je stanoveny do 31.08.2026, ktorého
splnenie/dodrzanie je podmienkou pre financovanie daného projektu (verejného obstaravania)
aj z prostriedkov Planu obnovy a odolnosti SR.

6. Uvedené ma predstavovat’ legitimne dovody hodné osobitného zretela, pre ktoré nemozno
rozumne od verejného obstaravatela pozadovat, aby pokracoval v procese verejného
obstardvania spocivaju v tzv. strate financovania verejného obstaravania, ktora nastala v
dosledku nemoznosti dodania softvérového diela ako celku v lehote do 31.08.2026.

7. V odévodneni oznamenia o zruseni verejny obstaravatel zdaroven uvadza, Ze nedisponuje
Ziadnymi inymi financnymi prostriedkami, z ktorych by bolo mozné financovat realizdaciu danej
zdkazky.

Navrhovatel' v ramci odovodnenia svojich ndmietok v prvom rade poukazuje nato, Ze
kontrolovany k odévodneniu oznamenia o zruseni neprilozil ziadne dokazy podporujuce jeho
tvrdenia. Podl'a navrhovatela je takéto oddovodnenie nedostatoéné, neoveritelné a
nehodnoverné a posobi na navrhovatel'a i¢elovo, v snahe vyhnut sa v poslednej chvili uzavretiu
zmluvy medzi kontrolovanym a navrhovatelom. Takyto postup navrhovatel povazuje za
postradajtci zakladné prvky transparentnosti, ¢im je v rozpore s principom transparentnosti a
principom nediskriminacie.

Nasledne navrhovatel’ v ndmietkach poukazuje na Casové suvislosti tykajice sa verejnej sut’aze,
ktora bola vyhlasend v decembri 2025, lehota na predkladanie pontk mala uplynut
12. 01. 2026, pricom v ndvrhu zmluvy (bod 6.1.) bolo uvedené Ze dodanie diela sa ma
uskutocnit’ v lehote maximalne deviatich mesiacov odo dina nadobudnutia ucinnosti danej
zmluvy. S ohl'adom na uvedené mé navrhovatel’ zato, ze cit.: ,,(...) verejny obstaravatel teda
musel mat' uz na zaciatku procesu realizdcie verejného obstardvania vedomost, ze dielo nebude
mozné zrealizovat' v lehote maximalne do deviatich (9) mesiacov odo dna nadobudnutia
ucinnosti Zmluvy, kedZe jeho realizacia mala byt ukoncena najneskor do 31.08.2026, kedZe
splnenie tohto casového milnika je zakladnym predpokladom ziskania financnych prostriedkov
z Planu obnovy a odolnosti SR, z ktorého malo byt dielo financované. “ Aj napriek uvedenému
kontrolovany vyhlasil verejni sutaz a vyhodnocoval vnej ponuku navrhovatela ako
uchadzaca, ktory sa umiestnil na prvom mieste.

Navrhovatel' k tomu d’alej dodéava, ze cit.: ,,(...) verejny obstaravatel mal vedomost, Ze
vzhladom na dodrZanie zakonnych lehot v procese verejného obstardvania nebude mozné v
sulade so zmluvnymi podmienkami uvedenymi v Zmluve a podmienkami projektu (verejného
obstaravania) financovaného z Planu obnovy a odolnosti SR, poskytnut’ pozadované plnenie
diela ako celku podla stanoveného harmonogramu pre dodanie softvérového diela, t. j. v lehote
maximalne deviatich (9) mesiacov odo dna nadobudnutia ucinnosti Zmluvy, a zaroven aj splnit
stanoveny casovy milnik Planu obnovy a odolnosti SR (31.08.2026), ktorého splnenie je
podmienkou pre financovanie verejného obstaravania z prostriedkov Planu obnovy a odolnosti
SR.“

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteI'ny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny z
portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
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Podl'a navrhovatel'a teda kontrolovany nekonal zodpovedne s ohl'adom na jeho povinnost
dodrziavania zakladnych principov verejného obstardvania, a to konkrétne s principom
hospodarnosti a efektivnosti a principom transparentnosti, ked’ svojim postupom vytvoril
pravnu neistotu, v dosledku coho postup kontrolovaného méze byt posudeny aj ako zneuzitie
jeho prava na zruSenie verejného obstaravania.

V tejto suvislosti navrhovatel’ v namietkach poukazuje na obdobnu situéciu, ktora nastala pri
inom verejnom obstaravani na predmet nadlimitnej zdkazky s nazvom ,,Platforma IT zdrojov*
vyhlasenej kontrolovanym v Uradnom vestniku Eurdpskej tGinie dita 12. 06. 2023 pod znackou
2023/S 111-347311 a vo Vestniku verejného obstardvania ¢. 115/2023 dna 13. 06. 2023 pod
znackou 20278 — MSS. Predmetné verejné obstaravanie z roku 2023 bolo taktiez zruSené dia
16. 11. 2023, pricom navrhovatel’ bol aj v tomto verejnom obstaravani uspesnym uchadzacom.
Dovodom zruSenia verejného obstardvania bola podla navrhovatela nemoznost dodania
pozadovaného plnenia podl'a stanoveného harmonogramu (do 31. 12. 2023), ktorého dodrzanie
bolo predpokladom pre financovanie dané¢ho projektu, na zaklade coho alokované finan¢né
prostriedky z Planu obnovy a odolnosti SR nemohli byt pre predmetné verejné obstaravanie
cerpané.

Navrhovatel' v namietkach nésledne poukazuje na postavenie kontrolovaného centralnej
obstardvacej organizacie a skutoCnost, Ze verejna sutaz bola vyhlasend s vedomim
kontrolovaného, Ze uz nebude mozné poskytnit’ tispesnému uchadzacovi maximalnu lehotu
deviatich mesiacov odo diia nadobudnutia u¢innosti zmluvy na dodanie softvérového diela, ¢im
ohrozil splnenie stanoveného ¢asového mil'nika Planu obnovy a odolnosti SR (31.08.2026) a
samotné financovanie predmetu zakazky. Néasledne navrhovatel poukazuje aj na trvanie
procesov samotného verejného obstaravania, ktoré kontrolovany riadne nezohladnil pri
vyhlasovani tejto verejnej stt'aze.

Dalej navrhovatel’ skonstatoval, Ze cit.: , Napriek vyssie uvedenym skutocnostiam verejny
obstaravatel' vyhlasil verejné obstaravanie, pokracoval vo vyhodnocovani ponuky
navrhovatela a ndsledne ho identifikoval za uspesného uchdadzaca a vyzval ho na poskytnutie
sucinnosti na uzavretie Zmluvy. Podla tejto logiky potom navrhovatel zbytocne venoval svoje
odborné a financné kapacity verejnému obstaravaniu, ktoré bolo uz vlastne predurcené k jeho
zZruseniu.

V nadvidznosti na uvedené navrhovatel' poukazuje na rozhodnutie rady tradu ¢. 18365-
9000/2016 (na ktoré odkazuje aj vSeobecné¢ metodické usmernenie ¢. 3-2018), ktoré podla
navrhovatel'a vyslovilo akusi brzdu svojvoli verejnych obstaravatelov pri ruSeni verejnych
obstaravani pri nedostatku financnych prostriedkov. Ratio toho rozhodnutia je mozné podla
navrhovatel'a vnimat tak, ze ak maju byt dané okolnosti na zruSenie sitaZe, verejny
obstaravatel'’ by nemal so zruSenim véahat’ a tob6Z by nemal vo verejnom obstardvani d’alej
pokracovat. V danom pripade podl'a navrhovatela rada uradu skonStatovala, ze verejnému
obstaravatel'ovi sa pravo na zruSenie verejného obstaravania z dovodu, na ktory sa odvolaval,
fakticky preml€alo. Navrhovatel' dodava, Ze kontrolovany zruSenim verejnej sutaze az dna
10. 08. 2026, tri tyZdne pred koncom stanovené¢ho mil'nika (31. 08. 2026) konal oneskorene a
bez nélezitych dévodov, ¢im tiez porusil aj povinnost’ danu § 57 ods. 3 zédkona o verejnom
obstaravani, nakol’ko nekonal bezodkladne.

Navrhovatel’ opitovne d’alej poukazuje na ¢asové suvislosti, ked’ mu informécia o vyhodnoteni
bola doru¢ena dna 12. 05. 2026, pricom nasledne poskytol kontrolovanému stac¢innost’ potrebna
na uzavretie zmluvy, priCom zo strany kontrolovaného nedoSlo k podpisu zmluvy, ¢o u

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteI'ny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny z
portalu Uradu pre verejné obstaravanie.



19.

20.

21.

22.

navrhovatel'a vyvolava podozrenie na obsStrukcie zamerané na oddialenie zacatia realizicie
diela a legitimizovanie zruSenia verejnej sut'aze.

Nasledne navrhovatel’ v namietkach cituje z rozhodnutia rady tradu &. 18365-9000/2016. Dalej
poukazuje nato, ze kontrolovany ako vykonavatel’ Planu obnovy a odolnosti SR rezignoval na
moznost’ naplnenia prislusného milnika Planu obnovy a odolnosti SR, ¢im podl'a navrhovatel’a
dochadza k ohrozeniu financovania aj ostatnych projektov z Planu obnovy a odolnosti SR.

V tejto suvislosti navrhovatel’ opdtovne poukazuje na to, Ze zo strany kontrolovaného nebol
predlozeny ziadny dokaz potvrdzujuci skutocnost, Ze stratil moznost’ financovania z Planu
obnovy a odolnosti SR. Navrhovatel’ v namietkach konkrétne uvadza, ze cit.: ,, V zakazkach
financovanych z fondov EU alebo inych dotacnych mechanizmov sa na odévodnenie zrusenia
verejného obstaravania bezne takyto dokaz vyzadoval (napr. rozhodnutie riadiaceho organu
alebo sprostredkovatelského organu, rozhodnutie zriadovatela a pod.). V tomto pripade zrejme
Ziadny taky ukon neexistuje, nakolko cerpanie prostriedkov z Planu obnovy a odolnosti SR sa
vyznacuje urcitymi osobitostami. Spravuje sa totiz osobitnym zdkonom ¢. 368/2021 Z. z. o
mechanizme na podporu obnovy a odolnosti a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov a ustrednu ulohu zohrava Narodna implementacnd a koordinacnd
autorita (NIKA). Oproti ,, klasickym eurofondom *“ v tomto pripade nie je tak jednoducho mozné
rozhodnut o presune financovania, resp. o zruseni financovania konkrétneho projektu. V tomto
pripade ,,zrusenie  projektu, na ktory je naviazany milnik ma totiz vyrazny potencial sposobit
kumulativnu stratu v podobe zmarenia celej ciastkovej platby (t. j. ohrozuje mnoho inych a aj
vecne nesuvisiacich projektov z dovodu zmarenia ich financovania), a zdroven Slovenskej
republike hrozia zo strany Europskej komisie sankcie ndsobne prevySujuce hodnotu tejto
zakazky. Nie je tu teda taky manévrovaci priestor, ako bezne byva v priebehu programového
obdobia pri poskytovani NFP z fondov EU. Akékolvek zmeny musia byt v izkej sucinnosti
komunikované s NIKA a Eurdpskou komisiou, pricom Ziadne takéto dokazy kontrolovany
neposkytol.

KedZe zo strany verejného obstaravatela nebol predlozeny Ziadny dokaz potvrdzujuci
skutocnost, zZe stratil moznost financovania diela z Planu obnovy a odolnosti SR, navrhovatel’
nepovazuje casovy milnik do 31.08.2026 na realizaciu diela za finalny a v tejto suvislosti
poukazuje na skutocnost, Ze aj pri verejnom obstarani z roku 2023 s nazvom ,, Platforma IT
zdrojov*“ bol stanoveny casovy milnik na financovanie diela z Planu obnovy a odolnosti SR do
31.12.2023, pricom ndsledne muselo prist k jeho predizeniu, kedZe verejny obstardvatel
opdtovne vyhlasil predmetné verejné obstaravanie koncom roka 2025. “

Navrhovatel’ dalej poukazuje na citacie z rozhodnutia uradu ¢. 15187-6000/2023-OD, a to na
bod 27 predmetného rozhodnutia, z ktorého ma podl'a navrhovatela vyplyvat, Ze zrusit’ verejné
obstaravania nemozno predtym ako uplynul termin na ich Cerpanie, a jednak, Ze rozhodnutia
musia byt podloZené relevantnymi dokazmi.

V zévere namietok navrhovatel’ Ziada urad, aby o podanych ndmietkach rozhodol podla § 175
ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani a nariadil kontrolovanému odstranit’ protipravny
stav, a to zruSenim rozhodnutia o zruSeni verejného obstaravania a uloZenim povinnosti
pokracovat’ vo verejnom obstaravani.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteI'ny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny z
portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
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Zaciatok preskiumania ukonov kontrolovaného

Podla § 171 ods. 1 zdkona o verejnom obstardvani sa ndmietkové konanie zacina dnom
dorucenia namietok uradu. Na zaklade uvedeného urad konstatuje, ze predmetné namietkové
konanie sa zacalo dna 20. 08. 2026.

Podl'a § 173 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani je kontrolovany povinny dorucit’
uradu pisomné vyjadrenie k podanym namietkam a kompletnii dokumentaciu potrebnil na
posudenie namietanych skuto¢nosti, a to do piatich pracovnych dni odo diia dorucenia namietok
kontrolovanému, ak ide o ndmietkové konanie; urad neprihliada na pisomné vyjadrenie k
podanym namietkam a dokazy doruc¢ené kontrolovanym po uplynuti tejto lehoty.

Podla § 173 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani ak ide o elektronicki komunikaciu,
dokumentécia sa uradu dorucuje spristupnenim elektronickej podoby dokumentacie zriadenim
pristupu do elektronického prostriedku pouzitého na elektronicki komunikaciu v lehote podla
odseku 1, pricom sucastou elektronickej podoby dokumentécie st aj auditné zdznamy o
vSetkych tkonoch vykonanych v pouzitom elektronickom prostriedku. Ak kontrolovany
predkladd dokumentaciu alebo jej Cast’ v listinnej podobe, mdze tiradu dorucit’ aj fotokdpiu tejto
dokumentécie, ak zdroven pisomne potvrdi, ze tato dokumentacia sthlasi s origindlnym
vyhotovenim dokumentécie. Kontrolovany méze nahliadat’ do dokumentacie nim dorucene;j
uradu. Ak sa preskimanie tikonov kontrolovaného nezacne, urad bez zbyto¢ného odkladu
poskytnuti dokumentaciu vrati.

Kontrolovany diia 27. 08. 2026 dorucil tradu vyjadrenie k podanym nadmietkam oznacené ako
,Predlozenie pisomného vyjadrenia k namietkam a dokumentacie* zo dna 27. 08. 2026 (d’alej
len ,,vyjadrenie”). Urad konstatuje, Ze kontrolovanym doruenti dokumentéciu potrebnii na
posudenie namietanych skuto¢nosti v tomto ndmietkovom konani povazuje za kompletnti odo
dna 27. 08. 2026.

Pisomné vyjadrenie kontrolované¢ho k namietkam navrhovatel’a

Kontrolovany na uvod svojho vyjadrenia uvadza, Ze pri zruSeni predmetného verejného
obstaravania postupoval v zmysle § 57 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani, a to konkrétne z
dovodu hodného osobitného zretel'a spocivajiceho v tzv. strate financovania, t. j. nemoznosti
financovania dané¢ho verejného obstaravania z prostriedkov Planu obnovy a odolnosti SR.
Doévod hodny osobitného zretela, z ktorého kontrolovany vychadzal, je naleZite Specifikovany
v ,,Oznameni o zruseni verejného obstaravania“, ktoré bolo uchadzac¢om dorucené cez IS EPVO
diia 10. 08. 2026 av ten isty den bolo zverejnené v profile kontrolovaného. Nasledne vo
vyjadreni kontrolovany sumarizuje skuto¢nosti, ktoré¢ formovali rozhodnutie kontrolovaného.

Kontrolovany poukézal na to, Ze bol uznesenim vlady Slovenskej republiky €. 221/2021 zo dna
28. 04. 2021 k navrhu Planu obnovy a odolnosti SR ur¢eny za vykonavatela investicii a
reforiem pre Cast komponentu 17, ktorého suCastou je aj Investicia ¢. 2: ,Digitdlna
transformécia poskytovania sluzieb verejnej spravy®, z ktorej je/malo byt verejné obstaravanie
»Platforma IT zdrojov* financované. Implementéacia Planu obnovy a odolnosti SR je naviazana
na plnenie mil'nikov, t. j. splnenie kvalitativnych vysledkov tej-ktorej reformy, resp. investicie,
ktorych splnenie podl'a kontrolovaného je zakladnym predpokladom na ziskanie finan¢nych
prostriedkov z Planu obnovy a odolnosti SR.

Nasledne kontrolovany poukazuje na ¢l. 20 ods. 5 pism. d) nariadenia Europskeho parlamentu
a Rady (EU) 2021/241, ktorym sa zriadil Mechanizmus na podporu obnovy a odolnosti, podl'a
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ktorého sa musia splnit’ konecné milniky a ciele pre investicie/reformy v termine 31. 08. 2026,
¢o znamena, Ze Casova hranica pre realizaciu reforiem/investicii je stanovena danym terminom
a dany termin sa vztahuje aj na verejné obstaravanie a do daného terminu bolo potrebné
dodanie softvérového diela ako celku a to vratane uhrady faktur.

V nadvéznosti na uvedené kontrolovany vo vyjadreni konStatuje, ze cit.: ,,(...) financovanie
daného projektu (verejného obstardavania) je zavislé od splnenia stanoveného milnika, ktorého
splnenie determinuje o. i. aj splnenie tzv. podmienky casovej opravnenosti, t. j. zachovanie
terminu 31. 08. 2026, ktorej predpokladom splnenia je prave dodanie diela, t. j. ,, Platformy IT
zdrojov®, ako celku (t. j. jeho nasadenie do produkcného prostredia) v stanovenom termine,
mozno podla nazoru kontrolovaného konstatovat, zZe v dosledku tzv. strany financovania u neho
nastali dovody hodné osobitného zretela, pre ktoré od neho nemozno pozadovat, aby
pokracoval vo verejnom obstaravani. “

Dalej sa kontrolovany vo vyjadreni vyjadruje k nasledovnym tvrdeniam navrhovatela

uvedenym v ndmietkach, a to:

1. Nedostato¢nost' oddévodnenia zrusenia verejného obstaravania (rozpor so zakladnymi
principmi verejného obstardvania);

2.  Moment vyhlasenia verejného obstaravania v kontexte stanovenej lehoty na dodanie diela;

3. Moment zruSenia verejného obstardvania v kontexte uplynutia terminu tzv. ¢asovej
opravnenosti (strata moznosti financovania z prostriedkov mechanizmu).

Kontrolovany nesuhlasi s navrhovatelom tvrdenou nedostato¢nostou odovodnenia zrusSenia
verejného obstardvania (rozpor so zakladnymi principmi verejného obstaravania).
Kontrolovany ma zato, Ze oznamenie o zruseni spifia vietky zdkonom vyzadované néaleZitosti.
Osobitne vo vztahu k udajnej absencii dokazov podporujucich tvrdenia kontrolovaného,
kontrolovany konStatuje, Ze cit.: ,,(...) vSetky kontrolovanym uvedené argumenty k zruseniu
vyplyvaju z verejne dostupnych zdrojov, resp. podkladov potrebnych na vypracovanie ponuky,
ktoré tym pdadom z pohladu kontrolovaného nadobudaju aj status dokazov preukazujucich
tvrdenia kontrolovaného, a to konkrétne sa jedna o:

A. Podmienka tzv. casovej opravnenosti pre financovanie g prostriedkov mechanizmu

— nariadenie Europskeho parlamentu a Rady Europskej unie 2021/241 z 12. februara 2021,
ktorym sa zriadil Mechanizmus na podporu obnovy a odolnosti, a na ktoré poukdzal aj samotny
navrhovatel, a v ktorom je v ¢l. 20 ods. 5 pism. c) explicitne uvedené, cit.. ,, V navrhu Komisie
uvedenom v odseku 2 sa takisto stanovi termin, ktory by nemal byt stanoveny na neskor ako 31.
augusta 2026, do ktorého sa musia splnit’ konecné milniky a ciele pre investicné projekty a
reformy. “;

— prirucku pod nazvom ,,Systéem implementacie Planu obnovy a odolnosti Slovenskej
republiky*“ (verzia 1.3; ucinnost: 26. 02. 2026), v ktorej v kapitole 2. ,, Vybrané podmienky
pouzivania a poskytovania prostriedkov mechanizmu®, bode 2.2 , Podmienky casovej
opravnenosti‘ je uvedené, cit.: ,, Posledné milniky a ciele je potrebné splnit’ do predloZenia
poslednej Ziadosti o platbu na EK, najneskor vsak do 31. augusta 2026. “;

— ,,Zmluvu o dielo na dodavku, vyvoj, podporu prevadzky a rozvoja ,, Platformy IT zdrojov
(dalej len ,,Zmluva ), v ktorej kontrolovany na niekolkych miestach (najmd Preambula; ¢l. 9.
,,Cena Diela a platobné podmienky“), konkrétne napriklad v ,, Preambule* zdoraznil Ze, cit.:
., (-..) Platforma IT zdrojov je financovana z Planu obnovy a odolnosti, najneskor do 31. 08.
2026. .

X

B. Lehota dodania diela — ¢l. 6. ,, Odovzdanie a prevzatie diela*, bod 6.1 Zmluvy, v ktorom je
uvedené, cit.: ,,Odovzdanie a prevzatie Diela alebo jeho casti sa uskutocni v terminoch
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Specifikovanych v casovom harmonograme podla prilohy ¢. 3 tejto Zmluvy o dielo, najneskor
do 9 mesiacov odo dina nadobudnutia ucinnosti tejto Zmluvy.“ (s uvedenym suvisi aj ,, Priloha
¢ 3 — Casovy harmonogram Diela a SLA ", ktord je neoddelitelnou sicastou Zmluvy);

— kapitolu A.1 ,, Pokyny pre zaujemcov*, cast I. ,, Vseobecné informacie*, bod 5. ,,Miesto a
termin poskytnutia predmetu zakazky*, bod 5.3 sutaznych podkladov, v ktorom je uvedené:
,ZMLUVA O DIELO NA DODAVKU, VYVOJ, PODPORU PREVADZKY a ROZVOJA
PLATFORMY IT ZDROJOV*, sa uzatvara na dobu urcitu, a to na dobu 69 mesiacov odo dna
nadobudnutia ucinnosti tejto Zmluvy o dielo, s vynimkou tych ustanoveni a zavizkov, z ktorych
povahy vyplyva, ze ich ucinok pretrvava aj po skonceni tejto Zmluvy o dielo. *

Zohladnujuc vyssie uvedené, teda kontrolovany nepovaZuje ndmietky navrhovatel’a v
suvislosti s nedostatoCnost’ou a neoveritel’nost’ou dovodu/dovodov hodného/hodnych
osobitného zretela za opodstatnené, a to na dovazok aj s prihliadnutim na argumentaciu
samotného navrhovatela v namietkach, prostrednictvom ktorej sa kontrolovanému nejavi, Ze
by spochybnoval termin milnika, teda tzv. casovej opravnenosti financovania z prostriedkov
mechanizmu, alebo lehoty dodania, ktoru sam akceptoval v zmysle nim predlozenej ponuky vo
verejnom obstaravani. “

Dalej kontrolovany vo vztahu k momentu vyhlasenia verejného obstaravania v kontexte
stanovenej lehoty na dodanie diela uvéadza, Ze si je vedomy Casovych suvislosti verejného
obstaravania, pricom vsak poukazuje na to, ze cit.: ,,(...) sa jedna o skutocnosti vseobecného
charakteru, tak uvedené musel vnimat aj samotny navrhovatel, pricom uvedené z pohladu
kontrolovaného potvrdzuje aj samotna argumentacia navrhovatela v namietkach v tejto
suvislosti. Inak povedané, uz na zaklade oboznamenia sa s podkladmi potrebnymi na
vypracovanie ponuky, a nasledne aj pri predlozeni ponuky musel navrhovatel taktiez vnimat,
zZe kontrolovanym stanovend maximalna lehota na dodanie diela, nie je objektivne stihnutelna
do 31. 08. 2026, ¢im samozrejme ale kontrolovany Ziadnym sposobom nechce negovat svoju
povinnost ako verejného obstaravatela postupovat pri plneni svojich povinnosti véas, ale v
kontexte nastolenej argumentdcie zo strany navrhovatela povazoval za potrebné poukazat aj
na tuto rovinu argumentdcie. (...)"

Vo vztahu krozhodnutiu rady uradu ¢. 18365-9000/2016 kontrolovany poukazuje na
skutoCnost’, ze v danom pripade, na rozdiel od tohto ndmietkového konania, sa jednalo
o zruSenie verejného obstaravania z dovodu, Ze ponuky uchddzafov vyrazne prevySovali
stanovenu predpokladant hodnotu zékazky, pricom boli predloZené len dve ponuky. Zaroven
kontrolovany ma zato, ze z daného rozhodnutia nevyplyva vSeobecne aplikovatel'ny zaver
o premlCani prava na zruSenie verejné¢ho obstardvania, ale kazdl vec je potrebné posudzovat’
osobitne.

Dalej kontrolovany akcentuje, Ze hoci si je vedomy &asovych stivislosti a moznych ogakévani
navrhovatela ako uspesného uchadzaca, tak kontrolovany po strate financovania diela nemohol
konat’ inak ako konal, nakol'ko by konal rozpoctovo nezodpovedne. Kontrolovany nasledne
v argumentdcii  odmieta navrhovatelove pochybnosti o dovodoch zruSenia verejného
obstaravania, ktoré st dané stratou financovania.

Vo vztahu k tvrdeniu navrhovatel'a o poruseni § 57 ods. 3 zdkona o verejnom obstaravani zo
strany kontrolovaného kontrolovany odkézal na bod 94 rozhodnutia tradu €. 15039-6000/2023-
OD, 16249-6000/2023-OD zo dna 20. 12. 2023, ktor¢ sa tykalo predchadzajucej zdkazky z roku
2023. V danom bode urad uviedol, ze cit.: ,,(...) urad v prvom rade uvadza, zZe v zmysle
predmetného ustanovenia povinnost’ bezodkladného konania kontrolovaného sa vztahuje na
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oznamenie uchdadzacom o zruSeni verejnej sutaze, resp. na notifikacnu povinnost
kontrolovaného, nie na samotné zrusenie verejnej sutaze.

Vo vztahu k navrhovatelom namietanému momentu zruSenia verejného obstaravania
v kontexte uplynutia terminu tzv. Casovej opravnenosti (strata moznosti financovania
z prostriedkov mechanizmu) kontrolovany vo vyjadreni uvadza, Ze cit.: ,, (...) navrhovatel teda
namieta, ze kym neuplynul termin na cCerpanie, (...) ktory je stanoveny na 31. 08. 2026, tak
kontrolovany nemdoze pristupit k zruSeniu verejného obstardvania z dovodu tzv. straty
financovania. V suvislosti s uvedenym si kontrolovany dovoli opdtovne poukdzat na rozhodnutie
uradu ¢. 15039-6000/2023-OD, 16249-6000/2023-OD zo dna 20. 12. 2023, v ktorom
kontrolovany totozne ako v danom verejnom obstardavani zrusil predchadzajuce verejné
obstaravanie na predmet zakazky ,, Platforma IT zdrojov* na zaklade rozhodnutia o zruseni
verejnej sutaze ku dnu 16. 11. 2023, aj ked’ najneskorsi termin pre realizdaciu Inkrementu 1 bol
stanoveny do 31. 12. 2023, a UVO v kontexte navrhovatelom uvedenej argumentdcie,
akceptoval dovod zrusenia verejného obstaravania z dovodu tzv. straty financovania, kedZe
zrealizovanie Inkrementu 1 v stanovenom termine milnika pre danu investiciu, resp. reformu, t.
j.do 31. 12. 2023 bolo s ohladom na fazu daného verejného obstardavania a stanovenu lehotu
dodania Inkrementu 1 v trvani troch (3) mesiacov ako ,, conditio sine qua non “ pre financovanie
projektu (verejného obstardvania) z prostriedkov mechanizmu neredlne, v suvislosti s ¢im
poukazal urad aj na konstantnu rozhodovaciu prax UVO, v zmysle ktorej je strata financného
krytia realizacie predmetu zakazky posudzovana ako dovod hodny osobitného zretela, pre ktory
nemozno od verejného obstardvatela pozadovat, aby vo verejnom obstaravani pokracoval
(napr. rozhodnutie Rady uradu ¢. 11860-9000/2021 zo dna 15. 11. 2021, rozhodnutie Rady
uradu ¢. 5553-9000/2018 zo dna 14. 05. 2018, ¢i rozhodnutie 6559-9000/2020 zo dna 29. 05.
2020). (...) V suvislosti s uvedenym si zaroven kontrolovany dovoli poukdzat' aj na vzajomnu
vrutornu rozpornost v argumentacii navrhovatela v tejto suvislosti, kde na jednej strane od
kontrolovaného (verejného obstaravatela) pozaduje, aby v pripade zrusenia verejného
obstardvania z dovodu nedostatocnych financnych prostriedkov nevahal a pristupil k nemu
bezodkladne, a cit.: ,,toboz by nemal vo verejnom obstaravani pokracovat. “, a na strane druhej
zas tvrdi, Ze nemozno zrusit verejné obstardvanie predtym ako uplynie termin na cerpanie
financnych prostriedkov, v dosledku coho teda nie je kontrolovanému, zrejmé za akych okolnosti
by teda navrhovatel’ vnimal zruSenie predmetného verejného obstardavania ako zdakonné. *

V zéavere vyjadrenia kontrolovany deklaruje ako vykonavatel’ Planu obnovy a odolnosti SR
Komponentu 17 — Digitadlne Slovensko, Ze aj napriek zruSeniu verejného obstardvania, ma
zaujem na plneni dotknutého mil'nika, so zretelom na udrzatel'nost’ centralnej platformy IT
zdrojov, kde realizuje jednotlivé suvisiace ¢innosti najma prostrednictvom vlastnych kapacit
kontrolovaného. Na zaklade uvedeny skuto¢nosti kontrolovany navrhuje tiradu, aby namietky
navrhovatel'a v celom rozsahu zamietol.

Pravny ramec

Podl’a § 10 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani si verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ povinni
pri zaddvani zékaziek, koncesii a pri sitazi navrhov postupovat’ podla tohto zékona.

Podl'a § 10 ods. 2 zdkona o verejnom obstardvani verejny obstaravatel’ a obstaravatel musia
dodrzat’ princip rovnakého zaobchadzania, princip nediskriminacie hospodarskych subjektov,
princip transparentnosti, princip proporcionality a princip hospodarnosti a efektivnosti.

Podl'a § 57 ods. 2 zékona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel' a obstaravatel moézu
zrusit’ verejné obstaravanie alebo jeho Cast’ aj vtedy, ak sa zmenili okolnosti, za ktorych sa
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vyhlasilo verejné obstardvanie, ak sa v priebehu postupu verejného obstardvania vyskytli
dovody hodné osobitného zretela, pre ktoré nemozno od verejného obstaravatela alebo
obstaravatel'a pozadovat, aby vo verejnom obstardvani pokracovali, najmi ak sa zistilo
porusenie tohto zakona, ktoré ma alebo by mohlo mat’ zasadny vplyv na vysledok verejného
obstaravania, ak nebolo predlozenych viac ako dve ponuky alebo ak navrhované ceny v
predlozenych ponukéch su vyssie ako predpokladana hodnota.

Podl’a § 57 ods. 3 zékona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ su povinni
bezodkladne upovedomit’ vSetkych uchédzacov alebo zaujemcov o zruseni pouzitého postupu
zadavania zakazky, koncesie alebo jeho Casti s uvedenim dovodu a oznamit’ postup, ktory
pouziju pri zadavani zakazky na pdvodny predmet zakazky alebo pdvodny predmet koncesie.

Podla § 175 ods. 4 zdkona o verejnom obstaravani ak urad v ndmietkovom konani nezisti
porusenie tohto zakona, na ktoré poukazuje navrhovatel’ v podanych namietkach a ktoré by
mohlo ovplyvnit’ vysledok verejného obstaravania, namietky zamietne.

Pravne posudenie namietok navrhovatel’a uradom

Urad preskamal postup kontrolovaného v predmetnom verejnom obstaravani v rozsahu
namietanych skutoCnosti a po zhodnoteni vSetkych podkladov, najmd dokumentacie
predlozenej kontrolovanym a navrhovatelom namietanych skuto¢nosti konstatuje nasledovné:

Na tuvod pravneho posudenia urad uvadza, ze v zavislosti od predmetu zakazky, typu
kontrolovaného a predpokladanej hodnoty zdkazky vo vyske 1 337 152,86,- EUR bez DPH ide
o nadlimitnt zékazku na poskytnutie sluzieb. Zakazka sa nedeli na Casti. Zakazka je/mala byt
financovana z fondov EU — konkrétne z Planu obnovy a odolnosti SR. V lehote na predkladanie
ponuk, ktord bola kontrolovanym stanovena na den 12. 01. 2026 do 10:00 hod., ponuku
predlozili Styria uchadzaci (vratane navrhovatel'a). Otvéaranie ponuk sa uskutocnilo 12. 01. 2026
0 10:30 hod. Dna 12. 05. 2026 zaslal kontrolovany vsetkym uchadza¢om, vratane navrhovatela
informéaciu o vysledku vyhodnotenia ponuk, zktorej vyplynulo, Ze navrhovatel' sa stal
tspesnym uchadzacom. Dalej kontrolovany doruéil vietkym uchadzadom dia 10. 08. 2026
oznamenie o zruseni verejného obstaravania zo dia 10. 08. 2026, ktoré sti¢asne zverejnil toho
ist¢tho dna aj na profile kontrolovaného. Navrhovatel' nasledne diia 20. 08. 2026 dorucil
kontrolovanému prostrednictvom IS EPVO a tradu elektronicky podl'a osobitného predpisu
namietky podl'a § 170 ods. 3 pism. g) zakona o verejnom obstaravani proti zruSeniu predmetne;j
verejnej sut'aze.

V oznameni o vyhlaseni verejného obstaravania, podbode 5.1.1 sa, okrem iné¢ho uvadza, Ze cit.:
» VyuZitie prostriedkov 7 fondov EU
Financné prostriedky EU: Obstaravanie je plne alebo ciastocne financované z fondov EU

Eurdpske fondy

Program suvisiaci s financnymi prostriedkami EU: Mechanizmus na podporu obnovy a
odolnosti (vratane Nastroja technickej podpory) (2021 —2027))

Identifikitor financnych prostriedkov EU: Komponent 17, Investicia ¢ 2: Digitdlna
transformacia poskytovania sluzieb verejnej spravy “.

V sut'aznych podkladoch, bode 6.1, sa uvadza, ze cit.: ,, Zdkazka bude financovana zo statneho
rozpoctu SR a z Planu obnovy a odolnosti SR, v suvislosti s ¢im je maximalna vyska rozpoctu
urcena na dodanie diela v sume 760 000 EUR bez DPH (financované z Planu obnovy
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a odolnosti SR) a poskytnutie sluzieb prevadzkovej podpory v sume 679 017,85 EUR bez DPH
(financované zo SR).

V navrhu zmluvy o dielo na dodavku, vyvoj, podporu prevadzky a rozvoj platformy IT zdrojov,
ktory tvori prilohu sutaznych podkladov, sa v preambule v pism. D uvadza, ze cit.: ,, Zmluvné
strany beru na vedomie, Ze Objednavatel je na zaklade bodu C.4 uznesenia viady Slovenskej
republiky ¢. 221/2021 zo dna 28.04.2021 k navrhu Planu obnovy a odolnosti Slovenskej
republiky urceny aj za Vykonavatela investicii a reforiem pre cast komponentu 17, ktorého
sucastou je aj Investicia ¢. 2: ,, Digitalna transformacia poskytovania sluzieb verejnej spravy *,
z ktorej je obstaranie ,, Platforma IT zdrojov* financované. Zmluvné strany tiez beru na
vedomie, zZe Platforma IT zdrojov je financovand z Planu obnovy a odolnosti, najneskor do
31.08.2026. Po tomto obdobi sa jedna o financovanie z prostriedkov Statneho rozpoctu
Slovenskej republiky. *

Kontrolovany v ozndmeni o zruSeni z 10. 08. 2026 uviedol, ze cit.:

,, Verejny obstardvatel v sulade s ustanovenim § 57 ods. 2 zakona o verejnom obstardvani rusi
predmetné verejné obstaravanie z fakultativneho dovodu spocivajuceho v dévodoch hodnych
osobitného zretela, pre ktoré nemozno od verejného obstaravatela pozadovat, aby vo verejnom
obstaravani pokracoval.

Dovody hodné osobitného zretela predstavuju nasledovné skutocnosti:

Verejny obstardvatel je na zdaklade bodu C.4 uznesenia viady Slovenskej republiky ¢. 221/2021
zo dna 28. 04. 2021 k navrhu Planu obnovy a odolnosti Slovenskej republiky urceny za
Vykondvatela investicii a reforiem pre cast komponentu 17, ktorého sucastou je aj Investicia
¢ 2: ,, Digitalna transformdcia poskytovania sluzieb verejnej spravy“, z ktorej je/malo byt
verejné obstaravanie ,, Platforma IT zdrojov* financované.

Implementdcia Planu obnovy a odolnosti Slovenskej republiky (dalej len ,,Plan obnovy a
odolnosti SR ) je naviazanad na plnenie milnikov. Splnenie stanovenych casovych milnikov v
pozadovanom rozsahu, ucele a termine je zdkladnym predpokladom ziskania financnych
prostriedkov z Planu obnovy a odolnosti SR.

Zohladnujuc vyssie uvedené v sulade s podmienkami financovania daného projektu (verejného
obstaravania) z Planu obnovy a odolnosti SR a nariadenim Eurdpskeho parlamentu a Rady
Europskej unie 2021/241, ktorym sa zriadil cely Mechanizmus na podporu obnovy a odolnosti
Jje casovy milnik pre realizaciu ,, Platformy IT zdrojov “, konkrétne najmd dodania diela, z Planu
obnovy a odolnosti SR, stanoveny najneskor do 31. 08. 2026. Inak povedané v sulade s
podmienkami financovania daného verejného obstardvania (projektu) z Planu obnovy a
odolnosti SR je potrebné, aby dodanie softvérového diela ako celku z verejného obstaravania
., Platforma IT zdrojov* bolo zrealizované, aj vratane uhrady faktur v sulade so stanovenym
sposobom fakturacie upravenym v casti A. ,,Ustanovenia platné pre dodavku softvérového
diela” ,,Zmluvy o dielo na dodavku, vyvoj, podporu prevadzky a rozvoja ,, Platformy IT
zdrojov*“* (dalej len ,, Zmluva “), najneskor do 31. 08. 2026.

V zmysle podkladov potrebnych na vypracovanie ponuky, a to najmd Zmluvy, konkrétne ¢l. VI.
,,Odovzdanie a prevzatie diela“, bodu 6.1, stanovil verejny obstaravatel’ lehotu na dodanie
diela ako celku maximalne v trvani deviatich (9) mesiacov odo dna nadobudnutia ucinnosti
predmetnej Zmluvy.

Z vyssie uvedeného a vzhladom na aktualne Stadium verejného obstardavania, kedy este nie je
podpisand Zmluva, je zrejmé, Ze nie je mozné v sulade so zmluvnymi podmienkami v Zmluve a

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteI'ny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny z
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podmienkami projektu financovaného z Planu obnovy a odolnosti SR poskytnut’ pozadované
plnenie podla stanoveného harmonogramu pre dodanie softvérového diela, t. j. v lehote
maximalne deviatich (9) mesiacov odo diia nadobudnutia ucinnosti Zmluvy, a zaroven aj splnit
stanoveny casovy milnik Planu obnovy a odolnosti SR, t. j. 31. 08. 2026, ktorého
splnenie/dodrzanie je podmienkou pre financovanie daného projektu (verejného obstaravania)
aj z prostriedkov Planu obnovy a odolnosti SR. To znamena, Ze na dany projekt alokované
financné prostriedky z Planu obnovy a odolnosti SR nebudu moct' byt pre predmetné verejné
obstaravanie cCerpané a verejny obstaravatel nedisponuje Ziadnymi inymi financnymi
prostriedkami, z ktorych by bolo mozné financovat realizaciu danej zdakazky.

V' kontexte vyssie uvedenych informacii je teda zrejmé, zZe s ohladom na stanoveny casovy
harmonogram nie je mozné dodat softvérove dielo v predmetnom verejnom obstaravani, tak,
aby bolo sucasne financovatelné z financnych prostriedkov Planu obnovy a odolnosti SR, kedze
opravnené obdobie pre dany projekt (verejné obstaravanie) je stanovené do 31. 08. 2026, v
dosledku coho nastali legitimne dovody hodné osobitného zretela, pre ktoré nemozno rozumne
od verejného obstaravatela pozadovat, aby pokracoval v procese verejného obstardvania.
Tieto dovody konkrétne spocivaju v tzv. strate financovania, ktora nastala v dosledku
nemoznosti dodania softvérového diela ako celku v lehote do 31. 08. 2026, ktord je ,, conditio
sine qua non“ pre financovanie daného projektu (verejného obstaravania) z Planu obnovy a
odolnosti SR.

V pripade pokracovania v procese tohto verejného obstardvania by verejny obstaravatel so
zretelom na tzv. stratu financovania, tzn. nemoznost financovania daného projektu (verejného
obstardvania) z prostriedkov Planu obnovy a odolnosti SR, zdaroven nekonal ani zodpovedne s
ohladom na jeho povinnost efektivneho vynakladania verejnych financii, v dosledku coho by
takéto konanie mohlo byt potencialne vnimané aj ako rozporné jednak so zakladnym principom
verejného obstaravania, a to konkrétne principom hospodarnosti a efektivnosti, ale rovnako aj
so zdkonom ¢. 523/2004 Z. z. o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zmeni neskorsich predpisov, a preto nie je mozné od verejného
obstaravatela rozumne ocakavat pokracovanie v predmetnom verejnom obstardavani. (...) "

Urad v kontexte namietanych skutoénosti uvadza, Ze problematika zruSenia verejného
obstaravania je upravend v § 57 zédkona o verejnom obstaravani, pricom zakon priamo vo
svojom normativnom texte rozliSuje obligatorne dovody zruSenia, ktoré su taxativne upravené
v § 57 ods. 1 zékona o verejnom obstardvani, v pripade ktorych je verejny obstaravatel’, resp.
obstaravatel povinny pristupit’ k zruSeniu a fakultativne dovody v § 57 ods. 2 zékona o
verejnom obstardvani, ktoré v porovnani s § 57 ods. 1 zakona verejného obstaravatela, resp.
obstaravatel'a opraviiuju zrusit’ verejné obstaravanie z dovodov v iom uvedenych, ale to len za
predpokladu, Ze ich existenciu dostato¢ne preukaze.

Urad dalej v tejto suvislosti povazuje za potrebné zdéraznit, Ze vietky ustanovenia zakona o
verejnom obstaravani je potrebné vykladat’ vzdy tak, aby boli reSpektované principy verejného
obstaravania, ktoré vyplyvaji jednak zo smernic Europskej unie pre oblast’ verejného
obstaravania, ako aj z ustanovenia § 10 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani. Uvedené teda
znamena, ze pri posudeni zakonnosti dovodov, pre ktoré kontrolovany zrusil predmetnt verejnu
sut'az, je potrebné vychadzat’ nielen z normativneho textu zdkona o verejnom obstaravani, ale
pri jeho vyklade je potrebné prihliadat’ aj na pravidla, ktoré vyplyvaja z principov verejného
obstardvania.

V kontexte uvedeného a vzhl'adom na argumentéciu Gcastnikov konania tirad konStatuje, Ze
jeho ulohou v predmetnom konani o preskiimanie iikonov kontrolovaného je posudit’, ¢i
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vzh’adom na zisteny skutkovy stav boli dané fakultativne dovody zruSenia verejnej
sut’aze z dovodov hodnych osobitného zretel’a, pre ktoré nemozno od kontrolovaného
poZadovat, aby vo verejnom obstariavani pokracoval v zmysle § 57 ods. 2 zikona o
verejnom obstaravani, t. j. ¢i uvedené skutocnosti nachadzaji oporu v zikone o verejnom
obstaravani a zakladaju opravnenie kontrolovaného zrusit’ dotknutu verejnu sit’az.

Z ustanovenia § 57 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani okrem iného vyplyva, ze jednym z
fakultativnych dovodov, na zaklade ktorého moze verejny obstardvatel’ zrusit verejné
obstaravanie alebo jeho cast’, je dovod, ze sa v priebehu postupu verejného obstaravania
vyskytli dovody hodné osobitného zretela, pre ktoré nemozno od verejného obstaravatela
pozadovat, aby vo verejnom obstaravani pokradoval. Urad poznamenéva, e postup viazuci sa
k vzniku dévodov hodnych osobitného zretel'a a smerujici k zruseniu pouzitého postupu
zadavania zdkazky ma byt odévodneny a podporeny urcitymi zdvaznymi skuto¢nost’ami takého
vyznamu a intenzity, na zaklade ktorych nie je od verejného obstardvatel'a mozné rozumne
oCakéavat’, aby vo verejnom obstardvani pokracoval. Pokial' by totiz verejny obstaravatel
disponoval neobmedzenou pravomocou zru$it'® verejné obstardvanie bez opodstatnenych
legitimnych dovodov, takyto postup by predstavoval neprimerany zasah do prav uchadzacov.

Urad preskimal ozndmenie o zruSeni a konStatuje, e kontrolovany oddévodnil zruienie
dotknutej verejnej stt'aze tym, ze priSlo k strate moznosti jej financovania z Planu obnovy
a odolnosti SR, ked’ze v désledku plynutia ¢asu je zrejmé, ze sa nestihne naplnit’ stanoveny
casovy mil'nik do 31. 08. 2026, teda prostriedky z Planu obnovy a odolnosti SR nebudi moct’
byt Cerpané a kontrolovany nema iné finanéné prostriedky, ktorymi by mohol financovat
realizaciu danej zakazky.

V danom pripade je podla tiradu medzi ucastnikmi konania nesporné, ze zdkazka mala byt
financovand aj z prostriedkov z Planu obnovy a odolnosti SR, pricom uvedené vyplyva aj
z dokumentdécie k verejnej sit'azi (pozri body 45 a 46 tohto rozhodnutia). V danom pripade je
uradu zjavné, ze za uc¢elom naplnenia moznosti financovania z Planu obnovy a odolnosti SR je
potrebné splnit’ niektoré dané naleZitosti. UZ z dokumentacie k verejnému obstaravaniu pritom
vyplyvalo, Ze financovanie zdkazky z Planu obnovy a odolnosti SR je mozZzné v termine
maximalne do 31. 08. 2026 (pozri napriklad bod 47 tohto rozhodnutia).

Kontrolovany v tejto stvislosti vo vyjadreni poukézal aj na ¢l. 20 ods. 5 pism. d) nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady ¢. 2021/241, ktorym sa zriad'uje Mechanizmus na podporu
obnovy a odolnosti. Podl'a daného ustanovenia nariadenia v navrhu Komisie uvedenom v
odseku 2 sa takisto stanovi termin, ktory by nemal byt stanoveny na neskor ako 31. august
2026, do ktorého sa musia splnit’ konecné milniky a ciele pre investicné projekty aj reformy.
Z uvedeného tradu vyplyva, Ze konecné mil'niky a ciele pre investicné projekty aj reformy sa
musia splnit’ najneskdr do 31. 08. 2026. Predmetné nariadenie teda zjavne stanovuje limitny
termin na splnenia stanovenych milnikov. Existenciu uvedeného terminu v zmysle
predmetného €l. 20 ods. 5 pism. d) dotknutého nariadenia navrhovatel’ v ndmietkach ziadnym
relevantnym spdsobom nespochybnil (hoci v ndmietkach na dané nariadenie poukézal) a ani
neuviedol Ziaden iny termin, ktory by mal byt relevantny. Pokial’ navrhovatel’ v tejto stvislosti
poukazal na predchddzajice verejné obstardvanie z roku 2023 na obdobny predmet zakazky,
tak poukazovanie na dané obstaravanie nie je Gplne na mieste. V iradom aktuélne posudzovane;j
verejnej sutazi totiz termin 31. 08. 2026 je zjavne konecny aje v kone¢nom dosledku
predpokladany vysSie uvedenym eurdpskym nariadenim. Rovnako tieZ navrhovatel’ Gradu
nepredloZzil Ziadne relevantné dokazy preukazujlce, Ze by malo prist’ k zmene dané¢ho terminu
alebo jeho posunu.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteI'ny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny z
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Naproti tomu trad v tejto stvislosti poukazuje aj na verejne dostupné informacie publikované
na nasledovnych internetovych strankach:

- https://www.planobnovy.sk/aktuality/slovensko-ukoncilo-realizacnu-fazu-planu-obnovy-ek-
neeviduje-vyznamne-rizika/, kde sa uvadza, ze cit.: ,(...) Oficialna cast realizacie planu
obnovy sa skoncila 31. augusta 2026. (...)
https://slovakia.representation.ec.europa.eu/aktuality-podujatia/aktuality/plan-obnovy-
odolnosti-sr-ide-do-finale-2026-04-16_sk, kde sa uvadza, ze cit.: ,, Mechanizmus na podporu
obnovy a odolnosti sa blizi ku koncu, terminy su jasné. Vsetky milniky a ciele musia byt splnené
do 31. augusta 2026 a konecné platby zrealizované do 31. decembra 2026. (...)

Z vyssie uvedeného je tradu zjavné, ze termin 31. 08. 2026 bol znamy vopred, naplnil sa
a v sicasnosti uz Plan obnovy a odolnosti SR ukoncil svoju realizacna fazu, t. j. je uz
objektivne nemoZné realizovat’ d’alej zakazky, tak aby boli hradené z prostriedkov Plinu
obnovy a odolnosti SR. Samotny navrhovatel’ v ndmietkach vnimal rozdiely v procesoch
Planu obnovy a odolnosti SR oproti ,klasickym eurofondom®, avSak sam neuviedol, aké
dokazy mal kontrolovany v stvislosti so zruSenim verejnej sutaze predlozit, aby podla
navrhovatela preukéazal relevantnost’ dovodov jej zrusenia. Kontrolovany vo vyjadreni pritom
zdoraznil, ze doklady preukazujiuce relevantnost’ datumu 31. 08. 2026 ako milnika Planu
obnovy a odolnosti SR a ako maximalneho Casu na realizdciu softvérového diela v ramci
posudzovane] zékazky su verejne dostupné anie je potrebné ich osobitne dokladat
a preukazovat’.

Vo vzt'ahu k strate moznosti financovania ma trad ustaleni rozhodovaciu prax, ze takato
skutocnost moéze zakladat dovod hodny osobitného zretela podla § 57 ods. 2 zdkona
o verejnom obstardvani, a teda byt jednym z fakultativnych dévodov pre zrusenie verejného
obstardvania (napr. rozhodnutie Rady tradu ¢. 11860-9000/2021 zo dna 15. 11. 2021,
rozhodnutie Rady turadu €. 5553-9000/2018 zo dna 14. 05. 2018, ¢i rozhodnutie 6559-
9000/2020 zo dna 29. 05. 2020 a napokon aj rozhodnutie uradu ¢. 15039-6000/2023-OD,
16249-6000/2023-OD z 20. 12. 2023). Z danych rozhodnuti je zrejmé, ze strata finan¢ného
krytia realizdcie predmetu zdkazky je ustidlene posudzovana ako dovod hodny osobitného
zretela, pre ktory nemozno od verejného obstaravatela pozadovat, aby vo verejnom
obstaravani pokracoval, t. j. zdkonny dovod na zruSenie verejného obstardvania (a to aj v
pripade, ked’ stratu moZnosti financovania zdkazky z NFP zapri¢inil priamo verejny
obstaravatel’, ked’ odstlpil od Zmluvy o NFP, ¢i poziadal poskytovatel'a NFP o zmenu projektu,
vid’ uvedené rozhodnutia Rady Uradu).

Obdobné¢ zavery, ako su uvedené v bode vysSie, vyplyvaju aj zo vSeobecného metodického
usmernenia uradu €. 3/2018, na ktoré napokon poukazuje aj navrhovatel v ndmietkach, a
v ktorom sa uvadza, ze cit.: ,, Nedostatok financnych prostriedkov v rozpocte verejného
obstaravatela alebo obstardavatela (napr. v pripade neuzavretia zmluvy o poskytnuti
nenavratného financného prispevku, alebo neschvdlenia procesu verejného obstardvania
poskytovatelom nenavratného financného prispevku) moze predstavovat legitimny dovod
zruSenia verejného obstaravania (dovod hodny osobitného zretela) podla § 57 ods. 2 zakona o
verejnom obstardvani za predpokladu, Ze nedostatok financnych prostriedkov v rozpocte
vychadza z objektivnych skutocnosti, braniacich riadnemu dokonceniu verejného obstaravania.
Z uvedeného vyplyva, Ze nedostatok financnych prostriedkov v rozpocte moze byt jednym z
dovodov hodnych osobitného zretela podla § 57 ods. 2 zakona o verejnom obstardvani za
predpokladu, Ze je (bol) spésobeny objektivnymi skutocnostami.

V nadviznosti na to ma verejny obstaravatel alebo obstaravatel legitimne pravo zrusit verejné
obstaravanie z dévodu objektivneho nedostatku financnych prostriedkov v rozpocte.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteI'ny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny z
portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
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Pokial’ navrhovatel’ v namietkach poukazal na rozhodnutie Rady tradu ¢. 18365-6000/2016,
tak k nemu trad uvadza, Ze dané rozhodnutie riesilo odlisny skutkovy stav ako je tomu v tomto
pripade a nemozno z neho bez d’alSieho vyvodit’ v§eobecne aplikovatel'ny zaver o premlcani
prava na zruSenie verejného obstardvania. Argumentacia a poukazovanie na predmetné
rozhodnutie zo strany navrhovatela, tak nebola pre urad v tomto posudzovanom pripade
relevantna.

Stucasne s tym urad konStatuje, ze nebolo preukdzané ani tvrdenie navrhovatela uvedené
v namietkach, ze kontrolovany porusil § 57 ods. 3 zédkona o verejnom obstaravani, nakol’ko
nekonal bezodkladne. Urad v tejto suvislosti zdoraziuje, Ze povinnost’ bezodkladného konania
kontrolovaného vyplyvajica z predmetného ustanovenia sa vztahuje na oznamenie
uchadzacom o zruseni verejnej sut'aze, resp. na notifikaénti povinnost’ kontrolovaného, nie na
samotné zrusenie verejnej sutaze. V danom pripade urad pritom nema za preukazané a ani
navrhovatel osobitne netvrdi v namietkach, Zeby medzi rozhodnutim kontrolovaného o zruSeni
verejné¢ho obstaravania a jeho ozndmenim uchadza¢om uplynul neprimerane dlhy ¢as.

Vo vztahu krozhodnutiu uradu ¢. 15187-6000/2023, na ktoré odkazal navrhovatel
v ndmietkach, Grad konStatuje, zZe v predmetnom pripade urad vyhodnotil dovod zrusSenia
verejného obstardvania pre moznil budicu absenciu finanénych prostriedkov za
neopodstatneny. Uvedené je vSak odliSné od aktudlne posudzovaného pripadu, nakol’ko je sice
pravdou, Ze kontrolovany zrusil verejné obstaravanie 10. 08. 2026, pricom milnik Planu
obnovy a odolnosti uplynul az 31. 08. 2026, avSak uz v Case zrusenia verejného obstaravania
bolo zrejmé, ze splnenia daného mil'nika nie je objektivne mozné. Z obsahu namietok naviac
uradu ani nevyplyva, Zeby navrhovatel' osobitne tvrdil, Zze by dokézal dodat” obstardvané
softvérové dielo tak, aby bol dany milnik k 31. 08. 2026 riadne splneny a mozné jeho
financovanie z prostriedkov Planu obnovy a odolnosti SR. Stcasne je nevyhnutne potrebné
podla uradu vziat' do tivahy aj fakt, ze termin na splnenie milnika — 31. 08. 2026 uz k ¢asu
rozhodovania Uradu zjavne uplynul, zcoho uradu vyplyva zjavny zéver o objektivnej
nemoznosti splnenia daného milnika.

S ohPadom na vSetky vysSie uvedené skutofnosti, ako aj datum vydania tohto
rozhodnutia, ktory je po 31. 08. 2026, ma urad zato, Ze kontrolovany v tomto
posudzovanom pripade preukazal, Ze stratil moZnost’ financovat’ predmet zakazky
z prostriedkov Planu obnovy a odolnosti SR, ¢im je zaloZeny fakultativhy dévod na
zrusenie verejnej obstaravania z dovodu hodného osobitného zretel’a podl’a § 57 ods. 2
zakona o verejnom obstaravani, pre ktory nemozno od kontrolovaného poZadovat’, aby
vo verejnom obstaravani pokracoval.

Urad preskimanim oznamenia o zruSeni d’alej zistil, Ze toto dostatone ozrejmuje
skutocnosti, pre ktoré kontrolovany pristipil k zruSeniu verejného obstaravania
anevytvara pochybnosti, zakych dovodov k zruSeniu verejného obstaravania prislo.
Kontrolovany teda v oznameni o zruSeni uviedol okolnosti, ktoré ho viedli k prijatiu
predmetného rozhodnutia, v rozsahu umoznujucom identifikovat’ a preskimat’ skuto¢ny dévod
zrusenia verejného obstaravania. Oddvodnenie zruSenia preto Urad povazuje z obsahového
hl'adiska za dostato¢né, priCcom uvadzané dovody boli objektivneho charakteru a ich existencia
bola podla uradu dostatocne preukdzand. Navrhovatel' Uradu nepreukazal Zziadnymi
relevantnymi skuto¢nost’ami opak.

V namietkach navrhovatel tiez uviedol, Ze ma zato, Ze kontrolovany svojim konanim ohrozuje
cerpanie, resp. financovanie inych projektov z prostriedkov Planu obnovy a odolnosti SR.
K uvedenému trad podotyka, Ze tieto tvrdenia navrhovatel’a nie st pre Urad v kontexte uradom
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posudzovanych skuto¢nosti, t. j. ¢i kontrolovany zadkonne zrusil dotknuté verejné obstaravanie
relevantné.

Pokial’ ide o Casové stvislosti medzi vyhldsenim predmetnej verejnej sutaze v roku 2025,
lehotou na predkladanie pontk, ktord uplynula v januari 2026, informovanim o vysledku
verejného obstaravania v maji 2026 a zruSenim verejného obstaravania v auguste 2026 urad
uvadza, ze ani tieto skutoCnosti v kontexte posudzovania dovodu na zrusSenie verejného
obstaravania — strate moznosti financovania nie si pre urad v aktudlnom posudzovani
relevantné a to aj s poukazom na predchadzajiucu rozhodovaciu prax uradu. Odhliadnuc od
uvedeného vSak urad povazuje za ziadice upozornit’ oboch ucastnikov konania na nasledovné:
a) kontrolovany ako verejny obstaravatel by mal dbat’ na riadne planovanie procesov
verejného obstardvania ato so zohl'adnenim vSetkych relevantnych okolnosti vratane
moznosti a podmienok financovania zdkazky. V pripade nedostatkov v procese planovania
zékazky, ked’ sa riadnym spdsobom nezohl'adnia, resp. nevhodne vyhodnotia moZnosti
a podmienky jej financovania, uvedené moéze viest’ k zruseniu verejného obstaravania, ¢o
ma za nésledok oslabovanie dovery v procesy verejného obstaravania na strane zdujemcov
a uchadzacov a do budiicna méze znizovat’ ochotu zucastiovat’ sa verejnych obstaravani;
b) navrhovatel' ako zdujemca ma moznost’ vopred sa oboznamit’ s podmienkami zadévania
zakazky. Pokial’ navrhovatel'ovi nebolo dostato¢ne zrejmé, resp. mal pochybnosti o tom,
7ze €1 pri danom nastaveni zdkazky (terminy, podmienky apod.) bude jej realizicia
a financovanie dost’ dobre mozné s oh'adom na ¢asové okolnosti, tak sa mohol na uvedené
skutocnosti dopytovat’ podl'a § 48 zdkona a pripadne kontrolovaného na svoje pochybnosti
vopred upozornit’.

Na zaklade vSetkych vysSie uvedenych skutocnosti uirad dospel k zaveru, Ze namietky
navrhovatel’a st v celom rozsahu neopodstatnené, a preto rozhodol o ich zamietnuti podl’a
§ 175 ods. 4 zakona o verejnom obstaravani tak, ako je uvedené vo vyrokovej casti tohto
rozhodnutia.

Na zaklade uvedeného bolo potrebné rozhodnut’ o namietkach navrhovatel’a tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Kaucia

Podl'a § 172 ods. 5 zdkona o verejnom obstaravani kaucia vo vyske podla odsekov 2 az 4 je
prijmom Statneho rozpoctu dilom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia Uradu, ktorym boli
namietky v celom rozsahu zamietnuté, alebo diiom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia
uradu o zastaveni konania podl'a § 174 ods. 1 pism. p) zdkona o verejnom obstardvani. Kaucia
sa vo vyske 50 % z vySky kaucie podl'a odsekov 2 az 4 stava prijmom Statneho rozpoctu diiom
nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia uradu o zastaveni konania podl'a § 174 ods. 1 pism.
d) zékona o verejnom obstaravani. Urad vrati navrhovatelovi kauciu alebo jej ¢ast, ktora sa
nestala prijmom Statneho rozpoctu, do 30 dni odo dia pravoplatnosti rozhodnutia.

V stlade s tymto ustanovenim zédkona o verejnom obstaravani a vyrokom tohto rozhodnutia sa
kaucia zloZzend navrhovatelom na uclet tradu stava prijmom Statneho rozpoctu diom
nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Podl'a § 175 ods. 11 zékona o verejnom obstaravani proti tomuto rozhodnutiu tradu nie je
mozné podat’ riadny opravny prostriedok. Podla § 52 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani
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(spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov v spojeni s § 185 ods. 2 zdkona o verejnom
obstaravani je toto rozhodnutie pravoplatné diom dorucenia ucastnikom konania a vykonateI'né
uplynutim lehoty na plnenie. Podl'a § 175 ods. 11 druhé veta zdkona o verejnom obstaravani
toto rozhodnutie tradu je preskumatel'né suidom, pricom zaloba musi byt’ podana do 30 dni odo
dina dorucenia rozhodnutia tradu.

(elektronicky podpis)

JUDr. Stefan Halicky
generalny riaditel’ sekcie dohl'adu

Rozhodnutie sa doruéi:

1. AGM partners s. r. o., so sidlom Dubravskd cesta 1793/2, 841 04 Bratislava, ICO:
56 023 812 — splnomocneny zastupca navrhovatela®

2. Ministerstvo investicii, regionalneho rozvoja a informatizacie Slovenskej republiky,
Pribinova 25, 811 09 Bratislava, ICO: 50 349 287 - kontrolovany

2 Podla § 173 ods. 18 zdkona o verejnom obstardvani ak ma udastnik namietkového konania zéstupcu s
plnomocenstvom na celé konanie, pisomnosti adresované ucastnikovi konania trad dorucuje iba tomuto
Zastupcovi.
Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteI'ny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny z
portalu Uradu pre verejné obstaravanie.



