Bratislava 20. 10. 2016
Cislo: 16730-6000/2016-ON

Urad pre verejné obstardvanie ako Ustredny organ §tatnej spravy pre verejné obstardvanie
podla § 140 aorgén prislusSny podla § 167 ods. 2 pism. b) zdkona ¢. 343/2015 Z. z.
0 verejnom obstardvani a 0zmene a doplneni niektorych zikonov v zneni neskorSich
predpisov vo veci namietok uchadza¢a X (dalej len ,,navrhovatel*) smerujicich proti
vyliceniu uchadzaca z verejného obstaravania na predmet podlimitnej zakazky ,,Nabytok pre
Studentské domovy STU v Bratislave®, vyhlaseného verejnym obstaravatelom Slovenska
technicka univerzita v Bratislave, U&elové zariadenia Studentské domovy a jedalne,
Bernolakova 1, 811 07 Bratislava (d’alej len ,kontrolovany“) vo Vestniku verejného
obstaravania ¢. 93/2016 zo 17. 5. 2016 pod znackou 8914 - WYT, vydava toto

rozhodnutie:

Urad pre verejné obstaravanie zastavuje konanie o preskimanie ukonov kontrolovaného na
zaklade namietok navrhovatela podla § 174 ods. 1 pism. h) zakona
¢. 343/2015 Z. z. 0 verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov.

Odoéovodnenie:

1. Navrhovatel’ listom z 25. 8. 2016, ktory bol Uradu pre verejné obstaravanie (d’alej len
,urad®) doruéeny 26. 8. 2016, podal namietky v listinnej podobe smerujuce podla § 170
ods. 3 pism. d) zakona ¢. 343/2015 Z. z. 0 verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskor$ich predpisov (d’alej len ,zakon o verejnom
obstaravani®) proti vylti¢eniu uchadzacéa z predmetného verejného obstaravania. Namietky
navrhovatel'a boli uradu a kontrolovanému dorucené po otvarani Casti ponuk oznacenych
ako ,.Kritéria“.

2. Podla § 171 ods. 1 zdkona o verejnom obstardvani konanie o preskimanie ukonov
kontrolovaného na zaklade ndmietok sa vykonda osobitne k nadmietkam doru¢enym pred
otvaranim casti ponuk oznacenych ako ,Kritéria“ a osobitne k namietkam dorucenym
po otvarani Casti ponuk oznacenych ako ,,Kritéria“; ustanovenie odseku 2 tym nie je
dotknuté.

3. Podla § 171 ods. 3 zakona o verejnom obstardvani konanie o preskiimanie utkonov
kontrolovaného na zaklade namietok za¢ne, ak ide o namietky dorucené
b) po otvarani Casti pontk oznacenych ako ,,Kritéria*“ jedenasty dent odo dia dorucenia
informécie podl'a § 166 ods. 1 pism. c).

4. Urad uvadza, ze 5. 9. 2016 bola tiradu doruéena informacia od kontrolovaného v zmysle §
166 ods. 1 pism. ¢) zdkona o verejnom obstaravani. Na zaklade vysSie uvedeného urad
konstatuje, ze konanie o preskumanie tikonov kontrolovaného na zaklade namietok zacalo
16. 9. 2016.

5. Urad listom ¢. 16730-6000/2016-ON-V z 20. 9. 2016 vyzval kontrolovaného v sulade s §
173 ods. 2 aods. 3 zakona o verejnom obstaravani na dorucenie pisomného vyjadrenia
k podanym namietkam akompletnej dokumentacie k predmetnému verejnému
obstaravaniu v originali. Vyzva bola kontrolovanému doruc¢ena 22. 9. 2016.
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Kontrolovany dorucil uradu, na zaklade jeho vyzvy, pisomné vyjadrenie k podanym
namietkam a dokumentaciu k predmetnému verejnému obstaravaniu v originali 29. 9.
2016.

Urad preskimanim podanych namietok navrhovatela az dokumentacie predloZenej
kontrolovanym k predmetnej zékazke zistil nasledovné:

Urad po prestudovani dokumentacie uvadza, Ze kontrolovany v dokumente oznadenom
ako ,,Vec: Ziadost o vysvetlenie ponuky“ zo 14. 7. 2016 poziadal navrhovatela
0 vysvetlenie skuto¢nosti uvedenych v jeho ponuke separatne v zmysle § 53 ods. 1 a
v zmysle § 53 ods. 2 zédkona o verejnom obstaravani.

Urad d’alej uvadza, ze § 53 ods. 1 ako aj § 53 ods. 2 zékona o verejnom obstaravani
predstavuju dva inStituty, ktoré sluzia na odstranenie pochybnosti kontrolovaného, ktoré
mohli vzniknut’ v procese vyhodnocovania ponuky navrhovatel’a, pricom § 53 ods. 1 slazi
najmd na objasnenie nezrovnalosti tykajucich sa splnenia poziadaviek na predmet zdkazky
a § 53 ods. 2 sluzi najmé ako inStitut vysvetlenia mimoriadne nizkej ponuky.

Urad po prestudovani tej Gasti ziadosti o vysvetlenie kontrolovaného, ktora sa tykala
formulacie vysvetlenia v zmysle § 53 ods. 1 zakona o verejnom obstaravani uvadza, ze
predmetné vysvetlenie je sice oznacené ako ziadost' o vysvetlenie podla § 53 ods. 1
zakona o verejnom obstaravani, ale svojim obsahom smeruje skor Kk Zziadosti o
vysvetlenie mimoriadne nizkej ponuky, a preto je podla nazoru tiradu mozné predmetnt
Ziadost’ o vysvetlenie subsumovat’ ako Ziadost’ o vysvetlenie podl’a § 53 ods. 2 zakona
0 verejnom obstaravani, t.J. ako vysvetlenie, resp. otazku tykajicu sa oddovodnenia
mimoriadne nizkej ponuky.

Urad d’alej po prestudovani oddévodnenia dokumentu oznadeného ako ,,Vec: Oznamenie
0 vyltceni“ z 12. 8. 2016 uvadza, ze aj ked’ kontrolovany vylucil navrhovatel'a v zmysle §
53 ods. 5 pism. d), azarovein aj vzmysle § 53 ods. 5 pism. f), prakticky celé
odovodnenie oznamenia o vyli¢eni smeruje obsahovo len k jednému dovodu
vylidenia, a to k dévodu podla § 53 ods. 5 pism. f) zakona o verejnom obstaravani.

Vzhl'adom na skutoénosti uvedené v bodoch 8 az 11 urad uvadza, ze podla § 172 ods. 1
zékona o verejnom obstaravani s podanim ndmietok je navrhovatel’ povinny zlozit’ na Gcet
uradu kauciu; tato povinnost’ sa nevztahuje na organ Statnej spravy podla § 170 ods. 1
pism. e). Kaucia musi byt’ pripisana na tcet uradu najneskor pracovny denl nasledujici po
uplynuti lehoty na doru¢enie namietok podl'a § 170 ods. 4.

Podla § 172 ods. 3 zakona o verejnom obstaravani vySka kaucie pri podani namietok po

otvarani Casti ponuk oznacenych ako ,,Kritéria*“ je 1% z ponukovej ceny uchadzaca

a) najmenej v8ak 600 eur a najviac 30 000 eur, ak namietky smerujii proti vyluc¢eniu
uchadzaca pre mimoriadne nizku ponuku podl'a § 53 ods. 5 pism. f).

Z ustanovenia § 172 ods. 3 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani je teda zrejmé, ze po
otvarani Casti ponik oznacenych ako ,,Kritéria“, musi navrhovatel’ s podanim namietok
zlozit’ na tcet uradu kauciu vo vyske 1 % z ponukovej ceny navrhovatela.

Urad uvadza, e preskimanim dokumenticie dorudenej kontrolovanym zistil, Ze
navrhovatel’ ponukol v Casti ponuky oznacenej ako ,,Kritérid* celkovli cenu za predmet
zakazky vo vyske 155 548,92 - eur spolu s dainou z pridanej hodnoty (d’alej len ,,DPH®).
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16. Urad preskimanim podanych namietok v nadviznosti na vyssie uvedené zistil, Ze
navrhovatel’ nenaplnil procesnopravnu podmienku zacatia konania o preskimania ukonov
kontrolovaného na zdklade ndmietok, a to povinnost’ zloZit’ kauciu na ucet uradu
Vv zakonom o verejnom obstaravani urcenej vySke a lehote. Nakol'ko ide o podlimitna
zakazku na dodanie tovaru, navrhovatel’ mal v tomto pripade zlozit’ kauciu podla § 172
ods. 3 pism. a) zakona o verejnom obstaravani ato 1 % z ponukovej ceny uchadzaca
najmenej v8ak 600 eur a najviac 30 000 eur, pri¢om ponukovou cenou sa rozumie
celkova cena poniuknutd navrhovatel’om za predmet ziakazKky aj s DPH. Uvedené
vyplyva aj z pokynov uverejnenych tradom na jeho webovej stranke Www.uvo.gov.sk
Vv sekcii ,,Sposob zlozenia kaucie podla zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani
a0zmene adoplneni niektorych zdkonov®. V predmetnom verejnom obstaravani mal
navrhovatel' zlozit' kauciu vo vySke 1 555,49 eur. Vzhladom na skutoCnost, ze
navrhovatel’ na ucet iradu neuhradil Ziadnu kauciu, urad konstatuje, Ze kaucia nebola
pripisana na ucet uradu v lehote a vo vySke ustanovenej zakonom o verejnom
obstaravani.

17. Podl'a § 174 ods. 1 pism. h) zdkona o verejnom obstardvani rad zastavi rozhodnutim
konanie o preskimanie ukonov kontrolovaného na zaklade namietok, ak kaucia nebola
pripisana na ucet tiradu v lehote alebo vo vyske ustanovenej v § 172 zédkona o verejnom
obstaravani.

18. Urad uvadza, e pre konanie 0 preskiimanie ikonov kontrolovaného na zaklade namietok
neboli navrhovatelom splnené vsetky zakonné predpoklady, ¢im pre urad nastala
neodstranitel'na prekazka braniaca rozhodovaniu v konani o preskimani ukonov
kontrolovaného Vv sulade s prislusnymi ustanoveniami zdkona o verejnom obstaravani.

19. Na zaklade uvedeného bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je uvedené vo vyroku
tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Podl'a § 177 ods. 1 zakona ¢. 343/2015 Z. z. 0 verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov proti tomuto rozhodnutiu uradu nie je
mozné podat’ odvolanie. Podl'a § 52 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorSich predpisov v spojeni s § 185 ods. 2 zakona ¢. 343/2015 Z. z.
0 verejnom obstardvani a 0zmene adoplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich
predpisov je toto rozhodnutie pravoplatné diiom dorucéenia ucastnikom konania a vykonatel'né
uplynutim lehoty na plnenie. Podla § 174 ods. 2 zakona ¢&. 343/2015 Z. z. o verejnom
obstardvani ao0zmene adoplneni niektorych zakonov V zneni neskorSich predpisov
rozhodnutie uradu je preskimatelné sidom, pricom zaloba musi byt podana do 30 dni odo
dna dorucenia rozhodnutia tradu.

riaditel’ odboru dohl'adu I

Rozhodnutie sa doruci
1. X - navrhovatel
2. Slovenska technicka univerzita v Bratislave, Ugelové zariadenia Studentské domovy a
jedalne, Bernolakova 1, 811 07 Bratislava — kontrolovany
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