Bratislava 07. 08. 2018
Cislo: 5754-6000/2018-0D

Urad pre verejné obstaravanie ako ustredny organ S$tatnej spravy pre verejné
obstardvanie podla § 140 a organ prislusny podla § 167 ods. 2 pism. b) zikona
¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov vo veci ndmietok uchadzac¢a XY (d’alej len ,,navrhovatel*) smerujicich
proti ukonu kontrolovaného inému ako uvedenému v pismendch a) az f) ustanovenia
§ 170 ods. 3 zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov vo verejnej sutazi na predmet zikazky
,»Mobilné telekomunikacné sluzby a mobilné telekomunikaéné zariadenia®, vyhldsenej
verejnym obstardvatelom Narodna dial’'niéna spolocnost’, a. s., Dubravskd cesta 14,
841 04 Bratislava, ICO: 35919001 (d’alej len ,.kontrolovany*) v Uradnom vestniku Eurépskej
unie pod znackou 2017/S 236-490291 dna 08. 12. 2017 vo Vestniku verejného obstaravania
¢.243/2017 dna 11. 12. 2017 pod znackou 17045 — MSS, vydava toto

rozhodnutie:

Urad pre verejné obstaravanie podla § 175 ods. 2 zékona & 343/2015 Z. z.
0 verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov nariad’uje verejnému obstaravatelovi Narodna dialni¢na spolocnost, a. s.,
Dubravska cesta 14, 841 04 Bratislava, ICO: 35919001 vo verejnej sitazi na predmet
zakazky ,,Mobilné telekomunikaéné sluzby a mobilné telekomunikaéné zariadenia®,
vyhlasenej v Uradnom vestniku Eurépskej unie pod znackou 2017/S 236-490291 diia
08. 12. 2017 a vo Vestniku verejného obstaravania ¢. 243/2017 dna 11. 12. 2017 pod znackou
17045 — MSS, odstranit’ protipravny stav, a t0 doplnenim oznimenia 0 opakovani
elektronickej aukcie, odoslaného uchadzatom elektronicky dna 20. 03. 2018, 0 konkrétne
dovody veduce kjej opakovaniu vsulade s § 10 ods. 2 zakona ¢&. 343/2015 Z. z.
o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov, apokracovat vo verejnom obstaravani, do 30 dni odo dna nadobudnutia
pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Odoéovodnenie:

1. Navrhovatel’ listom zo dia 29. 03. 2018, doruenym Uradu pre verejné obstaravanie (dalej
len ,,arad*) toho istého dna, podal ndmietky v listinnej podobe podl'a § 170 ods. 3 pism. g)
zakona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych zadkonov
v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,zédkon o verejnom obstaravani®) smerujiice
proti ukonu kontrolovaného inému ako uvedenému v pismenach a) az f) tohto ustanovenia.
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Namietky navrhovatela boli uradu, ako aj kontrolovanému dorucené v lehote podla
§ 170 ods. 4 zakona o verejnom obstaravani a obsahuju vSetky ndleZitosti a prilohy namietok
podla § 170 ods. 5 a ods. 6 zdkona o verejnom obstaravani. Namietky boli uradu dorucené
PO otvarani ¢asti ponuk, oznacenych ako ,,Kritéria“.

Namietky navrhovatel’a

Navrhovatel' v podanych namietkach namieta ukon dorucenia oznamenia o opakovani
elektronickej aukcie, ktora sa uskuto¢nila dia 15. 03. 2018 (vid’ bod 19 tohto rozhodnutia).
Ako poznamenava, pred uskutocnenim elektronickej aukcie dna 12. 03. 2018 o 10:45 hod.,
mu bola dorucena vyzva na ucast’ v elektronickej aukcii, kde boli v casti ,,InStrukcie®

,»Technické poziadavky pre pristup do elektronickej aukcie” stanovené technické
poziadavky pre pristup do elektronickej aukcie (vid’ bod 15 tohto rozhodnutia). Navrhovatel
uvadza, Ze spiiial vietky stanovené technické poziadavky pocas celého trvania aukcie. Dalej
konstatuje, ze aukcia zaCala riadne podl'a Aukéného poriadku dina 15. 03. 2018 0 10:00 hod.,
kedy sa otvorila auk¢na miestnost’ a boli v nej uvedené ceny navrhovatel'a podla predloZene;j
ponuky. Pocéas aukcie navrhovatel’ Standardne zadaval hodnoty do ponuky a z portalu bolo
podl'a jeho nazoru zjavné, Ze su pripojeni aj ini uchadzaci, lebo sa priebezne menilo poradie
navrhovatel’a, pricom o 10:30 hod. bola aukcia ukoncena. Navrhovatel' tvrdi, ze aukcia
prebehla Standardne, nevykazovala ziadne neStandardné a nepredvidané technické okolnosti
alebo situacie, ktoré mali alebo mohli mat’ vplyv na jej korektny priebeh. Zaroven dodava,
ze kontrolovany ani spolo¢nost’ XXX, ktord je prevadzkovatelom kontrolovanym pouzitého
elektronického systému, prostrednictvom svojho administratora neinformovali navrhovatel'a
o mimoriadnych stavoch, ktoré mohli nastat’, resp. podla tvrdenia Kontrolovaného nastali
v priebehu elektronickej aukcie, aj ked’ im tato povinnost’ vyplyvala z Pravidiel elektronickej
aukcie (vid’ bod 16 tohto rozhodnutia ).

Navrhovatel' uvadza, ze posledné 2 minuty pred ukoncenim elektronickej aukcie ziaden
iny uchédzac nedal niz$iu cenu ako on sam, co tiezZ podl'a jeho ndzoru preukazuje skutoc¢nost’,
ze aukcia prebiehala bez technickych problémov a v dosledku toho sa navrhovatel’ umiestnil
na 1. mieste svyslednou ponukovou cenou 620 168,320 € bez DPH. Dalej uvadza,
ze nasledne dna 20. 03. 2018 0 9:05 hod. mu bol doru¢eny email, v ktorom mu Kontrolovany
oznamil, Ze elektronickd aukcia sa bude opakovat’ z dovodu, Ze v priebehu aukcie doslo
pri jej vyhodnocovani k systémovej chybe v aukénom prostredi, ktord mala vplyv
na jej priebeh a vysledok. Navrhovatel' konstatuje, Ze Kontrolovany v zaslanom emaile
nespecifikoval, k akej systémovej chybe vaukénom prostredi doslo, teda nepreukazal
Zziadnym hodnovernym spOsobom, aké technické problémy nastali a boli dovodom
na opakovanie aukcie v ndhradnom termine. Vzhl'adom na uvedené ma navrhovatel
za to, ze kontrolovany neuniesol dokazné bremeno.

Navrhovatel’ sa s poukdzanim na Cast’ III. ,,Technické problémy, vysSia moc* Pravidiel
elektronickej aukcie domnieva, Ze kontrolovany ani administrator si nesplnil povinnost
bezodkladne informovat’ o mimoriadnom stave. Navrhovatel je zaroven toho nazoru,
7ze ak by aj nastal uvedeny mimoriadny stav, ¢o podla navrhovatela nenastal, mal
kontrolovany postupovat’ podl'a bodov 1 alebo 2 casti III. Pravidiel elektronickej aukcie
anie aukciu opakovat, ked’ze ako poznamenava, technicky problém na strane uchadzaca
nie je dovod na zruSenie, preruSenie alebo opakovanie vyberového konania. Z uvedeného
dovodu navrhovatel’ povazuje konanie kontrolovaného za netransparentné a diskriminacné.
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Podl'a navrhovatel'a kontrolovany svojim tkonom spdsobil, Ze ostatni uchadzaci pri aukcii
videli jeho findlne ceny a taktiez videli jeho stratégiu, ¢o ho dostava do vyrazne
diskrimina¢ného postavenia a popiera princip rovnakého zaobchadzania suchadzacmi.
Odoévodnuje to tym, ze kontrolovany pristupoval rozdielne k jednotlivym uchiadzacom
a Vv dosledku takéhoto postupu nie st podmienky uchadzacov rovnaké, kedze ako sa
navrhovatel domnieva, niektori uchédzaci splnili vSetky technické poziadavky pre pristup
do aukcie a ini zrejme len niektoré.

Na zéklade vysSie uvedeného navrhovatel' ziada, aby trad rozhodol podla § 175 ods. 1
pism. a) zakona o verejnom obstaravani a rozhodnutim nariadil odstranit’ protipravny stav,
ato nariadil zrusit' ukon kontrolovaného — oznamenie o opakovani elektronickej aukcie
zo dna 20. 03. 2018 a nariadil kontrolovanému pokracovat’ v procese verejného obstaravania.

Zaciatok konania o preskimanie ikonov kontrolovaného na ziklade namietok

Urad uvadza, 7e dia 04. 06. 2018 doru¢il kontrolovany tradu informéciu podl'a § 166 ods. 1
pism. c) zdkona o verejnom obstardvani. Na zéklade uvedeného a v sulade s § 171 ods. 3
pism. b) zadkona o verejnom obstaravani konanie 0 preskumanie tkonov kontrolovaného
na zaklade ndmietok zacalo jedenédsty det odo dna dorucenia predmetnej informadcie,
t. j. diia 15. 06. 2018.

Vstlade s § 173 ods. 2 aods. 3 =zikona o verejnom obstaravani urad listom
¢. 5754-6000/2018-OD-V zo dna 19. 06. 2018 vyzval kontrolovaného na doruéenie
kompletnej dokumentdcie v origindli a pisomného vyjadrenia k podanym namietkam.
Kontrolovany dorucil uradu dokumentiaciu v origindli a pisomné vyjadrenie k podanym
namietkam dna 29. 06. 2018. Kontrolovany doplnil dokumentaciu dna 12. 07. 2018.

Pisomné vyjadrenie kontrolovaného k namietkam navrhovatel’a

Kontrolovany v pisomnom vyjadreni k ndmietkam navrhovatela uvadza, Ze po
predpokladanom riadnom ukonceni elektronickej aukcie obdrzal od prevadzkovatela
auk¢éného systému kontaktny mail, ktorym prevadzkovatel' oznamoval koniec aukcie, spolu
s prilohami. Dalej uvadza, ze ihned po skonéeni aukcie bola prevadzkovatelovi a zarove
kontrolovanému doruéena st'aznost’ od uchadzac¢a XZ na priebeh aukcie. Predmetny uchadzac
podl'a kontrolovaného uviedol, Ze pri poslednej zadavanej ponuke ze v riadku 13 nesmie
zadat’ 0 cenu, priCom uchadza¢ mal zadant cenu 0,014 eur. Podla kontrolovaného zaroven
dany uchadza¢ uviedol, Ze sa snazil cenu prepisat’ viackrat, ale systém cenu neprijal napriek
tomu, ze predtym mu pri rovnakom spdsobe zaddvania zadané ceny korektne prijal.

Kontrolovany uvadza, ze ihned’ dna 15. 03. 2018 emailom kontaktoval prevadzkovatela
auk¢éného systému so Ziadost'ou o stanovisko k predmetnej staznosti. Kontrolovany d’alej
poukazuje na stanovisko prevadzkovatela zo dna 21. 03. 2018 (vid bod 18 tohto
rozhodnutia), ktory uviedol, ze v priebehu elektronickej aukcie doSlo k viacnasobne
chybnému vyhodnoteniu ponuky uchiddzaca XZ, a to tak, Ze jeho ponuka nebola prijata
systétmom, aj ked na zaklade vSetkych nastaveni elektronickej aukcie mala byt prijata,
o malo za nasledok, Ze nedoslo k predizeniu aukcie a ponuka navrhovatel'a bola oznadena
ako vitazna. Podla kontrolovaného tiez prevadzkovatel uviedol, Ze neslo o chybu
v behu systému, ktora by mu bola oznamena chybovym hlasenim a po dokladnom preskiimani
vSetkych systémovych logov prevadzkovatel’ dospel k zaveru, Ze doslo k chybe vo vypocte
sposobenej vysSou mocou a odporucil kontrolovanému predmetna aukciu zopakovat'.
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12.

13.

14.

15.

Kontrolovany konStatuje, ze na zdklade uvedenych skutocnosti po dokladnom a objektivnom
preskumani priebehu aukcie dia 20. 03. 2018 informoval vsetkych uchadzacov o skutocnosti,
ze aukcia sa bude opakovat z dbévodu, ze v priebehu elektronickej aukcie doslo
pri jej vyhodnocovani k systémovej chybe v aukénom prostredi, ktorda mala vplyv
na jej korektny priebeh a vysledok.

V suvislosti s tvrdenim navrhovatela, Zze boli prezradené findlne ceny uchadzacov
kontrolovany uvadza, Ze systém elektronickej aukcie nezobrazuje uchadzacovi ponuky
ostatnych uchadzacov a je mu zobrazena len hodnota pontikanej ceny aktudlne prvej v poradi
bez identifikacie jeho obchodného mena. Zaroven dodava, Ze vyhodnocovanie ponuk
je neverejné a Clenovia komisie st zaviazani ml€anlivostou a nesmu poskytovat’ informacie
0 obsahu ponuk a ich vyhodnocovani az do ukoncenia vyhodnotenia, t. j. az do podpisania
zapisnice o vyhodnoteni ponuk. Tvrdenie navrhovatela o tom, ze boli jeho ceny prezradené,
povazuje kontrolovany za neopodstatnené.

Kontrolovany d’alej poukazuje na skutocnost’, ze rozhodnutim opakovat’ elektronicku aukciu
dodrzal zékladné principy verejného obstardvania, najmé princip hospodéarnosti a efektivnosti.
Uvedené podl'a kontrolovaného potvrdzuje aj vysledok aukcie, kedy navrhovatel' v ramci
opakovanej aukcie predlozil ponuku o 247 366,80 EUR nizSiu oproti vysledku povodnej
aukcie, ktorej priebeh nebol korektny. Na zaklade vyssie uvedeného kontrolovany navrhuje,
aby trad namietky navrhovatel’a zamietol.

Zistenia uradu

Z predlozenej dokumenticie o predmetnom verejnom obstardvani trad zistil nasledovné
skutocnosti:

Kontrolovany vyhlasil verejnu sut'az na predmet zakazky ,,Mobilné telekomunikacné sluzby
amobilné telekomunikaéné zariadenia® v Uradnom vestniku Eurdpskej tnie pod
znaCkou 2017/S 236-490291 dna 08. 12. 2017 a vo Vestniku verejného obstaravania
¢. 243/2017 dna 11. 12. 2017 pod znackou 17045 — MSS. V zavislosti od typu
kontrolovaného a predpokladanej hodnoty zakazky vo vyske 920 000 EUR bez DPH
ide 0 nadlimitni zakazku na poskytnutie sluzieb. V predmetnej verejnej sutazi predlozili
ponuku traja uchadzaci, vratane navrhovatela. Otvaranie casti ponuk, oznacenych
ako ,,Ostatné”, sa uskuto¢nilo dia 26. 01. 2018 o 13:00 hod. Po vyhodnoteni Casti pontk,
oznacenych ako ,,Ostatné“, nebol vyluceny ziadny uchéadza¢. Otvaranie casti pontk,
oznacenych ako ,,Kritéria“, sa uskuto¢nilo dna 07. 03. 2018 0 10:00 hod. Dna 15. 03. 2018
v ¢ase od 10:00 do 10:30 hod. prebehla elektronicka aukcia prostrednictvom aukéného
systtmu eAukcie pristupného na internetovej adrese https://www.eaukcie.sk (d’alej
len ,aukény systém®). Dna 20. 03. 2018 kontrolovany prostrednictvom emailu zaslal
uchadzacom oznamenie o opakovani elektronickej aukcie. Nasledne dna 29. 03. 2018
navrhovatel' dorucil namietky podla § 170 ods. 3 pism. g) zdkona 0 verejnom obstaravani
uradu a kontrolovanému. Kontrolovany zopakoval elektronickti aukciu dna 23. 05. 2018,
ato vcase od 10:00 do 10:34 hod. V oboch uskuto¢nenych elektronickych aukciach
sa navrhovatel' na zéklade stanoveného kritéria na vyhodnotenie ponuk, t. j. najnizsej ceny
za predmet zakazky, umiestnil ako uchadzac 1. v poradi.

Vo vyzve na ucast v elektronickej aukcii, zaslanej uchadzacom dna 12. 03. 2018,
kontrolovany Vv ramci ,,Technickych poziadaviek pre pristup do elektronickej aukcie” v Casti
,.InStrukcie® tohto dokumentu uviedol okrem iného nasledovné, cit.: ,,Pocita¢ uchadzaca musi
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17.

18.

byt pripojeny k Internetu. Pre bezproblémovu ucast’ v e-aukcii je nutné mat Microsoft
Internet Explorer — minimalne vo verzii 11, Firefox — minimalne vo verzii 26, Google
Chrome — minimalne vo verzii 35. Spravna funkénost’ inych prehliadacov je mozna, avSak
nie je garantovana. Dalej je nutné mat’ v prehliada¢i zapnuté cookies. Verejny obstaravatel
dorazne upozorfiuje uchadzacov, Zze nezodpoveda za technické problémy s internetovym
pripojenim do systému e-aukcie. (...) V pripade objektivnych a preukazanych technickych
problémov na strane verejného obstaravatela (napr. vypadok elektriny), resp. poskytovatela
sluzby, sa bude aukcia opakovat’ v ndhradnom termine.*

V dokumente ,,Pravidla elektronickej aukcie®, zverejnenom na webovej stranke predmetného
aukéného systému, je v casti III. ,,Technické problémy, vys$Sia moc“ uvedené, cit.:
,»V priebehu elektronickej aukcie sa mézu vyskytnat’ nepredvidané okolnosti a situdcie, ktoré
mozu mat’ vplyv na korektny priebeh elektronickej aukcie. Tieto stavy mézu nastat’ z dovodu
vy$sej moci, alebo z technického dovodu. V dosledku vzniku takejto situdcie mozu nastat’
tieto mimoriadne stavy:

1. Vyberové konanie je pozastavené na urCiti dobu, ktora je nevyhnutnd k odstraneniu
prekazok obmedzujucich jeho riadny priebeh napr. technické problémy Poskytovatela.
Po opédtovnom otvoreni vyberové konanie pokracuje vo svojom riadnom priebehu, pricom
termin jeho ukoncenia moze byt posunuty o dobu, pocas ktorej bolo vyberové konanie
pozastavené, resp. moze byt’ stanoveny novy termin ukoncenia elektronickej aukcie.

2. Vo vyberovom konani sa bude pokra¢ovat’ v novom termine od toho miesta, kde bolo
prerusené s rovnakymi hodnotami prvkov ponuk, ktoré boli dosiahnuté v case jeho
prerusenia podl'a pdvodne vyhlasenych podmienok.

3. Elektronicka aukcie bude opakovana podl'a povodne vyhlasenych podmienok v ndhradnom
termine, ktory bude Uchadzacom ozndmeny v zdkonnej lehote.

4. Vypadok pripojenia k internetu alebo iny technicky problém na strane Uchadzaca
nie je dovod na zruSenie, preruSenie alebo opakovanie vyberového konania. Je v zaujme
kazdého Uchadzaca, aby si zabezpecil stabilné a rychle pripojenie k sieti internet, pripadne
mal k dispozicii nahradné zalozné pripojenie.

O mimoriadnych stavoch, ktoré nastani v priebehu elektronickej aukcie je Zadavatel,

resp. Administrator povinny bezodkladne informovat’ vSetkych Uchadzacov.*

Sucastou dokumentacie K verejnému obstaravaniu je vytlaok sprav zemailovej
komunikacie, v ktorom je zaznamenana sprava od uchadzaca XZ (d’alej len ,,uchadzac ¢. 2%),
ktora odoslal kontrolovanému dna 15. 03. 2018 0 11:23 hod. Vv nasledujucom zneni,
cit.: ,,Ako sme Vam telefonicky avizovali, v ramci aukcie pre NDS nam pri posledne;j
zadavanej ponuke, ponuku nezobralo. Nasu ponuku sme sa snazili poslat’ viackrat, ale systém
ju neprijal, vyhodil nam hlasku, Ze v riadku 13 nesmieme zadat’ 0 cenu, pricom cenu sme mali
zadanu 0,014 eur. Cenu sme sa snazili prepisat’ viackrat, i zmenit’ na 0,015 eur, ale stale nam
cenu systém neprijal. Predtym sme zadali dve ponuky, kde sme menili rovnakym spésobom
I spominany riadok 13 a cenu nam systém korektne prijal. K uvedenej situacii Vam posielame
viaceré Print Screen. K uvedenému este dopifiame informaciu, prehlasenie, pre verejného
Obstaravatel'a, ze spolo¢nost XZ mala pripravené nizsie ceny, ¢im by bola ponuka
pre VO najvyhodnejsou. Od sucasnej vyhernej ponuky sme mali pripravené vyrazne nizsie
ceny a tymto vyzyvame VO na opatovné vyhlasenie aukcie. Prosim Vas o posuadenie situacie
a napravu.*

V dokumentécii je nasledne zaznamenand emailova komunikécia, v rdmci ktorej kontrolovany
poziadal prevadzkovatel'a aukéného systému o vydanie zavdzného stanoviska k vzniknutej
situacii. V dioch 19. — 21. 03. 2018 prevadzkovatel aukéného systému dorucil
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kontrolovanému nasledujuce stanovisko, cit.: ,,Po dokladnom prevereni vsetkych udalosti,
ktoré nastali v priebehu predmetnej elektronickej aukcie, zaznamenanych v databdze,
v aplika¢nom logu, ako aj v logoch webového servera sme dospeli k zaveru, Ze doslo k chybe
pri vyhodnocovani elektronickej aukcie a odpori¢ame predmetnu elektronicku aukciu
zopakovat’. Bohuzial’ sa nam nepodarilo presne zistit', ¢o chybu sposobilo. Nenasli sme chybu
ani vo fungovani systému (napriklad kratkodoby vypadok), ani vo vstupnych datach
odoslanych uchadzacom XZ. Nepodarilo sa nam dokonca takato chybu ani nasimulovat
v testovacom prostredi pri zopakovani krokov z povodnej aukcie. Chyba mohla byt,
aj ked’ sa tuto skuto¢nost’ taktiez nepodarilo preukazat’, spésobena viacnasobnym prihlasenim
uchadzaca v dvoch prehliada¢och pocas priebehu elektronickej aukcie. Odporucame preto
uchadzacov vo vyzve na elektronickt aukciu Specialne upozornit’ na to, aby sa neprihlasovali
do elektronickej aukcie s tym istym uzivatel'skym menom viacnasobne na viacerych
pocitacoch, alebo za pouzitia viacerych prehliadacov na tom istom pocitaci. (...) V priebehu
predmetnej elektronickej aukcie doslo k chybnému vyhodnoteniu ponuky iného uchadzaca
a to tak, ze jeho ponuka nebola prijatd systémom, aj ked na zaklade vSetkych nastaveni
predmetnej elektronickej aukcie mala byt. To malo za nasledok, Ze nedoslo k prediZeniu
elektronickej aukcie, elektronicka aukcia skonéila a ponuka spolo¢nosti XY bola oznacena
za vitaznu. (...).

V emailovej sprdve, oznacenej predmetom ,Priebeh elektronickej aukcie Mobilné
telekomunikacné sluzby a mobilné telekomunikacné zariadenia®, odoslanej dna 20. 03. 2018,
kontrolovany oznamil uchadzacom nasledovné, cit.: ,,Elektronicka aukcia na predmet zakazky
Mobilné telekomunikacné sluzby a mobilné telekomunikacné zariadenia, ktora sa uskutocnila
dna 15. 03. 2018 v case 10:00 — 10:30 sa bude opakovat’. Dovodom opakovania
elektronickej aukcie je skutoc¢nost, ze v priebehu elektronickej aukcie doslo
pri jej vyhodnocovani k systémovej chybe v aukénom prostredi, ktora mala vplyv
na jej priebeh a vysledok.*

V dokumente ,,Vyjadrenie k namietke spolo¢nosti XY k predmetnej elektronickej aukcii
zo dna 04. 04. 2018, ktory je sucastou kontrolovanym predlozenej dokumentacie, je okrem
in¢ho uvedené, cit.: ,,V priebehu predmetnej elektronickej aukcie doSlo systémom
elektronickej aukcie Kk nespravnemu prijatiu ponuky systémom elektronickej aukcie.
Podotykame, Ze elektronicky systém aukcie nevykazoval zjavné chyby, ¢i hlasenia
a nastavenia elektronickej aukcie boli spravne v sulade s aukénym poriadkom a zakonom
o verejnom obstaravani. Nespravne prijatie ponuky jedného uchadza¢a malo za nasledok
to, ze v skutoCnosti na zaklade neprijatého tikonu (smerujicemu k znizeniu ceny) tohto
uchadzata nedoslo k predizeniu elektronickej aukcie, tym elektronicka aukcia skonéila
a ponuka spolo¢nosti XY bola oznafena za vitaznt.

Sucasne poukazujeme na prilohu vyjadrenia k namietke, kde sa nachadza dokument,
v ktorom je cast’ systémového logu elektronickej aukcie so zakrytymi IP adresami. V dolnej
casti je obsah XML v ktorom su zapisane vSetky hodnoty ponuky uchéadzaca, ktorému systém
zobrazil chybu. Z uvedeného vyplyva, ze systém nespravne prijal a vyhodnotil, Ze na polozke
215537 bola zadané nula, a preto ponuku neprijal. V. XML, ktoré zachytava data, ktoré boli
odoslané uchadza¢om, je vSak ulozené, ze na polozke 215537 uchadza¢ zadal 0,014, a teda
ze ponuku mal systém prijat’, nakol’ko hodnota 0,014 je vyssSia ako hodnota nula (systém
by mal neprijat’ iba hodnoty rovné alebo nizsie ako nula).

(...) po dokladnom preskiimani vSetkych systémovych logov prevadzkovatel systému
dospel k zéaveru, ze doslo k chybe vo vypocte sposobenej vysSou mocou a ze odporuca
predmetni elektronick aukciu zopakovat. Toto stanovisko bolo poskytnuté verejnému
obstaravatel'ovi, ktory nasledne bezodkladne informoval vSetkych uchadzacov.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstardvanie 6
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Systém eAukcie nezobrazuje uchadzacovi ponuky ostatnych uchadzacov. Zobrazuje
len najlepSiu ponuku platni v danom okamihu bez identifikacie uchadzaca. Ponuku
spolo¢nosti XY by stazovatel' bol byval prekonal, ak by nedoSlo k chybe systému.
Tak ako ostatni uchadzaci videli najlepsiu ponuku uchadzaca XY, tak aj XY videl najlepsie
ponuky ostatnych uchadzacov v ¢ase, ked’ ich ponuka bola najlepSou. Z uvedeného vyplyva,
ze kazdy uchadzac¢ mal pocas priebehu elektronickej aukcie k dispozicii rovnaké informacie.
Nedoslo teda k diskriminacii ziadneho z uchadzacov. Naviac treba podotknat’, ze v tomto
pripade nedoslo k technickym problémom na strane uchadzaca, ale technicky problém vznikol
vo vnutri systému elektronickej aukcie zdsahom vysSsej moci, bez objektivnych zndmok
poruchy elektronického systému.*

Z dokumentacie vyplyva, ze po ukonéeni prvej elektronickej aukcie apo ukonceni
opakovanej aukcie doslo zo strany uchadzacov k predloZzeniu nasledujucich cenovych ponuk,
ktoré irad uvadza nizsie v prehl'adnej tabul’ke:

Ponukova cena Ponukova cena Ponukova cena
Uchadzac v Gasti ,,Kritéria“ po 1. aukcii po 2. aukcii

(EUR bez DPH) (EUR bez DPH) (EUR bez DPH)
navrhovatel’ 919 943,200 620 168,320 372 801,520
uchadzac ¢. 2 905 582,560 682 683,232 372 862,192
uchadzac ¢. 3 906 081,328 640 544,608 561 355,744

Pravny ramec

Podla § 10 ods. 1 zdkona o verejnom obstardvani verejny obstardvatel’ a obstardvatel
su povinni pri zadavani zadkaziek, koncesii a pri sutazi navrhov postupovat’ podla tohto
zakona.

Podl'a § 10 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ musia
dodrzat’ princip rovnakého zaobchadzania, princip nediskriminacie hospodarskych subjektov,
princip transparentnosti, princip proporcionality a princip hospodarnosti a efektivnosti.

Podl'a § 54 ods. 1 zékona o verejnom obstaravani elektronickd aukcia na cely tohto zakona

je opakujuci sa proces, ktory vyuziva elektronické systémy certifikované podla

§ 151 na predkladanie

a) novych cien upravenych smerom nadol,

b) novych cien upravenych smerom nadol a novych hodnét, ktoré sa tykaji urcitych prvkov
ponuk, alebo

¢) novych hodnét, ktoré sa tykaju uréitych prvkov ponuk.

Podla § 54 ods. 10 zékona o verejnom obstaravani Verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ pocas
kazdej etapy elektronickej aukcie bezodkladne oznamuju vSetkym uchadzacom dostatocné
informécie, ktoré im umoziuju zistit' v kazdom okamihu ich relativne umiestnenie. Verejny
obstardvatel' a obstardvate] mdézu oznamovat aj d’alSie informécie tykajuce sa ostatnych
predloZzenych cien alebo hodnét parametrov, ak je to uvedené v sutaznych podkladoch.
Verejny obstaravatel’ a obstaravatel mozu kedykol'vek pocas elektronickej aukcie zverejnit’
pocet uchadzacov v urcitej etape elektronickej aukcie, nesmie vSak uviest’ ich totoznost’.

Podla § 44 ods. 13 zdkona o verejnom obstardvani verejny obstardvatel a obstaravatel
po skonceni elektronickej aukcie uzavra zmluvu alebo rdmcovu dohodu na zdklade vysledku
elektronickej aukcie.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstardvanie 7
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Podl'a § 54 ods. 14 zakona o verejnom obstaravani Verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ nesmu
pouzivat' elektronicku aukciu spdsobom, ktory by branil hospodarskej sut'azi, ani nesmu
menit’ predmet zakazky, ktory bol definovany v dokumentoch potrebnych na vypracovanie
ponuky.

Pravne posudenie uradom

Urad preskumal postup kontrolovaného v predmetnom verejnom obstardvani v rozsahu
namietanych skutoCnosti a po zhodnoteni vsetkych podkladov, najmid dokumentacie
predlozenej kontrolovanym, vyjadrenia kontrolovaného, ako aj navrhovatelom namietanych
skuto¢nosti konstatuje nasledovné:

Urad uvadza, Ze predmetom namietok navrhovatela je ukon dorudenia oznamenia
0 opakovani elektronickej aukcie, pricom navrhovatel' namieta jednak absenciu uvedenia
konkrétnej Specifikacie systémovej chyby aukéného prostredia v kontrolovanym zaslanom
emaile, oznamujicom mu opakovanie aukcie, ajednak vzhladom na zjeho pohladu
bezproblémovy priebeh aukcie spochybiiuje opravnenost’ jej opakovania. Urad pre tplnost
dodéva, Ze elektronickd aukcia sa uskutocnila prostrednictvom elektronického systému
eAukcie, ktory je certifikovanym systémom podla § 151 zakona o verejnom obstardvani.
V predmetnom verejnom obstaravani bola kritériom na vyhodnotenie ponuk najniz$ia cena
za predmet zdkazky. Predmetom elektronickej aukcie boli Ciastkové ceny jednotlivych
poloziek, oznacenych ako 1.1.1.1 az 1.1.1.26, vratane Ciastkovych cien za telekomunikacné
zariadenia, oznacenych ako 1.2.1 az 1.2.5.

Urad povazuje za potrebné vysporiadat’ sa najskor s otazkou, ¢ v predmetnom vergjnom
obstaravani nastali relevantné doévody, vobec opraviiujuce kontrolovaného k tikonu odoslania
ozndmenia o opakovani elektronickej aukcie uchadzacom, inymi slovami opraviiujuce
ho na zopakovanie elektronickej aukcie, ktord sa uskutoc¢nila dita 15. 03. 2018. Navrhovatel
opravnenost zopakovania aukcie spochybiiuje, avSak treba dodat’, ze k uvedenému zéveru
mohol dospiet’ iba na zaklade jemu znamych skutocnosti.

Urad uvéadza, Ze ako je zrejmé z bodu 17 tohto rozhodnutia, uchadzag &. 2 po ukonéeni prvej
elektronickej aukcie kontaktoval kontrolovaného so st'aznost'ou na priebeh aukcie. Uchadzac
VvV ramci staznosti uviedol, Ze aukény systém mu neprijal poslednii nim zaddvani ponuku,
pricom mu zobrazilo systémové hlasenie, Ze v riadku 13 nesmie zadat’ nulova cenu. Uchadzag
¢. 2 tiez uviedol, ze v predmetnom riadku mal zadant cenu 0,014 eur a vV nadvéznosti na tuto
skuto¢nost’ vyzval kontrolovaného na néapravu a opédtovné vyhlasenie elektronickej aukcie.
Z dokumentacie d’alej vyplyva, Ze kontrolovany nésledne poziadal prevadzkovatel'a aukéného
systétmu o zaujatie stanoviska Kk vzniknutej situacii. Relevantnd cast’ stanoviska
prevadzkovatela je citovana vbode 18 tohto rozhodnutia. V suvislosti s podanymi
namietkami navrhovatela sa v dokumentacii kontrolovaného nachidza dalSie vyjadrenie
prevadzkovatel'a aukcie, ktoré¢ho relevantna Cast’ je citovana v bode 20 tohto rozhodnutia.
Opierajiic sa o stanovisko prevadzkovatela sa kontrolovany rozhodol elektronicku aukciu
zopakovat. Urad uvadza, Ze zavery prevadzkovatela aukéného systému spoéivali
v konstatovani, ze sa nenasla chyba ani vo fungovani aukéného systému ani vo vstupnych
datach odoslanych uchéddzacom ¢. 2. Podl'a prevadzkovatel'a aukéného systému nespravne
neprijatie znizenej ponuky uchadzata ¢. 2 malo za nasledok Ze nedoilo k predizeniu
elektronickej aukcie. Prevadzkovatel’ zaroven dospel k zaveru, Ze doslo k chybe vo vypocte
spdsobenej vys$Sou mocou a odporucil predmetnu elektronickt aukciu zopakovat'.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
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Urad preskimanim kontrolovanym predlozenej dokumentacie k verejnému obstardvaniu
zistil, ze podla reportu, resp. zaznamu z priebehu elektronickej aukcie, uskuto¢nenej
dna 15. 03. 2018, zadal uchadza¢ ¢. 2 v priebehu 30-tej mintty, t. j. poslednej minuty
pred planovanym ukoncenim aukcie, 3-krdt novu zniZzenii ponuku, v ramci ktorej oproti
jeho poslednej zaznamenanej ponuke (o 10:18:34 hod.) znizil viaceré polozky predmetu
zakazky, vratane polozky ¢. 1.1.1.13 ,,Cena odoslanej SMS do inej narodnej mobilnej siete,
prave ktorej sa malo tykat’ systémové hlasenie, zobrazené uchadzacovi ¢. 2 o tom, ze v danom
riadku nesmie byt zadana nulova cena. Urad uvadza, e podla zaznamu z priebehu aukcie
uchadza¢ ¢. 2 zadal vramci predmetnej polozky ¢. 1.1.1.13 v ¢asoch 0 10:29:23 hod.
a0 10:29:43 hod. ponukovu cenu 0,014 eur a 0 10:29:58 hod. ponukovua cenu vo vyske 0,015
eur. Podl'a predloZzeného zdznamu by dosledku takto zniZenych cien jednotlivych poloziek
celkova cena uchadzaca ¢. 2, pozostavajuca zo suctu cien jednotlivych poloziek predmetu
zdkazky, predstavovala hodnotu 451 492,672 eur, resp. 451 493,680 eur. Urad dodava,
ze po skonceni tejto elektronickej aukcie sa umiestnil ako prvy v poradi navrhovatel
s ponukovou cenou 620 168,320 eur (vid bod 21 tohto rozhodnutia). V d’alSom reporte,
resp. zazname z elektronickej aukcie, ktory je sucastou dokumentacie, je v troch riadkoch
prisluchajucich k ¢asom 10:29:23, 10:29:43 a 10:29:58 hod. uvedena aktivita ,,Zadanie novej
ponuky uchédzaCom s popisom ,,ItemPartUnitPrice 215537 — Ponuka sa nesmie rovnat’ 0
a s uvedenim stavu ,,Netspesné*.

Vzhl'adom na vysSie uvedené zistenia podl'a uradu plati, ze uchadzac¢ ¢. 2 zadal v priebehu
poslednej minuty planovaného ¢asu elektronickej aukcie 3-krat novi ponuku, ktora
mu aukény systém neprijal so systémovym hldsenim, ze ponuka sa nesmie rovnat nule.
Z dokumentov, ktoré su sucastou dokumentacie, zaroven vyplyva, ze v polozke, ktorej
sa uvedené hlasenie tykalo (polozka ¢. 1.1.1.13), zadal uchadza¢ ¢. 2 pocas poslednej mintty
trvania aukcie cenu 0,014 eur, resp. nasledne 0,015 eur. Urad s poukdzanim na znenie
stutaznych podkladov, ako aj vyzvy na tcast’ v elektronickej aukcii, zaslanej uchadzatom
pred uskuto¢nenim aukcie, uvadza, ze kontrolovany stanovil podmienku minimalneho
rozdielu, vyzadovaného pri predkladani ponuk, iba vo vztahu k celkovej cene za predmet
zakazky, a to vo vySke 500 eur z vlastnej ponuky. Tato podmienka bola podla uradu
pri uchddzacom ¢. 2 predkladanych troch ponukéch v priebehu posledne; minaty aukcie
splnend. Urad mé za to, Ze ak by nedoSlo k Ziadnej chybe & uz v aukénom systéme
alebo u uchadzaca, systém mal uchadzacovi ¢. 2 ponuku prijat’, v désledku ¢oho by bola
elektronicka aukcia prediZena.

Urad uvadza, 7e mozné dovody neprijatia poslednej ponuky uchiddzaca & 2 skamal
prevadzkovatel' aukcéného systému, ktory ako je uz uvedené vysSie, dospel vzhladom
na to, Ze sa nenasla chyba na strane auk¢éného systému ani na strane uchadzaca ¢. 2, k zaveru,
ze doslo k chybe vo vypocte spdsobenej vysSou mocou, a odporucil predmetntl elektronickt
aukciu zopakovat. Urad zdoraziiuje, Ze predmetom tohto konania o preskimanie tkonov
kontrolovaného na zaklade namietok nie je verifikovanie zadverov prevadzkovatela aukéného
systému vychadzajacich napriklad z preskimania systémovych logov ¢i simulacie chyby
Vv testovacom prostredi, ked’ze Urad je v zmysle § 175 ods. 7 zdkona o verejnom obstardvani
viazany obsahom podanych namietok a postup kontrolovaného preskumava len v rozsahu
namietanych skutoénosti. Urad pri posideni postupu kontrolovaného vychadzal
z podkladov, resp. dokazov obsiahnutych v dokumentacii k predmetnému verejnému
obstaravaniu a po ich preStudovani konStatuje, Ze v tikone kontrolovaného, ktorym
je samotné rozhodnutie o0 opakovani elektronickej aukcie, uskutofnenej diia
15. 03. 2018, neidentifikoval porusenie zidkona o verejnom obstaravani. Urad dodava,
ze skutocnost’, ze v pripade prijatia poslednej ponukovej ceny uchadzaca ¢. 2 aukénym

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
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systétmom by aukcia pokracovala, ¢im by sa dosiahlo predlozenie nizSej vitaznej ponukovej
ceny, potvrdzuje aj vysledok opakovanej aukcie, vramci ktorej bola cena uspe$ného
uchadzaCa vyrazne nizSia ako po prvej aukcii. Podla tradu teda mozno na zaklade
dokumentov aktualne obsiahnutych v dokumentacii kontrolovaného konstatovat’, ze existovali
relevantné dovody zakladajuce opravnenost’ tkonu kontrolovaného, ktorym bolo odoslanie
ozndmenia o opakovani elektronickej aukcie uchadzacom, ako takého. Urad zéaroveh
poznamenava, ze kontrolovany informoval uchadzacov o tom, ze elektronickd aukcia sa bude
opakovat’, bezodkladne po ziskani relevantného stanoviska prevadzkovatela aukéného
systemu.

Urad dalej povazuje za potrebné zaoberat' sa postdenim obsahu, resp. znenia oznamenia
0 opakovani elektronickej aukcie z hl'adiska jeho stladu so zakonom o verejnom obstaravani.
Ako vyplyva z bodu 19 tohto rozhodnutia, kontrolovany po ziskani pisomného vyjadrenia
prevadzkovatela auk¢ného systému k vzniknutej situacii, odoslal dia 20. 03. 2018 vSetkym
uchadzacom email, v ktorom im oznamil, Ze elektronicka aukcia na dany predmet zékazky
sa bude opakovat. Uvedenu skutocnost’ kontrolovany v predmetnom emaile oddvodnil
tym, Ze cit.: ,,v priebehu elektronickej aukcie doslo pri jej vyhodnocovani k systémovej chybe
v aukénom prostredi, ktord mala vplyv na jej priebeh a vysledok®“. Navrhovatel
sa domnieva, ze citovanym odovodnenim kontrolovany nepreukézal hodnovernym spdsobom,
aké technické problémy nastali, v dosledku c¢oho podla jeho ndzoru neuniesol ddokazné
bremeno.

V tejto suvislosti urad konStatuje, ze verejny obstardvatel’ je povinny pocas celého procesu
verejného obstaravania reSpektovat’ principy verejného obstaravania, nevynimajuc princip
transparentnosti, ktory okrem iného stanovuje jednoznaénost, resp. predvidatelnost
a prehladnost’ postupov verejného obstaravatela v celom procese verejného obstardvania
a tiez obmedzuje svojvolnost’ konania vo verejnom obstardvani. Transparentnost’ procesu
verejného obstaravania teda vyjadruje poziadavku, aby tento proces prebiehal prehladnym
a predvidatelnym sposobom. V rozpore s touto zdsadou je akékol'vek konanie verejné¢ho
obstaravatel'a, ktoré by robilo verejné obstaravanie necitateIné, nejednoznacné, horSie
kontrolovatelné alebo ak dovody, ktoré kontrolovaného viedli Kk vykonaniu tkonov,
vzbudzuji pochybnosti.

Urad uvadza, Ze pri posudeni skutoénosti, &i sposobom formulécie oznamenia o opakovani
elektronickej aukcie kontrolovanym, zaslaného uchadzacom, nedoslo k poruSeniu zakona
0 verejnom obstardvani, je potrebné¢ zodpovedat’ najmd otdzku, ¢i si z oddvodnenia
oznamenia zrejmé dovody, pre ktoré sa kontrolovany rozhodol aukciu, uskuto¢nent
dna 15. 03. 2018, opakovat’. Podl'a uradu pritom zaroven treba vziat’ do uvahy aj skutocnost,
Ze uchadzaci, s vynimkou uchéadzaca €. 2, nemali okrem predmetného ozndmenia o opakovani
elektronickej aukcie k dispozicii ziadne informacie ohl'adom nekorektného priebehu aukcie.
Uvedené bolo spdsobené tym, ze tak ako uviedol kontrolovany i prevadzkovatel' aukéného
systému vo svojom stanovisku, aukény systém nevykazoval zjavné chyby, a preto nemohlo
dojst’ k informovaniu uchddzacov o vzniknutej situdcii skor, uz pocas priebehu elektronicke;
aukcie.

Urad konstatuje, ze informacia 0tom, Ze v priebehu elektronickej aukcie doglo
pri jej vyhodnocovani k systémovej chybe v aukénom prostredi, ktora mala vplyv
na jej priebeh a vysledok, ozrejmila uchadzacom len skuto¢nost’, Ze elektronicka aukcia
sa bude opakovat’ z déovodu vzniku systémovej chyby, majicej vplyv na priebeh
a vysledok aukcie. Nakol'ko sa vSak uchddzacom, s vynimkou uchddzaca €. 2, s najvacsou
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pravdepodobnostou javil priebeh aukcie ako korektny a bezproblémovy, pricom pocas
aukcie, ako aj po jej ukonceni nedisponovali ziadnou informaciou, ktord by takuto vedomost’
akymkol'vek sposobom spochybniovala, je logické, ze odovodnenie potreby opakovania
elektronickej aukcie uvedené kontrolovanym V oznameni o jej opakovani, zaslanom
uchadzacom emailom dna 20. 03. 2018, mohlo opravnene vzbudzovat’ urcité pochybnosti
0 zakonnosti tohto kroku, resp. ikonu kontrolovaného. Urad uvedeny zaver odovodiiuje
tym, ze uchadzaci sa z ozndmenia o opakovani elektronickej aukcie nedozvedeli konkrétne
dovody jej opakovania, napr. oaku systémovi chybu iSlo, ¢o dand chyba spdsobila,
resp. ¢i chyba nemohla byt spdsobend zo strany uchadzaca, napr. nedodrzanim pokynov
uvedenych vo vyzve na UCast’ v elektronickej aukcii. V pripade, ak by kontrolovany
uchadzacom poskytol jednoznacné a konkrétne odovodnenie ukonu, resp. situacie, v dosledku
ktorej nemohol konat’ inak, ako aukciu zopakovat, umoznil by tym verifikdciu spravnosti
jeho postupu anajmd by v sulade s principom transparentnosti sprehl’adnil jeho postup
a dovodnost’ jeho krokov voci ostatnym tucastnikom aukcie. V dosledku transparentného
postupu by kontrolovany vytvoril lepSie predpoklady pre prijatie jeho rozhodnutia zo strany
uchadzacov. Nie je vylucené, Ze v pripade neprijatia takéhoto rozhodnutia uchadzaémi
by mohlo dojst k vyuzitiu reviznych postupov, avSak opis rozhodujucich skuto€nosti
a oznaCenie dokazov by uz vtakom pripade mali smerovat ku konkrétnym doévodom
opakovania aukcie.

Vzhl'adom na vysSie uvedené trad nepovazuje odévodnenie opakovania elektronickej aukcie,
uvedené kontrolovanym v oznameni o jej opakovani, zaslanom uchddzacom -elektronicky
dna 20. 03. 2018, za dostato¢né v zmysle § 10 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani. Podl'a
uradu kontrolovany svojim postupom porusil najmé princip transparentnosti. Na zaklade
odovodnenia, uvedeného v bodoch 28 az 37 tohto rozhodnutia, urad Kkonstatuje,
ze namietky navrhovatel’a povazuje za opodstatnené.

Urad zéroven s prihliadnutim na body 32 a 33 tohto rozhodnutia konstatuje, Ze pochybenie
kontrolovaného spocivajiice v neozndmeni konkrétnych a jednozna¢nych dévodov, veducich
kontrolovaného k opakovaniu elektronickej aukcie, uchadza¢om, predstavuje poruSenie
zakona o verejnom obstaravani, ktoré nemohlo ovplyvnit’® vysledok tohto verejného
obstaravania, nakolko urad vychadzajuc z dokumentov, resp. dokazov obsiahnutych
Vv dokumentacii k predmetnému verejnému obstaravaniu, vVtomto konani o preskimanie
ukonov kontrolovaného na zaklade avrozsahu namietok navrhovatela neidentifikoval
v tkone kontrolovaného, ktorym je samotné rozhodnutie o opakovani elektronickej aukcie,
uskutoénenej dita 15. 03. 2018, porusenie zakona o verejnom obstaravani. Urad preto pristipil
k nariadeniu vyroku v stlade s § 175 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani, a to nariadil
kontrolovanému uskuto¢nit’ doplnenie oznamenia o opakovani elektronickej aukcie,
odoslaného vsetkym uchadza¢om elektronicky dia 20. 03. 2018, 0 konkrétne dovody veduce
k jej opakovaniu v stlade s § 10 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani.

Podla § 175 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani ak urad v konani o preskiimanie
ukonov kontrolovaného na zaklade namietok zisti poruSenie tohto zakona, ktoré
nemohlo ovplyvnit’ vysledok verejného obstaravania, irad méze rozhodnutim nariadit’
odstranenie protipravneho stavu.

Podl'a § 175 ods. 8 pism. b) zadkona o verejnom obstaravani urad je povinny v odévodneni
rozhodnutia, v ktorom konstatuje porusenie tohto zakona kontrolovanym, uviest' stru¢ny
navod pre kontrolovaného, ako v druhovo rovnakej veci v budicnosti predist’ poruSeniu tohto
zakona.
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42.

43.

44,

45.

Urad v zmysle ustanovenia § 175 ods. 8 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani uvadza,
Ze kontrolovany ma v budicnosti venovat’ zvySenu pozornost’ dodrziavaniu principov
verejného obstariavania v celom procese zadavania postupu zakazky. Osobitne dava
urad do pozornosti princip transparentnosti, ktory stanovuje poZiadavku
na jednoznacnost’, resp. predvidatenost’ a prehl’adnost’” postupov verejného
obstaravatela a tieZ obmedzuje svojvolnost’ konania vo verejnom obstaravani. Urad
odporuca kontrolovanému, aby sa vyhol akémukol’vek konaniu/tikonu, ktoré by robilo
verejné obstaravanie necitate’'né, nejednozna¢né, horSie kontrolovatené alebo
aby dévody, ktoré kontrolovaného viedli k vykonaniu ikonu, vzbudzovali pochybnosti.
V nadviznosti na wuvedené urad kontrolovanému odporiuca, aby v pripade,
ak v budicnosti nastane situacia opravnene vyZadujuca opakovanie uskuto¢nenej
elektronickej aukcie, bezodkladne o tejto skutocnosti upovedomil wuchadzacov,
a to s uvedenim ¢o najkonkrétnejSich dovodov veducich k potrebe jej opakovania.

Kaucia

Podla § 172 ods. 9 zdkona o verejnom obstaravani kaucia vo vyske podla odsekov 2 az 8
je prijmom S$tatneho rozpoc¢tu ditom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia tradu, ktorym
boli namietky zamietnuté. Kaucia sa vo vyske 35% z vysky kaucie podl'a odsekov 2 az 8
stava prijmom Statneho rozpoctu dnom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia uradu
o zastaveni konania, ak navrhovatel po zacati konania vzal spidt podané¢ namietky,
a to aj vtedy, ak trad sucasne zastavi konanie aj podl'a § 174 ods. 1 pism. a) az c), ), h) alebo
pism. j). Urad vrati navrhovatelovi kauciu alebo jej &ast, ktora sa nestala prijmom $tatneho
rozpoctu, do 30 dni odo dia pravoplatnosti rozhodnutia alebo do 30 dni odo dina spét’ vzatia
namietok, ak navrhovatel’ vzal namietky spét’ pred zacatim konania.

V sulade s predmetnym ustanovenim a vyrokom tohto rozhodnutia trad vrati navrhovatel'ovi
kauciu do 30 dni odo dila nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia o ndmietkach.

Na zaklade uvedeného bolo potrebné rozhodnut’ tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu moZe UcCastnik konania o preskimanie Ukonov
kontrolovaného na zaklade namietok podat’ odvolanie podl'a § 177 zékona ¢. 343/2015 Z. z.
0 verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov. Odvolanie musi byt doru¢ené na Urad pre verejné obstaravanie, Ruzova dolina
¢. 10, 821 09 Bratislava, do 10 dni odo dina dorucenia tohto rozhodnutia. Toto rozhodnutie
je preskumatel'né sidom po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov a po nadobudnuti
pravoplatnosti. Podl'a § 178 ods. 1 zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov rozhodnutie tradu
podla § 175 je pravoplatné marnym uplynutim lehoty na podanie odvolania alebo dnom
dorucenia rozhodnutia rady podla § 177 ods. 10 alebo ods. 12 tucastnikom konania
a vykonatelné uplynutim lehoty na plnenie. Podl'a § 178 ods. 2 zakona ¢. 343/2015 Z. z.
o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov ak sa osoby podla § 177 ods. 1 vzdaju odvolania alebo vezmu svoje odvolanie
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spat’, toto rozhodnutie nadobudne pravoplatnost’ diiom dorucenia vzdania sa alebo spét'vzatia
odvolania uradu.

riaditel’ odboru dohl'adu

Rozhodnutie sa doruci:

1. XY —navrhovatel’

2. Narodna dialni¢nd spolo¢nost, a. s., Dubravska cesta 14, 841 04 Bratislava —
kontrolovany

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstardvanie 13



