Bratislava 11.9. 2018
Cislo: 9034-6000/2018-0OD

Urad pre verejné obstardvanie ako Gstredny orgin S$tatnej spravy pre verejné
obstaravanie podla § 140 a organ prislusny podl'a § 167 ods. 2 pism. b) zédkona ¢. 343/2015
Z. z. o verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov vo veci namietok zaujemcu XY (dalej len ,,navrhovatel*) smerujtcich proti
podmienkam uvedenym v sutaznych podkladoch vo verejnom obstaravani na predmet
podlimitnej  zdkazky ,Dodavka TONEROVYCH NAPLNI A SPOTREBNYCH
MATERIALOV do tlagiarni, kopirovacich strojov, faxov a multifunkénych zariadeni
pre potreby Fakultnej nemocnice s poliklinikou F. D. Roosevelta Banska Bystrica®,
vyhlasenom verejnym obstaravatel'om Fakultna nemocnica s poliklinikou F. D. Roosevelta
Banska Bystrica, Nam. L. Svobodu 1, 975 17 Banska Bystrica, ICO: 00165549 (dalej len
,kontrolovany*) vo Vestniku verejného obstardvania ¢. 125/2018 z 26. 6. 2018 pod znackou
8667 — WYT, vydava toto

rozhodnutie:

Urad pre verejné obstardvanie zastavuje konanie 0 preskimanie tkonov
kontrolovaného na zaklade namietok navrhovatel'a podla § 174 ods. 1 pism. f) a pism. h)
zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
Vv zneni neskorsich predpisov.

Odovodnenie:

Navrhovatel listom z 28. 6. 2018, doru¢enym Uradu pre verejné obstaravanie (d’alej len ,,arad*)
29. 6. 2018, podal namietky v listinnej podobe podl'a § 170 ods. 3 pism. b) zakona ¢. 343/2015
Z. z. 0 verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,zakon o verejnom obstaravani‘‘) smerujtice proti podmienkam uvedenym
v sut'aznych podkladoch.

. Podl'a § 171 ods. 2 pism. b) zdkona 0 verejnom obstaravani Urad kond v samostatnom konani
o preskiimanie ukonov kontrolovan¢ho na zéklade namietok, ak ide o namietky podané
pri postupe zadavania zékazky, pri ktorom sa ponuka nepredklada podla § 49 ods. 5 zdkona
0 verejnom obstaravani.

. Podla § 49 ods. 5 zikona o verejnom obstardvani sa ponuka predklada tak,
aby obsahovala osobitne oddelenti a uzavreti Cast’ tykajucu sa ndvrhu na plnenie kritérii
na vyhodnotenie pontk, oznacent slovom ,,Kritérid* a osobitne oddelentl a uzavreta ostatnu
Cast’ ponuky, oznacenil slovom ,,Ostatné”. Ak ide o elektronicki ponuku, oddelenost’
a uzavretost sa zabezpeCi elektronickymi prostriedkami tak, aby bola zabezpecena
neporusitel'nost’ a integrita jednotlivych €asti, ich oddelitelnost’ a samostatné spristupnenie.

. Podla § 113 ods. 1 zdkona o verejnom obstardvani Pri zaddvani podlimitnych zdkaziek
bez vyuzitia elektronického trhoviska verejny obstaravatel postupuje podla prvej casti
a druhej Casti prvej hlavy, ak nie je v § 113 az 116 ustanovené inak; nepouZije sa § 26, § 27, §
28 ods.2az4,§29,§300ds.5az22,§31,8§45,§490ds.5,§520ds.1az4a§ 62;§ 52 ods.
5 a 6 sa pouziju primerane.



10.

11.

Podl'a § 171 ods. 3 pism. c¢) zakona o verejnom obstaravani konanie o preskimanie tikonov
kontrolovaného na zaklade namietok zacne, ak ide o namietky dorucené podla § 171 ods. 2
zékona o verejnom obstaravani, diiom doruCenia ozndmenia o zacati konania ucastnikom
konania.

Vzhl'adom na to, ze V predmetnom pripade ide o podlimitni zakazku bez vyuzitia
elektronického trhoviska, v ktorej sa ponuky nepredkladaji podla § 49 ods. 5 zékona
0 verejnom obstaravani, nie je v danom pripade mozné doruéit’ tradu vSetky informéacie podl'a
§ 166 tohto zakona, ¢o ma za nasledok, Ze urad nemoze zacat’ konanie o preskiimanie ikonov
kontrolovaného na zaklade namietok v lehotach podla ustanovenia § 171 ods. 3 pism. a) a pism.
b) zakona o verejnom obstaravani. Z uvedeného dovodu konanie o preskimanie ukonov
kontrolovaného na zaklade namietok zacalo podla § 171 ods. 3 pism. c¢) zikona
0 verejnom obstaravani diiom dorucenia oznamenia o zacati konania O preskiimanie
ukonov kontrolovaného na zaklade namietok navrhovatelovi a kontrolovanému
ako ucastnikom konania.

Urad dalej konstatuje, ze list & 9034-6000/2018-OD-Ozn. z 24. 7. 2018 oznadeny
ako ,,Oznamenie o zacati konania o preskimanie ikonov kontrolovaného na zédklade ndmietok*
bol doruc¢eny navrhovatel'ovi 30. 7. 2018 a kontrolovanému 31. 7. 2018. Z uvedeného vyplyva,
ze konanie o preskimanie ukonov kontrolovaného na zaklade namietok navrhovatel'a zacalo
v stlade s § 171 ods. 3 pism. c¢) zdkona o verejnom obstaravani 31. 7. 2018.

Urad v nadviznosti na bod 7 tohto rozhodnutia uvadza, ze podla § 173 ods. 2 a ods. 3 zakona
o verejnom obstaravani listom ¢. 9034-6000/2018-OD-V z 3. 8. 2018 oznafenym
ako ,,Vyzva na dorucenie pisomného vyjadrenia k podanym namietkam a kompletnej
dokumentécie v origindli“ vyzval kontrolovaného na dorucenie pisomného vyjadrenia
k podanym nédmietkam a kompletnej dokumentécie v originali. Predmetné vyzva na dorucenie
pisomného vyjadrenia k podanym namietkam a kompletnej dokumentacie v originali bola
kontrolovanému doruc¢ena 10. 8. 2018. Kontrolovany doru¢il uradu pisomné vyjadrenie
k podanym namietkam a kompletnii dokumentaciu k predmetnému verejnému obstaravaniu
v originali 17. 8. 2017.

Urad preskiimanim namietok navrhovatel'a, vyjadrenia kontrolovaného k podanym namietkam
a dokumentacie k predmetnej verejnej sut'azi zistil nasledovné:

Podl'a § 170 ods. 3 pism. b) zakona o verejnom obstaravani uchadzac¢, zaujemca, ucastnik,
osoba, ktorej prava alebo pravom chranené zaujmy boli alebo mohli byt” dotknuté postupom
kontrolovaného alebo organ Statnej spravy, ktory osved¢i pravny zdujem v danej veci, ak boli
kontrolovanému poskytnuté finan¢né prostriedky na dodanie tovaru, uskuto¢nenie stavebnych
prac alebo poskytnutie sluzieb z Eurdpskej tinie, méZe pred uzavretim zmluvy, koncesnej
zmluvy alebo ramcovej dohody, pred ukonéenim sut'aze navrhov, pred zadanim zakazky na
zéklade ramcovej dohody alebo pred ukonéenim postupu inovativneho partnerstva podat’
namietky proti podmienkam uvedenym v sutaznych podkladoch, Vv Kkoncesnej
dokumentacii, v sutaznych podmienkach alebo v inych dokumentoch poskytnutych
kontrolovanym v lehote na predkladanie ponuk alebo navrhov.

Podl'a § 170 ods. 4 zakona o verejnom obstaravani sa namietky podavaju v listinnej podobe
alebo elektronickej podobe podla osobitného predpisu a musia byt dorucené uradu a
kontrolovanému najneskor do 10 dni odo dna




12.

13.

14.

15.

16.

17.

a) dorucenia pisomného oznamenia o vysledku vybavenia ziadosti o napravu alebo pisomného
oznamenia o zamietnuti Ziadosti o napravu, ak kontrolovany splnil povinnost’ podl'a § 165
ods. 3 alebo ods. 4,

b) uplynutia lehoty na doru¢enie pisomného ozndmenia o vysledku vybavenia Ziadosti
o napravu alebo pisomného ozndmenia o zamietnuti ziadosti o ndpravu, ak kontrolovany
nesplnil povinnost’ podla § 165 ods. 3 alebo ods. 4,

Urad uvadza, Ze nakolko kontrolovany V liste ,,Vyzva na dorudenie pisomného vyjadrenia
k podanym namietkam a kompletnej dokumentécie v originali — odpoved™ doruc¢enom uradu
17. 8. 2018 uviedol, Ze nemoze poskytnit’ vyjadrenie k podanym ndmietkam navrhovatela,
nakol’ko mu neboli v predmetnom verejnom obstaravani ziadne namietky dorucené a zaroven
v dokumentacii kontrolovaného namietky absentovali, urad listom ¢. 9034-6000/2018-OD-L,
ozna¢enym ako ,,Ziadost’ o preukazanie doru¢enia namietok kontrolovanému® z 31. 8. 2018,
ktory bol navrhovatel'ovi doruceny 5. 9. 2018, vyzval navrhovatel’a, aby predlozil Gradu listinné
dokazy preukazujice dorucenie namietok kontrolovanému Vv predmetnom verejnom
obstaravani. Navrhovatel’ na predmetny list odpovedal listom ,,Predmet: 9034-6000/2018-OD-
L — Preukazanie dorucenia namietok doru¢enym tradu 7. 9. 2018, v ktorom uviedol
nasledovné, cit.: ,,V ramci preukazania dorucenia namietok Vam spolocnost’ XY zasiela podaci
listok z posty, ktorou sme spolu so zaslanim e-mailu informovali verejného obstaravatel’a
(Fakultna nemocnica s poliklinikou F. D. Roosevelta Banska Bystrica) o podani namietky proti
sutaznym podkladom. Spolu s podacim listkom a znenim ziadosti o napravu v sttaznych
podkladoch, zasielam tieZ odpoved’ verejného obstaravatela na nasu ziadost' - Co je tiez
znakom, e Ziadost o napravu bola verejnému obstaravatelovi doruena.“. Urad k vyssie
uvedenému dodava, ze navrhovatel’ v prilohe predmetného listu dorucil koépiu Podacieho listku
Slovenskej posty, a.s. s podacim ¢islom: RE575537879SK, kopiu ziadosti o napravu proti
podmienkam uvedenym v sut'aznych podkladoch z 28. 6. 2018 a kdpiu ozndmenia o zamietnuti
ziadosti o napravu kontrolovaného zo 4. 7. 2018.

Na ziklade uvedenych skuto¢nosti ma tvirad za to, Ze navrhovatel’ v ramci reviznych
postupov dorucil kontrolovanému len Ziadost’ o napravu z 28. 6. 2018, ¢o aj sam potvrdil
(bod 12 tohto rozhodnutia), av§ak navrhovatel’ uradu nepreukazal, Ze dorucil
kontrolovanému namietky smerujice proti podmienkam uvedenym v sut’aznych
podkladoch, ¢im nesplnil povinnost’ vyplyvajiucu z § 170 ods. 4 zakona o verejnom
obstaravani, t. j. nesplnil povinnost’ dorucit’ namietky kontrolovanému.

Podl'a § 174 ods. 1 pism. f) zdkona o verejnom obstaravani urad zastavi rozhodnutim konanie
o preskumanie tkonov kontrolovan¢ho, ak namietky neboli doru¢ené kontrolovanému.

Na zaklade vysSie uvedenych skuto¢nosti trad zastavuje konanie o0 preskimanie ukonov
kontrolovaného na zaklade namietok navrhovatela podla § 174 ods. 1 pism. f) zakona
0 verejnom obstaravani.

Podl'a § 172 ods. 1 zékona o verejnom obstaravani je s podanim namietok navrhovatel’
povinny zloZit’ na ucet iradu kauciu; tato povinnost’ sa nevzt'ahuje na organ Statnej spravy
podla § 170 ods. 1 pism. e) zakona o verejnom obstardvani. Kaucia musi byt pripisana
na ucet uradu najneskor pracovny denl nasledujuci po uplynuti lehoty na dorucenie ndmietok
podla § 170 ods. 4 zdkona o verejnom obstaravani.

Podla § 172 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani vyska kaucie pri podani namietok
pred otvaranim Casti ponuk oznacenych ako ,,Kritérid* je
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a) 1% z predpokladanej hodnoty zakazky pri zadavani nadlimitnej zakazky na dodanie tovaru
a pri zadavani nadlimitnej zakazky na poskytnutie sluzieb, najviac v8ak 4 000 eur,

b) 0,1% =z predpokladanej hodnoty =zakazky pri zadavani nadlimitnej zakazky
na uskuto¢nenie stavebnych prac, najviac vSak 10 000 eur,

c) 3% z predpokladanej hodnoty zakazky pri zadavani podlimitnej zakazky na dodanie tovaru
a pri zadavani podlimitnej zdkazky na poskytnutie sluzieb, najviac vSak 2 000 eur,

d) 5% z predpokladanej hodnoty zakazky pri zadavani podlimitnej zakazky na uskuto¢nenie
stavebnych prac, najviac vSak 5 000 eur,

e) 0,1% z predpokladanej hodnoty koncesie, najviac vsak 10 000 eur.

Podla § 172 ods. 3 zékona o verejnom obstaravani vyska kaucie pri podani namietok
po otvarani Casti pontik oznacenych ako ,,Kritéria“ je 1% z ponukovej ceny uchadzaca
a) najmenej vSak 600 eur a najviac 30 000 eur, ak namietky smerujt proti vyluceniu uchadzaca
pre mimoriadne nizku ponuku podl'a § 53 ods. 5 pism. f) zdkona o verejnom obstaravani,
b) ak namietky smeruju proti vyluceniu uchadza¢a z inych dévodov, ako je uvedené
v pismene a), najviac vSak
1. 4000 eur pri zadavani nadlimitnej zdkazky na dodanie tovaru a pri zadavani nadlimitne;j
zakazky na poskytnutie sluzieb,
10 000 eur pri zadavani nadlimitnej zadkazky na uskuto¢nenie stavebnych prac,
2 000 eur pri zaddvani podlimitnej zdkazky na poskytnutie sluzieb a
5 000 eur pri zadavani podlimitnej zadkazky na uskuto¢nenie stavebnych prac,
5. 10 000 eur pri zadavani koncesie
€) najviac vSak 150 000 eur, ak namietky smeruja proti inym skuto¢nostiam ako uvedenym v
pismene a) a b).

Hown

Podl'a § 172 ods. 4 zakona o verejnom obstaravani sa na ucely odseku 3 ponukovou cenou
rozumie celkovd cena ponuknutd navrhovatelom za predmet zakazky alebo koncesie;
za ponukovll cenu sa povazuje aj ¢ista si¢asna hodnota jednorazovej platby alebo opakovanej

platby.

Podl'a § 172 ods. 5 zékona o verejnom obstaravani ak je zdkazka alebo koncesia rozdelena
na Casti a namietky sa tykaju len jednej Casti alebo len niektorych casti, kaucia sa urcuje
vo vysSke prislusného percentudlneho podielu podla odseku 2 alebo odseku 3
z predpokladanej hodnoty tejto Casti alebo tychto Casti alebo z ponukovej ceny tejto Casti alebo
tychto Casti.

Podl'a § 172 ods. 6 zakona o verejnom obstaravani ak nemozno ur¢it’ predpokladani hodnotu
Casti zakazky alebo koncesie, urci sa predpokladana hodnota Casti zakazky alebo koncesie ako
podiel predpokladanej hodnoty celej zakazky alebo koncesie a poctu Casti, na ktoré je zakazka
alebo koncesia rozdelena.

Podl'a § 172 ods. 7 zakona o verejnom obstaravani ak predpokladana hodnota nie je zverejnena

a) povazuje sa za predpokladani hodnotu na tGcely odseku 2 pri zadavani nadlimitnej zakazky
alebo koncesie, prislusny finan¢ny limit pre nadlimitnti zakazku alebo koncesiu,

b) vyska kaucie pri zadavani podlimitnej zakazky na dodanie tovaru a pri zadavani podlimitne;j
zakazky na poskytnutie sluzieb je 1 200 eur,

c) vyska kaucie pri zadavani podlimitnej zakazky na uskutoénenie stavebnych prac je 5 000
eur.
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28.

29.

30.

Podl'a § 172 ods. 8 zdkona o verejnom obstaravani ak nie je mozné ur€it’ vysku kaucie podl'a
odsekov 2 az 7, vyska kaucie je 3 000 eur.

Z vyssie uvedenych skuto¢nosti vyplyva, Ze ked’ze navrhovatel je subjektom s pravnou formou
spolo¢nost’ s ru¢enim obmedzenym a nie je organom $tatnej spravy podl'a § 170 ods.
1 pism. e) zdkona o verejnom obstaravani, je povinnostou navrhovatela s podanim namietok
zlozit na ucet uradu kauciu, priCom ta musi byt pripisana na ucet tradu V lehote
a vo vySske ustanovenej v § 172 zikona o verejnom obstaravani. Urad konstatuje,
Ze pri stanoveni vySky kaucie v predmetnom pripade je potrebné vychadzat' zo skutoCnosti,
ze v danom pripade ide o podlimitna zakazku bez vyuZitia elektronického trhoviska, pri ktorej
kontrolovany postupuje podl'a § 113 az § 116 zakona o verejnom obstaravani. Z ust. § 113 ods.
1 zdkona o verejnom obstaravani vyplyva, ze v predmetnom pripade ponuky nie st rozdelené
v zmysle § 49 ods. 5 zakona o verejnom obstaravani, a teda nie je mozné urcit’ vysku kaucie
podla § 172 ods. 2 az 7 zadkona o verejnom obstaravani. Z uvedené¢ho dévodu mal navrhovatel
zlozit’ kauciu vo vyske podla § 172 ods. 8 zakona o verejnom obstaravani, t. j. vo vyske 3 000
eur a v lehote podl'a § 172 ods. 1 zakona o verejnom obstaravani, t. j. najneskor pracovny deni
nasledujuci po uplynuti lehoty na dorucenie predmetnych namietok.

Urad d’alej uvadza, ze navrhovatel’ s podanim namietok nezlozil na uéet uradu ziadnu kauciu.

Urad na ziklade vysSie uvedeného konstatuje, Ze navrhovatel’ nezloZil na ucet uradu
kauciu v lehote a vySke ustanovenej v § 172 zakona o verejnom obstaravani, t. j. kaucia
nebola pripisana na ucet Gradu Vv lehote podl'a § 172 ods. 1 a vo vySke podl’a § 172 ods. 8
zakona o verejnom obstaravani.

Podl'a § 174 ods. 1 pism. h) zdkona o verejnom obstaravani, urad zastavi rozhodnutim konanie
0 preskiimanie tikonov kontrolovaného, ak kaucia nebola pripisana na ucet tradu v lehote alebo
vo vySke ustanovenej v § 172 zakona o verejnom obstardvani.

Na zaklade vys$Sie uvedenych skuto¢nosti urad zastavuje konanie o preskiimanie ukonov
kontrolované¢ho na zaklade namietok navrhovatela podla § 174 ods. 1 pism. h) zakona
0 verejnom obstardvani.

Zo skutoc¢nosti zistenych twradom vyplyva, Ze pre konanie o preskimanie ukonov
kontrolovaného na zédklade namietok navrhovatela neboli splnené¢ vSetky zakonné predpoklady,
¢im pre urad nastala neodstraniteI'nd prekézka braniaca meritérnemu rozhodovaniu v konani
0 preskimanie Ukonov kontrolovaného na zaklade namietok Vv sulade s prislusnymi
ustanoveniami zdkona o verejnom obstaravani.

Na zaklade uvedené¢ho bolo potrebné rozhodnut’ tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
rozhodnutia.

Pouéenie:

Podla § 177 ods. 1 zakona ¢. 343/2015 Z. z. 0 verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov proti tomuto rozhodnutiu tradu nie je mozné
podat’ odvolanie. Podl'a § 52 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok)
Vv zneni neskorSich predpisov v spojeni s § 185 ods. 2 zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom
obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskors$ich predpisov je toto
rozhodnutie pravoplatné diiom dorucenia ti€astnikom konania a vykonateI'né uplynutim lehoty
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na plnenie. Podl'a § 174 ods. 2 zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov rozhodnutie turadu je
preskimatel'né stidom, pricom zaloba musi byt podand do 30 dni odo dna dorucenia
rozhodnutia radu.

riaditel’ odboru dohl'adu

Rozhodnutie sa dorucuje:

1. XY —navrhovatel

Fakultnd nemocnica s poliklinikou F. D. Roosevelta Banska Bystrica, Nam. L. Svobodu 1,
975 17 Banska Bystrica, ICO: 00165549 — kontrolovany;




