Bratislava 22.10. 2018
Cislo: 10952-6000/2018-OD

Urad pre verejné obstardvanie ako Ustredny organ  §tatnej  spravy
pre verejné obstaravanie podla § 140 a organ prislusny podl'a § 167 ods. 2 pism. b) zédkona
¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych zédkonov v zneni
neskor$ich predpisov vo veci namietok navrhovatela XY (dalej len ,navrhovatel*)
smerujucich proti tkonu kontrolovaného inému ako uvedenému v pismendch a) az f)
ustanovenia § 138 ods. 2 zakona ¢. 25/2006 Z. z. o verejnom obstaravani a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov vo verejnej sit'azi na predmet
nadlimitnej zakazky ,,Doddavka dvojmotorovych viacucelovych vrtulnikov®, vyhlasenej
verejnym obstaravatel'om Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky, Pribinova 2, 812 72
Bratislava, ICO: 00151866 (d’alej len ,kontrolovany) v Uradnom vestniku Eurdpskej tnie
dia 28. 10. 2015 pod znackou 2015/S 209-379174 avo Vestniku verejného obstaravania
¢. 213/2015 zo dna 28. 10. 2015 pod znackou 21555 — MST, vydava toto

rozhodnutie:

Urad pre verejné obstaravanie zamieta namietky navrhovatela podla § 139 ods. 4
zdkona €. 25/2006 Z. z. o verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov
Vv zneni neskor$ich predpisov.

Odoéovodnenie:

. Urad pre verejné obstardvanie (d’alej len ,arad“) uvadza, ze diha 18. 4. 2016 nadobudol
ucinnost’ zakon €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych
zékonov V zneni neskorSich predpisov. Podl'a § 187 ods. 4 predmetného zdkona v konani,
ktoré zacne urad po 17. aprili 2016 a vztahuje sa na verejné obstaravanie podla § 187 ods. 1,
sa postupuje podla predpisov uéinnych do 17. aprila 2016. Podla § 187 ods. 1 predmetného
zakona postup zaddvania zakazky, pri ktorom bolo ozndmenie o Vyhlaseni verejného
obstaravania odoslané¢ na uverejnenie do 17. aprila 2016, sa dokon¢ia podla predpisov
ucinnych do 17. aprila 2016. Vzhl'adom na skutocnost’, Ze konanie o nadmietkach zacalo
dna 27. 8. 2018 (bod 21-23 tohto rozhodnutia), avSak oznamenie o vyhlaseni predmetného
verejného obstaravania bolo odoslané na uverejnenie do Uradného vestnika Eurépskej tinie
dna 28. 10. 2015, t. j. pred 17. aprilom 2016, urad uvadza, Ze na predmetné¢ konanie
0 namietkach sa aplikuje pravny predpis u¢inny do 17. aprila 2016, t. j. zdkon €. 25/2006 Z. z.
0 verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zadkonov v zneni neskorSich
predpisov.

Navrhovatel’ listom zo diia 27. 8. 2018, dorucenym tradu toho istého dia, podal namietky
v listinnej podobe podl'a § 138 ods. 2 pism. g) zakona ¢. 25/2006 Z. z. o verejnom obstaravani
a 0zmene adoplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zakon
0 verejnom obstaravani®) smerujuce proti ukonu kontrolovaného inému ako uvedenému
Vv pismenach a) az f) ustanovenia § 138 ods. 2 zadkona O verejnom obstaravani. Namietky
navrhovatel'a boli doru¢ené uradu a kontrolovanému V lehote podl'a § 138 ods. 5 zékona
o verejnom obstardvani a obsahovali vSetky naleZitosti a prilohy ndmietok podl'a § 138 ods. 6
a ods. 7 zdkona o verejnom obstaravani.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne ucely. Dokument je vytlaCeny
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10.

Namietky navrhovatel’a

Navrhovatel’ v ivode svojich namietok uvadza, ze s kontrolovanym uzavrel dia 21. 6. 2017
ramcova dohodu ¢. OV02-2017/000204 - 0002488/2017 (d’alej len ,,ramcova dohoda®).

Navrhovatel' s poukazom na ¢l. 4.3. ramcovej dohody a¢l. 30.2 sataznych podkladov
konstatuje, ze kontrolovany v ramcovej dohode uviedol, Ze na jej zaklade bude zakazka
zadand opidtovnym otvorenim sutaze, pricom jedinym kritériom na vyhodnotenie pontk
ucastnikov je cena.

Navrhovatel' d’alej uvadza, ze dina 17. 8. 2018 mu dorucil kontrolovany list oznaceny ako
,Dodavka dvojmotorovych vrtulnikov — uskuto¢nenie pisomnej konzultacie® (d’alej len ,list
z0 dna 17. 8. 2018%), ktorym ho ziadal, aby sa vyjadril k informaciam o lehote dodania tovaru
a ktorym stanovil harmonogram jednotlivych dodavok predmetu zakazky nasledovne:

e Vrtulnik €. 1 - najneskor do 15 mesiacov od podpisania zmluvy
Vrtul'nik €. 2 - najneskor do 18 mesiacov od podpisania zmluvy
Vrtul'nik €. 3 - najneskor do 18 mesiacov od podpisania zmluvy
Vrtulnik €. 4 - najneskor do 18 mesiacov od podpisania zmluvy
Vrtulnik €. 5 - najneskor do 18 mesiacov od podpisania zmluvy
Vrtul'nik €. 6 - najneskor do 24 mesiacov od podpisania zmluvy

Navrhovatel’ ma za to, ze predmetny list zo dna 17. 8. 2018 je netransparentny a neobjektivny
ukon kontrolovaného. Z tohto dévodu navrhovatel’ povazuje postup kontrolovaného za postup
v rozpore so zakonom o verejnom obstaravani a S principmi verejného obstaravania.

Navrhovatel' namieta, ze kontrolovany v liste zo dna 17. 8. 2018 uviedol jednostranne
stanovené lehoty dodania tovaru, bez akejkol'vek moznosti rokovat alebo konzultovat’
0 tychto terminoch dodania. Navrhovatel’ Vv tejto suvislosti poukdzal na rozhodnutie tradu
¢. 16540-6000/2017-ODI z 5. 2. 2018 (d’alej len ,,rozhodnutie zo dna 5. 2. 2018), konkrétne
na jeho bod 51, vktorom urad konstatoval, Ze jednostranné stanovenie lehoty dodania
predmetu zakazky kontrolovanym, teda bez realizovania konzultacii s i€astnikmi ramcovych
dohdd je v rozpore s principom transparentnosti.

Navrhovatel’ je toho nézoru, Ze kontrolovany opédtovne postupoval V rozpore so sutaznymi
podkladmi, ustanoveniami ramcovej dohody a principom transparentnosti, ked’Ze nepriptista
akykol'vek protinavrh zo strany ucastnikov ramcovych dohdd afixne stanovuje lehoty
dodania tovarov. Navrhovatel ma za to, Zze takymto konanim zo strany kontrolovaného
dochadza k zmareniu Ucelu pisomnej konzultacie, pretoze uskutocnena konzultacia neodraza
dialog medzi zmluvnymi stranami, ale je len priamym stanovenim poZiadaviek
kontrolovaného. Podl'a jeho nazoru ide v takomto pripade O poruSenie zakona o verejnom
obstaravani, kedZe uskuto¢nend konzulticia predstavuje len jednostranné a nemenné
poziadavky zo strany kontrolovaného.

Navrhovatel' d’alej uvadza, Ze kontrolovany vykonal predchadzajiucu konzulticiu dna
2. 8. 2018, v ktorej rovnako stanovil fixné terminy dodania predmetu zakazky. Nasledne na
to, zaslal navrhovatel’ kontrolovanému odpoved’ v lehote na vyjadrenie sa dna 8. 8. 2018,
v ktorej uviedol, Ze je pripraveny rokovat o termine dodania. Navrhovatel’ ma teda za to,
ze kontrolovanému navrhol uskuto¢nit’ spolocné rokovanie K otazke terminom dodania
predmetu zakazky.

Navrhovatel' d’alej uvadza, ze ku konzultacii zo dia 2. 8. 2018 sa vyjadril s tym, povazuje
pozadované lehoty dodania za neobjektivne, diskrimina¢né a nezohladnujice skutoény Cas
potrebny na plnenie predmetu zakazky. Nasledne kontrolovany v Konzultacii zo dna 17. 8.
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2018 pozmenil poziadavky na terminy dodania tovarov len pri prvom vrtulniku, kedy predizil
lehotu dodania na 15 mesiacov odo dia podpisu zmluvy.

V stuvislosti s lehotami dodania poukazuje navrhovatel na bod 52 rozhodnutia
zo dna 5. 2. 2018 z ktorého vyplyva, Ze stanovenie lehot pre dodanie obstardvaného tovaru
je v kompetencii kontrolovaného, pricom vSak tieto lehoty musia vychadzat z jeho
opodstatnenych potrieb a objektivnych a realnych terminov pre dodanie daného tovaru.

Navrhovatel ma za to, ze poziadavky kontrolovaného stanovené v konzultacii
zo dna 17. 8. 2018 nezodpovedaji objektivnym a redlnym terminom pre dodanie daného
tovaru. Tovar, ktory ma byt v predmetnom verejnom obstardvani dodany je
podla navrhovatel'a technologicky zlozity a sofistikovany vyrobok so Specifickou technickou
konfiguraciou.

Navrhovatel’ je toho nazoru, Ze nie je mozné terminy pre dodanie vrtulnika pozadovaného
pre ucely kontrolovaného (ureny pre policajny zbor, hasi¢ské a zachranné zlozky)
porovnavat’ s dodanim Standardného vrtul'nika.

Navrhovatel’ je presvedCeny, ze lehotu 15 mesiacov na dodanie vrtulnika ¢. 1. ¢i 18 mesiacov
na dodanie vrtulnikov ¢. 2 - 5 nie je v ziadnom pripade mozné povazovat’ za objektivnu
a najmé realnu. Dalej navrhovatel dodava, ze na vyhotovenie takéhoto typu vrtulnika

potrebuje dodavatel’ minimalne aj viac ako 23 mesiacov.

Na podporu svojho tvrdenia prilozil navrhovatel’ nasledujicu tabul’ku, cit.: ,,

Dodavatel Krajina Typ vrtul’nika Terminy dodania [Zdroj
odberatela
1 |Leonardo Qatar NH90 medium twin- engine multirole  |[Min. 51 mesiacov http://www.leonardocomDanv
military helicopters .com/en/-/elicotteri-nh90-
qatar-
2  |Boeing Qatar IAH-64E Apache Guardian attack Min. 24 mesiacov https://www.ianes.com/articl
helicopters e/82320/qgatar-on-track-to-

receive-apaches-from-2019

B |Airbus Germany H145M H Force helicopter. H145M Cca. 24 mesiacov http://www.defenseworld.net
helicopters multi-role helicopter equipped with a fast news/19685/Airbus delivers Final
roping system to transport special forces, H145M Helicopter To

lto Bundeswehr.

Germany For Special Force s
[TransDort#.W4AHNegzaUk

4 |Leonardo Philippines IAW159 Lynx Wildcat naval helicopters [Min. 27 mesiacov https://www.ianes.com/articl
e/82011/philippine-navv-to-
receive-asw-helicopters-in-

march-2019

5 [Sikorsky Chile S-70i™ Black Hawk helicopters 19 mesiacov https://news.lockheedmartin.
com/2016-12-07-Sikorskv-
Signs-Contract-with-Chilean-
|Air-Force-for-Six-S-70i-Black-
Hawk-Helicopters
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6 [Boeing Taiwan IAH-64E Apache Guardian 29 mesiacov http://www.atimes.com/articl e/ta iwa

to-take-fliEht- soon/

nese-a i r-fo rces-f i rst- apache-brigade-

99"

Navrhovatel ma za to, ze suhlas s dodanim vrtulnika v tak kratkej dobe implikuje,
ze dodavatel ma uz tovar predpripraveny, a teda zacal s jeho vyrobou este pred podpisom
zmluvy na konkrétnu dodavku z dovodu, ktory v spravodlivej hospodarskej sutazi, najma
v ramci Verejného obstaravania, moze byt’ len tazko predstavitelny.

Vzhl'adom na tieto skuto¢nosti povazuje navrhovatel jednostranne pozadované terminy
dodania vrtulnikov €. 1 - 5 za neobjektivne a neredlne. Trvanie na tychto terminoch dodavok
sposobuje podl'a navrhovatela poruSenie principov verejného obstardvania, najma principu
hospodarnosti, transparentnosti, proporcionality a rovnakého zaobchadzania.

Navrhovatel' dodéva, Ze jedinym kritériom na vyhodnotenie ponik ucastnikov ramcovych
dohod je cena za dodanie tovaru a ak chcel kontrolovany zadavat’ zakazku aj na zaklade iného
kritéria, napriklad terminu dodania, mal moznost' toto hodnotiace Kkritérium uviest
Vv oznameni O vyhldseni verejného obstaravania, v sutaznych podkladoch a v ramcovej
dohode. Navrhovatel' uvadza, ze vtomto Stadiu verejného obstaravania uz nie je mozné
pristapit’ k zmene kritérii na vyhodnotenie pontk.

Navrhovatel' na zéklade vysSie uvedeného povazuje postup kontrolovaného za svojvolny,
nepreskimatelny, v rozpore so zakonom o verejnom obstaravani as principmi verejného
obstardvania, najmid v rozpore s principmi rovnakého zaobchadzania, nediskriminacie
a transparentnosti.

Navrhovatel' Ziada, aby urad rozhodnutim vo vztahu k predmetnej zakazke alebo jej Casti
nariadil, aby kontrolovany odstranil protipravny stav (tym, ze zrusi konzultaciu) a pokracoval
vo verejnom obstaravani, ateda pokracoval v konzultacii za uc¢elom vzajomnej dohody
objektivnych a realnych terminov dodania tovarov.

Zacliatok konania o preskiimanie ukonov kontrolovaného na zaklade namietok

Urad uvadza, ze v danom pripade na uréenie za¢iatku konania o namietkach nebolo mozné
aplikovat’ postup podla § 138 ods. 3 zdkona o verejnom obstaravani, ktory je viazany
na moment dorucenia namietok vo vztahu k otvaraniu Casti ponik oznacenych ako ,,Kritéria*
a zarovenn na dorucenie informdacie podla § 136 ods. 9 zdkona o verejnom obstaravani.
Dovodom je skutoCnost, Ze v predmetnom verejnom obstaravani uz doSlo k uzavretiu
ramcovej dohody a posledna informadcia, t. j. informacia podla § 136 ods. 9 pism. e) bola
uradu zasland dna 17. 1. 2017, pricom podla § 138 ods. 3 pism. b) v spojeni s § 19 ods. 1
zakona o verejnom obstaravani by konanie o ndmietkach zacalo diia 30. 1. 2017. Namietky
navrhovatela viak boli tiradu dorugené az dia 27. 8. 2018. Urad d’alej uvadza, ze prilohou
navrhovatelovych ndmietok je okrem iného list kontrolovaného oznaceny ako ,,Dodavka
dvojmotorovych viacucelovych vrtulnikov — uskuto¢nenie pisomnej konzultacie®
zo dna 17. 8. 2018 adresovany navrhovatelovi, v ktorom je okrem iné¢ho uvedené, cit.: ,,(...)
v stilade s Rdmcovou dohodou ¢. p.: OVO2 — 2017/000204 zo dna 21. 6. 2017 (dalej len
»Ramcova dohoda*) uskutoCiiuje pisomnu konzultdciu za ucelom konkrétneho zadania
zékazky na dodanie tovaru s cielom uzavriet Kipnu zmluvu.“ Urad uvadza, Ze nakolko
namietky smeruji proti tkonu kontrolovaného, ktory sa udial az po uzatvoreni ramcovej
dohody, kontrolovany nebude z tohto dévodu povinny uradu posielat’ d’alSie informacie podl'a
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§ 136 ods. 9 zdkona o verejnom obstaravani, priCom posledné informacia podla § 136 ods. 9
bola uradu dorucend viac ako devétnast’ mesiacov pred dorucenim namietok navrhovatela,
ateda trad nemdze zacat' konanie o namietkach podla § 138 ods. 3 zakona o verejnom
obstaravani.

V suvislosti s ur¢enim zaciatku konania o ndmietkach trad poukazuje na § 153 ods. 2 zdkona
0 verejnom obstaravani, podl'a ktorého sa na konanie podla § 138 az § 145 vztahuje
vSeobecny predpis o spravnom konani, ak tento zdkon neustanovuje inak, priCom sa nepouziju
§ 19, § 23, § 28 az 30, § 32 ods. 1, § 49, § 50, § 60 a § 71 az 80 vSeobecného predpisu o
spravnom konani. VSeobecnym predpisom o spravnom konani sa rozumie zakon ¢. 71/1967
Zb. 0 spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,spravny
poriadok®).  Podla § 18 ods. 1 spravneho poriadku sa konanie zacina na ndvrh ucastnika
alebo na podnet spravneho organu. Urad konstatuje, e nakolko nie je moZné zadat’ konanie
0 namietkach podl'a § 138 ods. 3 zdkona o verejnom obstaravani, tak urad zacal konanie
0 namietkach podla § 18 ods. 1 spravneho poriadku na navrh ucastnika konania. Podl'a § 18
ods. 2 prva veta spravneho poriadku, konanie je zacaté diiom, ked’ podanie ucastnika doslo
spravnemu organu prislusnému vo veci rozhodnut’.

Na zaklade toho urad konstatuje, Zze konanie o namietkach navrhovatel’a bolo zacaté v zmysle

§ 18 ods. 2 prva veta spravneho poriadku dnom dorucenia namietok navrhovatela tradu,
t.j. 27. 8. 2018.

Urad listom & 10952-6000/2018-OD-V zo dita 3. 9. 2018 oznatenym ako ,,Vyzva na
dorucenie pisomného vyjadrenia k podanym nédmietkam s uvedenim predpokladanej hodnoty
zakazky akompletnej dokumentacie v originali aupovedomenie 0 zacati konania 0
namietkach® dorucenym kontrolovanému dia 6. 9. 2018, vyzval kontrolovaného, aby
v zmysle § 138 ods. 10 zdkona o verejnom obstaravani dorucil uradu pisomné vyjadrenie k
vysSie uvedenym podanym namietkam Suvedenim predpokladanej hodnoty zikazky a
kompletnu dokumentaciu v originali k danej verejnej sut’'azi, a to v lehote piatich pracovnych
dni odo dia dorucenia predmetnej vyzvy. Dna 11. 9. 2018 kontrolovany dorucil tradu
pisomné vyjadrenie k podanym namietkam navrhovatela s uvedenim predpokladanej hodnoty
zakazky a uviedol, ze dokumentacia v originali k predmetnej verejnej sit'azi uz bola doruc¢ena
uradu vV ramci konania o namietkach ¢. 10658-6000/2018-OD.

Pisomné vyjadrenie kontrolovaného k namietkam navrhovatela

Kontrolovany Vv uvode svojho vyjadrenia K namietkam navrhovatela poukazuje na § 11
zékona €. 575/2001 Z. z. o organizacii ¢innosti vlady a organizacii ustrednej Statnej spravy v
zneni neskorSich predpisov auvadza, Ze je kompetencne a aj vecne prisluSnym organom
Statnej spravy pre vypracovanie technickych a funkénych poziadaviek vzt'ahujicich sa na
technické rieSenia urcené pre plnenie uloh a povinnosti, najmi na Useku ochrany ob&anov
pred néasledkami Zivelnych pohrom a inych mimoriadnych udalosti.

Vo svojom vyjadreni d’alej uvadza, ze pri uskuto€novani pisomnej konzultacie postupoval
transparentne, preskumatelne ateda v sulade so zdkonom o verejnom obstaravani, bertc
do tivahy zabezpecenie Cestnej hospodarskej stitaze.

Kontrolovany d’alej popisuje proces realizovania pisomnych konzultacii nasledovne:

e dna 5. 4. 2018 zacal pisomnt komunikéciu s G¢astnikmi rdmcovych dohdd, v ramci
ktorej od nich pozadoval vyjadrenie k stanovenému harmonogramu dodavky predmetu
zakazky, pricom termin na dodanie vrtulnika ¢. 1 bol stanoveny najneskér do 8
mesiacov od podpisu zmluvy, termin na dodanie vrtul'nikov ¢. 2,3,4,5 najneskor do 14
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mesiacov od podpisu zmluvy, a termin dodania vrtulnika ¢. 6 najneskér do 20
mesiacov od podpisu zmluvy,

e dna 17. 4. 2018 dorucil navrhovatel'’ kontrolovanému vyjadrenie, v ktorom uviedol,
ze je toho néazoru, Ze terminy dodania predmetu zakazky maju byt medzi ucastnikmi
ramcovych dohdd vzajomne dojednané v ramci konzultacie, a nie jednostranne urcené;
zaroven navrhol svoje terminy dodania predmetu zakazky, a sice termin dodania
vrtulnika ¢. 1 do 23 mesiacov odo dna podpisu zmluvy, vrtul'nika ¢. 2 do 25 mesiacov
odo dna podpisu zmluvy, vrtulnika ¢. 3 do 26 mesiacov odo dina podpisu zmluvy,
vrtulnika ¢. 4 do 27 mesiacov odo dia podpisu zmluvy, vrtulnika ¢. 5 do 28 mesiacov
odo dia podpisu zmluvy a vrtul'nika ¢. 6 do 29 mesiacov odo diia podpisu zmluvy,

e na zéklade tohto vyjadrenia poziadal kontrolovany dna 23. 4. 2018 navrhovatela
0 doplnenie odpovede / informacii v ramci pisomnej konzultacie, a sice o uvedenie
dévodov, ktoré ovplyviiuja / determinuju lehoty navrhované kontrolovanym, nakol’ko
tieto povazuje kontrolovany na zaklade verejne dostupnych zdrojov za vyrazne odlisné
/ dlhsie od obvyklych lehét,

e dna 27. 4. 2018 dorucil navrhovatel' kontrolovanému svoje doplnenie odpovede /
informacii v ramci pisomnej konzultacie, v ktorej uviedol, Ze mu nie je zrejmé, na aké
verejné zdroje sa kontrolovany odkazuje, a ze konkrétny predmet dodania je
Specificky, a nie je mozné nan aplikovat’ obvyklé lehoty dodania,

e Kontrolovany si nasledne zabezpecil odborné vyjadrenia k Standardnej dobe vyroby
dvojmotorového viacticelového vrtulnika hmotnostnej kategérie Eurocopter 145, Bell
429 alebo Agusta 109 s doplnkovym vybavenim od Technickej univerzity v
Kosiciach, Letecka fakulta aod Zilinskej univerzity v Ziline, Fakulta prevadzky a
ekonomiky dopravy a spojov, Katedra leteckej dopravy, z ktorych vyplyva, ze obvykla
dodacia lehota daného typu dvojmotorového viacucelového vrtulnika je v rozmedzi 9
az 13 mesiacov,

e dna 2. 8. 2018 v ramci pisomnej konzultidcie pozadoval vyjadrenie Ucastnikov
ramcovych dohdd k stanovenému harmonogramu v zmysle odbornych vyjadreni,
pricom termin na dodanie vrtulnika ¢. 1 bol stanoveny na 12 mesiacov, na dodanie
vrtulnikov ¢. 2,3,4,5 na 18 mesiacov a termin na dodanie vrtulnika ¢. 6 na 24
mesiacov od podpisu zmluvy.

Kontrolovany d’alej vo vyjadreni uvadza, Ze navrhovatel’ povaZuje kontrolovanym stanovené
lehoty dodania za neobjektivne, diskriminaéné a podla navrhovatela nezohladiujuce
skuto¢ny Cas potrebny na plnenie predmetu zékazky, avSak neuviedol nim navrhované
konkrétne terminy dodania jednotlivych vrtulnikov, a teda kontrolovany ma za to, Ze sa
nevyjadril k predmetu konzultacie zo dna 2. 8. 2018.

Kontrolovany tieZ uvadza, Ze prave s ohl'adom na vyjadrenie navrhovatel’a zrealizoval d’al$iu
pisomnu konzultaciu dia 17. 8. 2018, v ramci ktorej upravil termin dodania prvého vrtul'nika
z povodnych 12 mesiacov na 15 mesiacov, a to prave na zdklade vyjadrenia navrhovatel’a
zo dna 8. 8. 2018.

Kontrolovany mé& za to, ze na zaklade uvedené¢ho je Uplne zrejmé a nespochybnitelne
preukazané, Ze sa zaoberal vyjadrenim navrhovatel'a, doru¢enym dna 8. 8. 2018 a bolo a je aj
v jeho zaujme pristupit k riadnej hospodarskej sut'azi. Kontrolovany zéaroven uvadza,
ze v zmysle aplikacnej a rozhodovacej praxe je stanovenie poziadaviek na predmet zakazky
a S tym suvisiacich naleZitosti vyluéne v pravomoci kontrolovaného, ked’ze on najlepSie
pozna svoje potreby a poziadavky, pricom tieto nesmu byt v rozpore s principmi VO verejnom
obstaravani a uc¢elom daného verejného obstaravania a musia byt stanovené individudlne
v zavislosti od konkrétnej situdcie a potrieb kontrolovaného.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstardvanie 6
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Kontrolovany d’alej konstatuje, Ze aj pri ureni lehoty dodania mal na zreteli informacie o
dobe dodania / plnenia predmetu zakazky, a to v pripade objednavky a dodania jedného kusu,
resp. viacerych kusov pozadovaného predmetu zdkazky. Kontrolovany je presvedceny, ze
vykonal vSetky mozné kroky vedice k objektivizacii lehdt dodania, zohladnil navrh
navrhovatel’a, avSak bez ucinku. V praxi je podl'a kontrolovaného neprijateI'né a nepripustné,
aby verejny obstaravatel’ akceptoval vylucne a bez vyhrad podmienky jedného z ucastnikov
ramcovej dohody. Je potrebné vziat' do uvahy vsetky skutoCnosti suvisiace s predmetnym
zaddvanim zakazky - najmd potreby verejného obstaravatel'a, odborné stanoviska ako aj
vyjadrenia d’alSieho tcastnika ramcovej dohody.

Vzhl'adom na vysSie uvedené skuto¢nosti ma kontrolovany za to, ze pri uskutoneni pisomne;j
konzultacie postupoval v stlade s uzatvorenymi ramcovymi dohodami a zakonom o verejnom
obstaravani, a preto povazuje namietky za neopodstatnené. Kontrolovany navrhuje, aby urad
v predmetnom konani o namietkach vydal rozhodnutie, ktorym namietky zamietne v zmysle
§ 139 ods. 4 zdkona o verejnom obstaravani.

Zistenia uradu
Z predlozenej dokumentacie k predmetnej verejnej sit’azi tirad zistil nasledovné skuto¢nosti:

Kontrolovany vyhlasil v Uradnom vestniku Eurépskej unie dita 28. 10. 2015 pod znackou
2015/S 209-379174 avo Vestniku verejného obstaravania ¢. 213/2015 zo dna 28. 10. 2015
pod znackou 21555 — MST verejnt sut'az na predmet zakazky ,,Dodavka dvojmotorovych
viacucelovych vrtulnikov. V zavislosti od predmetu zakazky, typu kontrolovaného
a predpokladanej hodnoty zakazky vo vyske 80 000 000,- eur bez DPH ide o0 nadlimitnt
zakazku na dodanie tovaru. Sttazné podklady k predmetnej verejnej sutazi kontrolovany
poskytol 15 zaujemcom, vratane navrhovatela. V lehote na predkladanie pontk,
t.j. do 21.12. 2015 do 10:00 hod. predlozili ponuku 3 uchadzaci. Otvaranie Casti ponuk
oznacenych ako ,,Ostatné* sa uskuto¢nilo dna 21. 12. 2015 o 13:30 hod.. Otvéranie Casti
ponuk oznacenych ako ,,Kritéria“ sa uskutocnilo dna 18. 7. 2016 0 13:00 hod.. Na zaklade
kritéria najnizSej ceny urcil kontrolovany ako prvého v poradi navrhovatela a ako druhého
v poradi spolo¢nost AB. Treti z uchadzacov bol z predmetnej verejnej sutaze vyluceny
zdovodu nesplnenia podmienok ucasti. Dna 21. 6. 2017 wuzavrel kontrolovany
s navrhovatel'om ramcovu dohodu ¢. OV02-2017/000204 - 0002488/2017 (d’alej len ramcova
dohoda ¢. 1) a so spolo¢nostou AB ramcovu dohodu ¢. OV02-2017/000204 — 0002489/2017
(d’alej len ,,ramcova dohoda ¢. 2). Dna 21. 9. 2017 zaslal kontrolovany obom tucastnikom
ramcovych dohdd vyzvu na predloZenie ponuky v ramci opédtovného otvorenia sttaZe.
V lehote na predkladanie pontk v rdmci opidtovného otvorenia stt’aze, t. j. do 23. 10. 2017 do
10:00 hod. predlozili obaja Ucastnici rdmcovych dohdd svoje ponuky. Otvéranie ponuk
Vv ramci opdtovného otvorenia sutaze sa uskutocnilo dna 23. 10. 2017 o0 11:00 hod..
Kontrolovany dna 24. 10. 2017 zru$il vyzvu na predloZenie ponik v ramci opdtovného
otvorenia sutaze. Navrhovatel’ nasledne dna 3. 11. 2017 dorucil Uradu a toho istého dna aj
kontrolovanému namietky smerujuce proti ukonu kontrolovaného inému ako uvedenému
Vv pismenach a) az f) ustanovenia § 138 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani. Urad o tychto
namietkach rozhodol rozhodnutim ¢&. 16540-6000/2017-ODI zo dna 5. 2. 2018 (dalej len
»rozhodnutie zo diia 5. 2. 2018%). Predmetnym rozhodnutim trad okrem iného nariadil zrusit’
postup kontrolovaného v ramci opdtovného otvarania stitaZze po uzavreti ramcovych dohdd.
Kontrolovany d’alej postupoval v sulade s predmetnym rozhodnutim a pristapil k pisomnym
konzultaciam s cielom zrealizovat’ opédtovné otvorenie sitaZze. Konzultacie kontrolovany
realizoval listami zo dina 5. 4. 2018 a nasledne zo dna 2. 8. 2018 oznacenymi ako ,,Dodavka
dvojmotorovych viactcelovych vrtulnikov — uskutoCnenie pisomnej konzulticie®. Dna 8. 8.
2018 zaslal kontrolovany elektronickou postou (e-mailom) t¢astnikom ramcovych dohdd list
zo dna 8. 8. 2018 oznaceny ako ,,Dodavka dvojmotorovych viacucelovych vrtulnikov —

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstardvanie 7
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prediZenie lehoty na vyjadrenie Gi¢astnikov Ramcovej dohody k stanovenému harmonogramu
dodavky predmetu zakazky v ramci pisomnej konzultacie®. Vo vztahu k tomuto ukonu
kontrolovaného boli tradu ako aj kontrolovanému dna 20. 8. 2018 dorucené namietky
od navrhovatel'a. Urad o tychto namietkach rozhodol rozhodnutim &. 10658-6000/2018-OD
zo dna 26. 9. 2018. Kontrolovany pokracoval v pisomnych konzultaciach listom
z0 dna 17. 8. 2018 oznacenym ako ,,Dodavka dvojmotorovych viactucelovych vrtulnikov —
uskutoc¢nenie pisomnej konzultacie®. Navrhovatel' nasledne dia 27. 8. 2018 dorucil uradu
a toho istého dia aj kontrolovanému namietky smerujuce proti tkonu kontrolovaného inému
ako uvedenému v pismenach a) az f) ustanovenia § 138 ods. 2 zakona o verejnom
obstardvani.

Vods. 4.1. ¢. IV ,KUPNA ZMLUVA®“ Ramcovej dohody ¢ OV02-2017/000204 —
0002488/2017 wuzavretej medzi kontrolovanym a navrhovatelom je uvedené, cit.:
»Predavajuci sa zavizuje ziacastnit’ sa v sulade s ustanovenim § 64 ods. 5 pism. b) ZVO
opiatovného otvorenia sut’aze, v ktorom bude Kupujuci z aspesSnych uchadzacov vo VO
vyberat’ subjekt, s ktorym uzatvori Kipnu zmluvu.*.

V ¢l IV ,Kupna zmluva® ramcovej dohody je uvedené, cit.: ,,(...) 4.3 Predavajuci predlozi
ponuku pisomne v lehote a spésobom uvedenym vo Vyzve na predloZzenie ponuky. S
ohl'adom na skuto¢nost’, ze Kupujici ma zaujem postupovat’ podl’a ustanoveni § 64 ods. 6
pism. a) ZVO, Predavajuci sa zavazuje zacastnit’ sa na zaklade Vyzvy na predloZenie
ponuky opétovného otvorenia stit’aze formou konzultacie a predlozit Kupujiucemu ponuku
v ramci opatovného otvorenia sut'aze podl'a § 64 ods. 5 pism. b) ZVO.

4.4. Kritériom na vyhodnotenie ponik v opitovnom otvoreni sit’aze podl’a § 64 ods. 5
pism. b) ZVO bude celkova cena za Tovar Specifikovany v tejto Dohode resp. Zadani
a ponuke predlozenej v rdmci opdtovného otvorenia sutaze podl'a § 64 ods. 5 pism. b) ZVO
vychadzajica z maximalnych cien Tovaru uvedenych v prilohe ¢. 3 tejto Dohody. (...)”.
Prilohou €. 3 ramcovej dohody bol Strukturovany rozpocet ceny.

V dokumente kontrolovaného oznac¢enom ako ,,Vysvetlenie a doplnenie sutaznych podkladov
Il. — verejna sut'az ,,Dodavka dvojmotorovych viactcelovych vrtulnikov“ zo 14. 12. 2015
je okrem iného uvedené, cit.: (...) Otazka ¢. 19: Uved’te, prosim, casovy ramec, kedy sa ma
vrtul'nik dodat’ po odvolani v stlade s rimcovou zmluvou.

Odpoved’ €. 19: Verejny obstaravatel’ k otazke ¢. 19 poskytuje nasledovné vysvetlenie:
Verejny obstaravatel/kupujici pri kipe predmetu tejto zdkazky bude postupovat’ v sulade
a v intenciach podmienok uvedenych v ramcovej dohode, ktord je prilohou ¢. 2 predmetnych
sutaznych podkladov. Casovy ramec doby platnosti ramcovej dohody je uvedeny v ¢l. VIII.
Doba platnosti dohody predmetného navrhu ramcovej dohody. V sulade s ¢l. X. Dodacie
podmienky, bodom 10.1 predmetného navrhu ramcovej dohody, Tovar bude dodany
v sulade s Kiipnou zmluvou podl’a harmonogramu urceného v Kupnej zmluve, ktorej
navrh je prilohou ¢. 5 predmetnych sut’aznych podkladov. Harmonogram v prislusnej
kipnej zmluve bude uréeny na zédklade konzulticii v silade s bodom 4.3, ¢l. IV. Kupna
zmluva predmetného navrhu ramcovej dohody. (...)*.

Kontrolovany V liste ozna¢enom ako ,,Dodavka dvojmotorovych viacucelovych vrtulnikov —
uskutocnenie pisomnej konzultacie* zo dna 5. 4. 2018 (d’alej len ,list zo dna 5. 4. 2018%)
uviedol, cit.: ,,...v stlade s Rozhodnutim Uradu pre verejné obstaravanie cislo 16540-
6000/2017-ODI uskuto¢iiuje pisomnti konzultaciu (...). Predmetom pisomnej konzultacie je
urcenie podrobnosti vo vzt'ahu k (technickej) Specifikécii predmetu zadkazky (vid’ priloha ¢. 1
) vramci tohto opédtovného otvarania sitaze a lehotach dodania tovaru.“ Kontrolovany
predmetnym listom navrhol nasledovny ¢asovy harmonogram jednotlivych dodavok predmetu
zakazky:

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
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Vrtul'nik €. 1 - najneskor do 8 mesiacov od nadobudnutia uc¢innosti zmluvy

Vrtulnik €. 2 - najneskor do 14 mesiacov od nadobudnutia Gi¢innosti zmluvy
Vrtul'nik €. 3 - najneskor do 14 mesiacov od nadobudnutia ti¢innosti zmluvy
Vrtulnik €. 4 - najneskor do 14 mesiacov od nadobudnutia t€¢innosti zmluvy
Vrtul'nik €. 5 - najneskor do 14 mesiacov od nadobudnutia ti¢innosti zmluvy
Vrtulnik €. 6 - najneskor do 20 mesiacov od nadobudnutia ti¢innosti zmluvy.

Navrhovatel’ v liste ozna¢enom ako ,,Vec: Odpoved’ k pisomnej konzultacii (odkaz na Vas list
zo dna 05/04/2018 N. OV0-2018/000050-003)* uviedol, cit.: ,,..., ateda navrhujeme
nasledovné terminy dodania jednotlivych vrtulnikov:

Vrtulnik ¢.
Vrtulnik ¢.
Vrtulnik ¢.
Vrtulnik ¢.
Vrtulnik ¢.
Vrtulnik ¢.

: do 23 mesiacov odo dna podpisu zmluvy
: do 25 mesiacov odo dna podpisu zmluvy
: do 26 mesiacov odo dna podpisu zmluvy
: do 27 mesiacov odo dna podpisu zmluvy
: do 28 mesiacov odo dna podpisu zmluvy
: do 29 mesiacov odo dna podpisu zmluvy*.

AN LN AN W -

Spolo¢nost AB v liste ozna¢enom ako ,,AB — vyjadrenie Vramci pisomnej konzultacie
k ¢asovému harmonogramu jednotlivych dodavok a k naceneniu predinstalacii* uviedol, cit.:*

Vrtulnik €. 1 - najneskor do 8 mesiacov od nadobudnutia G¢innosti zmluvy

Vrtulnik €. 2 - najneskor do 14 mesiacov od nadobudnutia Gi€innosti zmluvy
Vrtulnik €. 3 - najneskor do 14 mesiacov od nadobudnutia Gi¢innosti zmluvy
Vrtulnik €. 4 - najneskor do 14 mesiacov od nadobudnutia Gi¢innosti zmluvy
Vrtulnik €. 5 - najneskor do 14 mesiacov od nadobudnutia Gi¢innosti zmluvy
Vrtulnik €. 6 - najneskor do 20 mesiacov od nadobudnutia Gi¢innosti zmluvy

AB potvrdzuje vysSie uvedeného terminy dodévok za predpokladu zavretia kipnej zmluvy
najneskor do 31. 5. 2018, po tomto termine si AB vyhradzuje pravo aktualizovat' terminy
dodéavok v zavislosti na konkrétnom datume prijatia objednavky.*.

Kontrolovany listom zo diia 24. 5. 2018 poziadal Technicka univerzitu v KosSiciach, Letecka
fakulta a Zilinska univerzitu v Ziline, Fakulta prevadzky a ekonomiky dopravy a spojov,
Katedra leteckej dopravy 0 zaslanie odborného vyjadrenia na otazku, cit.: ,,Aka je Standardna
doba vyroby dvojmotorového viacucelového vrtulnika hmotnostnej kategorie Eurocopter 145,
Bell 429, Agusta 109 s doplnkovym vybavenim ako palubny Zeriav, podves, termovizna
kamera, patraci svetlomet a zariadenie na prenos dat a obrazu z vrtulnika na zem. PriCom
inStalacia tychto zariadeni je predmetom STC (Supplemental Type Certificate) dodato¢ného
typového certifikatu?*.

CD, dekan Leteckej fakulty, Technickej univerzity v Kosiciach v liste ,,Odborné vyjadrenie
K otazke* zo dna 11. 7. 2018 (d’alej len ,,odborné vyjadrenie®) uviedol, cit.: ,,Z technického
hladiska organizacie vyroby lietadiel, z webovych stranok vyrobcov a opravnenych
udrzbovych centier ana zdklade komunikicie s predmetnymi inStiticiami moZeme
konstatovat, Ze: Doba vyroby viactcelového vrtul'nika s doplnkovym vybavenim ako palubny
zeriav, podves, termovizna kamera, patraci svetlomet a zariadenie na prenos dat a obrazu
z vrtulnika na zem, ak inStalacia tychto zariadeni je predmetom dodato¢ného typového
certifikatu, sa u viacucelového vrtulnika Eurocopter 145 obvykle pohybuje v rozmedzi 12-
14 mesiacov, vrtulnika Bell v rozmedzi 9-12 mesiacov au vrtuPnika Agusta 109
V rozmedzi 11-13 mesiacov.*.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
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Vedtci Katedry leteckej dopravy prof. EF., Zilinska univerzitu v Ziline, Fakulta prevadzky a
ekonomiky dopravy aspojov Vliste ,,Odborné vyjadrenie k Standardnej dobe vyroby
dvojmotorového viacucelového vrtulnika hmotnostnej kategorie Eurocopter 145, Bell 429
alebo Augusta 109 s doplnkovym vybavenim.“ zo dna 7. 6. 2018 (d’alej len ,,odborné
vyjadrenie®) uviedol nasledovné, cit.: ,,Na zaklade reSerSnej ¢innosti web portalov a stranok
vyrobcov, telefonického ae-mailového prieskumu v spolo¢nostiach  vyrabajtcich
dvojmotorové vrtulniky bolo zistené nasledujice: od zadania objednavky a jej potvrdenia az
po proces odovzdania vrtulnika je potrebné poéitat’ pre vyrobcov v EU s ¢asom 6 mesiacov
apre vyrobcov non EU s ¢asom 9 mesiacov. V pripade instaldcie dodatoéného vybavenia
podliehajuceho STC je potrebné pocitat’ s Casom 1 az 3 mesiace v zavislosti od aktualneho
stavu zadkaziek, resp. od dostupnosti jednotlivych dielov a naroc¢nosti zastavby. Odpoved’ na
otazku: Na zéklade nasho prieskumu a skusenosti mdézeme konsStatovat, Ze priemerna
Standardnd doba vyroby viacucelového vrtulnika s doplnkovym vybavenim ako palubny
zeriav, podves, termovizna kamera, patraci svetlomet a zariadenie na prenos dat a obrazu
z vrtulnika na zem je 9,5 mesiaca. Poznamka: Uvedena priemerna doba dodavky sa moze
zmenit’ (prediZit)), nakol’ko bolo resersnou ¢innostou zistené, Ze viac ako 30 % dodavok bolo
v omeSkani s dohodnutym terminom kontraktu v priemere o 3 mesiace.*.

V liste ozna¢enom ako ,,Dodévka dvojmotorovych viacucelovych vrtul'nikov — uskuto¢nenie
pisomnej konzultacie* zo dia 2. 8. 2018 (dalej len ,list zo dna 2. 8. 2018%) kontrolovany
uviedol, cit.: ,,Predmet pisomnej konzultacie: 1. informécie o lehote dodania tovaru.®.
Kontrolovany predmetnym listom navrhol nasledovny ¢asovy harmonogram jednotlivych
dodavok predmetu zakazky:

Vrtul'nik €. 1 - najneskor do 12 mesiacov od podpisania zmluvy
Vrtul'nik €. 2 - najneskor do 18 mesiacov od podpisania zmluvy
Vrtul'nik €. 3 - najneskor do 18 mesiacov od podpisania zmluvy
Vrtul'nik €. 4 - najneskor do 18 mesiacov od podpisania zmluvy
Vrtul'nik €. 5 - najneskor do 18 mesiacov od podpisania zmluvy
Vrtul'nik €. 6 - najneskor do 24 mesiacov od podpisania zmluvy

V predmetom liste je d’alej uvedené, cit.: ,, lehotu na predloZenie vyjadrenia v ramci pisomne;j
konzultacie verejny obstaravatel’ stanovil do 8. 8. 2018 do 10:00 hod miestneho ¢asu na dresu

(13

verejného obstaravatela:....*.

Spolo¢nost” AB dorucila elektronickou postou (e-mailom) kontrolovanému dna 8. 8. 2018
0 8:16 hod. list oznaceny ako ,,AB — Vyjadrenie v ramci pisomnej konzultacie k ¢asovému
harmonogramu jednotlivych dodavok — Ziadost’ o predizenie lehoty na odpoved™, v ktorom
bolo okrem iného uvedené, cit.: ,,AB tymto poZaduje predlZzenie lehoty na odpoved’ na
predmetnt vyzvu v referencii (a) o jeden tyzden, t. j. do stredy 15. 8. 2018. Uvedeny cas
potrebujeme na dokoncenie pldnovania vyrobnych kapacit, aby sme mohli potvrdit
dostupnost’ jednotlivych dodavok vzhl'adom k pozadovanym lehotdm dodania vo Vasej vyzve
zo dna 2. 8. 2018..

Navrhovatel’ v liste doruc¢enom elektronickou postou (e-mailom) dna 8. 8. 2018 o0 9:10 hod.
ozna¢enom ako ,,Vec: Vas list ¢. OV0-2018/000050-003 zo dna 2. 8. 2018 Dodavka
dvojmotorovych viacucelovych vrtulnikov — uskuto¢nenie pisomnej konzultacie* uviedol,
cit.: ,,(...)Na globalnom trhu vrtulnikov st Standardné dodacie podmienky pre vrtulniky
s takouto technickou charakteristikou viac ako 18 mesiacov.*.

Kontrolovany dna 8. 8. 2018 zaslal obom ucastnikom konzultacii elektronickou postou
(e-mailom) dna 8. 8. 2018 o 11:05 hod list oznaceny ako ,,Dodavka dvojmotorovych
viacuéelovych vrtulnikov — prediZenie lehoty na vyjadrenie Gdastnikov Ramcovej dohody
k stanovenému  harmonogramu  dodavky predmetu zakazky vramci pisomne;j
Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstardvanie 10
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konzultacie“(d’alej len ,predizenie lehoty na vyjadrenie®), v ktorom uviedol, cit.:
»--.predlzujeme lehotu na vyjadrenie tucastnikov Ramcovej dohody k stanovenému
harmonogramu dodavky predmetu zakazky do 15. 08. 2018 do 13:00 hod.*.

Spolo¢nost” AB dorucila kontrolovanému elektronickou postou (e-mailom) dna 15. 8. 2018
0 10:13 list oznaceny ako ,,AB — Vyjadrenie vramci pisomnej konzultacie k ¢asovému
harmonogramu jednotlivych dodavok®, v ktorom uviedla, cit.: ,,...tymto potvrdzuje, ze splni
stanoveny harmonogram jednotlivych dodavok predmetu zakazky (priloha ¢. 1) za
nasledujtcich predpokladov:

i.  Dojde k uzavretiu zmluvy v stlade s ramcovou dohodou v ref. (b)
ii.  Konfiguracia jednotlivych vrtul'nikov bude v stlade s technickou $pecifikaciou v ref.
(c) uvedenej v prilohe pisomnej konzultacie zo dna 2. 8. 2018
iii.  Vrtulniky st predmetom skorSieho predaja, tzn. ze AB nemoze drzat’ tieto vrtulniky
skladom do okamihu uzavretia kiipnej zmluvy.

V pripade ak by nastali zmeny v konfigurécii jednotlivych vrtul'nikov si AB vyhradzuje pravo
upravit’ ¢asovy harmonogram jednotlivych dodavok v zavislosti na zmenach konfiguracie.*.

Kontrolovany V liste ozna¢enom ako ,,Dodavka dvojmotorovych viacucelovych vrtulnikov —
uskuto¢nenie pisomnej konzultacie® zo dna 17. 8. 2018 (d’alej len ,,list zo dia 17. 8. 2018*)
uviedol, cit.: ,,Predmet pisomnej konzultacie: 1. informacie o lehote dodania tovaru,
2. informdcie o stanoveni ceny Casti predmetu zdkazky“ Kontrolovany predmetnym listom
navrhol nasledovny ¢asovy harmonogram jednotlivych dodavok predmetu zakazky:

Vrtul'nik €. 1 - najneskor do 15 mesiacov od podpisania zmluvy
Vrtul'nik €. 2 - najneskor do 18 mesiacov od podpisania zmluvy
Vrtul'nik €. 3 - najneskor do 18 mesiacov od podpisania zmluvy
Vrtulnik €. 4 - najneskor do 18 mesiacov od podpisania zmluvy
Vrtul'nik €. 5 - najneskor do 18 mesiacov od podpisania zmluvy
Vrtul'nik €. 6 - najneskor do 24 mesiacov od podpisania zmluvy

Navrhovatel’ v liste ozna¢enom ako ,,Vec: Odpoved’ na list ¢. OVO-2018/000050-003 zo dna
17. 8. 2018 ,,Dodavka dvojmotorovych viacucelovych vrtulnikov — uskuto¢nenie pisomne;j
konzultacie** uviedol, cit.: ,,Navrhujeme preto verejnému obstaravatel'ovi nasledovné terminy
dodania:

e Vrtulnik ¢. 1 : najneskor do 23 mesiacov od podpisania zmluvy

e Vrtulnik €. 2 : dodanie d’alSieho vrtulnika nasledne v kratkej dobe po dodéavke
vrtul'nika €. 1, v zavislosti od podpisu zmluvy na vrtul'nik €. 2,

e Vrtulnik €. 3 : dodanie d’alSieho vrtulnika nasledne v kratkej dobe po dodéavke
vrtul'nika €. 2, v zavislosti od podpisu zmluvy na vrtulnik €. 3

e Vrtulnik €. 4 : dodanie d’alSieho vrtulnika nasledne v kratkej dobe po dodavke
vrtul'nika €. 3, v zavislosti od podpisu zmluvy na vrtul'nik ¢. 4

e Vrtulnik €. 5 : dodanie d’alSieho vrtulnika nasledne v kratkej dobe po dodéavke
vrtul'nika €. 4, v zavislosti od podpisu zmluvy na vrtulnik ¢. 5

e Vrtulnik €. 6 : dodanie d’alSieho vrtulnika nasledne v kratkej dobe po dodavke
vrtul'nika €. 5, v zévislosti od podpisu zmluvy na vrtulnik ¢. 6%.

Spolo¢nost AB Vv liste oznacenom ako ,,AB — vyjadrenie vramci pisomnej konzultacie
k ¢asovému harmonogramu jednotlivych dodavok a k naceneniu predinstalacii* uviedla, cit.:
»-..tymto potvrdzuje, Ze splni stanoveny harmonogram jednotlivych dodavok predmetu
zékazky za nasledujucich predpokladov:

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstardvanie 11



52.

53.

54,

55.

56.

iv.  Dojde k uzavretiu zmluvy v salade s ramcovou dohodou v ref. (b)

v.  Konfiguracia jednotlivych vrtul'nikov bude v sulade s technickou Specifikaciou v ref.
(c) uvedenej v prilohe pisomnej konzultacie zo dia 17. 8. 2018

vi.  Vrtulniky su predmetom skorSicho predaja, tzn. ze AB nemoze drzat tieto vrtulniky
skladom do okamihu uzavretia kipnej zmluvy.

V pripade ak by nastali zmeny v konfiguracii jednotlivych vrtulnikov si AB vyhradzuje pravo
upravit’ ¢asovy harmonogram jednotlivych dodavok v zavislosti na zmenach konfiguracie.*.

Urad rozhodnutim ¢. 10952-6000/2018-OD-P zo diia 24. 9. 2018 prerusil v sulade s § 138
ods. 11 zakona o verejnom obstaravani konanie o namietkach na ucel ziskania odborného
stanoviska a soziadostou o poskytnutie stanoviska vdanej veci, so zretelom
na predchadzajice odborné vyjadrenia vo veci, sa obratil na Technicki univerzitu v
Kogiciach, Letecka fakulta a Zilinsk(i univerzitu v Ziline, Fakulta prevadzky a ekonomiky
dopravy a spojov, Katedra leteckej dopravy.

Urad listom ,,Ziadost o odborné stanovisko® zo dia 24. 9. 2018 Ziadal o zodpovedanie
nasledovnych otazok v podobe pisomného stanoviska, cit.: ,,

1. Zotrvavate na VaSom odbornom vyjadreni zo dia 7. 6. 2018/resp. 11. 7. 2018
k predmetnej problematike poskytnutému kontrolovanému alebo toto
povazujete potrebné doplnit/ korigovat'?

2. Sohladom na technicku Specifikdciu predmetu zakazky a pontknuté typy
vrtul'nikov Bell 429 alebo Augusta 109, aké terminy dodania v pripade dodania
6 ks vrtul'nikov je mozné povazovat za objektivne a redlne terminy?

3. Je mozné kontrolovanym findlne stanovené terminy dodania ( v pripade
vrtulnika ¢.1 do 15 mesiacov od podpisania zmluvy, vrtulnika ¢.2 — ¢.5 do 18
mesiacov od podpisu zmluvy a vrtulnika ¢.6 do 24 mesiacov od podpisania
zmluvy) povazovat’ za terminy dodania, ktoré su uréené objektivne a realne
a predstavuju obvyklé/ realizovatel'né lehoty dodania?

4. S ohladom na technicku Specifikaciu predmetu zdkazky, mozno vyvodit’ zaver,
ze 1de technologicky zloZity a sofistikovany vyrobok so Specifickou technickou
konfiguraciou, ktora by odévodiovala potrebu primeraného predizenia
obvyklych terminov dodania?

5. MozZzno navrhovatelom uvedené priklady dodavok vrtulnikov povaZovat
za typovo obdobné ako je predmet zakazky alebo ide o iné (zloZitejSie/ odlisné)
typy vrtulnikov, pri ktorych je obvykla lehota dodania dlhsia ako
pri vrtulnikoch, ktoré su predmetom zakazky?*.

Dna 9. 10. 2018 bolo uradu dorucené odborné stanovisko vypracované prof. EF, veduci
Katedry leteckej dopravy, Zilinské univerzita v Ziline.

Vyjadrenie Technickej univerzity v Kosiciach, Letecka fakulta (CD) nebolo v lehote na
dorucenie odborného stanoviska, resp. ani v lehote na vydanie rozhodnutia v predmetnom
konani o namietkach tradu dorucené.

Pravny ramec

Podl'a § 9 ods. 3 zakona o verejnom obstaravani pri zadavani zakaziek sa musi uplatiovat’
princip rovnakého zaobchddzania, princip nediskriminacie uchadzacov alebo zaujemcov,
princip transparentnosti a princip hospodarnosti a efektivnosti.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstardvanie 12
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58.

59.

60.

61.

62.

Podl'a § 64 ods. 5 pism. b) zdkona o verejnom obstardvani na zdklade rdmcovej dohody
uzavretej s viacerymi uchadza¢mi mozno zadavat zakazku opatovnym otvorenim stt'aze, ak
v ramcovej dohode nie st urcené vsetky podmienky.

Podla § 64 ods. 6 zadkona o verejnom obstardvani pri opdtovnom otvoreni sutaze vsetci
ucastnici tejto dohody opét’ sutazia na zaklade rovnakych, a ak je to potrebné, presnejSie
formulovanych podmienok uvedenych v ramcovej dohode nasledujucim postupom:

a) zadavaniu kazdej zakazky predchadza pisomna konzultacia s uchadza¢mi, ktori su
schopni zakazku realizovat,

b) verejny obstaravatel’ ur¢i dostato¢ne dlhu lehotu na predkladanie ponuk; pri uréeni
lehoty na predkladanie ponuk vezme do uvahy zlozitost' predmetu zakazky, cas
potrebny na vypracovanie a poslanie ponuk,

€) ponuky sa predkladaju pisomne a ich obsah zostava doverny az do uplynutia lehoty
na predkladanie ponuk,

d) verejny obstaravatel’ vyhodnocuje ponuky na zaklade kritérii uvedenych v ramcovej
dohode a uzavrie zmluvu s tspeSnym uchadzacom.

Podl'a § 139 ods. 4 zdkona o verejnom obstaravani ak urad v konani o namietkach nezisti
porusenie tohto zdkona, na ktoré poukazuje navrhovatel’ v podanych namietkach a ktoré by
mohlo zasadne ovplyvnit’ vysledok verejného obstaravania, namietky zamietne.

Pravne posudenie uradom

Urad preskamal postup kontrolovaného v predmetnom verejnom obstardvani v rozsahu
namietanych skutoCnosti apo zhodnoteni vSetkych podkladov, najmid dokumentacie
predlozenej kontrolovanym, vyjadrenia kontrolovaného k podanym nédmietkam navrhovatel’a,
odbornych vyjadreni ako aj odborného stanoviska, a konstatuje nasledovné:

Urad uvadza, Ze ako vysledok predmetnej verejnej sutfaze uzavrel kontrolovany
s navrhovatelom ramcovi dohodu ¢. 1 aso spolo¢nostou AB ramcovia dohodu ¢. 2.
Na zéklade uvedeného dna 21. 9. 2017 kontrolovany vyzval Géastnikov ramcovych dohod
na predloZzenie ponuk vramci opidtovného otvorenia sitaze na 6 vrtulnikov za ucelom
uzavretia kapnej zmluvy. Rozhodnutim zo dna 5. 2. 2018 urad okrem iného nariadil zrusit
postup kontrolovaného v ramci opitovného otvarania stitaze po uzavreti ramcovych dohdd.
Urad vtomto rozhodnuti kontatoval, Ze vramci vysvetlenia a doplnenia sitaznych
podkladov v procese verejnej sut'aze, ktorej vysledkom boli predmetné ramcové dohody,
kontrolovany uviedol, Ze harmonogram dodania predmetu zakazky bude urceny na zaklade
konzultacii v sulade s bodom 4.3, ¢€l. IV. ,,Kipna zmluva*“ ramcovej dohody, ktory pojednava
0 umysle kontrolovaného pristipit’ k pisomnej konzultacii pri opdtovnom otvoreni sutaze.
Rovnako aj z § 64 ods. 6 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani vyplyva, Ze pri opatovnom
otvoreni sutaze zadavaniu kazdej zakazky predchadza pisomna konzultacia s uchéddzacmi,
ktori su schopni zdkazku realizovat'.

Urad v tejto stvislosti uvadza, ze zakon o verejnom obstardvani, platny a uéinny v ase
odoslania predmetného oznamenia o vyhlaseni verejného obstaravania na uverejnenie
v Uradnom vestniku Eurépskej tnie kontrolovanym, v ustanoveni § 64 explicitne neupravoval
postup realizovania pisomnych konzultacii UcCastnikov ramcovej dohody, ktoré maju
predchadzat’ zadaniu zakazky pri opiatovnom otvoreni stitaze. Vzhl'adom na uvedené ma urad
za to, ze spdsob realizovania konzultacii v ramci opdtovného otvorenia sut'aze bol ponechany
na voli verejného obstaravatel’a.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstardvanie 13



63.

64.

65.

66.

67.

Urad v$ak v nadviznosti na predchadzajuci odsek uvadza, Ze kontrolovany je povinny
V procese zadavania zdkazky postupovat’ Vv siillade s principmi verejného obstaravania
podla § 9 ods. 3 zakona o verejnom obstaravani. Uvedend povinnost’ sa vztahuje taktiez
na postup kontrolovaného pri opitovnom otvarani sutaze vo vzt'ahu k priebehu pisomnych
konzulticii. Urad uvadza, Ze tento proces by mal byt realizovany transparentne,
kontrolovany by mal postupovat’ vo vztahu k obom ucastnikom rdmcovych dohdd rovnako,
bez diskriminacie a mal byt dbat’ aj o dodrzanie principu hospodarnosti a efektivnosti.

Urad v bode 52 rozhodnutia zo diia 5. 2. 2018 kontrolovanému odporuéil, aby lehoty
na dodanie predmetu zakazky urcil Casovym intervalom plynucim od ucinnosti kupnej
zmluvy, na rozdiel do urcitého presne stanovené¢ho datumu. Uvedenym odporacanim sa
kontrolovany aj riadil pri stanoveni terminov dodania, ked’ pouziva pojmy od ucinnosti
zmluvy a nasledne od podpisu zmluvy. V predmetnom rozhodnuti trad d’alej konstatoval, cit.:
,»-.. Stanovenie leh6t pre dodanie obstaravaného tovaru je v kompetencii kontrolovaného,
pritom vSak tieto lehoty musia vychadzat’ z jeho opodstatnenych potrieb a objektivnych
a realnych terminov pre dodanie daného tovaru.*!.,

Navrhovatel' namieta kontrolovanym navrhnuté terminy dodania v liste zo dna 17. 8. 2018
z dvoch dovodov:

e Terminy dodania predmetu zdkazky boli podl'a navrhovatela urcené jednostranne
kontrolovanym bez diskusie s i€astnikmi rémcovych dohod,

e Terminy dodania predmetu zakazky podl'a navrhovatela nemozno povaZovat
za objektivne a realne terminy dodania.

K tvrdeniu navrhovatel'a, ze terminy dodania boli uréené jednostranne urad uvédza,
ze kontrolovany realizoval pisomné konzultacie vV zmysle § 64 ods. 6 pism. a) zakona
o verejnom obstaravani a odporiéanim tradu v rozhodnuti zo diia 5. 2. 2018. Urad ma za to,
ze zékon o verejnom obstardvani neprikazuje kontrolovanému vykonat’ spolo¢né rokovanie
(ustne konzultacie) tak, ako to pozaduje navrhovatel’. Preskimanim dokumentacie urad zistil,
Ze pisomné konzultacie prebiehali vo viacerych etapach, a to listom zo dna 5. 4. 2018, listom
zo dia 2. 8. 2018, predizenim lehoty na vyjadrenie zo diia 8. 8. 2018 a napokon listom zo diia
17. 8. 2018.

Urad pre porovnanie uvadza terminy dodania navrhnuté kontrolovanym listom zo diia
5.4.2018, listom zo dna 2. 8. 2018 a listom zo dna 17. 8. 2018.
Terminy dodania podla listu | Terminy dodania podla listu zo | Terminy dodania podla listu zo
zo diia 5. 4. 2018 dria 2. 8. 2018 dna 17. 8.2018
Vrtulnik do 8 mesiacov od do 12 mesiacov od podpisania do 15 mesiacov od podpisania
¢. 1 nadobudnutia u¢innosti zmluvy zmluvy
zmluvy
Vrtulnik do 14 mesiacov od do 18 mesiacov od podpisania do 18 mesiacov od podpisania
¢.2 nadobudnutia u¢innosti zmluvy zmluvy
zmluvy
Vrtulnik do 14 mesiacov od do 18 mesiacov od podpisania do 18 mesiacov od podpisania
¢.3 nadobudnutia G¢innosti zmluvy zmluvy
zmluvy
Vrtulnik do 14 mesiacov od do 18 mesiacov od podpisania do 18 mesiacov od podpisania
¢. 4 nadobudnutia G¢innosti zmluvy zmluvy
zmluvy
Vrtulnik do 14 mesiacov od do 18 mesiacov od podpisania do 18 mesiacov od podpisania
¢.5 nadobudnutia G¢innosti zmluvy zmluvy
zmluvy

1 Bod 52 rozhodnutia uradu €. 16540-6000/2017-0ODI z 5. 2. 2018
Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
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Vrtul'nik
¢. 6

do 20 mesiacov od
nadobudnutia G¢innosti
zmluvy

do 24 mesiacov od podpisania
zmluvy

do 24 mesiacov od podpisania
zmluvy

68. Spolo¢nost AB akceptovala kontrolovanym navrhované terminy dodania (vid’ body 40, 48
a 51 tohto rozhodnutia).

69. Navrhovatel v odpovediach na kontrolovanym navrhované terminy dodania uviedol
nasledovné terminy dodania:

70.

71.

Terminy dodania z odpovede | Terminy dodania z odpovede na | Terminy dodania z odpovede na
na list zo dna 5. 4. 2018 list zo dia 2. 8. 2018 list zo dita 17. 8. 2018
Vrtul'nik do 23 mesiacov od Navrhovatel’ uviedol, ze do 23 mesiacov od podpisania
¢. 1 nadobudnutia G¢innosti navrhované terminy dodania st zmluvy
zmluvy neobjektivne, diskriminacné
a nezohl'adnujuce skutocny cas
potrebny na plnenie predmetu
zakazky
Vrtulnik do 25 mesiacov od dodanie d’alSieho vrtul'nika
¢.2 nadobudnutia u¢innosti nasledne v kratkej dobe po
zmluvy dodavke vrtulnika €. 1,
Vv zéavislosti od podpisu zmluvy
na vrtulnik ¢. 2
Vrtulnik do 26 mesiacov od dodanie d’alSieho vrtulnika
¢.3 nadobudnutia u¢innosti nasledne v kratkej dobe po
zmluvy dodavke vrtul'nika €. 2,
v zavislosti od podpisu zmluvy
na vrtulnik ¢. 3
Vrtulnik do 27 mesiacov od dodanie d’alSieho vrtul'nika
¢. 4 nadobudnutia G¢innosti nasledne v kratkej dobe po
zmluvy dodavke vrtul'nika €. 3,
v zéavislosti od podpisu zmluvy
na vrtulnik ¢. 4
Vrtulnik do 28 mesiacov od dodanie d’alSieho vrtulnika
¢.5 nadobudnutia u¢innosti nasledne v kratkej dobe po
zmluvy dodavke vrtulnika &. 4,
v zavislosti od podpisu zmluvy
na vrtulnik ¢. 5
Vrtulnik do 29 mesiacov od dodanie d’alSieho vrtulnika
¢.6 nadobudnutia G¢innosti nasledne v kratkej dobe po
zmluvy dodavke vrtul'nika €. 5,
v zavislosti od podpisu zmluvy
na vrtul'nik ¢. 6

Z tabul’ky uvedenej v bode 67 tohto rozhodnutia podla tradu vyplyva, ze terminy dodania
boli od zaciatku pisomnych konzultacii zo dna 5. 4. 2018 do 17. 8. 2018 zo strany
kontrolovaného predizené pri kazdom vrtulniku miniméalne o 4 mesiace a Vv pripade vrtulnika
¢. 1 to bolo az o 7 mesiacov, a to vzdy v kontexte na navrhovatelom dorucenej odpovede na
uvedené listy. Urad mé za to, Ze tvrdenie navrhovatel’a, Ze terminy boli uréené jednostranne
bez akceptovania protinavrhov zo strany navrhovatela sa nepreukazalo ako pravdivé.

Urad dalej uvadza, Ze kontrolovany si po doruceni odpovede navrhovatela na list
zo dna 5. 4. 2018 (ktorou namietal objektivnost’ a redlnost’ terminov dodania) zabezpecil
odborné vyjadrenia k Standardnej dobe vyroby dvojmotorového viactucelového vrtulnika
hmotnostnej kategoérie Eurocopter 145, Bell 429 alebo Agusta 109 s doplnkovym vybavenim
od Technickej univerzity v Kosiciach, Letecka fakulta aod Zilinskej univerzity v Ziline,
Fakulta prevadzky a ekonomiky dopravy aspojov, Katedra leteckej dopravy, z ktorych
vyplyva, ze obvykld dodacia lehota predmetu zakazky je v rozmedzi 9 az 13 mesiacov (vid’
body 42 a 43 tohto rozhodnutia). Prave s ohladom na tieto vyjadrenia kontrolovany nasledne
Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstardvanie 15
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73.

74.

uréoval terminy dodania, ktoré este prediZil (na min. 15 mesiacov), a to v kontexte tvrdenia
navrhovatela. Urad ma za preukdzané, e terminy neboli urované jednostranne
kontrolovanym, ale upravované v nadvédznosti na dorucené odpovede od ucastnikov
ramcovych dohdd. Urad dodéva, Ze naopak navrhovatel' neakceptoval ziadny protinavrh
kontrolovaného, nakolko od svojej prvej odpovede na list zo dia 5. 4. 2018 trva na tych
istych terminoch dodania, teda najskor 23 mesiacov od podpisania zmluvy v pripade
vrtul'nika ¢. 1.(vid’ tabul’ku v bode 69 tohto rozhodnutia).

Urad konstatuje, e harmonogram dodania predmetu zikazky méa byt uréeny na zaklade
konzultacii. Z dokumentacie kontrolovaného vyplyva, Ze tieto pisomné konzultacie boli
uskutocnené. Kontrolovany terminy dodania menil v kontexte na odpovede ucastnikov
ramcovych dohdd, najmi teda v kontexte odpovedi navrhovatela. Urad ma za to, Ze nemoZno
stihlasit’ s tvrdenim navrhovatel'a, ze kontrolovany by mal akceptovat najdlhsie terminy
dodania navrhnuté Gc¢astnikmi rdmcovych dohod (teda lehoty navrhované navrhovatel'om),
a len v takomto pripade mozno hovorit’, ze pisomné konzultacie prebehli v sulade so zakonom
o0 verejnom obstaravani, najmi principmi verejného obstaravania. Urad ma za to, Ze terminy
navrhnuté ucastnikmi ramcovych doh6d nemusia vZdy predstavovat’ reilne a objektivne
terminy dodania, naopak, mohli by predstavovat’ $pekulativne spravanie Gcastnikov, ked’
dlhsia doba dodania predmetu zakazky by mohla napriklad znizit naklady na dodanie
predmetu zakazky a tym ponukovu cenu uchadzada. Urad opitovne uvadza, ze stanovenie
lehot pre dodanie obstaravaného tovaru je v primarne kompetencii kontrolovaného,
pritom vSak tieto lehoty musia vychadzat’ z jeho opodstatnenych potrieb a objektivnych
a realnych terminov pre dodanie daného tovaru.?

V pripade posudenia, ¢i kontrolovanym urcené terminy dodania V liste zo dia 17. 8. 2018
mozno povazovat’ za objektivne a realne terminy dodania trad uvadza, ze prilohou vyjadrenia
kontrolovaného k namietkam boli odborné vyjadrenia od

- Technickej univerzity v Kosiciach, Letecka fakulta a
- Zilinskej univerzity v Ziline, Fakulta prevadzky a ekonomiky dopravy a spojov,
Katedra leteckej dopravy

tykajice sa Standardnej doby vyroby dvojmotorového viacucelového vrtulnika hmotnostnej
kategérie Eurocopter 145, Bell 429 alebo Agusta 109 s doplnkovym vybavenim.
Po preskiimani tychto sa odbornych vyjadreni sa urad obratil na Technickil univerzitu v
Kosiciach, Letecka fakultu a ZilinskGi univerzitu v Ziline, Fakulta prevadzky
a ekonomiky dopravy a spojov, Katedru leteckej dopravy, ked’ze tirad povazoval za potrebné,
v stlade s poZiadavkou na objektivitu skiimania, verifikovat, ¢i uvedené inStitucie trvaju
na svojich vyjadrenia, ktoré sa nachadzaju v dokumentacii k predmetnej verejnej sutazi. Urad
d’alej povazoval za potrebné poziadat tieto inStitucie o zodpovedania dalSich otdzok
Vv suvislosti s terminmi dodania predmetu zakazky (vid’ bod 53 tohto rozhodnutia).

Urad uvadza, 7e dia 9. 10. 2018 bolo tiradu doruéené odborné stanovisko vypracované
prof. Ing. EF — veduci Katedry leteckej dopravy, Zilinskd  univerzita
v Ziline, Fakulta prevadzky a ekonomiky dopravy a spojov (d’alej len ,,odborné stanovisko®).
V predmetnom odbornom stanovisku boli uvedené nasledovné odpovede na otazky tradu
uvedené v bode 53 tohto rozhodnutia, cit.: ,,

1. Ano, zotrvivam na mojom odbornom vyjadreni zo diia 7.6.2017, ktoré popisuje
primerant dobu dodania vrtul'nika. Pri¢om vychadzala z praktickych skusenosti ako aj
informacii na dostupnych web strankach (vid’ priloha ¢.3 a ¢.4).

2 Vid rozhodnutie uradu &. 16540-6000/2017-ODI z 5. 2. 2018
Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny

z portalu Uradu pre verejné obstardvanie 16



75.

76.

2. S ohl'adom na technicku Specifikaciu predmetu zakazky a ponuknuté typy vrtulnikov
Bell 429 alebo Augusta 109 v pripade dodania 6 ks vrtul'nikov je mozné povazovat za
realne objektivne terminy dodania v rozsahu 12 az 24 mesiacov. Oddvodnenie je
nasledujtce: v obidvoch pripadoch ide o zabehnuté typy vrtulnikov, ktoré su dlhodobo
na trhu. Maju platné typové certifikaty EASA.IM.R.506 resp. EASA.R.005. Pricom
pozadované vrtulniky MV SR nie su vojenskou variantnou, ani ich doplnkova vybava
nema tento charakter. Preto nie je mozné sa odvolavat’ na Specifika zastavby resp. ich
narocnost. Dodavana avionika, ako aj palubné vybavenie je bezné a certifikované.
Predmetom dodavky nie je vyvoj, inStalacia a certifikdcia novych komponentov.

3. Kontrolovanym navrhované terminy dodania nie st stanovené nerealne, nakol’ko
st v rozmedzi 12 - 24 mesiacov. Dodavatel' by mal byt schopny vyrobit’ a vykonat’
zastavbu pozadovanej doplnkovej vybavy v terminoch stanovenych obstaravatel'om
(MV SR).

4. S ohl'adom na technicku Specifikaciu predmetu zakazky, mozno vyvodit’ zaver, Ze ide
0 bezny vyrobok s platnym EASA certifikitom, vSetky komponenty doplnkove;j
vybavy maju platné STC. V ponuke dodavatel’a som nenasil polozku pri ktorej by bolo
uvedené, ze je potrebnd ich dodatocnd certifikacia, resp. ich dodato¢ny vyskum a
VyVoj.

5. Navrhovatelom uvedené priklady dodavok vrtulnikov NH90, AH-64E, H145M,
AWI159, S70i, nemoZno povaZovat’ za typovo obdobné nakol’ko sa jedna
0 vojenské vrtulniky, ktoré maju ini vybavu a podlichaju aj odliSnej certifikacii
(napr. dodato¢né vojskové skusky, ktoré su Specifické pre rozne krajiny). Naopak
predmetom dodavky pre MV SR su vrtulniky pre Policajny zbor (PZ SR), Hasi¢sky a
zachranny zbor (HaZZ) a Horska zachrannt sluzbu (HZS) (vid'. Priloha ¢. 1, Rdmcova
dohoda OV02-2017-000204-0002488/2017). Tieto vrtulniky sa daja skor prirovnat
k doddvkam vrtulnikov pre Bangladéssku I'udovu republiku resp. Cinsku ludovi
republiku, kde firma XY je schopna splnit dodavky do 12 az 24 mesiacov, ato
v rozsahu niekol’kokrat va¢Som ako pre MV SR, pricom kontrakt na tieto dodavky bol
podpisany v roku 2018 (vid. priloha ¢.3 a¢.4.). Dovodom preco ich moézeme
povazovat za obdobné je ten, Ze maju spolocni typovlu certifikdciu EASA.
Podl'a zverejnenych tidajov centralneho registra zmlav bola rdmcova zmluva medzi
MV SR a firmou XY podpisana 21.6.2017 ateda omnoho skor ako zmluvy na
dodavky pre Bangladéisku ludovi republiku resp. Cinsku Tudovi republiku
vid’. priloha ¢.3 a ¢.4..

Urad uvédza, ze pokial’ ide o tvrdenie navrhovatel'a, Ze tovar, ktory ma byt v predmetnom
verejnom obstaravani dodany je technologicky zlozity a sofistikovany vyrobok so $pecifickou
technickou konfiguraciou, toto sa s ohl'adom na odpoved’ na otazku €. 4 nepotvrdilo. Naopak
z uvedenej odpovede vyplyva zaver, Ze v danom segmente ide 0 bezny vyrobok s platnym
EASA certifikatom, vsetky komponenty doplnkovej vybavy maji platné STC a v ponuke
uchadzacov sa nachadzaju polozky, pri ktorych by bolo uvedené, ze je potrebna ich dodatocna
certifikacia, resp. ich dodato¢ny vyskum a vyvoj.

V pripade tvrdenia navrhovatel'a, Ze lehotu 15 mesiacov na dodanie vrtulnika ¢. 1, ¢i 18
mesiacov na dodanie vrtul'nika ¢. 2-5 nie je mozné povazovat za lehotu objektivnu a realnu,
urad poukazuje na odpovede na otazky ¢. 2 a 3. Zuvedenych odpovedi vyplyva, Ze
v pripade dodania 6 ks vrtulnikov, typu vrtulnikov Bell 429 alebo Augusta 109 je mozné
povazovat za realne objektivne terminy dodania v rozsahu 12 aZ 24 mesiacov. Nakol’ko
kontrolovanym navrhované terminy dodania st v rozmedzi 12 - 24 mesiacov, nie je
mozné ich povaZovat’ za nerealne a dodavatel' by mal byt schopny vyrobit' a vykonat
zéastavbu pozadovanej doplnkovej vybavy v terminoch stanovenych kontrolovanym.
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Urad si napokon potreboval preverit’ terminy dodania typov vrtulnikov, na ktoré poukazoval
navrhovatel v namietkach (vid bod 15 tohto rozhodnutia). Urad najmi potreboval
nadobudnut’ vedomost’, ¢i navrhovatelom uvedené priklady vrtulnikov st typovo obdobné
ako je predmet zdkazky, a teda ¢i je potrebné prihliadat’ na terminy dodavok takychto typov
vrtulnikov. Urad v tejto stvislosti poukazuje na odpoved’ na otazku &. 5, z ktorej vyplyva, Ze
navrhovatel'om uvedené priklady dodavok vrtulnikov NH90, AH-64E, H145M, AW159,
S70i, nemoZno povaZovat’ za typovo obdobné, nakol’ko ide 0 vojenské vrtuPniky, ktoré
maju inu vybavu a podliehaju aj odlisnej certifikacii (napr. dodatocné vojskové skusky, ktoré
st Specifické pre rézne krajiny), pricom predmetom danej verejnej sttaze su vrtulniky pre
Policajny zbor SR, Hasicsky a zachranny zbor a Horsku zachrannu sluzbu.

Urad dodava, Ze so zretefom na predlozené odborné stanoviskda mozno dospiet k zaveru,
ze kontrolovanym navrhnuté terminy dodania v liste zo dna 17. 8. 2018, ako vysledok
pisomnych konzulticii prebiehajucich od 5. 4. 2018 moZno povaZovat za reilne
a objektivne a potencionalny dodavatel by mal byt schopny vyrobit' a vykonat’ zastavbu
pozadovanej doplnkovej vybavy v terminoch stanovenych kontrolovanym.

Urad ma sucasne za to, e je nepripustné, aby na verejného obstaravatel’a / obstaravatel’a bola
kladena povinnost akceptoval vyluéne a bez vyhrad podmienky jedného z tucastnikov
ramcovej dohody. Urad vzal do uvahy vsetky skuto¢nosti stivisiace s predmetnym zadavanim
zakazky, najmi potreby kontrolovaného a jeho kompetencie pri stanoveni lehot pre dodanie
obstaravaného tovaru, vyjadrenia oboch tcastnikov ramcovych dohdd, odborné vyjadrenia,
ktoré tvoria stcast dokumentacie kontrolovaného tykajucej sa predmetnej verejnej sutaze
a sucasne odborné stanovisko zo dia 4. 10. 2018.

Na zéklade vysSie uvedené¢ho turad uvadza, ze neidentifikoval postup kontrolovaného
pri realizovani pisomnych konzulticii a stanoveni terminov dodania predmetu zakazky
za svojvolny, nepreskimatel’ny, v rozpore so zdkonom o verejnom obstaravani a S principmi
verejného obstaravania. Urad teda nezistil poruSenie tohto zakona, na ktoré poukazuje
navrhovatel' v podanych namietkach a ktoré by mohlo relevantne ovplyvnit vysledok
verejného obstardvania.

Podl'a § 139 ods. 4 zdkona o verejnom obstardvani ak urad v konani o ndmietkach nezisti
poruSenie tohto zakona, na ktoré poukazuje navrhovatel v podanvch namietkach a ktoré
by mohlo zasadne ovplyvnit’ vysledok verejného obstardvania, ndmietky zamietne.

Na zaklade skuto¢nosti uvedenych v tomto rozhodnuti bolo vo vztahu k namietkam
navrhovatel'a potrebné rozhodnut’ tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Kaucia

Podla § 138 ods. 20 zdkona o verejnom obstardvani kaucia sa v celej uhradenej sume stdva
prijmom §tatneho rozpoctu diiom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia tradu, ktorym boli
namietky navrhovatel'a zamietnuté. Kaucia sa v 35 % z uhradenej sumy stava prijmom
Statneho rozpoctu dilom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia uradu o zastaveni konania
o namietkach podla § 139 ods. 1 pism. d). Urad vrati navrhovatelovi kauciu alebo jej Gast’,
ktoré sa nestali prijmom S$tatneho rozpoctu, do 30 dni odo dna pravoplatnosti rozhodnutia
o namietkach.

V sulade s predmetnym ustanovenim a vyrokom tohto rozhodnutia sa kaucia zloZena
navrhovatel'om na ucet uradu v celej uhradenej sume stdva prijmom Statneho rozpoctu ditom
nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Poucenie:
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Proti tomuto rozhodnutiu moéze ucastnik konania o namietkach podla § 142 zikona
¢. 25/2006 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov podat’ odvolanie. Odvolanie musi byt doruéené na Urad pre verejné
obstaravanie, Ruzova dolina 10, P. O. BOX 98, 820 05 Bratislava, do 10 dni odo dna
dorucenia tohto rozhodnutia. Toto rozhodnutie je preskimatelné sudom po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov a po nadobudnuti pravoplatnosti. Podl'a § 143 ods. 2 a ods.
3 zékona €. 25/2006 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zadkonov v
zneni neskorSich predpisov rozhodnutie uradu o namietkach je pravoplatné marnym
uplynutim lehoty na podanie odvolania alebo diiom dorucenia rozhodnutia rady podla § 142
0ds. 7 o odvolani uc¢astnikom konania a vykonatelné uplynutim lehoty na plnenie. Ak sa
ucastnik konania vzdd odvolania alebo vezme svoje odvolanie spit, rozhodnutie o
namietkach nadobudne pravoplatnost’ diom dorucenia vzdania sa alebo spat’vzatia odvolania
uradu.

riaditel’ odboru dohl'adu

Rozhodnutie sa dorudi:
1. XY — navrhovatel’
2. Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky, Pribinova 2, 812 72 Bratislava - kontrolovany
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