5 26.7.2019
Cislo: 8172-6000/2019-OD

Urad pre verejné obstaravanie ako Ustredny organ §titnej spravy pre verejné
obstaravanie podla § 140 a orgén prislusny podl'a § 167 ods. 2 pism. b) a § 187¢ ods. 6 zdkona
¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov vo veci namietok uchadzaca XY (d’alej len ,,navrhovatel*‘) smerujucich
proti ikonu kontrolovaného inému ako uvedenému v pismenach a) az f) ustanovenia § 170 ods.
3 zékona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zékonov
v zneni neskorsich predpisov v rokovacom konani so zverejnenim na predmet zakazky ,,IPR
EMO 51802 MODIFIKACIA 4KS BLOKOVYCH TRANSFORMATOROV EMO12 ALEBO
DODAVKA NOVYCH TRANSFORMATOROV®, vyhlasenej obstaravatelom Slovenské
elektrarne, a.s., Mlynské nivy 47, 821 09 Bratislava, ICO: 35829052 (dalej len
,.kontrolovany*) v Uradnom vestniku Eur6pskej tnie 9. 11. 2018 pod znatkou 2018/S 216-
494956 a vo Vestniku verejného obstaravania ¢. 222/2018 z 12. 11. 2018 pod znackou 16140 -
MRT, vydava toto

rozhodnutie:

Urad pre verejné obstarivanie zastavuje konanie o preskimanie (konov
kontrolovaného na zaklade namietok navrhovatel'a podl'a § 174 ods. 1 pism. b) a h) zdkona
¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zidkonov
v zneni neskorsich predpisov.

Odovodnenie:

Navrhovatel’ listom dorucenym Uradu pre verejné obstaravanie (d’alej len ,,irad®)
dna 13. 5. 2019, podal namietky v listinnej podobe smerujuce podla § 170 ods. 3 pism. g)
zékona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov
v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o verejnom obstaravani) proti Ukonu
kontrolovaného inému ako uvedenému v pismenach a) az f) ustanovenia § 170 ods. 3 zdkona
o0 verejnom obstaravani.

Urad konstatuje, Ze dia 1. 1. 2019 nadobudol t¢innost’ zakon ¢. 345/2018 Z. z., ktorym sa meni
a doplia zakon o verejnom obstaravani.

Podla § 187e ods. 1 zdkona o verejnom obstardvani postup zadavania zakazky a postup
zadavania koncesie, pri ktorych bolo ozndmenie o vyhlaseni verejného obstaravania,
oznamenie pouzité ako vyzva na sitaz alebo vyzva na predkladanie pontk odoslané na
uverejnenie do 31. decembra 2018, sa dokonc¢ia podla predpisov u¢innych do 31. decembra
2018; to neplati, ak ide o uplatiovanie odkladnych leh6t pre uzavretie zmluvy, ramcovej
dohody alebo koncesnej zmluvy podl'a § 56 a pre povinnost’ podat’ podnet podl'a § 169 ods. 2.

Podl’a § 187e ods. 6 zdkona o verejnom obstardvani v zneni u¢innom od 1. 1. 2019 sa v konani
zacatom po 31. decembri 2018, ktoré sa vztahuje na verejné obstardvanie podla odsekov 1 az
3, sa postupuje podla predpisov u¢innych do 31. decembra 2018; to neplati pre konanie na
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zéklade podnetu podla § 169 ods. 2, pre zniZzenie pokuty podla § 173 ods. 14, § 175 ods. 4
tretej vety a pre vydanie rozhodnutia podla § 175 ods. 4 druhej vety.

V suvislosti s vyssie uvedenym ustanovenim a zaciatkom tohto konania urad konstatuje, ze v
predmetnom konani o preskimanie ukonov kontrolovaného na zdklade namietok turad
postupuje podl'a predpisov uc¢innych do 31. 12. 2018, t. j. podl'a zdkona o verejnom obstaravani
v zneni u¢innom do 31. 12. 2018.

Urad v stvislosti so zacatim konania o preskimanie tukonov kontrolovaného na ziklade
namietok navrhovatel'a uvadza, ze podl'a § 171 ods. 3 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani
konanie o preskimanie ukonov kontrolovaného na zaklade namietok zac¢ne, ak ide o namietky
dorucené pred otvaranim casti ponuk oznaCenych ako ,Kritéria®“ jedendsty den odo dia
dorucenia informacie podl'a § 166 ods. 1 pism. a) alebo pism. b) tohto zdkona.

Urad uvadza, ze 7. 6. 2019 bola uradu od kontrolovaného doruend informécia
podla § 166 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani. Na zaklade toho Urad uvadza, ze
konanie o preskiimanie ukonov kontrolovaného na zéklade namietok zacalo v sulade s § 171
ods. 3 pism. a) zédkona o verejnom obstardvani jedendsty deii odo diia dorucenia informacie
podla § 166 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani, t. j. 18. 6. 2019.

Podla § 173 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani po zacati konania o preskumanie ukonov
kontrolovaného je kontrolovany povinny dorucit turadu kompletni dokumentéiciu
v originali do piatich pracovnych dni odo dia dorucenia vyzvy uradu. Doru¢enim kompletnej
dokumentécie v originali Uradu, ak ide o elektronicki komunikaciu, sa rozumie spristupnenie
elektronickej podoby dokumenticie prostrednictvom nastrojov a zariadeni pouzitych
na elektronicki komunikaciu. Kontrolovany moéze nahliadat do kompletnej dokumentacie
v originali dorucenej tradu.

Podla § 173 ods. 3 zdkona o verejnom obstaravani, ak ide o konanie o preskimanie ukonov
kontrolovaného na zaklade namietok, je kontrolovany povinny dorucit’ uradu v lehote podl'a
odseku 2 aj pisomné vyjadrenie k podanym ndmietkam.

Urad listom &. 8172-6000/2019 z 18. 6. 2019 oznatenym ako ,,Vyzva na doruéenie pisomného
vyjadrenia k podanym namietkam a kompletnej dokumentédcie v originali“, dorucenym
kontrolovanému 24. 6. 2019, vyzval kontrolovaného, aby v zmysle § 173 ods. 2 a ods. 3 zakona
o verejnom obstaravani dorucil Gradu pisomné vyjadrenie k podanym namietkam a kompletnu
dokumentéciu v origindli k danej verejnej sutazi. Kontrolovany dorucil tradu kompletnu
dokumentéciu a pisomné vyjadrenie k podanym namietkam 26. 6. 2019.

Po preskiimani namietok navrhovatel’a, vyjadrenia kontrolovaného k podanym namietkam a
prisluSnej dokumentacie urad uvadza nasledovné:

Podl'a § 170 ods. 4 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani ndmietky sa podavaja v listinnej
podobe alebo elektronickej podobe podPa osobitného predpisu' a musia byt doruéené
uradu a kontrolovanému najneskor do 10 dni odo dia
a) dorucenia pisomného oznamenia o vysledku vybavenia ziadosti o napravu alebo
pisomného oznamenia o zamietnuti ziadosti o napravu, ak kontrolovany splnil
povinnost’ podla § 165 ods. 3 alebo ods. 4,

! Zakon ¢. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu pdsobnosti organov verejnej moci a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (zékon o e-Governmente) v zneni neskorsich predpisov.
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b) uplynutia lehoty na dorucenie pisomného oznamenia o vysledku vybavenia ziadosti
o napravu alebo pisomného ozndmenia o zamietnuti Ziadosti o napravu, ak kontrolovany
nesplnil povinnost’ podl'a § 165 ods. 3 alebo ods. 4,

c) prevzatia oznamenia o vysledku vyberu zaujemcov, ak nadmietky smeruja proti vyberu
podl'a odseku 3 pism. c),

d) prevzatia oznamenia o vyliceni, ak namietky smeruju proti vyluceniu,

e) prevzatia oznamenia o nezaradeni do dynamického ndkupného systému alebo
kvalifikatného systému, ak namietky smeruju proti nezaradeniu do dynamického
nakupného systému alebo kvalifikaéného systému,

f) prevzatia oznamenia o vysledku vyhodnotenia ponuk alebo navrhov, ak namietky
smeruju proti vyhodnoteniu pontk alebo névrhov,

g) vykonania ukonu kontrolovaného, ak namietky smeruju proti ikonu kontrolovaného
inému ako uvedenému v odseku 3 pism. a) az f); to neplati, ak ide o ndmietky podané
organom Statnej spravy podla odseku 1 pism. e).

Podla § 174 ods. 1 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani urad zastavi rozhodnutim konanie
o preskumanie tikonov kontrolovaného, ak namietky boli doru¢ené po lehote podla § 170 ods.
4, alebo ak namietky neboli dorucené v podobe podl’a § 170 ods. 4.

V oddiele ,POKYNY PRE UCHADZACOV“ véasti 10 ,Dorozumievanie medzi
obstaravatelom a vybranymi zaujemcami alebo uchadza¢mi* bod 10.2. sutaznych podkladov
je uvedené, cit.: ,,Obstaravatel bude pri komunikacii s uchadza¢mi, resp. zaujemcami
postupovat v zmysle § 20 zakona prostrednictvom komunika¢ného rozhrania systému
JOSEPHINE. Pravidla pre elektronicki komunikaciu a spdsob registracie v tomto systéme st
uvedené v Prilohe ¢. 6 tychto sttaznych podkladov. Pokial’ sa v sutaznych podkladoch
vyskytuju poziadavky na predkladanie pontk, vysvetlovanie sutaznych podkladov,
vysvetlovanie poziadaviek uvedenych vo vyzve na predlozenie ponuky, pripadne doplnenie
sutaznych podkladov, vysvetl'ovanie predloZenych pontk alebo akékol'vek ind komunikacia
medzi obstaravatelom a zdujemcami/uchadza¢mi, ma sa na mysli vZdy pouZzitie komunikacie
prostrednictvom komunikaéného rozhrania systému JOSEPHINE®.

V oddiele ,,POKYNY PRE UCHADZACOV* v &asti 30 ,»Opravné prostriedky* bod 30.2.
sutaznych podkladov je uvedené cit.: ,,Uchadzac, ktory podl'a predchadzajiceho bodu podal
obstaravatel'ovi na vybavenie Ziadost’ o napravu, mdze v pripade zamietnutia podanej plnej
ziadosti o napravu, resp. dorucenia nesuhlasného stanoviska obstaravatela k podanej uplnej
ziadosti o napravu, resp. v pripade nedorucenia vyjadrenia k Ziadosti o ndpravu v zdkonnej
lehote, podl'a § 170 zdkona namietku proti postupu obstaravatel'a®.

Urad uvadza, 7e dita 26. 6. 2019 doruéil kontrolovany uradu list oznaceny ako ,,Predlozenie
pisomného vyjadrenia a kompletnej dokumentacie z verejného obstaravania - ¢islo konania
8172-6000/2019* v ktorom okrem iné¢ho uviedol, cit.: ,,Ako je zrejmé z vysSie citovanych
ustanoveni ZVO, ako iz dokumentacie predlozenej Uradu, Navrhovatel' doru¢il ndmietky
Kontrolovanému prostrednictvom systému JOSEPHINE, ¢o vSak (Casovo relevantnd verzia)
ZVO neumozilyje, ale namietky pripusta podat’ len listinne alebo elektronicky prostrednictvom
na to urc¢ené¢ho systému v zmysle zdkona o e-Governmente, o syst¢tm JOSEPHINE nie je.
Uvedené skutocnosti, tak uz samy o sebe zakladaji obligatorne zastavenie konania
o ndmietkach v zmysle ust. § 174 ods. 1 pism. b) ZVO*.

Z dikcie zakona o verejnom obstaravani vyplyva (bod 12 tohto rozhodnutia), Ze ndmietky sa
podavaju listinne alebo v elektronickej podobe, pri¢om ak sa namietky doruc¢uju v elektronicke;j



18.

podobe musia byt doruené podla zdkona o e-Governmente. Elektronickym podanim
namietok sa rozumeju namietky podané prostrednictvom elektronického formulara, pricom
miestom na dorucovanie namietok v elektronickej podobe je elektronicka schranka, ktora je
dostupna na Ustrednom portali verejnej spravy na adrese www.slovensko.sk.

Urad v tejto stvislosti povaZzoval za potrebné zaoberat’ sa otazkou, v akej podobe boli namietky
navrhovatel'a doruéené kontrolovanému. Urad v tejto stvislosti poukazuje na Vykladové
stanovisko uradu ¢. 3/2018% v ktorom je okrem iného uvedené, cit.: ,,(...) Je vylu¢ne na
rozhodnuti uchadzaca/zaujemcu, ¢i namietky poda listinne alebo v elektronickej podobe
podla zakona o e-Governmente, a to aj v pripade, ak je verejnym obstaravatel’om alebo
obstaravatelom centralna obstaravacia organizacia. Elektronickym podanim namietok sa
rozumeju namietky podané prostrednictvom elektronického formuldra, pricom miestom na
dorucovanie namietok v elektronickej podobe je elektronicka schranka, ktora je dostupna
na Ustrednom portali verejnej spravy na adrese www.slovensko.sk.

(...) Zaroven je potrebné poukézat na § 170 ods. 4 ZVO, z ktorého vyplyva, Ze namietky sa
podavaju v listinnej podobe alebo elektronickej podobe podla osobitného predpisu (zédkon
o e-Governmente)’. Z § 174 ods. 1 pism. b) ZVO pritom vyplyva, Ze urad zastavi
rozhodnutim konanie o preskumanie ukonov kontrolovaného, ak namietky neboli
dorucené v podobe podla § 170 ods. 4.

V suvislosti s reviznymi postupmi uz teda ZVO nehovori o sposobe komunikécie vo verejnom
obstaravani, ale o ,,podobe*, v ktorej ich mozno dorucit, a to konkrétne v pripade ziadosti
o napravu v listinnej podobe, faxom alebo v elektronickej podobe a v pripade namietok
v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe podla zdkona o e-Governmente (t. j.
prostrednictvom Ustredného portalu verejnej spravy, d’alej len ,,UPVS®), pri¢om nedodrzanie
zakonom ustanovenej ,,podoby* nemé za nasledok vylucenie uchadzaca, ale zamietnutie
ziadosti 0 napravu, resp. zastavenie konania o namietkach.

Z uvedeného teda vyplyva, Ze pojmy ,,komunikécia vo verejnom obstaravani® a ,,podoba,
v ktorej sa dorucuju revizne postupy* oznacuju odliSné pravne skuto¢nosti (inStituty) a
ich nedodrZanie so sebou spaja odlisné pravne néasledky. Revizne postupy teda maji osobitnu
(Specialnu) pravnu upravu ohl'adom podoby ich dorucovania, o ma za nasledok, Ze v§eobecna
uprava komunikacie vo verejnom obstardvani sa pri reviznych postupoch nepouzije (a to ani
pri realizacii centralneho verejného obstaravania).

Z citovanych ustanoveni upravujicich revizne postupy tiez vyplyva, Ze ZVO dava
uchadzacom, resp. zaujemcom na vyber, ktorti podobu dorucenia reviznych postupov si
zvolia (listinni alebo cez UPVS v pripade nimietok alebo listinnt, faxom alebo
elektronicku v pripade Ziadosti o0 napravu), a to bez ohPadu na to, ¢i sa komunikacia
v danom verejnom obstaravani uskuto¢iiuje v listinnej forme, elektronickej forme alebo
povinne v elektronickej forme (v pripade centralneho verejného obstaravania).

(...) Urad na zéklade uvedenych skuto¢nosti zarovei konstatuje, Ze v pripade namietok ZVO
ponechava vylu¢ne na rozhodnutie uchadzaca, resp. zaujemcu, ¢i naimietky poda listinne
alebo v elektronickej podobe podla zakona o e-Governmente, a to aj v pripade, ak je
verejnym obstardvatelom alebo obstaravatelom centralna obstardvacia organizacia, ktora je
zo zékona povinnd pouZzivat’ elektronické prostriedky komunikacie.

2Vykladové stanovisko je relevantné pre verejné obstardvanie realizované podla pravnej Upravy uginnej
do 31. 12. 2018.

3Z4kon ¢&. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu pdsobnosti organov verejnej moci a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (zékon o e-Governmente) v zneni neskorsich predpisov.
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V tejto stvislosti ma urad za to, Ze v Ziadnom pripade neméze byt zdkonnym dévodom pre
odopretie zaoberania sa namietkami skutocnost’, ze verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel
stanovil (napr. v sutaznych podkladoch), ze namietky sa maju podavat’ elektronicky
(napr. stanovi, Ze sa maja podavat’ podla zikona o e-Governmente alebo stanovi, Ze sa
maju podavat’ prostrednictvom nim stanoveného informac¢ného systému), ale uchadzadc,
resp. zaujemca podal namietky v listinnej forme. ZVO totiz upravuje formu podania
namietok alternativnym vymedzenim, pouzitim spojky ,alebo®, priCom ZVO v ziadnom
ustanoveni nepriznava verejnému obstaravatel'ovi alebo obstaravatel'ovi pravo obmedzit’ formu
podania namietok, ale len upravit’ formu komunikacie. Z uvedeného vyplyva, Ze v pripade, ak
aj verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel’ stanovi, Ze komunikacia bude prebiehat’
vyluéne elektronicky, uvedené sa nevzt’ahuje na podavanie namietok, a tieto je nad’alej
mozZné podat’ aj listinne (a to aj v pripade, ak je verejnym obstaravatePom alebo
obstaravatel’om centralna obstaravacia organizacia). (...).“.

Urad uvéadza, Ze z dokumentacie predloZenej kontrolovanym, vyjadrenia kontrolovaného (bod
1616 tohto rozhodnutia) ma za preukazané, Ze navrhovatel’ dorucil namietky
kontrolovanému v podobe naskenovaného dokumentu iba elektronicky prostrednictvom
komunika¢ného systétmu JOSEPHINE, t. j. v nie zidkonom o verejnom obstaravani
ustanovenej podobe.

Podla § 3 pism. a) zakona o e-Governmente na ucely tohto zdkona sa rozumie vykonom
verejnej moci konanie organu verejnej moci v rozsahu podl'a osobitnych predpisov, vo veciach
prav, pravom chranenych zdujmov a povinnosti fyzickych osob alebo pravnickych osob.

Podrl’a § 4 ods. 2 zékona o e-Governmente pristupové miesta su komunikaéné rozhrania, ktorych
prostrednictvom je mozné vykonavat elektronicki komunikéciu, ktoré st urcené na
zabezpecenie kontaktu medzi orgdnom verejnej moci a osobami, o ktorych pravach, pravom
chranenych zaujmoch a povinnostiach organy verejnej moci pri vykone verejnej moci
elektronicky konaju alebo vo vzt'ahu ku ktorym verejnii moc vykonavaju.

Podl’a § 5 ods. 1 zdkona o e-Governmente pristupovymi miestami su
a) ustredny portal verejnej spravy (d’alej len ,,astredny portal®),

b) Specializované portaly,

¢) integrované obsluzné miesta,

d) tstredné kontaktné centrum.

Podla § 23 ods. 1 zdkona o e-Governmente orgdn verejnej moci vykond pri vykone verejnej
moci autorizaciu elektronického podania alebo elektronického uradného dokumentu
kvalifikovanym elektronickym podpisom* vyhotovenym s pouzitim mandatneho certifikatu’
alebo kvalifikovanou elektronickou pecatou®, ku ktorym pripoji kvalifikovana elektronicki
¢asovl peciatku’, a to spdsobom podl'a odseku 3. Osoba, ktora nie je organom verejnej moci,
vykona autorizaciu elektronického podania,

a) ak sa podla zdkona podava v elektronickej podobe a zdkon neustanovuje iny sposob
autorizacie alebo ak je podla osobitného predpisu nalezitostou podania vlastnorucny podpis

4 Cl. 3 ods. 12 nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) & 910/2014 o elektronickej identifikacii a
doveryhodnych sluzbach pre elektronické transakcie na vnitornom trhu a o zruseni smernice 1999/93/ES (U.v.
EU L 257, 28.8.2014)

5§ 8 zékona ¢&. 272/2016 Z.z.

6 C1. 3 ods. 27 nariadenia (EU) ¢. 910/2014.

7Cl. 3 ods. 34 nariadenia (EU) & 910/2014.
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3 alebo kvalifikovanou elektronickou

1. kvalifikovanym elektronickym podpisom
pecatou’,
2. pouzitim na to urCenej funkcie informaéného systému pristupového miesta a
po uspesnej autentifikacii osoby ktora autorizaciu vykonava, zodpovedajucej najmenej
irovni zabezpedenia "pokro¢ila" podl'a osobitného predpisu®, ak sa zabezpedi uvedenie
tejto osoby ako odosielatel’a elektronickej spravy, nemennost’ obsahu autorizovaného
dokumentu do momentu ulozenia v elektronickej schranke adresata, spojenie
autorizované¢ho dokumentu s identifikdtorom osoby odosielatel'a a zachovanie vizby
medzi nimi, ak to osobitny predpis nezakazuje alebo
3. uznanym spdsobom autorizacie, ak to osobitny predpis nezakazuje,
b) ak podl'a osobitného predpisu je nalezitostou vlastnoru¢ny podpis, ktory musi byt uradne
osvedceny
1. kvalifikovanym elektronickym podpisom® alebo kvalifikovanou elektronickou
pecatou’, ku ktorym pripoji kvalifikovanu elektronickti asovi peciatku, alebo
2. uznanym spdsobom autorizacie pre taky pravny ukon, ak to osobitny predpis
nezakazuje.

3

Podla § 25 ods. 1 zdkona o e-Governmente ak osobitny predpis na ucely konania o pravach,
pravom chranenych zaujmoch a povinnostiach osob ukladd osobe povinnost’ podat’ alebo
dorucit’ organu verejnej moci navrh na zacatie konania, Zalobu, ziadost’, staznost’, vyjadrenie,
stanovisko, ohlasenie alebo iny dokument alebo ak ju na ich podanie opraviiuje, povazuje sa
tdito povinnost za riadne splnenti alebo toto oprdvnenie za riadne vyuZzité podanim
elektronického podania alebo doruc¢enim elektronického podania, ktoré je autorizované za
podmienok podla § 23 ods. 1. Ustanovenim prvej vety nie st dotknuté opradvnenia organu
verejnej moci podla osobitnych predpisov pozadovat odstranenie vad, doplnenie
elektronického podania, odmietnut’ prijatie elektronického podania alebo moznost, C¢i
povinnost’ organu verejnej moci nekonat’ alebo konanie zastavit, ak je elektronické podanie
neuplné. Elektronické podanie je podané jeho odoslanim do elektronickej schranky
organu verejnej moci; na ucely preukazania momentu odoslania sa pouziju udaje z potvrdenia
podl'a § 5 ods. 8.

Na zéklade vysSie uvedeného, v spojeni s ustanovenim § 170 ods. 4 zdkona o verejnom
obstaravani trad konstatuje, Zze podanie namietok v podobe naskenovaného dokumentu
prostrednictvom komunikaéného rozhrania systému JOSEPHINE nie je moZné
povaZovat’ za podanie namietok v elektronickej podobe podl’a zikona o e-Governmente
nasledkom ¢oho je obligatoérne zastavenie konania o preskimanie tkonov kontrolovaného na
zéklade ndmietok podla § 174 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani.

Urad konstatuje, ¢ namietky navrhovatela neboli kontrolovanému doruéené v podobe
podl’a § 170 ods. 4 zakona o verejnom obstaravani.

Na zéklade vysSie uvedené¢ho ma arad za to, Ze navrhovatel’ nesplnil zakonni podmienku pre
vydanie meritorneho rozhodnutia, a to konkrétne nepodal namietku v podobe podla § 170 ods.
4 zakona o verejnom obstaravani kontrolovanému a tak naplnil skutkovl podstatu pre vydanie
rozhodnutia o zastaveni konania o preskimanie tkonov kontrolovaného podla § 174 ods. 1
pism. b) zdkona o verejnom obstaravani.

8 CI. 8 ods. 2 nariadenia (EU) ¢. 910/2014.
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Podl'a § 172 ods. 2 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani, vySka kaucie pri podani namietok
pred otvaranim ¢asti ponik oznacenych ako ,,Kritéria“ je 1% z predpokladanej hodnoty
zakazKky pri zadavani nadlimitnej zdkazky na dodanie tovaru a pri zaddvani nadlimitnej
zékazky na poskytnutie sluzieb, najviac v§ak 4 000 EUR.

Urad dalej uvadza, 7e podla § 172 ods. 1 zakona o verejnom obstaravani s podanim namietok
je navrhovatel’ povinny zlozit' na tcet tiradu kauciu; tato povinnost’ sa nevztahuje na organ
Statnej spravy podla § 170 ods. 1 pism. e). Kaucia musi byt’ pripisana na ucet uradu
najneskor pracovny dei nasledujici po uplynuti lehoty na dorucenie niamietok podla
§ 170 ods. 4 tohto zakona.

Urad na zaklade vyssie uvedeného konstatuje, Ze je povinnostou navrhovatela, ktory nie je
organom S$tatnej spravy podla § 170 ods. 1 pism. e) zdkona o verejnom obstardvani, s podanim
namietok zlozit’ na ucet tiradu kauciu, a to v Iehote a vo vyske podl'a § 172 zakona o verejnom
obstaravani. Urad uvadza, Ze z dokumentécie kontrolovaného vyplyva, ze v danom verejnom
obstardvani boli ndmietky navrhovatela dorucené uradu pred otvdranim casti ponuk
oznadenych ako ,Kritéria“. Urad s poukazom na predmetné verejné obstaravanie,
predmetom ktorého je dodanie tovaru v nadlimitnej zikazke konStatuje, Ze navrhovatel’
v danom pripade v zmysle ust. § 172 ods. 2 pism. a) zakona o verejnom obstaravani, bol
povinny s podanim namietok zloZit’® kauciu vo vySke 1% z predpokladanej hodnoty
zakazky (6 080 000 EUR bez DPH) ¢o predstavuje sumu 60 800 EUR, najviac v§ak 4000
EUR. Nakol’ko v tomto pripade 1% z predpokladanej hodnoty zakazky presiahlo sumu
4000 EUR, navrhovatel’ bol povinny zlozit’ kauciu vo vySke 4000 EUR na tucet uradu.

Lustraciou uctu uradu bolo zistené, ze navrhovatel” zlozil na ucet tradu kauciu vo vyske 3 000
EUR, a teda v rozpore s jej zdkonom stanovenou vySkou podl'a § 172 ods. 2 pism. a) zdkona
o0 verejnom obstaravani.

Podl'a § 174 ods. 1 pism. h) zdkona o verejnom obstardvani, Grad zastavi konanie
o preskiimanie tkonov kontrolovaného, ak kaucia nebola pripisana na ucet uradu v lehote
alebo vo vyske ustanovenej v § 172 zakona o verejnom obstaravani

Urad uvadza, 7e v dosledku nezloZenia kaucie vo vyske uréenej zdkonom o verejnom
obstaravani neboli pre konanie o preskimanie tkonov kontrolovaného na zéklade namietok zo
strany navrhovatel’a splnené vSetky zdkonné predpoklady, ¢im pre Urad nastala neodstranitel'na
prekazka braniaca rozhodovaniu v konani o preskimani tkonov kontrolovaného v sulade
s prislusnymi ustanoveniami zdkona o verejnom obstaravani.

Na zaklade uvedeného bolo potrebné rozhodnut’ tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

Kaucia

Podl'a § 172 ods. 9 zakona o verejnom obstardvani kaucia vo vyske podla odsekov 2 az 8
ustanovenia § 172 zdkona o verejnom obstardvani je prijmom Stitneho rozpoctu diiom
nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia uradu, ktorym boli ndmietky zamietnuté. Kaucia sa
vo vyske 35% z vysky kaucie podl'a odsekov 2 az 8 ustanovenia § 172 zékona o verejnom
obstaravani stdva prijmom Statneho rozpoctu diiom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia
uradu o zastaveni konania, ak navrhovatel’ po zacati konania vzal spat’ podané namietky, a to
aj vtedy, ak urad sucasne zastavi konanie aj podla § 174 ods. 1 pism. a) az ¢), f), h) alebo pism.
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j) zakona o verejnom obstardvani. Urad vrati navrhovatelovi kauciu alebo jej Gast, ktora sa
nestala prijmom Statneho rozpoctu, do 30 dni odo diia pravoplatnosti rozhodnutia alebo do 30
dni odo dna spit'vzatia namietok, ak navrhovatel’ vzal namietky spit’ pred zacatim konania.

V stlade s predmetnym ustanovenim a vyrokom tohto rozhodnutia tirad vrati navrhovatel'ovi
kauciu do 30 dni odo diia nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Podl'a § 177 ods. 1 zdkona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni
niektorych zadkonov v zneni neskorsich predpisov proti tomuto rozhodnutiu uradu nie je mozné
podat’ odvolanie. Podl'a § 52 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v
zneni neskorSich predpisov v spojeni s § 185 ods. 2 zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom
obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov je toto
rozhodnutie pravoplatné diiom dorucenia ucastnikom konania a vykonatel'né uplynutim lehoty
na plnenie. Podl'a § 174 ods. 2 zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a
doplneni niektorych zdkonov v zneni zékona ¢. 438/2015 Z. z. je toto rozhodnutie tradu je
preskimatel'né sudom, priCom Zzaloba musi byt podand do 30 dni odo dia dorucenia
rozhodnutia tradu.

riaditel’ odboru dohl'adu

Rozhodnutie sa dorucuje:

1. XY - navrhovatel

2. Slovenské elektrarne, a.s., Mlynské nivy 47, 821 09 Bratislava, ICO: 35829052 -
kontrolovany




