Odbor dohladu

@ URAD PRE VEREJNE OBSTARAVANIE
RuZova dolina 10, 821 09 Bratislava

Bratislava 12. 2. 2020
Cislo: 2285-6000/2020

Urad pre verejné obstaravanie ako Ustredny organ Statnej spravy pre verejné
obstaravanie podl'a § 140 a organ prislusny podl'a § 167 ods. 2 pism. b) a podl'a § 169 ods. 1
pism. d) zakona ¢. 343/2015 Z. z. 0 verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych
zdakonov v zneni neskorSich predpisov vo veci namietok uchiddzaca XX (d’alej len
,havrhovatel) smerujucich  podla § 170 ods. 3 pism. d) zakona
¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorSich predpisov proti vyliceniu z verejného obstaravania na predmet nadlimitnej
zakazky ,,Anestéziologické pristroje — 6 ks wvyhlasenom verejnym obstaravatel'om
Univerzitna nemocnica L. Pasteura KoSice, Rastislavova 43, 041 90 Kosice,
ICO: 00606 707 (dalej len ,kontrolovany) v Uradnom vestniku EU &. S 191/2019
z 3. 10. 2019 pod ¢. 463720 a vo Vestniku verejného obstaravania ¢. 200/2019 zo 4. 10. 2019
pod zn. 25579-MST, vydava toto

rozhodnutie:

Urad pre verejné obstarivanie zastavuje konanie o preskimanie tkonov
kontrolovaného na zéklade namietok navrhovatela podla § 174 ods. 1 pism. c¢) zdkona
¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov.

Odovodnenie:

. Navrhovatel’ listom zo 4. 1. 2020 doru¢enym Uradu pre verejné obstaravanie (d’alej
len ,,arad®) 6. 1. 2020, podal namietky v elektronickej podobe smerujiace podla § 170 ods. 3
pism. d) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych
zékonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zdkon o verejnom obstardvani)
proti vylac¢eniu.

. Urad uvadza, ze 1. 1. 2019 nadobudol G&innost’ zédkon &. 345/2018 Z. z., ktorym sa meni
a doplna zédkon o verejnom obstaravani.

. Podla § 171 ods. 1 zdkona o verejnom obstardvani sa konanie o preskiimanie Ukonov
kontrolovaného na zaklade namietok za¢ina dfiom dorudenia namietok uradu. V zmysle
vysSie uvedené¢ho urad konStatuje, Ze predmetné konanie o preskimanie ukonov
kontrolované¢ho na zaklade ndmietok sa zacalo 6. 1. 2020.

. Podla § 173 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani je kontrolovany je povinny
dorucit’ Uradu pisomné vyjadrenie k podanym ndmietkam a kompletnii dokumentéciu podla
§ 24 v originali do siedmich dni odo dia dorucenia namietok, ak ide o konanie o0 preskiimanie
tikonov kontrolovaného na zaklade namietok. Urad zarovei upozoriuje, Ze neprihliada
na pisomné vyjadrenie k podanym ndmietkam a dokazy doruc¢ené kontrolovanym po doruceni
kompletnej dokumentécie.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitel'ny pre pravne ucely.
Dokument je vytlaceny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
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. Podl'a § 173 ods. 2 zédkona o verejnom obstaravani dorucenim kompletnej dokumentacie

v originali uradu, ak ide o elektronicki komunikéciu, sa rozumie spristupnenie elektronicke;j
podoby dokumentéicie zriadenim pristupu do elektronického prostriedku pouzitého
na elektronicki komunikiciu v lehote podla odseku 1. Sucastou elektronickej podoby
dokumentacie su aj auditné zaznamy o vSetkych ukonoch vykonanych v pouzitom
elektronickom prostriedku. Kontrolovany moéze nahliadat do kompletnej dokumentécie
v originali dorucenej uradu.

. Kontrolovany dorucil tradu pisomné vyjadrenie k podanym namietkam a kompletnu

dokumentaciu k predmetnej verejnej sutazi v originali 13. 1. 2020 a zaroven zriadil
v prospech uradu pristup do informa¢ného systému ERANET pouzitého na elektronickt
komunikéciu.

. Podl'a § 174 ods. 1 pism. c) zdkona o verejnom obstaravani urad zastavi rozhodnutim konanie

0 preskimanie ukonov kontrolovaného, ak namietky neobsahuji vSetky naleZitosti podla
§ 170 ods. 5 zdkona o verejnom obstaravani.

. Navrhovatel’ doruc¢il tradu svoje namietky podla § 170 ods. 3 pism. d) zakona o verejnom

obstaravani smerujice proti vyluceniu V elektronickej podobe podla ustanovenia § 170 ods. 8
pism. b) zdkona o verejnom obstaravani prostrednictvom funkcionality eDesk.

. V zmysle § 170 ods. 8 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani ndmietky sa dorucuju tradu

v listinnej podobe, v elektronickej podobe podl'a osobitného predpisu alebo v elektronickej
podobe funkcionalitou informa¢ného systému, prostrednictvom ktorého sa verejné
obstaravane realizuje, ak tento informacny systém dorucenie namietok iradu umoziuje.

Urad v kontexte vyssie uvedeného poukazuje na ustanovenie § 170 ods. 5 pism. g) zdkona
0 verejnom obstaravani, v zmysle ktorého namietky dorucené uradu a kontrolovanému
musia obsahovat’ ako jednu z obligatérnych naleZitosti podpis navrhovatela alebo osoby
opravnenej konat’ za navrhovatela.

Preskimanim namietok navrhovatela podanych turadu v elektronickej podobe
(prostrednictvom funkcionality eDesk) trad z informacii o prijati vysledku uplného overenia
ZEP?! (zarugeny elektronicky podpis) zistil, Ze tieto namietky (vratane d’alsich dokumentov,
ktoré tvorili prilohy tychto namietok) boli podpisané (autorizované) kvalifikovanym
elektronickym podpisom pana Ing. XZ.

Vo vypise z obchodného registra spolo¢nosti navrhovatela vedenom Okresnym sidom
Vv Trencine, oddiel: Sro, vlozka ¢islo: 25685/R je uvedené, cit.: ,,

VIL. Statutarny organ: konatelia

Meno a priezvisko: XY

Bydlisko: Nazov ulice (iné¢ho verejného priestranstva) a orientacné ¢islo (prip. sipisné cislo):
XX

Nézov obce: XX

XX

Stat: Belgické kralovstvo (...)

1 ZEP v sugasnosti v zmysle zékona ¢. 305/2013 Z. z. 0 e-governmente z hl'adiska terminolégie predstavuje
,.Kvalifikovany elektronicky podpis / KEP

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitel'ny pre pravne ucely. 2
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Meno a priezvisko: XZ

Bydlisko: Nazov ulice (iného verejného priestranstva) a orienta¢né Cislo (prip. supisné ¢islo):
XZ

Nézov obce: XZ

PSC: XZ

Stat: Slovenska republika

Sposob konania Statutarneho organu v mene spolo¢nosti s ru¢enim obmedzenym:

V mene spoloc¢nosti kona konatel’ samostatne. Ak ma spolo¢nost’ dvoch konatelov, konaju
obaja konatelia spolocne pri pravnom tkone, ktorého hodnota je vysSia
ako 10 000,- EUR, inak kazdy samostatne. Pri pravnych ukonoch vykonanych v pisomnej
forme pripoji konatel’ k obchodnému menu spolo¢nosti svoj podpis.

Navrhovatel' ako jednu z priloh svojich namietok predlozil aj doklad ,,Plnomocenstvo®,
V ktorom sa okrem iné¢ho uvadza, cit.: ,,Spolo¢nost’ XX, v ktorej mene kond XY — konatel
a XZ — konatel’ (d’alej len ,,splnomocnitel*) tymto udel'uje plni moc XW, (...), a XZ, (...)
(d’alej len ,,Splnomocnenci alebo kazdy jednotlivo ako ,,Splnomocnenec®) v nasledovnom
rozsahu:

1. Splnomocnenci st opravneni spolo¢ne konat® v mene Splnomocnitel’a pri vSetkych
pravnych dkonoch, ktorych jednotliva hodnota je vysSie ako 10 000,- EUR, najmi
podpisovat’ rozne druhy zmlav (napr. kupnej zmluvy, zmluvy o ndjme hnutel'nych veci,
zmluva o dielo servisné zmluvy.), ponuky, objednavky, dohody o platobnom kalendari
s dlznikmi Splnomocnitela a pod. okrem pravnych ukonov, ktorych predmetom je uznanie
zédviazku Splnomocnitel'a alebo scudzovanie nehnutelnosti, ich zalozenie alebo
ina dispozicia s nimi.

2. Splnomocnenci st opravneni:

() Spolo¢ne konat’ v mene SplnomocnitePa v zmysle zakona ¢. 25/2006 Z. z.
0 verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, v plathom
zneni,

().«

Z uvedeného vyplyva, Ze V mene navrhovatela mozu konat’ jeho konatelia a splnomocnené
osoby, bud’ samostatne alebo spolo¢ne. Skutocnost, ¢i konatelia navrhovatela alebo
splnomocnené osoby konajii v mene navrhovatela samostatne alebo spolo¢ne je podmienena
V danom pripade hodnotou pravneho ukonu, resp. tym v akej veci maji konat'.

Urad v tejto suvislosti poukazuje na to, ze navrhovatel’ si v ramci dokladu ,PInomocenstvo*
Specificky upravil konanie v jeho mene vo vztahu k veciam, ktoré sa tykaju zakona
¢. 25/2006 Z. z. o verejnom obstaravani aozmene adoplneni niektorych zakonov,
V platnom zneni (d’alej len ,,zdkon €. 25/2006 Z. z.*). V zmysle prisluSnej ¢asti tohto dokladu
vo veciach, ktoré sa tykaju zakona ¢. 25/2006 Z. z., v mene navrhovatel'a maji opravnenie
spolone konat splnomocnené osoby pani XW - Splnomocnenec apan XZ -
splnomocnenec. Z uvedeného plnomocenstva je teda zrejmé, Zze pani XW a pan XZ by
boli opravneni za navrhovatel’a spolo¢ne podpisat’ naimietky podl’a ustanoveni zikona ¢.
25/2006 Z. z. K predmetnému opravneniu, v§ak drad uvadza, Ze toto splnomocnenie je

V tejto Casti opravnenia pre predmetné konanie 0 preskiimanie ukonov kontrolovaného
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na zaklade namietok neaktuilne a irelevantné, nakolko toto konanie o preskimanie
ukonov kontrolovaného na ziklade namietok, ako aj cely proces vyssie Specifikovaného
verejného obstaravania sa riadi, resp. prebieha podla zikona ¢&. 343/20157Z.z.
0 verejnom obstardvani a 0 zmene a doplneni niektorych zikonov v zneni neskorSich
predpisov.

V kontexte uvedeného trad poukazuje na to, ze za ulelom preskimania skutocnosti,
¢i namietky doruéené uradu elektronicky navrhovatel'om, boli podpisané opravnenou 0sobou/
[osobami opravnenymi konat za navrhovatela, musel pristapit k urceniu hodnoty
pravneho ukonu podania namietok v danej veci, kedze podla vypisu z obchodného
registra navrhovatel'a je uvedeny sposob konania tak, ze v mene navrhovatel’a kona konatel’
samostatne, s vynimkou pripadu, kedy ma spolo¢nost’ dvoch konatelov; v takom
pripade je v obchodnom registri navrhovatel’a uvedeny sposob konania tak, Ze obaja
konatelia konaju spolo¢ne pri pravnom ukone, ktorého hodnota je vysSia ako 10.000
EUR._Podl'a vypisu z obchodného registra navrhovatela, Statutdrny orgdn navrhovatela
je zlozeny z dvoch konatelov, ktorymi su pan XYa pan XZ,
¢o znamend, ze pravne ukony, ktorych hodnota je vysSia ako 10 000,- EUR vykonavaju
pan XY — konatel’ a XZ — konatel’, vvhradne spolo¢ne. Jednotlivo mozu konat' v mene
navrhovatela len pri pravnych ukonoch, ktorych hodnota je najviac 10 000, - EUR. Rovnaké
pravidlo pre opravnenie konat’ za navrhovatel'a obsahuje aj doklad ,,PInomocenstvo®, ktory
predloZil navrhovatel' ako jednu z priloh k podanym namietkam. Podla tohto dokladu st
opravneni uskutoc¢fiovat’ pravne tikony, ktorych hodnota je vyssia ako 10 000,- EUR v mene
navrhovatela pani XW - Splnomocnenec a pan XZ — Splnomocnenec, a to vyhradne
spolo¢ne. Jednotlivo mézu konat’ v mene navrhovatela len pri pravnych tikonoch, ktorych
hodnota je najviac 10 000, - EUR.

K ur¢eniu hodnoty pravneho ukonu podania namietok trad uvadza, Zze zakon 0 verejnom
obstaravani hodnotu pravneho tkonu podania namietok nedefinuje a rovnako neupravuje
ani metodiku, resp. pravidla uréovania hodnoty pravneho tikonu podania namietok. Ked'ze
zakon o verejnom obstaravani neposkytuje odpovede na predmetné skutocnosti, avSak
posudenie tejto otazky je nevyhnutné pre urCenie, ¢i podané namietky navrhovatela maji
nalezitost’ podl'a § 170 ods. 5 pism. g) zdkona o verejnom obstaravani, dirad spravnou
uvahou dospel k zaveru, Ze pri uréovani hodnoty pravneho tikonu podania namietok
je potrebné posudit’, ¢i pravo, ktorého ochrany sa navrhovatel’ domaha uplatnenim
reviznych postupov prostrednictvom instititu namietok, je peniazmi ocenitel’né,
aak ano, potom aka suma by sa mala povazovat’ za zaklad pre urcenie hodnoty
pravneho tkonu podania namietok. Urad vV tejto suvislosti uvadza, Ze preskimanim
namietok navrhovatela zistil, Ze kontrolovany vylucil jeho ponuku z procesu verejného
obstardvania pre nesplnenie poziadaviek na predmet zdkazky, pri€om navrhovatel’ sa domaha,
aby jeho ponuka bola zaradena spdt do procesu verejného obstaravania, nakolko toto
vyli€enie nepovazuje za suladné so zdkonom o verejnom obstaravani. Obsahom reviznych
postupov je teda ochrana prav navrhovatela na Gc¢ast’ v procese verejného obstaravania, ktoré
malo byt’ podla navrhovatela porusené postupom kontrolovaného v dosledku neopravneného
vylu¢enia jeho ponuky z procesu verejného obstaravania. Urad poukazuje na to, Ze v tomto
pripade sa navrhovatel’ domaha ochrany prav, ktoré by mu v pripade, Ze by urad
vyhovel jeho namietkam, (t.j. skonStatoval, Ze jeho ponuka bola vyluena z procesu
verejného obstardvania v rozpore so zakonom o verejnom obstardvani v dosledku, ¢oho
by trad nariadil zaradit’ jeho ponuku spdt’ do procesu verejného obstaravania), umoznili
opitovne sa uchadzat o plnenie v hodnote =zakazky zadavanej verejnym
obstaravatePom, a v konecnom désledku by to mohlo viest’ aj k tomu, Ze by sa stal

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitel'ny pre pravne ucely. 4
Dokument je vytlaceny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.



18.

19.

20.

21.

uspeSnym uchadza¢om v tomto verejnom obstaravani. Ak teda predmetom ochrany
pri uplatneni reviznych postupov si prava, ktoré mozu zabezpecit’ navrhovatel’ovi,
Ze ziska plnenie v hodnote zikazKky, hodnota pravneho ukonu podania namietok
sa podla nizoru iiradu ma odvijat’ od sumy, ktori vyjadruje hodnotu zikazky. Urad
dodava, Ze hodnota ziakazKky je Vv procesoch verejného obstaravania vyjadrena sumou
predpokladanou hodnotou zakazky, ktora sa urcuje podPa pravidiel upravenych
Vv ustanoveni § 6 zikona o verejnom obstaravani. Urad dodava, e do hodnoty pravneho
ukonu podania namietok sa nezapocCitava vySka zlozenej kaucie za podanie namietok,
nakol’ko kaucia ako tak4 neprestavuje hodnotu zdkazky, t.j. nie je sucastou predpokladane;]
hodnoty zakazky, je len d’alSim zdkonnym predpokladom, ktory je potrebné splnit’ pre ucely
toho, aby urad mohol konat' o namietkach navrhovatel'a v merite veci vramci konania
0 preskiimanie ikonov kontrolovaného na zéklade namietok.

Vzhl'adom na vys$ie uvedené zavery tykajiace sa hodnoty pravneho ukonu podania namietok
urad uvadza, ze podla bodu II.1.5 ,,Celkova odhadovania hodnota“ oznimenia
0 vyhlaseni verejného obstaravania kontrolovany urc¢il predpokladani hodnotu tejto
zakazky vo vySke 289 500,- EUR bez DPH. V zmysle uvedeného v danom pripade,
pravny ukon podania namietok smerujucich proti vylic¢eniu podl’a iradu ma hodnotu
289 500,-EUR. Na zéklade uvedeného urad konstatuje, ze pravny ukon podania namietok
navrhovatelom ma vys$$iu hodnotu ako 10 000,-EUR.

Po preskimani dokladov, ktoré upravuju opravnenie konat za navrhovatela, t.J. vypisu
z obchodného registra a dokladu ,,PInomocenstvo®, urad konStatuje, Ze podané namietky
navrhovatela dorucené tradu v elektronickej podobe podla vypisu z obchodného
registra mali byt podpisané (autorizované) kvalifikovanym elektronickym podpisom
spolo¢ne panom XY — konatel’ a XZ — konatel’, resp. podPla dokladu ,,PInomocenstvo*,
ktoré bolo predloZené ako priloha namietok mali byt podpisané (autorizované)
kvalifikovanym elektronickym podpisom spolo¢ne pani XW - Splnomocnenec a pan XZ
— Splnomocnenec, ked’Ze pravny tikon podania namietok navrhovatel’om ma hodnotu
vysSiu ako 10 000,-EUR (pozri body 17 az 18 tohto rozhodnutia).

Vzhladom na fakt, Ze namietky navrhovatela podané tiradu v elektronickej podobe podla
informacii vyplyvajucich z vysledku overenia podpisov boli podpisané (autorizované)
len kvalifikovanym elektronickym podpisom pana XZ, pricom prilohou namietok
navrhovatela ani dokumentéicie kontrolovaného nie je doklad, ktory by preukazoval,
ze vo veciach pravnych tkonov, ktorych hodnota je vySSia ako 10 000,- EUR je opradvneny
za _ navrhovatela konat pin XZ, a to samostatne, urad konStatuje,
Ze namietky navrhovatel’a podané uradu vV elektronickej podobe nie si podpisané
osobami opravnenymi podpisovat’ namietky v mene navrhovatel’a, a teda neobsahuju
podpis navrhovatela alebo osoby opravnenej konat’ za navrhovatel’a v zmysle § 170
ods. 5 pism. g) ziakona o verejnom obstaravani, nakolko Vv namietkach dorucenych
navrhovatelom uradu v elektronickej podobe absentuje podpis, ¢i uz pana XY- konatel’,
Vv pripade postupu podla opravneni konat' za navrhovatela v zmysle vypisu z obchodného
registra, alebo podpis pani XW - Splnomocnenec v pripade postupu podl'a opravneni pre
konanie za navrhovatel’a vyplyvajucich z dokladu ,,PInomocenstvo®.

Podl'a § 174 ods. 1 pism. c¢) zdkona o verejnom obstaravani urad zastavi rozhodnutim konanie
0 preskiimanie ukonov kontrolovaného, ak namietky neobsahuju vSetky naleZitosti podla
§ 170 ods. 5 zdkona o verejnom obstaravani.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitel'ny pre pravne ucely. 5
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Vzhladom na skuto¢nost’, Ze namietky navrhovatel’a dorucené uradu v elektronickej
podobe nespiiiaju poZiadavku podPla § 170 ods. 5 pism. g) zakona o verejnom
obstaravani, t.j. nie si podpisané osobami opravnenymi konat’ za navrhovatel’a v zmysle
podmienok vyplyvajucich, ¢i uZ zvypisu zobchodného registra, resp. z dokladu
»PInomocenstvo*, ktoré navrhovatel’ predlozil ako prilohu svojich namietok, trad
konStatuje, Ze neboli pre konanie o preskimanie tikonov kontrolovaného na ziklade
namietok zo strany navrhovatel’a splnené vSetky zakonné predpoklady, ¢im pre urad
nastala neodstranitePna prekazka braniaca rozhodovaniu v konani o preskimani
ukonov kontrolovaného v silade s prisluSnymi ustanoveniami zikona o verejnom
obstaravani a sticasne kontrolovany naplnil skutkovi podstatu pre vydanie rozhodnutia
0 zastaveni konania o preskiimanie ikonov kontrolovaného podl’a § 174 ods. 1 pism. c)
zakona o verejnom obstaravani.

Na zaklade vSetkych uvedenych skuto¢nosti bolo vo vztahu k namietkam navrhovatela
potrebné rozhodnut’ tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Kaucia

Podl'a § 172 ods. 5 zdkona o verejnom obstaravani kaucia vo vyske podla odsekov 2 az 4
je prijmom S$tatneho rozpoctu ditom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia uradu, ktorym
boli namietky zamietnuté. Kaucia sa vo vySke 35% z vySky kaucie podl'a odsekov 2 az 4
stava prijmom Statneho rozpoctu diiom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia uradu
o zastaveni konania podla § 174 ods. 1 pism. d). Urad vrati navrhovatelovi kauciu alebo
jej Cast’, ktora sa nestala prijmom Statneho rozpoctu, do 30 dni odo dna pravoplatnosti
rozhodnutia.

V stlade s predmetnym ustanovenim a vyrokom tohto rozhodnutia trad vrati navrhovatelovi
kauciu do 30 dni odo dila nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Poucdenie:

Podl'a § 177 ods. 1 zakona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov proti tomuto rozhodnutiu uradu
nie je mozné podat’ odvolanie. Podl'a § 52 zékona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskor$ich predpisov v spojeni s § 185 ods. 2 zakona ¢. 343/2015 Z. z.
o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich
predpisov je toto rozhodnutie pravoplatné diiom dorucenia ti€astnikom konania a vykonatelné
uplynutim lehoty na plnenie. Podla § 174 ods. 2 zakona ¢&. 343/2015 Z. z. o verejnom
obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov
rozhodnutie Uradu je preskumatel'né sidom, pricom zaloba musi byt podand do 30 dni
odo dna dorucenia rozhodnutia tradu.

riaditel’ odboru dohl'adu

Rozhodnutie sa dorucuje:

1. XX —navrhovatel

2. Univerzitnd nemocnica L. Pasteura KoSice, Rastislavova 43, 041 90 KosSice,
ICO: 00 606 707 - kontrolovany

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitel'ny pre pravne ucely. 6
Dokument je vytlaceny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.



