Bratislava 29. 5. 2017
Cislo: 1787-6000/2016-ON/17

Urad pre verejné obstaravanie ako Ustredny organ S§tatnej spravy pre verejné
obstardvanie podl'a § 109 a organ prislusny podla § 137 ods. 2 pism. a) a pism. b) zakona
¢. 25/2006 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov V zneni
neskorsich predpisov vo veci namietok uchadzaca XY (d’alej len ,,navrhovatel*) proti tkonu
kontrolovaného inému ako uvedenému v pismenach a) az f) ustanovenia § 138 ods. 2 zakona
¢. 25/2006 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zédkonov v zneni
neskor§ich predpisov vo verejnom obstardvani na predmet podlimitnej zakazky
,,Rekonstrukcia pornej cesty po PPU v obci Zaskov®, vyhlasenom verejnym obstaravatelom
Obec Zaskov, Zaskov 112, 027 21 Zaskov (d’alej len , kontrolovany*) vo Vestniku verejného
obstaravania ¢. 174/2015 z 3. 9. 2015 pod znackou 18255 - WYP, vydava toto

rozhodnutie:

Urad pre verejné obstardvanie zastavuje konanie o namietkach navrhovatela podla
§ 139 ods. 1 pism. e) zakona ¢. 25/2006 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov.

Odoéovodnenie:

1. Navrhovatel’ listom z 21. 1. 2016, doru¢enym Uradu pre verejné obstaravanie (d’alej len
,arad®) 25. 1. 2016, podal namietky v listinnej podobe smerujice podla § 138 ods. 2 pism. g)
zakona €. 25/2006 Z. z. 0 verejnom obstardvani a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov
v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zakon o verejnom obstaravani®) proti tkonu
kontrolovaného inému ako uvedenému v pismendch a) az f) ustanovenia § 138 ods. 2 zdkona
0 verejnom obstaravani.

2. Podla § 138 ods. 3 pism. b) zakona o verejnom obstaravani konanie o namietkach zacne,
ak ide o namietky dorucené po otvarani ¢asti ponuk oznacenych ako ,,Kritéria“, jedenasty den
odo diia dorucenia informécie podla § 136 ods. 9 pism. e), alebo jedendsty denh odo dna
dorucenia informacie podla § 136 ods. 9 pism. b) alebo d) podla toho, ktord skuto¢nost’
nastane neskor.

3. Podla § 138 ods. 21 zdkona o verejnom obstaravani ak pred zacatim konania o ndmietkach
dorucenych pred otvaranim casti ponuk, ozna¢enych ako "Kritéria" alebo po tomto otvarani
bola doru¢ena namietka podl'a odseku 2 pism. g), urad o takejto namietke kona v prisluSnom
konani o ndmietkach. Ak bola namietka podl'a odseku 2 pism. g) dorucena po zacati konania
o namietkach, dorucenych po otvérani Casti ponuk, oznacenych ako "Kritéria", urad o takejto
namietke kond v samostatnom konani o ndmietkach, ktoré sa zacne dilom dorucenia tejto
namietky. Ak ide o konanie o namietke pri zakazkach, pri ktorych méze podat’ namietku
len organ Statnej spravy podla § 137 ods. 2 pism. b), Grad o ndmietke kond v samostatnom
konani o namietkach, ktoré sa za¢ne diiom dorucenia namietky.
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10.

11.

V stvislosti s vyssie uvedenym urad uvadza, Ze kontrolovany dorucil uradu informéciu podla
§ 136 ods. 9 pism. e) zdkona o verejnom obstaravani 27. 10. 2015. Urad zaroveii poukazuje
na to, Ze namietky navrhovatel'a boli dorucené uradu 25. 1. 2016. Konanie 0 namietkach
navrhovatel’a zacalo teda v stlade s § 138 ods. 3 pism. b) v spojeni s § 138 ods. 21 zékona
0 verejnom obstaravani v defi doruc¢enia namietok uradu, t. j. 25. 1. 2016

Urad nasledne v stilade s § 138 ods. 10 zédkona o verejnom obstaravani vyzval kontrolovaného
listom ¢. 1787-6000/2016-ON/17-V z 28. 1. 2016 na dorucenie pisomného vyjadrenia
k podanym namietkam suvedenim predpokladanej hodnoty zakazky a kompletnej
dokumentacie v originali. Kontrolovany doruc¢il uradu pisomné vyjadrenie k podanym
namietkam s uvedenim predpokladanej hodnoty zdkazky a dokumenticiu k predmetnému
postupu zadavania zédkazky 12. 2. 2016.

Vzhladom ktomu, ze predloZzena dokumentacia kontrolovaného nebola kompletna urad
rozhodnutim ¢. 1787-6000/2016-ON/17-P zo 17. 2. 2016 prerusil konanie o namietkach
podla § 138 ods. 10 zakona o verejnom obstardvani a nariadil kontrolovanému dorucit’ aradu
kompletni dokumentaciu k predmetnému verejnému obstaravaniu v originali do desiatich
pracovnych dni odo dia dorucenia tohto rozhodnutia. Kontrolovany vSak ani v dodato¢nej
lehote urcenej wradom dokumenticiu k predmetnému verejnému obstaravaniu
nedoplnil.

V kontrolovanym predlozenej dokumentacii aj po uplynuti dodatocnej lehoty nadalej
absentoval doklad preukazujici doruéenie oznamenia o vyliceni navrhovatel'ovi, GispeSnym
uchédzacom predlozené doklady preukazujuce splnenie podmienok tcasti spolu s potvrdenim
preukazujucim datum ich dorucenia kontrolovanému a doklady preukazujice dorucenie listu
oznaceného ako ,,Zrusenie pouzitého postupu zadavania zakazky* uchadzacom, ktoré dovtedy
neboli predlozené uradu.

Vzhladom k tomu, ze kontrolovany si nesplnil povinnost' ulozent v rozhodnuti tradu
¢. 1787-6000/2016-ON/17-P zo 17. 2. 2016, zacal trad v danej veci spravne konanie
za spravny delikt podl'a § 149 ods. 2 pism. a) zdkona 0 verejnom obstaravani a rozhodnutim
¢. 3569-3000/2017 z 31. 3. 2017 ulozil kontrolovanému pokutu vo vyske 500 eur. Predmetné
rozhodnutie o uloZeni pokuty nadobudlo pravoplatnost’ 4. 5. 2017.

Po preskiimani ndmietok navrhovatela, vyjadrenia kontrolovaného a prislusnej dokumentacie
urad uvadza nasledovné:

Dna 28. 1. 2016 zaslal kontrolovany do Vestnika verejného obstardvania na zverejnenie
oznamenie o oprave postupu zadavania podlimitnej zékazky, ktoré bolo zverejnené
vo Vestniku verejného obstaravania ¢. 21/2016 z 1. 2. 2016 pod znackou 2516 - ZWP.
V tomto oznameni uviedol, Ze predmetny postup zadavania zdkazky bol zruSeny podla § 46
ods. 2 zakona o verejnom obstaravani, a teda z dovodu zmeny okolnosti, za ktorych
sa vyhlasilo verejné obstaravanie.

Vo svojom pisomnom vyjadreni k podanym namietkam z 8. 2. 2016 kontrolovany v danej
suvislosti uviedol, cit.: ,,Kontrolovany k podanej namietke navrhovatelom (...) sa nebude
vyjadrovat’ nakol’ko kontrolovany predmetné verejné obstariavanie podla § 46 ods. 2
zakona zrusil z dovodu vlastnou kontrolou zistenych procesnych chyb v uvedenom
verejnom obstaravani‘.

Z predlozenej dokumentacie urad d’alej zistil, Ze kontrolovany zaslal vSetkym uchéddzacom
list oznaceny ako ,,Zrusenie pouzitého postupu zadavania zakazky* z 27. 1. 2016, v ktorom
im oznamil, ze pouzity postup zadavania zakazky rusi, nakol’ko zistil procesné chyby.
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12.Podl'a § 139 ods. 1 pism. e) zédkona o verejnom obstardvani urad zastavi rozhodnutim
konanie o namietkach, ak kontrolovany zrusil pouZity postup zadavania zakazky, sut'az
navrhov, alebo ak urad vtom istom postupe zadavania zdkazky alebo v tej istej sutazi
navrhov uz vydal rozhodnutie podl'a odseku 2 pism. a) predmetného ustanovenia zakona
0 verejnom obstardvani.

13. Na zaklade uvedeného bolo potrebné rozhodnut’ tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

Kaucia

14.Podl'a § 138 ods. 20 zadkona o verejnom obstaravani kaucia sa v celej uhradenej sume stava
prijmom S§tatneho rozpoctu dinom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia aradu, ktorym boli
namietky navrhovatela zamietnuté. Kaucia sa v 35 % z uhradenej sumy stava prijmom
Statneho rozpoctu dilom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia tiradu o zastaveni konania
o namietkach podla § 139 ods. 1 pism. d) zakona o verejnom obstaravani. Urad vrati
navrhovatel'ovi kauciu alebo jej Cast’, ktoré sa nestali prijmom Statneho rozpoctu, do 30 dni
odo dna pravoplatnosti rozhodnutia o namietkach.

15.V stlade s predmetnym ustanovenim a vyrokom tohto rozhodnutia trad vrati navrhovatel'ovi
kauciu do 30 dni odo diia nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia o ndmietkach.

Poucdenie:

Podla § 142 ods. 1 zdkona ¢. 25/2006 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsSich predpisov proti tomuto rozhodnutiu tradu
nie je mozn¢é podat’ odvolanie. Podl'a § 52 zdkona €. 71/1967 Zb. o sprdvnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorSich predpisov v spojeni s § 153 ods. 2 zakona ¢. 25/2006 Z. z.
o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zikonov v zneni neskorSich
predpisov je toto rozhodnutie pravoplatné diiom dorucenia Gcastnikom konania a vykonatel'né
uplynutim lehoty na plnenie. Podl'a § 139 ods. 10 zdkona ¢. 25/2006 Z. z. o verejnom
obstaravani a o zmene adoplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov rozhodnutie Gradu je preskumatel'né sidom, pri¢om Zaloba musi byt’ podana do 30
dni odo dna dorucenia rozhodnutia tradu.

riaditel’ka odboru dohl'adu I

Rozhodnutie sa dorudi

1. XY -navrhovatel

2. Ing. Richard Tomik, Pri trati 15/A, 821 06 Bratislava - splnomocneny zastupca
kontrolovaného

Na vedomie
Obec Zaskov, Zaskov 112, 027 21 Zaskov
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