Bratislava 23.09. 2020
Cislo: 11153-6000/2020

Urad pre verejné obstardvanie ako ustredny organ S§tatnej spravy pre verejné
obstaravanie podla § 140 a organ prislusny podl'a § 167 ods. 2 pism. b) zakona ¢. 343/2015
Z. z. 0 verejnom obstardvani a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov vo veci namietok uchadzata XY (dalej len ,navrhovatel*) smerujucich
podla § 170 ods. 3 pism. d) zadkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov proti vyliceniu z verejného
obstaravania na predmet podlimitnej zakazky ,,Rekonstrukcia atletického ovalu — Krupina®,
vyhlasenej verejnym obstaravatelom Mesto Krupina, Svétotrojicné namestie 4/4,
963 01 Krupina, ICO: 00320056 vo Vestniku verejného obstaravania ¢&. 76/2020
dna 07. 04. 2020 pod znackou 13007 — WYP, vydava toto

rozhodnutie:

Urad pre verejné obstaravanie podla § 175 ods. 3 zakona &. 343/2015 Z. z. o verejnom
obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov zamieta
namietky navrhovatel'a XY.

Odoéovodnenie:

Navrhovatel' listom, doru¢enym Uradu pre verejné obstaravanie (dalej len ,urad™)
dna 17. 07. 2020 v elektronickej podobe, podal namietky smerujice podla § 170 ods. 3
pism. d) zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych
zédkonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zdkon o verejnom obstardvani‘)
proti vylaceniu z predmetného verejného obstaravania. Kontrolovanému boli namietky
navrhovatela dorucené dna 17. 07. 2020 v elektronickej podobe funkcionalitou informac¢ného
systému, prostrednictvom ktorého sa predmetné verejné obstardvanie realizovalo,
t. j. cez informacny systém ERANET.

Namietky navrhovatela boli dorucené turadu a kontrolovanému v lehote a podobe
podla § 170 ods. 4 aods. 8 zdkona o verejnom obstardvani a obsahuju vSetky naleZitosti
podla § 170 ods. 5 zadkona o verejnom obstaravani. Navrhovatel' dorucil Gradu namietky
v zmysle § 170 ods. 1 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani, ako uchadza¢. Podl'a § 2 ods. 5
pism. c¢) zdkona o verejnom obstaravani sa na ucely tohto zdkona rozumie uchddzacom
hospodarsky subjekt, ktory predlozil ponuku. Navrhovatel v predmetnom verejnom
obstaravani predlozil ponuku v elektronickej podobe dna 25. 05. 2020 prostrednictvom
informa¢ného systému ERANET.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstardvanie 1



Podl'a § 172 ods. 1 zdkona o verejnom obstardvani, s podanim namietok je navrhovatel
povinny zlozit’ na ucet uradu kauciu; tato povinnost’ sa nevzt'ahuje na organ Statnej spravy
podla § 170 ods. 1 pism. e). Kaucia musi byt’ pripisana na ucet tradu najneskor pracovny deni
nasledujuci po uplynuti lehoty na dorucenie namietok podl'a § 170 ods. 4.

Zust. § 172 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani vyplyva, Ze navrhovatel bol v danom
pripade povinny s podanim namietok zlozit' na ti¢et tradu kauciu vo vyske 2 000 EUR.

Urad lustraciou Gétu uradu zistil, e navrhovatel' s podanim namietok zloZil na Gdet uradu
dia 17. 07. 2020 kauciu vo vyske 2 000 EUR.

Na zaklade vyssie uvedenych skuto¢nosti mé urad za to, ze S podanim namietok navrhovatel’a
boli splnené procesné podmienky pre konanie vo veci.

Namietky navrhovatel’a

Navrhovatel' namieta jeho vyltcenie z verejného obstaravania, ktoré povazuje za nezakonné.
Uvadza, ze kontrolovany Si ziadostou zo dna 29. 06. 2020 vyziadal vysvetlenie
alebo doplnenie predlozenych dokladov. Navrhovatel' s poukdzanim na sutazné podklady
a § 114 ods. 1 zakona 0 verejnom obstaravani dodava, ze s cielom preukdzania splnenia
podmienok ucasti V ponuke predlozil ¢estné prehlasenic. AKO poznamenava, na preukazanie
dokladovania minimalne jednej zakazky, ktorej predmetom alebo sucastou predmetu bola
vystavba alebo rekonstrukcia 400 m bezeckého ovalu, ktory spiia kritéria Medzinarodnej
asociacie atletickych federacii ,,Track and Field Facilities Manual 2019 (v pripade skor
realizovanych zakaziek, aby tieto spiali kritéria Medzinarodnej asociacie atletickych federacii
IAAF v zmysle technického manudlu IAAF “Track and Field Facilities Manual 2008%)
predlozil Potvrdenie o zrealizovani diela ,,Hlavni stadion Unicov — prestavba bezeckej drahy”.

Navrhovatel uvadza, Ze kontrolovanému podal vysvetlenie, Ze uvedené dielo realizoval
na zaklade objednavky odberatel'a XZ, pricom objednavka pre vysSie uvedené dielo bola
dojednana na dodavku a pokladku Sportového povrchu v pozadovanom ploSnom rozsahu
pre uéely vybudovania $portovej 4-drahy v predpokladanej dizke 400 m. Podl'a navrhovatela
bol celkovy rozsah jeho dodavky a pokladky Sportového povrchu 1984 m? Poukazuje
tiez na skuto¢nost’, e dizkovy parameter drahy povazoval za korektny udaj, nakol’ko pre dany
druh zakazky je pre realizatora vzdy rozhodujuci rozsah diela uréeny na plochu v m? a su¢asne
z dovodu, ze mu bola s uvedenym parametrom vystavend aj samotna referencia.
V tejto suvislosti navrhovatel' konStatuje, ze na preukdzanie pravdivosti tvrdeni priklada
k namietkam objednavku vystavenu k referenénému plneniu.

Navrhovatel' néasledne uvadza, ze v zmysle riadne zrealizovaného diela v r. 2017 poziadal
odberatel’a o potvrdenie referencie nim objednaného a aj poskytnutého plnenia. V pripade
nedostatku spdsobeného pri preukazovani splnenia podmienky, konkrétne dizkového parametra
dréhy preto povazoval podmienku stanovent kontrolovanym za splnenu. Navrhovatel
argumentuje tym, e nedostatok spo¢ivajuci v dizkovej odchylke drahy, napriek odchylke
nepodstatného rozsahu, nebol vo vedomostnej sfére jeho spolo¢nosti ako uchadzaca,
a preto by uvedené nemalo byt na ujmu navrhovatela tak, ako zhodnotil kontrolovany,
t. J. ze nepravdivo prehlasil splnenie podmienok tcasti formou Cestného prehlasenia a uviedol
tak kontrolovaného do omylu. Navrhovatel' vysvetluje, Ze uvedenie do omylu predstavuje
taky pravny stav, kedy sa uchadza¢ vedome a uvedenim nepravdivych skutocnosti snazi ziskat’
prospech alebo vyhnat splneniu povinnosti. V danom pripade sa vSak podla navrhovatela
umysel a ani pohnutka v jeho konani nepreukazala ako vedoma, preto zaver kontrolovaného
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nevychadza z dostatoéne zisteného skutkového stavu veci. Pre uvedené podla nazoru
navrhovatela sved¢i skutocnost, Zze ani objednavka k referenénému dielu a ani samotné
potvrdenie referenéného plnenia nezakladali u navrhovatela pochybnosti o pravdivosti
nim dokladovanych podmienok sut’aze.

Dalej navrhovatel' poukazuje na to, Ze v zmysle § 34 ods. 3 zakona 0 verejnom obstardvani
uchadzac¢ alebo zaujemca moéze na preukdzanie technickej spdsobilosti alebo odbornej
sposobilosti vyuzit’ technické a odborné kapacity inej osoby, bez ohl'adu na ich pravny vzt'ah.
Navrhovatel' priznava, Z¢ Vramci vysvetlenia alebo doplnenia predlozenych dokladov
nespochybnil, ze nim predloZzend referencia netimyselne nesplnila podmienky ucasti
vyzadované kontrolovanym, preto sticasne kontrolovanému predlozil dokument preukazujuci
vyuzitie technickej a odbornej kapacity inej osoby, konkrétne ,,Contract of using technical
and professional competence® zo dna 15. 05. 2020, vratane uradného prekladu. Navrhovatel
poukazuje na skuto¢nost, Ze ¢estné prehlasenie, ktoré ako uchadza¢ predlozil kontrolovanému,
nebolo obmedzené na jeden spdsob preukazania splnenia podmienky tucasti a domnieva
sa, ze v pripade d’alSiecho vyhodnotenia ponik mal byt kontrolovanym v primeranej lehote
vyzvany na nahradenie cestného vyhldsenia zodpovedajiicim sposobom. Uvedené
podla navrhovatel'a predpoklada aj ustanovenie § 34 ods. 3 zakona o verejnom obstaravani.

V tejto suvislosti navrhovatel’ poukazuje na metodické usmernenie turadu ¢. 10412-5000/2019
zo dna 29. 07. 2019, pricom na zaklade jeho zaverov vyvodzuje, ze pokial’ kontrolovany mal
za preukdzané, Zze wuvedenym spdsobom nedoslo k splneniu podmienky ucasti
alebo jej vysvetlenie je nedostato¢né, mal byt’ ako uchadza¢ opravneny na nahradenie splnenia
podmienky ucasti a kontrolovany mal za tymto ¢elom konat’ vo¢i navrhovatel'ovi a uvedené
MU umoznit’ v primeranej lehote. Navrhovatel ma za to, ze az takéto pripadné nahradné
nesplnenie by bolo mozné sankcionovat’ vyli¢enim z verejného obstaravania.

Navrhovatel’ sa domnieva, ze k ziadosti kontrolovaného 0 vysvetlenie predlozenych dokladov
sa v ramci svojej odpovede vyjadril, a to preukidzatelnym spdsobom vo vzt'ahu k formulécii
danej ziadosti a adekvatne k poziadavkam kontrolovaného a siicasne aj k naslednému splneniu
podmienok tucasti. Navrhovatel’ je toho nazoru, ze predlozil vysvetlenie, ktoré svojim obsahom
nemohlo zakladat rozhodnutie kontrolovaného vyluc¢it ho z verejného obstaravania
a navySe kontrolovany v oznameni 0 jeho vyliceni dostatoéne samotné vylicenie
nevyargumentoval. Navrhovatel povazuje oddévodnenie jeho vylac¢enia kontrolovanym
za nedostatocné. Kontrolovany navrhovatelovi, ako poznamendva, nemdze vytykat
a ako dovod vyluCenia oznalit nepredloZenie relevantného vysvetlenia alebo dokladu
v pripade, ak odchylenie od sutaznych podkladov nie je zo strany kontrolovaného naleZite
zistené a odovodnené. Ak kontrolovany dané vysvetlenie z ur€itych dévodov nepovazoval
za postacujuce, ni¢ mu podla navrhovatel'a nebranilo poziadat’ ho o dokladovanie podmienky
ucasti znovu a konfrontovat’ ho s jeho ndzorom. V zmysle uvedeného mé navrhovatel’
Za to, Ze kontrolovany mu neumoznil dostato¢ne preukazat’ a zdokladovat’ splnenie podmienok
ucasti, a to naprieck vedomosti, Ze uchadza¢ disponuje moznostami splnenia predmetnej
podmienky ucasti.

Na zaklade vyssie uvedeného navrhovatel’ ziada, aby urad podl'a § 175 ods. 1 pism. a) zdkona
0 verejnom obstaravani nariadil kontrolovanému odstranit’ protipravny stav, ato zrusit
rozhodnutie kontrolovaného o vyliceni navrhovatela, zaradit' navrhovatela spat’ do procesu
verejného obstaravania a opdtovne vyhodnotit’ jeho ponuku.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
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Zaciatok konania o preskiimanie ikonov kontrolovaného

Podl'a § 171 ods. 1 zédkona o verejnom obstaravani sa konanie o preskumanie ukonov
kontrolovaného na zaklade namietok zacina dilom doruCenia namietok uradu. Na zéklade
uvedené¢ho urad konsStatuje, ze predmetné konanie o preskimanie ukonov kontrolovaného
na zaklade namietok zacalo dna 17. 07. 2020.

Podla § 173 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani je kontrolovany povinny dorucit’
uradu pisomné vyjadrenie k podanym namietkam a kompletni dokumentaciu
podla § 24 v originali do siedmich dni odo dna dorucenia namietok, ak ide o konanie
o preskiimanie ukonov kontrolovaného na zéklade namietok. Urad listom ¢&. 11153-6000/2020-
L, oznaCenym ako ,Informicia o zaCati konania o preskimanie ukonov kontrolované¢ho
na zaklade namietok a ziadost o dorucenie pisomného vyjadrenia k podanym namietkam*
a kompletnej dokumentacie” zo dna 29. 07. 2020, vyzval kontrolovaného na dorucenie
pisomného vyjadrenia k podanym namietkam a kompletnej dokumentacie v originali
k predmetnej zdkazke. Kontrolovany dna 05. 08. 2020 dorucil uradu pisomné vyjadrenie
k namietkam a kompletni dokumentaciu K predmetnému verejnému obstaravaniu a zaroven
zriadil v prospech tradu pristup do elektronického prostriedku pouzitého na elektronicka
komunikaciu. Vzhl'adom na to, zZe kontrolovanym dorucend dokumentécia nebola kompletna,
urad rozhodnutim ¢. 11153-6000/2020-P zo dna 19. 08. 2020 prerusil konanie o preskimanie
ukonov kontrolovaného na zaklade namietok podla § 173 ods. 4 zakona o verejnom
obstaravani a nariadil kontrolovanému dorucit’ uradu kompletni dokumentaciu v originali
v dodatocnej lehote desiatich pracovnych dni odo diia dorucenia predmetného rozhodnutia.
Kontrolovany doplnil dokumentéciu dna 26. 08. 2020.

Pisomné vyjadrenie kontrolovaného k namietkam navrhovatel’a

Kontrolovany v pisomnom vyjadreni k podanym namietkam uvadza, ze navrhovatel’ v ponuke
nahradil doklady preukazujice splnenie podmienok tucasti Cestnym prehlasenim. Dia
15. 06. 2020 ho kontrolovany, ako uvadza, poziadal o predloZenie dokladov, ktoré boli
nahradené Cestnym vyhlasenim. Na zaklade navrhovatel'om predloZeného zoznamu stavebnych
prac zrealizovanych spolo¢nost'ou navrhovatela za predchadzajiucich 5 rokov kontrolovany
oslovil spolo¢nost’ XZ so Ziadostou o informaciu ohladom rozsahu zrealizovanych prac v
ramci zakazky ,Hlavni Stadion UniCov — prestavba bezeckej drahy“. Kontrolovany
poznamenava, Ze referencia bola predlozenad na prestavbu bezeckej drahy dizky 400 m
podla standardov IAAF (Track and Fieid Facilieties Manual 2008) v systéme ,,Spray Coat™
v celkovej sume XXX EUR bez DPH. Nakolko spolo¢nost XZ na ziadost
kontrolovaného neodpovedala, nebolo podla kontrolovaného mozné overit' pravdivost
predloZenej referencie a vzhl'adom na skuto€nost’, Ze z predloZenych potvrdeni o zrealizovani
diela sa len v potvrdeni od spolo¢nosti XZ uvadza dizka atletickej drdhy 400 m, kontrolovany
VvV tejto suvislosti poZziadal navrhovatela o vysvetlenie alebo o doplnenie predloZenych
dokladov.

Kontrolovany uvadza, ze sucasne pri overovani referencie oslovil aj TJ UniCov z. s,
a na zaklade komunikécie zo zastupcami spolku nebola potvrdena diZka atletickej drahy 400 m.
Kontrolovany z verejne dostupnych zdrojov zistil, ze zdkazka ,Hlavni Stadion Unicov
— prestavba bezeckej drahy nespliia nim stanovené poziadavky na technicku alebo odborni
sposobilost’ v zmysle bodu 3 ,,Podmienky tucasti tykajuce sa technickej alebo odbornej
sposobilosti®, ¢ast’ 3.4 sutaznych podkladov. Dna 29. 06. 2020 kontrolovany poziadal
o vysvetlenie alebo doplnenie predlozenych dokladov, v ramci ktorého zZiadal vysvetlit’ nestilad
medzi navrhovatelom preloZzenym cestnym vyhlasenim a verejne pristupnymi informéciami
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k uvedenej referencii a informécii TJ Unicov z. s. a zaroven ziadal o identifikaciu zakaziek
z predlozeného zoznamu, ktorych predmetom bola vystavba alebo rekonstrukcia sektorov
pre skokanské discipliny s umelym polyuretdnovym povrchom a so sektormi pre vrhacské
discipliny v zmysle vyssie uvedeného bodu a).

Kontrolovany nasledne cituje odpoved’ navrhovatela (bod 27 tohto rozhodnutia) na predmetnti
ziadost’ o vysvetlenie alebo doplnenie predlzenych dokladov, pricom dospel k zaveru,
7e vysvetlenim navrhovatel’ priznal, e v Cestnom prehlaseni — Priloha C nepravdivo prehlésil,
7e spifia podmienky Gcasti a kontrolovaného uviedol do omylu. PredloZenim referencie
podla § 34 ods. 3 zakona o verejnom obstaravani doslo podl'a nazoru kontrolovaného k zmene
ponuky. Kontrolovany to oddévodinuje tym, ze navrhovatel' nahradil vlastni referenciu
referenciou inej osoby podla § 34 ods. 3 zdkona O verejnom obstaravani. Na zdklade
uvedeného ma kontrolovany za to, ze dosSlo k poruseniu podla § 40 ods. 6 pism. a) zakona
0 verejnom obstaravani, t. j. Ze navrhovatel’ nesplnil podmienky tcasti.

Na zaklade vyssie uvedeného kontrolovany ziada trad, aby namietky navrhovatel'a v celom
rozsahu zamietol, pripadne, ak urad zisti dovod na zastavenie konania o preskiimanie ukonov
kontrolovaného, aby rozhodnutim zastavil konanie o preskimanie tikonov kontrolovaného.

Zistenia aradu

Z predlozenej dokumentacie k predmetnému verejnému obstardvaniu urad zistil nasledovné
skutocnosti:

Kontrolovany vyhlasil podlimitni zdkazku na predmet ,,RekonStrukcia atletického ovélu
— Krupina®“, vo Vestniku verejného obstaravania ¢. 76/2020 dna 07. 04. 2020 pod znackou
13007 — WYP. V zavislosti od predmetu zakazky, typu kontrolovaného a predpokladanej
hodnoty zékazky vo vySke 541196,13 EUR bez DPH, ide o podlimitni zakazku
na uskutoCnenie stavebnych prac. Kontrolovany vysvetloval sutazné podklady 15-krat
a sutazné¢ podklady si prevzalo sedem zaujemcov. V lehote na predkladanie pontk,
t. j. do 26. 05. 2020 o 09:00 hod., predlozili ponuku piati uchadzaci, vratane navrhovatela.
Otvaranie ponuk sa uskutoé¢nilo diia 26. 05. 2020 o 10:00 hod. Kontrolovany listom ,,Ziadost’
na predloZenie dokladov, ktoré boli nahradené Cestnym vyhlasenim* zo dna 15. 06. 2020
poziadal navrhovatel'a o doplnenie dokladov k preukazaniu podmienok ucasti, ktoré nahradil
¢estnym vyhldsenim. Po doruceni prislusnych dokladov kontrolovany poziadal navrhovatel’a
listom ,,Ziadost’ o vysvetlenie alebo o doplnenie predloZzenych dokladov* zo diia 29. 06. 2020
0 vysvetlenie alebo doplnenie predlozenych dokladov, na ktory navrhovatel’ odpovedal listom
,Ziadost o vysvetlenie alebo o doplnenie predloZenych dokladov — odpoved™ zo dia
03. 07. 2020. Kontrolovany nasledne listom ,,Oznamenie o vyliceni ponuky z verejného
obstaravania“ zo dna 08. 07. 2020 oznamil navrhovatelovi jeho vylucenie z predmetného
verejného obstaravania. Navrhovatel' dorucil namietky podl'a § 170 ods. 3 pism. d) zakona
0 verejnom obstaravani tiradu a kontrolovanému dna 17. 07. 2020.

V bode 11.1.4 ,Stru¢ny opis“ vyzvy na predkladanie pontk kontrolovany uviedol,
cit.: ,, Stavebné upravy a rekonstrukcia atletickej drahy dl. 400 m, v zostave 4 drdhy na ovdile
a 6 drah na Sprintérskej rovinke na futbalom Stadione v meste Krupina s umelymi
polyuretanovymi povrchmi hr. 10-13mm. Tato plocha bude vyuzivana pocas tréningového
procesu miestneho atletického klubu, na sutaze a pod. a popripade vo volnom Ccase
podla schvaileného prevadzkového poriadku sirokou verejnostou mesta Krupina.

V bode I1I.1.3 ,,Technicka a odborna spdsobilost* vyzvy na predkladanie pontk a zaroven
vbode 3 ,Podmienky ucasti tykajice sa technickej alebo odbornej spoOsobilosti® casti
Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
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A.2 ,Podmienky ucasti uchadzacov® kontrolovany okrem iného stanovil nasledujicu
podmienku ucasti, tykajicu sa technickej alebo odbornej spodsobilosti podla § 34 ods. 1
pism. b) zékona o verejnom obstaravani, cit.:

,a) § 34 ods. 1 pism. b) zoznamom stavebnych prdc uskutocnenych za predchddzajucich pdt

rokov od vyhldasenia verejného obstaravania s uvedenim cien, miest a lehot uskutocnenia

stavebnych prac; zoznam musi byt doplneny potvrdenim o uspokojivom vykonani stavebnych
prac a zhodnoteni uskutocnenych stavebnych prac podla obchodnych podmienok,
ak odberatelom

1. bol verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel podla tohto zakona, dokladom je referencia,

2. bola ina osoba ako verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel podla tohto zdkona, dokaz
o plneni potvrdi odberatel’; ak také potvrdenie uchadzac alebo zaujemca nema k dispozicii,
vyhlasenim wuchadzaca alebo zaujemcu o ich uskutocneni, doplnenym dokladom,
preukazujucim ich uskutocnenie alebo zmluvny vztah, na zaklade ktorého boli uskutocnené,

Minimadlna pozadovana uroven Standardov: Ad a)

Zoznamom uskutocnenych stavebnych prdac rovnakého alebo obdobného charakteru
za predchadzajucich pdt rokov od vyhldasenia verejného obstardvania v celkovej minimadlnej
kumulativnej hodnote 1 000 000,00 EUR bez DPH, ktorym preukaze uskutocnenie:
1) Minimadlne jedna zdkazka, ktorej predmetom alebo sucastou predmetu bola vystavba
alebo rekonstrukcia 400 m befeckého ovilu, ktory spliia kritéria Medzindrodnej asocidcie
atletickych federdcii Track and Field Facilities Manual 2019, v pripade skor realizovanych
zdkaziek, aby tieto spliali kritéria Medzindrodnej asocidcie atletickych federdcii IAAF
V zmysle technického manudalu IAAF Track and Field Facilities Manual 2008. (...)

Urad zistil, Ze navrhovatel v ponuke s cielom preukdzania kontrolovanym stanovenych
podmienok ucasti predlozil Cestné vyhlasenie v zmysle § 114 ods. 1 zakona o verejnom
obstaravani, v ktorom uviedol, cit.: ,, Dolu podpisany zastupca uchddzaca tymto Cestne
vhlasujeme, Ze spliiame vsetky podmienky ticasti osobného postavenia, ekonomické a financné
postavenie, ako aj technickej a odbornej sposobilosti uvedené vo vyzve ako aj v sutaznych
podkladoch urcenych verejnym obstaravatelom. Na poZiadanie verejného obstaravatela
poskytneme pozadované doklady, ktoré cestnym vyhldsenim nahradzame.

V liste ,Ziadost na predlozenie dokladov, ktoré boli nahradené &estnym vyhlasenim®
zo dna 15. 06. 2020, adresovanom navrhovatelovi, kontrolovany uviedol, cit.:
. Na preukdzanie podmienok ucasti ste pouzili Cestné vyhldsenie k preukdzaniu podmienok
ucasti (priloha A) podla ustanovenia § 114 ods. 1 zdakona o verejnom obstaravani.
Podla § 39 ods. 6 zdkona Vis tymto Ziadame o dorucenie dokladov, ktoré ste nahradili
predlozenym cestnym vyhlasenim k preukdzaniu podmienok ucasti (priloha C) okrem dokladov,
ktoré sa nachddzaju a su pristupné bezodplatne v elektronickych databdzach. (...)

Dnia 03. 07. 2020 navrhovatel’ v nadvéznosti na vyS$sie uvedenu Ziadost’ kontrolovaného dorucil
prisluSné doklady, ktoré v ponuke nahradil ¢estnym vyhlasenim podl'a § 114 ods. 1 zakona
0 verejnom obstaravani. V stvislosti s podmienkou tucasti citovanou v bode 22 tohto
rozhodnutia  navrhovatel  predlozil ~ zoznam  stavebnych  prac  uskuto¢nenych
za predchadzajicich 5 rokov samotnym navrhovatelom, obsahujuci zoznam 13-tich
stavebnych prac v celkovom financnom objeme 1.708.895 EUR bez DPH, ku ktorému prilozil
aj jednotlivé potvrdenia o uskutoCneni stavebnych prac. V predmetnom zozname stavebnych
prac je ako 6. v poradi uvedena zmluva s nazvom ,,Hlavni stadion Unicov — prestavba atletickej
drahy“ v hodnote XXX EUR bez DPH, ktorej objednavatelom je spolo¢nost XZ a Vv ramci
struéného opisu je uvedené, cit.: ,, Prestavba bezeckej drahy dizky 400 m podla Standardov
IAAF (...)". Predmetné udaje koreSponduji aj s prisluchajicim ,,Potvrdenim o zrealizovani
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z portalu Uradu pre verejné obstaravanie 6



26.

diela® zo dna 23. 11. 2020 vystavenym a potvrdenym objednavatel'om, spolocnostou XZ.
V danom potvrdeni je uvedeny nasledujici predmet plnenia, Cit.: ,, Prestavba bezZeckej drahy
dizky 400m podla Standardov IAAF (Track and Field Facilities Manual 2008) v systéme
,Spray Coat “.

Nésledne v liste ,Ziadost' o vysvetlenie alebo o doplnenie predlozenych dokladov*
zo dna 29. 06. 2020, adresovanom navrhovatel'ovi, kontrolovany uviedol, cit.: ,,(...) V zmysle
§ 40 ods. 4 zdakona o verejnom obstaravani Vis zZiadame o vysvetlenie alebo o doplnenie
predlozenych dokladov, nakolko z predloZzenych dokladov nemozZno posudit. Na zaklade
predlozeného  zoznamu  stavebnych — prdac  zrealizovanych  spolocnostou XY
za predchadzajucich 5 rokov, Mesto Krupina ako verejny obstaravatel oslovilo spolocnost
XZ so ziadostou o informdciu ohladom rozsahu zrealizovanych prac v ramci zdkazky ,, Hlavni
stadion  Unicov —  prestavba  beZeckej  drahy.  Referencia  bola  predlozena
na prestavbu bezeckej drahy dizky 400 m podla Standardov IAAF (Track and Field Facilities
Manual 2008) v systéme ,,Spray Coat* v celkovej sume XXX EUR bez DPH. Nakolko
spolocnost XZ na Ziadost zo dna 16. 06. 2020 neodpovedala a nekomunikuje
ani telefonicky, nie je mozné overit pravdivost predlozenej referencie a vzhladom
na skutocnost, ze z predlozenych potvrdeni o zrealizovani diela sa len v potvrdeni
od spolocnosti XZ uvadza dizka atletickej drahy 400 m, je pre komisiu délezZité overenie prdve
spominanej referencie.

Zistenie:

Pri overovani Vasej referencie sme oslovili aj TJ Unicov z. s., U Stadionu 619, 783 91 Unicov

ana zdklade komunikdcie so zdstupcami spolku nebola potvrdend di¥ka atletickej drdahy

400 m. Verejny obstaravatel z verejne pristupnych zdrojov:

https://www.profilzadavatele-vz.ez/P19V10000774/action/enableDokumentace#

https://www.profilzadavatele-vz.cz/P16V10001395#

zistil, Ze zdkazka: Hlavny stadion Unicov — prestavba bezeckej drdhy nespliia nim stanovené

poZiadavky, Vzmysle bodu 3 Podmienky ucasti tykajuce sa technickej alebo odbornej
sposobilosti cast' ¢. 3.4 Minimalna pozadovana uroven Standardov:

Ad a) Zoznamom uskutocnenych stavebnych prac rovnakého alebo obdobného charakteru

za predchddzajucich pdt rokov od vyhldasenia verejného obstardvania v celkovej minimdlnej

kumulativnej hodnote 1 000 000,00 EUR bez DPH, ktorym preukaze uskutocnenie:

- Minimalne jednej zdakazky, ktorej predmetom alebo sucastou predmetu bola vystavba
alebo rekonstrukcia bezeckého ovalu v dizke minimdlne 400 m so sektormi pre skokanské
discipliny s umelym polyuretanovym povrchom a so sektormi pre vrhacské discipliny
a sucasne:

- Minimalne jednej zdkazky (vystavba alebo rekonstrukcia), na ktoru bol vydany certifikat
Athletic Facility Certificate Medzindrodnej atletickej federacie (IAAF). Informdcia o vydani
certifikatu IAAF na atleticky Stadion musi byt sucastou udajov v referencnom liste
a sucasne

Kazdu z vyssie uvedenych uskutocnenych stavieb uchdadzac preukaze samostatnou referencnou

zdkazkou. V pripade, Ze uchdadzac uskutocnil jednu komplexnu stavbu, ktord zahina vsetky

vysSie uvedené technické charakteristiky, resp. parametre, nie je potrebné predkladat
samostatné referencie podla prvej vety odseku.

Otazka ¢. 1:

V Cestnom prehldseni — Priloha C. ste prehldsili ... Cestne vyhlasujeme, Ze spliiame vsetky
podmienky ucasti osobného postavenia, ekonomické a financné postavenie ako aj technickej
a odbornej sposobilosti uvedené vo vyzve ako aj v sutaznych podkladoch urcenych verejnym
obstaravatelom ... Ziadame vysvetlit' nesiilad medzi Vami predloienym Cestnym vyhlisenim

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
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(priloha C) averejne pristupnymi informdciami k uvedenej referencii a informacii
TJ Unicov z. s.

Otdzka ¢. 2:
Zaroven Vas touto cestou Ziadame o identifikdciu zakaziek z predloZeného zoznamu, ktorych
predmetom bola vystavba alebo rekonstrukcia sektorov pre skokanské discipliny s umelym

polyuretanovym povrchom a so sektormi pre vrhacské discipliny v zmysle vyssie uvedeného
bodu a).

Navrhovatel na vysSie citovani Ziadost odpovedal listom ,Ziadost' o vysvetlenie
alebo o doplnenie predlozenych dokladov — odpoved™ zo dna 03. 07. 2020, v ktorom uviedol,
cit.:

,Ad 1/

Podla sutaznych podmienok uchadzac moze v zmysle § 114 ods. 1 predbezne nahradit doklady
uvedené vo vyzve na predloZenie ponuky a tychto sutaznych podkladov na preukazanie
splnenia podmienok ucasti jednotnym europskym dokumentom podla § 39 alebo cestnym
vyhlasenim (...). Ako uchddzac sme v tejto casti poskytli Cestné prehldasenie. Na zdklade
uvedeného sme ako uchddzac na dokladovanie minimdlne jednej zakazky, ktorej predmetom
alebo sucast'ou predmetu bola vystavba alebo rekonStrukcia 400 m beZeckého ovdlu,
ktory splia kritéria Medzindrodnej asocidcie atletickych federdcii ,, Track and Field Facilities
Manual 2019, v pripade skér realizovanych zdkaziek, aby tieto spliiali kritéria Medzindrodnej
asociacie atletickych federacii IAAF v zmysle technického manudlu IAAF “Track and Field
Facilities Manual 2008 predloZili Potvrdenie o zrealizovani diela “Hlavni stadion Unicov
- prestavba beZeckej drahy”. Uvedené dielo sme realizovali na zaklade objednavky odberatela
- XZ, pricom objednadvka pre vyssie uvedené dielo bola vystavend na “dodavku a pokladku
Sportového povrchu v pozadovanom plosnom rozsahu do 2000m? pre icely vybudovania
Sportového drahy 400m. Celkovy rozsah naSej dodavky a pokladky Sportového povrchu bol
1984m?. Poukazujeme na skutocnost, ze dizkovy parameter drihy sme v danom povazovali
za korektny udaj, nakolko pre dany druh zdkazky je pre realizdatora vzdy rozhodujuci rozsah
diela urceny na plochu v m%. V zmysle riadne zrealizovaného diela v r. 2017 sme odberatela
poziadali o potvrdenie referencie nim objednaného a aj poskytnutého plnenia. V pripade
nedostatku spésobeného pri preukazovani splnenia podmienky, konkrétne dizkového parametra
drahy sme preto povazovali podmienku stanovenu verejnym obstardvatelom za splnenu.
Nedostatok spocivajiici v dizkovej odchylke drdhy, napriek odchylke nepodstatného rozsahu,
nebol vo vedomostnej sfére nasej spolocnosti ako uchadzaca, a preto uvedené nemoze byt’ na
ujmu uchdadzaca.

Ad 2/

V zmysle sutaznych podmienok, cast ,, Podmienky ucasti tykajuce sa technickej alebo odbornej
sposobilosti“ a v sulade Podla § 34 ods. 3 zdkona ¢. 343/2015 Z. z. ,,Uchadadzac
alebo zdaujemca mozZe na preukazanie technickej sposobilosti alebo odbornej sposobilosti
vyuzit' technické a odborné kapacity inej osoby, bez ohladu na ich prdavny vztah*. Za ucelom
nedostatku spésobenom pri preukdazani referencného plnenia a za ucelom splnenia podmienky
ucasti v zmysle vyssie uvedeného legislativneho a sutazného vychodiska, predkladame Sucasne
platny dokument preukazujzci vyuZitie technickej a odbornej kapacity inej osoby, konkrétne
wZmluvu o vyuZiti technickych a odbornych kapacit®, sucast'ou, ktorej su potvrdenia
0 zrealizovani zdakaziek rovnakého alebo obdobného charakteru v poZadovanom rozsahu
a certifikaty IAAF k predmetnym zdkazkam. Dokumenty su predlozené v prilohe tohto listu
v anglickom jazyku vrdtane ich uradného prekladu do slovenského jazyka. (...) Na zdklade
uvedeného povazujeme cestné prehlasenie nami udelené s ponukou za legitimne a posudzovanii
podmienku ucasti tymto vysvetlenim a dokladovanim za preukazatelne a uspokojivo splnenu.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
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28.

29.

30.

31.

32.

Urad uvadza, Ze v prilohe predmetného vysvetlenia alebo doplnenia predlozenych dokladov
navrhovatel’ predlozil aj dokument ,Zmluva o vyuziti technickych a odbornych kapacit*
zo dna 15. 05. 2020, uzavretd medzi navrhovatel'om a spolo¢nostou XX Ltd., v zmysle ktorej
sa spolo¢nost’ XX Ltd. zavizuje poskytnut’ svoje technické a odborné kapacity navrhovatel'ovi
pocas celého trvania zmluvného vzt'ahu. Sucastou priloh st taktiez potvrdenia o uskutocneni
stavebnych prac realizovanych spolo¢nost'ou XX Ltd.

V liste ,,Oznamenie o vyliceni ponuky z verejného obstaravania“ zo dna 08. 07. 2020,
adresovanom navrhovatel'ovi, kontrolovany opisal priebeh vysvetlovania predlozenych
dokladov navrhovatela, vratane citacii prislusSnych dokumentov a nasledne uviedol,
cit.. , (..) Vasim vysvetlenim alebo doplnenim predlozenych dokladov ste priznali,
Ze ste nepravdivo prehlasili v Cestnom prehlaseni - Priloha C. a verejného obstardvatela
ste uviedli do omylu. Predlozenim referencie podla § 34 ods. 3 doslo k zmene ponuky.
Podla § 40 ods. 6 zakona Vam tymto oznamujeme, Ze Vasa ponuka bola z dalSieho
vyhodnocovania vylucena podla § 40 ods. 6 pism. a) - uchadzac nesplnil podmienky ucasti.

Pravny ramec

Podla § 10 ods. 1 zdkona o verejnom obstardvani verejny obstardvatel a obstaravatel
st povinni pri zadavani zakaziek, koncesii a pri sitazi ndvrhov postupovat’ podla tohto
zakona.

Podla § 10 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani verejny obstardvatel’ a obstaravatel’ musia
dodrzat’ princip rovnakého zaobchddzania, princip nediskriminacie hospodarskych subjektov,
princip transparentnosti, princip proporcionality a princip hospodéarnosti a efektivnosti.

Podla § 34 ods. 1 pism. b) zakona o verejnom obstaravani technicka spdsobilost

alebo odborna sposobilost’ sa preukazuje podla druhu, mnozstva, dolezitosti alebo vyuzitia

dodavky tovaru, stavebnych prac alebo sluzieb doloZzenym jednym alebo niekol'kymi

z tychto dokladov: zoznamom stavebnych prac uskutonenych za predchadzajucich pét rokov

od vyhlésenia verejného obstaravania s uvedenim cien, miest a lehot uskuto¢nenia stavebnych

prac; zoznam musi byt doplneny potvrdenim o uspokojivom vykonani stavebnych préc

a zhodnoteni uskutocnenych stavebnych prac podl'a obchodnych podmienok, ak odberatelom

1. bol verejny obstaravatel alebo obstaravatel’ podl'a tohto zdkona, dokladom je referencia,

2. bola ind osoba ako verejny obstaravatel' alebo obstardvatel podl'a tohto zdkona, dokaz
o plneni potvrdi odberatel’; ak také potvrdenie uchadzac alebo zdujemca nema k dispozicii,
vyhlasenim uchadzaca alebo zaujemcu o ich uskuto¢neni, doplnenym dokladom,
preukazujucim ich uskuto€nenie alebo zmluvny vztah, na zaklade ktorého boli uskuto€nené.

Podla § 34 ods. 3 zakona o verejnom obstardvani uchiadza¢ alebo zaujemca mozZe
na preukéazanie technickej sposobilosti alebo odbornej sposobilosti vyuzit’ technické a odborné
kapacity inej osoby, bez ohladu na ich prdvny vztah. V takomto pripade musi uchadzac
alebo zdujemca verejnému obstaravatelovi alebo obstardvatelovi preukdzat, Ze pri plneni
zmluvy alebo koncesnej zmluvy bude skuto¢ne pouzivat’ kapacity osoby, ktorej sposobilost’
vyuziva na preukazanie technickej sposobilosti alebo odbornej sposobilosti. Skutocnost’
podla druhej vety preukazuje zdujemca alebo uchddza¢ pisomnou zmluvou uzavretou
s osobou, ktorej technickymi a odbornymi kapacitami mieni preukazat’ svoju technicku
sposobilost’ alebo odborni spdsobilost’. Z pisomnej zmluvy musi vyplyvat zavdzok osoby,
ze poskytne svoje kapacity pocas celého trvania zmluvného vztahu. Osoba, ktorej kapacity
maju byt pouzité¢ na preukédzanie technickej sposobilosti alebo odbornej sposobilosti, musi
preukazat’ splnenie podmienok tcasti tykajiice sa osobného postavenia a nesmu u nej existovat’
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33.

34.

35.

36.

37.

38.

dévody na vylucenie podla § 40 ods. 6 pism. a) az h) a ods. 7; opravnenie dodavat’ tovar,
uskutocnovat’ stavebné prace, alebo poskytovat’ sluzbu preukazuje vo vztahu k tej casti
predmetu zékazky alebo koncesie, na ktor boli kapacity zaujemcovi alebo uchadzacovi
poskytnuté. Ak ide o poziadavku stvisiacu so vzdelanim, odbornou kvalifikdciou
alebo relevantnymi odbornymi skusenostami najméd podl'a odseku 1 pism. g), uchadzaé
alebo zaujemca moéze vyuzit kapacity inej osoby len, ak tato bude realne vykonévat’ stavebné
prace alebo sluzby, na ktoré sa kapacity vyzaduju.

Podl'a § 38 ods. 5 zakona o verejnom obstaravani podmienky ucasti, ktoré verejny obstaravatel
a obstaravatel urCia na preukdzanie splnenia financného a ekonomického postavenia
a technickej sposobilosti alebo odbornej sposobilosti, musia byt primerané a musia stuvisiet’
s predmetom zakazky alebo koncesie. Verejny obstaravatel’ a obstaravatel moézu vyzadovat’
od uchadzacov alebo od zaujemcov minimalnu uroven finanéného a ekonomického postavenia
alebo technickej spdsobilosti alebo odbornej sposobilosti.

Podl'a § 40 ods. 1 zakona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ posudzuje splnenie
podmienok UucCasti vo verejnom obstardvani v sulade s dokumentmi potrebnymi
na vypracovanie ponuky, navrhu alebo na preukazanie splnenia podmienok ucasti.
Ak s podmienky ucasti uvedené vo viacerych dokumentoch podla prvej vety, nesmi byt
ustanovené vo vzajomnom rozpore.

Podl'a § 40 ods. 4 zadkona o verejnom obstaravani Verejny obstaravatel' alebo obstaravatel

pisomne poziada uchadzaca alebo ziaujemcu o vysvetlenie alebo doplnenie predloZenych

dokladov, ak z predlozenych dokladov nemozno posudit’ ich platnost’ alebo splnenie

podmienky ucasti. Ak verejny obstardvatel’ alebo obstardvatel’ neur¢i dlhSiu lehotu, uchadzac

alebo zaujemca doruci vysvetlenie alebo doplnenie predlozenych dokladov do

a) dvoch pracovnych dni odo dnfia odoslania Ziadosti, ak sa komunikacia uskutoéiuje
prostrednictvom elektronickych prostriedkov,

b) piatich pracovnych dni odo dia dorudenia ziadosti, ak sa komunikacia uskutoénuje inak,
ako podl'a pismena a).

Podla § 40 ods. 5 zakona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel a obstaravatel

su povinni

b) pri vyhodnoteni splnenia podmienky ucasti uchadzacov alebo zaujemcov tykajucej
sa technickej spoOsobilosti alebo odbornej spdsobilosti podla § 34 ods. 1 pism. c)
alebo pism. g) pisomne poziadat’ uchadzaca alebo zaujemcu, aby v lehote, ktord nesmie byt
kratSia ako pét pracovnych dni odo dia doruenia Ziadosti, nahradil technikov, technické
organy alebo osoby urcené na plnenie zmluvy alebo koncesnej zmluvy, alebo riadiacich
zamestnancov, ak nespliiajii predmetnd podmienku G&asti,

C) pisomne poziadat’ uchadzaca alebo zaujemcu, aby v lehote, ktora nesmie byt kratsia ako pat
pracovnych dni odo dila dorucenia ziadosti, nahradil ini osobu, prostrednictvom ktorej
preukazuje finanéné a ekonomické postavenie alebo technicku sposobilost’ alebo odbornu
sposobilost’, ak existuji dovody na jej vylucenie.

Podrla § 40 ods. 6 pism. a) zdkona o verejnom obstardvani verejny obstaravatel’ a obstaravatel’
vylucia z verejného obstaravania uchadzaca alebo zaujemcu, ak nesplnil podmienky ucasti.

Podl'a § 112 ods. 4 zékona o verejnom obstardvani verejny obstardvatel’ uvedie vo vyzve
na predkladanie pontk alebo v sutaznych podkladoch, ak boli zverejnené podl'a § 113 ods. 5,
podmienky ucasti, doklady, ktorymi ich mozno preukézat, a podmienku podla § 40 ods. 6
pism. g), ak sa uplatiiuje. Podmienky ucasti verejny obstaravatel’ urci tak, Ze
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39.

40.

41.

42.

a) vyzaduje podmienky podla § 32 ods. 1 pism. e¢) a f) a
b) moze vyzadovat’ podmienky podl'a § 32 ods. 1 pism. a) az d), g) ah) a § 33 az 36.

Podla § 114 ods. 1 zakona o verejnom obstardvani hospodarsky subjekt mdze predbezne
nahradit’ doklady uréené verejnym obstaravatel'om na preukazanie splnenia podmienok ucasti
jednotnym eurdpskym dokumentom podla § 39 alebo Cestnym vyhlasenim, v ktorom vyhlasi,
7e spifia vietky podmienky ucasti uréené verejnym obstaravatelom a poskytne verejnému
obstaravatelovi na poziadanie doklady, ktoré Cestnym vyhldsenim nahradil. Hospodarsky
subjekt moze v Cestnom vyhlaseni uviest aj informacie o dokladoch, ktoré su priamo
a bezodplatne pristupné v elektronickych databazach, vratane informacii potrebnych na pristup
do tychto databaz, a informacie o dokladoch, ktoré verejnému obstaravatel'ovi predlozil v inom
verejnom obstardvani a si nad’alej platné. Ak hospodarsky subjekt pouzije ¢estné vyhlasenie,
verejny obstaravatel moze na Ucely zabezpecenia riadneho priebehu verejného obstaravania
postupovat’ podl'a § 39 ods. 6. Verejny obstaravatel’ postupuje podla § 39 ods. 7 a 8, ak Cestné
vyhléasenie obsahuje aj informécie podla druhej vety.

Podla § 114 ods. 2 zdkona o verejnom obstardvani Uchddza¢ moéze pri preukazovani
finan¢ného a ekonomického postavenia a technickej alebo odbornej spdsobilosti postupovat
podla § 33 ods. 2 a3 a § 34 ods. 3. Osoba, ktorej zdroje alebo kapacity maja byt’ pouzité, musi
preukdzat’ splnenie podmienok ucasti, ktoré sa tykaju osobného postavenia v rozsahu
ako uchadzac, okrem § 32 ods. 1 pism. ¢), ak ide o finan¢né a ekonomické postavenie, a nesmu
U nej existovat’ dovody na vylucenie podla § 40 ods. 6 pism. a) az h) a ods. 7.

Pravne posudenie uradom

Urad preskiimal postup kontrolovaného v predmetnom verejnom obstardvani v rozsahu
namietanych skutoCnosti a po zhodnoteni vSetkych podkladov, najmid dokumentéicie
predlozenej kontrolovanym, vyjadrenia kontrolovaného, ako aj navrhovatelom namietanych
skutoc¢nosti konStatuje nasledovné:

Urad uvadza, Ze predmetom namietok navrhovatel’a je vylienie navrhovatel’a, a to v sivislosti
s podmienkou ucasti tykajucou sa technickej alebo odbornej sposobilosti, v ramci
ktorej kontrolovany ziadal v zmysle § 34 ods. 1 pism. b) zdkona o verejnom obstardvani
predlozit zoznam stavebnych prac uskuto¢nenych za predchadzajucich pat rokov
od vyhlasenia verejného obstardvania s uvedenim cien, miest a lehdt uskuto¢nenia stavebnych
prac, doplneny potvrdenim o uspokojivom vykonani stavebnych prac. Zo znenia predmetnej
podmienky Gcasti vyplyva, Ze kontrolovany v ramci stanovenej minimalnej tirovne vyzadoval
preukazat’ realizaciu stavebnych prac rovnakého alebo obdobného charakteru v celkovej
minimalnej kumulativnej hodnote 1 000 000,00 EUR bez DPH, pricom predmetom
alebo sucastou predmetu plnenia minimalne jednej realizovanej zakazky mala byt vystavba
alebo rekonstrukcia 400 m beZeckého ovalu, ktory spiiia kritéria Medzinarodnej asociacie
atletickych federacii Track and Field Facilities Manual 2019 a v pripade skor realizovanych
zékaziek, aby tieto splnali kritériA Medzindrodnej asociacie atletickych federacii IAAF
v zmysle technického manualu IAAF Track and Field Facilities Manual 2008.

Urad preskimanim dokumenticie k predmetnému verejnému obstaravaniu  zistil,
ze navrhovatel’ v ponuke s cielom preukazania aj vyssie uvedenej podmienky ucasti tykajlcej
sa technickej alebo odbornej sposobilosti predlozil Cestné vyhlasenie podla § 114 ods. 1
zdkona o verejnom obstaravani, prostrednictvom ktorého Gestne vyhlasuje, ze spina vsetky
kontrolovanym stanovené¢ podmienky ucasti. Nasledne po doziadani kontrolovaného
navrhovatel’, ktorého ponukova cena bola najnizsia spomedzi vSetkych uchédzacov, predlozil
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jednotlivé doklady, ktoré v ponuke nahradil ¢estnym vyhlasenim. Ako je zrejmé z bodov 25
a 27 tohto rozhodnutia, navrhovatel’ v suvislosti s predmetnou podmienkou tcasti predlozil
zoznam stavebnych prac uskuto¢nenych za predchadzajucich 5 rokov, pri ktorych je explicitne
uvedené, Ze ich realizoval samotny navrhovatel’, obsahujuci zoznam 13-tich stavebnych prac
Vv celkovom finan¢nom objeme 1.708.895 EUR bez DPH, t. j vo vd¢Som kumulativhom objeme
ako bola minimalna poziadavka kontrolovaného (1 000 000,00 EUR bez DPH).

Co sa tyka poziadavky kontrolovaného, aby predmetom alebo stiéastou predmetu plnenia
minimalne jednej realizovanej zakazky bola vystavba alebo rekonsStrukcia 400 m beZeckého
ovalu, ktory spifia kritéria Medzinarodnej asociacie atletickych federacii Track and Field
Facilities Manual 2019, resp. IAAF, z ponuky navrhovatela vyplyva, ze takou zakazkou mala
byt zmluva s nazvom ,,Hlavni stadion UniCov — prestavba atletickej drahy*, ¢o navrhovatel
potvrdil aj vo vysvetleni alebo doplneni predlozenych dokladov zo dna 03. 07. 2020 (bod 27
tohto rozhodnutia). Pre uplnost’ trad poukazuje na nepresnost obsiahnuti v Ziadosti
kontrolovaného o vysvetlenie alebo doplnenie predlozenych dokladov zo dina 29. 06. 2020,
kde kontrolovany nepresne citoval stanoveni podmienku ucasti podla § 34 ods. 1 pism. b)
zakona 0 verejnom obstaravani, nakol’ko jej formulécia bola kontrolovanym upravend, pricom
kone¢né znenie danej podmienky ucasti je citované v bode 22 tohto rozhodnutia. Z odpovede
navrhovatel'a je vSak podla tiradu nepochybné, ze ziadost’ kontrolovaného pochopil spravne,
ked'Zze vo wvysvetleni uviedol spravne znenie prislusnej podmienky ucasti, ¢o vyplyva
zjeho odpovede, Z7e na dokladovanie minimalne jednej zakazky, ktorej predmetom
alebo sucastou predmetu bola vystavba alebo rekonstrukcia 400 m bezeckého ovalu,
ktory spiiia kritéria Medzinarodnej asociacie atletickych federacii ,, Track and Field Facilities
Manual 2019, v pripade skor realizovanych zakaziek, aby tieto spiiali kritéria Medzinarodnej
asociacie atletickych federacii IAAF v zmysle technického manudlu IAAF “Track and Field
Facilities Manual 2008 predloZil potvrdenie o zrealizovani diela “Hlavni stadion Unicov
- prestavba beZeckej drahy”.

Urad uvadza, Ze z ozndmenia o vylii¢eni navrhovatel'a vplyva, ze dovodom jeho vyliéenia bolo
podla § 40 ods. 6 pism. a) zakona o verejnom obstaravani nesplnenie podmienky ucasti.
Konkrétne kontrolovany dospel k zaveru, Ze navrhovatel’ nepreukédzal realizdciu minimélne
jednej zakazky na vystavbu alebo rekonstrukciu 400 m bezeckého ovalu, ktory spiiia kritéria
Medzinarodnej asociacie atletickych federacii Track and Field Facilities Manual 2019,
resp. IAAF. Zaroven neakceptoval potvrdenia spolo¢nosti XX Ltd., ktoré navrhovatel’ predlozil
dodatoéne spolu so ,,Zmluvou o vyuziti technickych a odbornych kapacit®, uzavretou s danou
spolo¢nostou, ato Vvramci vysvetlenia alebo doplnenia predlozenych dokladov
zo dna 03. 07. 2020. Kontrolovany uvedeny postup odovodnil tym, Ze navrhovatel’ nahradil
vlastnu referenciu referenciou inej osoby podla § 34 ods. 3 zdkona o verejnom obstardvani,
¢o vyhodnotil ako nepripustni zmenu ponuky.

Urad sa preto zaoberal posudenim, &i je vy3Sie uvedeny postup kontrolovaného v sulade
so zakonom o verejnom obstardvani. V tejto suvislosti urad poukazuje na skutocnost,
ze vyhodnocovanie splnenia podmienok i¢asti vo verejnom obstardvani upravuje § 40 zakona
0 verejnom obstaravani, z ktorého vyplyva, ze sucastou hodnotiaceho procesu je aj inStitat
vysvetlenia alebo doplnenia predlozenych dokladov, pricom ide o odstranenie nielen
formalnych, ale aj vecnych nedostatkov predloZzenych dokladov jednotlivymi uchédza¢mi,
resp. zaujemcami. Vyuzitie inStititu v zmysle § 40 ods. 4 zdkona o verejnom obstaravani
je nevyhnutné najmi v pripade, pokial’ by pripadné nedostatocné nalezitosti predlozenych
dokladov bolo mozné vysvetlenim jednoducho objasnit’ alebo dovysvetlit. Predmetnym
inStititom vysvetlovania je vSak mozné doplnit, resp. vysvetlit' len doklady uz predlozené
Vv ponuke uchadzaca, ktoré boli predloZzené ku konkrétnej podmienke ucasti s cielom

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstaravanie 12



46.

47.

48.

preukézania jej splnenia, ak z takto predlozenych dokladov nie je mozné posudit’ splnenie
konkrétnej podmienky ucasti, ku ktorej boli predlozené a ku ktorej sa tieto doklady viazu.
Ustanovenie § 40 ods. 4 zakona o verejnom obstaravani uklada verejnému obstaravatel'ovi
a obstaravatelovi povinnost pisomne poziadat'® uchadzaca alebo zaujemcu o vysvetlenie
alebo doplnenie predlozenych dokladov vzdy, ked’ z predlozenych dokladov nemozno posudit’
ich platnost’ alebo splnenie podmienky ucasti. Vyuzitie predmetného institatu je opodstatnené
najmd vzhl'adom na potrebu zabezpecenia principu hospodarnosti a efektivnosti verejného
obstaravania, ktory predpokladd ziskanie najlacnejSej ponuky, resp. ekonomicky
najvyhodnejSej ponuky, teda =zabezpelenie, aby sa verejné prostriedky vynakladali
¢o najhospodarnejSie  a nedochadzalo k vyli¢eniu ponuk uchadzacov z dovodov,
ktoré¢ je mozné jednoducho vysvetlenim/doplnenim odstranit’. Pri kazdom konkrétnom
kroku/tkone verejného obstaravatela je dolezité, aby neboli poruSené principy verejného
obstaravania deklarované v ustanoveni § 10 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani.

Urad konstatuje, Ze kontrolovany pri vyhodnocovani splnenia podmienok uéasti navrhovatela
vyuzil inStitat vysvetlenia/doplnenia predlozenych dokladov podla § 40 ods. 4 zakona
0 verejnom obstaravani. Ako je zrejmé zbodu 26 tohto rozhodnutia, dovodom boli
nezrovnalosti ohl'adom preukdzania realizacie minimdlne jednej zékazky na vystavbu
alebo rekonstrukciu 400 m bezeckého ovélu, ktory spia kritéria Medzinrodnej asocicie
atletickych federacii Track and Field Facilities Manual 2019, resp. IAAF. Kontrolovany
Vv predmetnej ziadosti o vysvetlenie alebo doplnenie predloZzenych dokladov uviedol,
ze odberatel’ spornej referencie, spolo¢nost XZ, neodpovedala na ziadost' kontrolovaného,
azaroven uviedol, Ze pri overovani danej referencie nebola po osloveni
TJ Unicov z. s. potvrdena dizka atletickej drdhy 400 m. Kontrolovany tiez konkrétne poukazal
na verejne pristupné zdroje, preskiimanim ktorych dospel k zaveru, ze predmetnou referenciou
navrhovatel’ nespiiia stanovent podmienku G¢asti, v nadviznosti na o ho Ziadal o vysvetlenie.

Urad zistil, Ze dokumentacia kontrolovaného obsahuje ur¢ité dokazy o preverovani tidaja dizky
atletickej drahy v referencii navrhovatela ,Hlavni stadion UniCov — prestavba atletickej
drahy*. Ide o fotokopiu strany z novin ,,Unicovsky spravodaj®, kde je v ramci ¢lanku s nazvom
»Skvaru na atletickém ovalu nahradi moderni tartanovy povrch okrem iného uvedené,
cit.: ,,Rozmery ovalu kopiruji piivodni skvarovou drdihu — jeho délka je 375 metrit a Sirka
zhruba pét metrii*. Dalej ide o zaznam z komunikécie, ktorej adresatom je ,, XXX a v ktorej
je uvedené, cit.: ,,Dobry den, rada by som sa Vas opytala na rekonstrukciu atletickej drahy
v Unicove kvoli zdkazke, ktoru prave riesime v meste Krupina. Kedy by som Vam mohla
zavolat? XXX*. Zaroven urad preskimanim verejne pristupnych zdrojov (webové stranky), na
ktoré  odkazuje  kontrolovany, zistil, Zze adresa  https://www.profilzadavatele-
vz.cz/P16V10001395# predstavuje odkaz na informacie o verejnej zakazke na predmet
»Rekonstrukce atletické drahy*, vyhlasenej verejnym obstaravatel'om SK Unicov, z. S., pricom
dokument ,,Zadavaci dokumentace* obsahuje okrem iného nasledovné, cit.: ,, PFredmétem
verejné zakdzky jsou stavebni prdace spocivajici v rekonstrukci stavajici atletické drahy
v Unicove. Bude ponechana délka 375 m i stavajici Sirka - 4 bézecké drahy (1,22 x 4 - 4,88
m) “. Pre uplnost’ v§ak trrad poukazuje na to, ze zo zverejnenych dokumentov k danej zédkazke
vyplyva, Ze dita 18. 07. 2016 bola zrusena. Urad konstatuje, Ze vys§ie uvedené informacie
opravnene vyvolali u kontrolovaného pochybnost’ o splneni predmetnej podmienky ucasti
zo strany navrhovatel’a.

Urad ma za to, ze kontrolovany, ktory vzhladom na vyssie uvedené nezrovnalosti tykajice
sa spornej referencie poziadal navrhovatela o vysvetlenie alebo doplnenie predlozenych
dokladov v zmysle § 40 ods. 4 zakona o verejnom obstaravani, postupoval spravne a Vv stlade
so zakonom o verejnom obstaravani. Urad pripomina, Ze verejny obstaravatel je v zmysle
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§ 40 ods. 1 zékona o verejnom obstaravani povinny posudzovat’ splnenie podmienok ucasti
vo verejnom obstaravani v stlade s dokumentmi potrebnymi na vypracovanie ponuky,

t. j. vsalade so znenim, ktoré stanovil vo vyzve na predkladanie ponuk, resp. v sitaznych
podkladoch.

Po preskiimani vysvetlenia navrhovatela urad nemodZze konStatovat iné ako zaver,
7ze mnavrhovatel nijakym sposobom nepoprel ani nevyvratil vzniknuté pochybnosti
kontrolovaného. Podla uradu argumenticia navrhovatela, Ze parameter drahy povaZoval
za korektny udaj, nakolko tento bol uvedeny odberatelom v danej referencii, a zaroven,
ze takyto udaj bol uvedeny aj v objednavke na predmetné prace napriek skutocnosti,
7e zrejme nezodpovedal skutoénému dizkovému parametru, neobstoji, ato bez ohladu
na to, ¢i iSlo onevedomé konanie uchadzaca, nakol’ko prave uchadza¢ je zodpovedny
za pripravu ponuky a spravnost’ informacii v nej obsiahnutych, z coho vyplyva,
ze priprave ponuky je potrebné venovat osobitni naleziti pozornost. V suvislosti
s objedndvkou na realizaciu stavby ,,Hlavni stadion UniCov — prestavba atletickej drahy®,
ktort navrhovatel’ predlozil az ako sucast’ priloh nim podanych namietok, urad poukazuje
na skuto¢nost’, Ze sa v nej neuvadza, e dizka atletickej drahy ma 400 m, ale uvedeny tudaj
je oznageny len ako ,,predpokladana dizka*.

Na zéklade uvedené¢ho podl'a uradu plati zaver, ze navrhovatel’ predloZenym potvrdenim
o zrealizovani diela “Hlavni stadion Unifov - prestavba beZeckej drahy” nepreukazal
splnenie podmienky ucasti, v ramci ktorej bolo potrebné preukazat’ realizaciu minimalne
jednej zakazky na vystavbu alebo rekonitrukciu 400 m bezeckého ovalu, ktory spiiia kritéria
Medzinarodnej asociacie atletickych federacii Track and Field Facilities Manual 2019,
resp. IAAF.

Dalej satirad zaoberal dodato¢ne doplnenymi potvrdeniami o uskuto¢neni stavebnych prac
spolo¢nosti XX Ltd., ktoré navrhovatel’ predlozil spolu so ,,Zmluvou o vyuziti technickych
a odbornych kapacit®, uzavretou s danou spoloCnostou, a to az v ramci vysvetlenia
alebo doplnenia predlozenych dokladov zo dna 03. 07. 2020. Zuvedeného vyplyva,
ze navrhovatel po tom, ako nevedel hodnoverne vyvratit pochybnosti kontrolovaného
ohladom dizky atletickej drahy v referencii ,,Hlavni stadion Uniov — prestavba atletickej
drahy“, vramci toho istého vysvetlenia alebo doplnenia predloZenych dokladov zo dna
03. 07. 2020 mal predloZzenim tychto d’alSich dokladov v imysle preukazat’ splnenie
stanovenej podmienky ucasti novym spdésobom, t. j. prostrednictvom technickych
a odbornych kapacit inej osoby, spolo¢nosti XX Ltd. Z priebehu verejného obstaravania
je zrejmé, Ze navrhovatel po vyzve na predloZenie dokladov preukazujicich splnenie
podmienok ucasti, nahradenych v ponuke cestnym vyhlasenim, preukazoval splnenie
podmienky Uucasti tykajicej sa technickej alebo odbornej sposobilosti podla § 34 ods. 1
pism. b) zdkona o verejnom obstaravani potvrdeniami o uspokojivom vykonani stavebnych
prac realizovanych vlastnymi kapacitami, ¢o jednoznacne vyplyva zudajov uvedenych
Vv jednotlivych dokumentoch.

Urad uvadza, 7e § 34 ods. 3 zdkona O verejnom obstaravani umoziiuje, aby uchadza¢
alebo zaujemca na preukazanie technickej spdsobilosti alebo odbornej sposobilosti vyuzil
technické a odborné kapacity inej osoby, bez ohl'adu na ich pravny vztah. V posudzovanom
pripade vSak navrhovatel’ stanoveni podmienku Ucasti preukazoval vlastnymi kapacitami.
Za uvedenych okolnosti podl'a iradu nemozno akceptovat’ nasledne dodatocne predlozené
potvrdenia o uskutocneni stavebnych prac spolo¢nosti XX Ltd. ako inej osoby
podla § 34 ods. 3 ziakona o verejnom obstaravani, ktoré mali nahradit’ povodne
predloZzené potvrdenie navrhovatela. Vo vSeobecnosti totiz plati, ze uchadza¢ ma mat’
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uz v Case predlozenia ponuky vedomost’ o identite subjektu, ktorym preukazuje splnenie
podmienok ucasti. V suvislosti s poukdzanim navrhovatela na metodické usmernenie
¢. 10412-5000/2019 zo dna 29. 07. 2019 urad uvadza, ze sa vztahuje na skutkovo odlisna
situaciu, nakol’ko kym v tomto pripade sa vylucenie navrhovatela tyka podmienky tucasti
podla § 34 ods. 1 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani, z predmetného metodického
usmernenia v nadvaznosti na ustanovenia § 40 ods. 5 pism. b) a pism. c¢) zakona o verejnom
obstaravani vyplyva povinnost' verejného obstaravatela vyzvat uchadzaca na nahradenie
technikov/riadiacich pracovnikov (t. j. vlastné kapacity) pri vyhodnoteni splnenia podmienky
ucasti podla § 34 ods. 1 pism. c¢) alebo pism. g) zidkona o Vverejnom obstaravani
alebo na nahradenie tretej osoby.

Urad konstatuje, e kontrolovany nemal povinnost’ vyzvat’ navrhovatela na nahradenie
dokladov, predloZenych s cielom preukazania splnenia predmetnej podmienky tcasti, inymi
dokladmi, resp. dokladmi inej osoby, ked’ danu podmienku ucasti preukazoval vlastnymi
kapacitami. Zaroven je potrebné poukazat na to, ze vo vztahu k spolo¢nosti XX Ltd.
navrhovatel' neuviedol ziadnu zmienku v ponuke aani vramci predlozenia dokladov,
ktoré v ponuke nahradil cestnym vyhlasenim aktoré doplnil dia 03. 07. 2020.
V posudzovanom pripade teda nebolo mozné uplatnit’ ustanovenia § 40 ods. 5 pism. b)
apism. c) zdkona o verejnom obstardvani, ako sa domnieva navrhovatel. Zarovenn urad
konstatuje, ze kontrolovany vtomto pripade nemal ani povinnost’ Ziadat’ navrhovatela
0 opitovné vysvetlenie alebo doplnenie predloZenych dokladov, ked’Ze navrhovatel’ uz bol
jednoznacne formulovanou ziadostou konfrontovany so zisteniami kontrolovaného ohl'adom
potvrdenia ,,Hlavni stadion Uni€ov — prestavba atletickej drahy* a mal tak moZnost’ vyvratit’
zistenia kontrolovaného.

Vzhl'adom na vysSie uvedené urad dospel k zaveru, ze kontrolovany postupoval v sulade
so zédkonom o verejnom obstaravani, ked’ neakceptoval dodatocne predlozené potvrdenia
0 uskuto¢neni stavebnych prac spolo¢nosti XX Ltd. ako inej osoby podla § 34 ods. 3 zakona
o verejnom obstardvani, ktoré mali nahradit’ povodne predlozené potvrdenie navrhovatel’a.

Urad posudil argumenticiu navrhovatela obsiahnuti v namietkach a dospel k zaveru,
ze postupom kontrolovaného nebol poruSeny zdkon o verejnom obstaravani. Kontrolovany
konal v sulade s § 40 ods. 4 zakona o verejnom obstaravani, ako aj s principmi zakotvenymi
v § 10 ods. 2 tohto zakona.

Na zaklade vysSSie uvedené¢ho urad konStatuje, Ze vtomto S§tddiu predmetného verejného
obstaravania nezistil porusenie zakona o verejnom obstaravani, na ktoré navrhovatel’ poukazuje
v namietkach, a preto predmetné namietky povazuje za neopodstatnené.

Podla § 175 ods. 3 zdkona o verejnom obstaravani ak urad v konani o preskiimanie
ukonov kontrolovaného na ziklade namietok nezisti porusSenie tohto zikona,
na ktoré poukazuje navrhovatel’ v podanych namietkach a ktoré by mohlo ovplyvnit’
vysledok verejného obstaravania a urad nepostupoval podla odseku 2, namietky
zamietne.

Kaucia

Podl'a § 172 ods. 5 zakona o verejnom obstaravani kaucia vo vySke podla odsekov 2 az 4
je prijmom Statneho rozpo¢tu diom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia tradu,
ktorym boli namietky zamietnuté. Kaucia sa vo vySke 35 % z vysky kaucie podl'a odsekov
2 az 4 stava prijmom S$tatneho rozpoctu diiom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia uradu
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o zastaveni konania podla § 174 ods. 1 pism. d). Urad vrati navrhovatelovi kauciu
alebo jej Cast, ktora sa nestala prijmom Statneho rozpoctu, do 30 dni odo dna pravoplatnosti
rozhodnutia.

59. V stlade s predmetnym ustanovenim a vyrokom tohto rozhodnutia sa kaucia zloZzena
navrhovatelom na ucet iradu v celej uhradenej sume stdva prijmom Statneho rozpoctu diiom
nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia taradu.

60. Na zéklade uvedeného bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia.

Poudédenie:

Proti tomuto rozhodnutiu moéze Wcastnik konania o preskimanie Ukonov
kontrolovaného na zéklade namietok podat’ odvolanie podl'a § 177 zakona ¢. 343/2015 Z. z.
o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich
predpisov. Odvolanie musi byt doru¢ené na Urad pre verejné obstaravanie, Ruzova dolina
¢. 10, 821 09 Bratislava, do 10 dni odo dia doruéenia tohto rozhodnutia. Toto rozhodnutie
je preskumatel'né suidom po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov a po nadobudnuti
pravoplatnosti. Podl'a § 178 ods. 1 zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani
a o zmene a doplneni niektorych zédkonov v zneni neskorSich predpisov rozhodnutie Gradu
podla § 175 je pravoplatné marnym uplynutim lehoty na podanie odvolania alebo diiom
dorucenia rozhodnutia rady podla § 177 ods. 10 alebo ods. 12 ucastnikom konania
a vykonateI'né uplynutim lehoty na plnenie. Podl'a § 178 ods. 2 zdkona ¢. 343/2015 Z. z.
o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov
ak sa osoby podla § 177 ods. 1 vzdaji odvolania alebo vezmu svoje odvolanie spét,
toto rozhodnutie nadobudne pravoplatnost’ dnom dorucenia vzdania sa alebo spit'vzatia

riaditel’ odboru dohl'adu

Rozhodnutie sa doruci

1. XY —navrhovatel

2. Mesto Krupina, Svitotrojicné namestie 4/4, 963 01 Krupina, ICO: 00320056
— kontrolovany
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