]?ratislava 1. 6.2017
Cislo: 3637-6000/2017-ODI

Urad pre verejné obstaravanie (d’alej len ,,arad”) ako Ustredny organ §tatnej spravy
pre verejné obstaravanie podla § 140 a organ prislusny podl'a § 167 ods. 2 pism. b) zédkona
¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni
neskorsSich predpisov vo veci namietok zaujemcu XX (d’alej len ,,navrhovatel*) smerujucich
proti vylaceniu zrokovacieho konania so zverejnenim na predmet nadlimitnej zakazky
,»Vymena chladiaceho zariadenia pre jestvujuci zimny Stadion a dodanie a montaz chladiaceho
zariadenia pre novu tréningova halu v Poprade a suvisiace sluzby*, vyhlaseného verejnym
obstaravatelom Mesto Poprad, Nabrezie Jana Pavla II 2802/3, 058 01 Poprad (d’alej len
,kontrolovany*) v Uradnom vestniku Eurdpskej unie 27. 10. 2016 pod znatkou 2016/S 208-
376234 a vo Vestniku verejného obstaravania ¢. 210/2016 z 28. 10. 2016 pod znackou 15191
- MRT, vydava toto

rozhodnutie:

Urad zamieta namietky navrhovatel'a podl'a § 175 ods. 3 zékona ¢&. 343/2015 Z. z.
o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich
predpisov.

Odovodnenie:

Navrhovatel’ listom z 26. 1. 2017, doru¢enym tradu 27. 1. 2017, podal namietky v listinnej
podobe podla § 170 ods. 3 pism. d) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani
a o zmene adoplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon
o verejnom obstaravani‘) smerujuce proti vylic¢eniu. Namietky navrhovatel'a boli doruc¢ené
uradu a kontrolovanému v lehote podla § 170 ods. 4 zdkona o verejnom obstardvani
a obsahuju vSetky ndlezitosti a prilohy namietok podla § 170 ods. 5 aods. 6 zakona

0 verejnom obstardvani.
Namietky navrhovatel’a

Navrhovatel' v ivode svojich namietok uvadza, Ze v predmetnom rokovacom konani
so zverejnenim predlozil Ziadost’ o Gcast’ a ndsledne mu bola 3. 1. 2017 kontrolovanym
dorucena ziadost’ o vysvetlenie tykajiica sa preukdzania splnenia podmienok ucasti osobného
postavenia. Podl'a navrhovatel'a predmetom danej ziadosti o vysvetlenie bolo preukazanie
splnenia podmienok ucasti tykajicich sa osobného postavenia spolo¢nostou YY, ktorej
referenciami navrhovatel’ preukazoval splnenie podmienok ucasti technickej alebo odbornej
sposobilosti podl'a § 34 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani. Navrhovatel’ v tejto
suvislosti uvadza, Ze zpredmetnej Ziadosti o vysvetlenie kontrolovaného vyplyvalo, Ze
navrhovatel’ na preukdzanie splnenia podmienok Ucasti tykajicich sa osobného postavenia
nepredlozil doklady ani Jednotny eurdépsky dokument (d’alej len ,,JED*) za spolo¢nost’ YY,
ato ani v pisomnej forme ani prostrednictvom informacného syst¢ému EVO. Z predmetnej
ziadosti o vysvetlenie podl'a navrhovatel'a d’alej vyplyvalo, Ze spolo¢nost’ YY nie je zapisana
ani v zozname hospodarskych subjektov vedenom tradom a Ze navrhovatel’ zaroveii nemoze
v zmysle principov podl'a § 10 ods. 2 zakona o verejnom obstardvani za spolocnost’ YY
dodatocne preukdzat splnenie podmienok ucasti tykajacich sa osobného postavenia tejto
spolo¢nosti, ak povodne nebol predloZzeny ziadny doklad tykajuci sa dotknutej podmienky.
Kontrolovany dalej podla navrhovatela v predmetnej Ziadosti poziadal navrhovatela
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o preukédzanie, kde vjeho ziadosti o tcast’ sa nachadzaju dokazy preukazujice splnenie
predmetnych podmienok ucasti a v pripade, Ze sa tam nenachadzaju, poziadal o nahradenie
tohto subdodavatel'a novym, pricom ho upozornil, Ze ak sa v Ziadosti o G€ast’ nenachadzaju
doklady preukazujiice splnenie podmienok ucasti spolocnosti YY a nepredlozi referencie
nového subdodavatela, bude z predmetného postupu zadavania zakazky vyluaceny v zmysle
§ 40 ods. 6 zdkona o verejnom obstaravani.

Navrhovatel' d’alej v stvislosti s obsahom predmetnej ziadosti uvadza, ze kontrolovanému
poskytol vysvetlenie, ktorého obsahom bolo poukazanie na skutoc¢nost’, ze spolocnost’ YY je
zapisana v zozname podla § 226 ods. 1 zakona ¢. 134/2016 Sb. o zadavani vetejnych zakazek
vedenom Ministerstvom pre miestny rozvoj Ceskej republiky v Ceskej republike, pricom
dany zoznam slazi doddvatelom na preukdzanie zadkladnej sposobilosti podl'a § 74 a odborne;j
sposobilosti podl'a § 77 predmetného zakona. Navrhovatel’ uvadza, ze predmetny zoznam
kvalifikovanych dodavatel'ov je pristupny neobmedzenym a dialkovym pristupom a navyse
link na predmetny zoznam navrhovatel’ kontrolovanému uviedol v predmetnom vysvetleni.
V tejto suvislosti navrhovatel’ uvadza, Ze kontrolovany je povinny postupovat’ podla § 152
ods. 4 zakona o verejnom obstaravani, t. j. overit’ si splnenie podmienok ucasti tykajtcich sa
osobného postavenia navrhovatelovho subdodavatela, ktory je zapisany v predmetnom
zozname, ktory je vedeny prisluSnym orgdnom iného clenského Statu Eurdpskej unie, ¢o
podl'a navrhovatela znamend, Ze kontrolovany je povinny postupovat k hospodarskemu
subjektu zapisanému v zozname iného clenského S§tatu Eurdpskej unie rovnako ako
k hospodarskemu subjektu zapisanému v zozname vedenom tradom.

Navrhovatel dalej uvadza, ze kontrolovany v oznameni o vyli¢eni navrhovatela
z predmetného rokovacieho konania so zverejnenim uviedol, ze navrhovatel v ziadosti
o ucast nepreukazal splnenie podmienok ucasti tykajucich sa osobného postavenia za
spolo¢nost’ Y'Y, pri¢om ani v rdmci vysvetlenia neuviedol, kde v Ziadosti o ucast’ navrhovatel’
preukazal splnenie podmienok ucasti tykajucich sa osobného postavenia tejto spolo¢nosti.
Kontrolovany vo vyliceni podl'a navrhovatel'a d’alej uviedol, Ze ten mal za subdodédvatel'a
predlozit’ minimalne JED a v iom uviest’ aspon linku, kde sa prislusné doklady sluziace na
preukazanie splnenia podmienok ucasti osobného postavenia nachadzaju, ak su zverejnené na
stranke prislusnej institucie v akomkolvek §tate EU aze navrhovatel v dokumentécii
neuviedol,

ze predmetny subdodavatel’ je zapisany v Sezname kvalifikovanych dodavatelti a neuviedol
ani linku na predmetny zoznam. Z predmetného vylufenia podla navrhovatela dalej
vyplyvalo, Ze kontrolovany si naprieck tomu, Ze navrhovatel neuviedol o svojom
subdodéavatelovi Ziadne informécie, predmetného subdodavatela overil v zozname
hospodarskych subjektov, ktory vedie urad a zistil, Ze sa v iom nenachadza. Z predmetného
vylii¢enia d’alej podl'a navrhovatel'a vyplyva, Ze komisia nema povinnost’ zistovat’ si adresy
webovych sidiel jednotlivych zahraniénych ustanovizni, ak sa zdujemca nevyjadril, na akej
presnej adrese sa daju predmetné informécie overit anavySe kontrolovany nemal
od navrhovatel'a informéciu, Ze predmetny subdodavatel’ je zapisany v prisluSnom zozname
v Ceskej republike, a preto si nemohol tieto udaje overit’.

Navrhovatel' d’alej uvadza, Ze v ozndmeni o vyluceni kontrolovany uviedol, ze navrhovatel’
vo svojom vysvetleni neuviedol, akou formou a na akom mieste preukazuje v Ziadosti o ucast’
splnenie podmienok ucasti tykajucich sa osobného postavenia spolocnosti YY aani ho
nenahradil novym  subdodavatelom aztoho dovodu kontrolovany  pristupil
k navrhovatel'ovmu vyliceniu z predmetného postupu zaddvania zakazky podla § 40 ods. 6
pism. 1) zdkona o verejnom obstaravani.
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Navrhovatel trva na svojom tvrdeni, ze jeho subdodévatel’ je vedeny v prisluSnom zozname
kvalifikovanych dodavatelov v Ceskej republike akontrovany sa podla jeho nazoru
nevysporiadal s navrhovatelovym vysvetlenim predlozenych dokladov, pricom poukazuje
na § 152 ods. 1, ods. 3 a ods. 4 zdkona o verejnom obstaravani, k comu navrhovatel’ uvadza,
ze kontrolovany mal povinnost’ postupovat’ podl'a § 152 zakona o verejnom obstaravani.
Nakol'ko predmetny subdodévatel je podla navrhovatela hospodarskym subjektom
zapisanym v prisluSnom zozname iného Clenského Statu, tak kontrolovany podla
navrhovatel'a nemohol pristupit’ k vylaceniu, pretoze to vylucuje ustanovenie § 152 ods. 4
zékona o verejnom obstaravani, ktoré podl'a navrhovatel'a ukladd kontrolovanému povinnost’
overit’ zapisanie hospodarskeho subjektu do zoznamu aj v pripade, ak nebol navrhovatelom
predlozeny zapis alebo potvrdenie o zapise. Navrhovatel d’alej poukazuje na niektoré
ustanovenia smernice Eurépskeho parlamentu a Rady &. 2014/24/EU z 26. februara 2014 o
verejnom obstaravani
a o zruseni smernice ¢. 2004/18/ES, z ktorych podl’a neho vyplyva, Ze kontrolovany neméze
aplikovat’ iné postupy pri preukazovani splnenia podmienok ucasti na zaujemcov z inych
&lenskych statov EU.

Navrhovatel' d’alej uvadza, ze kontrolovany postupoval v rozpore s principmi verejného
obstardvania podl'a § 10 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani, pretoze si zapis predmetného
subdodévatela v prisluSnom zozname iné¢ho clenského Statu neoveril aj bez predlozenia
dokladov navrhovatela, pricom kontrolovany je podla navrhovatela sposobily si tdto
skutocnost’ overit. Navrhovatel’ d’alej uvadza, ze kontrolovanému vo vysvetleni predlozenych
dokladov uviedol linku na predmetny zoznam v zmysle vysSie uvedeného, pristup ku ktorému
je podl'a neho bezplatny, dial’kovy a neobmedzeny. Navrhovatel je ndzoru, ze nemal dévod
nahradit’ svojho subdodéavatela inym, kedZze utoho povodného neexistovali dévody
na vylucenie.

V zavere namietok navrhovatel uvadza, ze rozhodnutie kontrolovaného o vyluceni
navrhovatel'a z predmetného rokovacieho konania so zverejnenim bolo v rozpore so zdkonom
0 verejnom obstaravanim a svoju ujmu vidi najmé z dévodu neuznania splnenia podmienok
ucasti osobného postavenia jeho subdodavatela, ktorého sidlo je vinom clenskom State
Euro6pskej tnie.

Navrhovatel navrhuje, aby trad jeho ndmietkam vyhovel a nariadil kontrolovanému v stlade
s § 175 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstardvani odstranit’ protipravny stav, a to zrusit’
rozhodnutie kontrolovaného o vyluceni navrhovatela z predmetného rokovacieho konania
so zverejnenim.

Zaciatok konania o preskimanie ikonov kontrolovaného na zéklade namietok

Vzhl'adom na to, Ze kontrolovany v tomto verejnom obstaravani postupuje podl'a § 70 zakona
o verejnom obstardvani rokovacim konanim so zverejnenim a v predmetnom postupe
zaddvania zakazky kontrolovany nepozadoval predloZit’ ponuku podla § 49 ods. 5 zédkona
o verejnom obstardvani tak, aby obsahovala osobitne oddelent a uzavreti Cast’ tykajucu
sa navrhu na plnenie kritérii na vyhodnotenie ponuk, oznacent slovom ,,Kritéria“ a osobitne
oddelenti a uzavretu ostatni Cast' ponuky, oznacenu slovom ,,Ostatné*, nebolo v danom
pripade mozné dorucit’ uradu vsetky informacie podla § 166 tohto zdkona, ¢o malo za
nasledok,

ze urad nemohol zacat’ konanie o preskimanie ukonov kontrolované¢ho na zéklade ndmietok
v lehotach podl'a ustanovenia § 171 ods. 3 pism. a) a b) zdkona o verejnom obstaravani.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne tcely. Dokument je vytlaceny
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Z uvedené¢ho dovodu urad konstatuje, Ze konanie o preskumanie ukonov kontrolované¢ho
na zéklade namietok navrhovatela sa zacalo podl'a § 171 ods. 3 pism. ¢) zdkona o verejnom
obstardvani dilom doru€enia oznamenia o zacati konania navrhovatel'ovi a kontrolovanému
ako ucastnikom konania aurad kond o tychto némietkach v samostatnom konani
o preskiimanie ukonov kontrolované¢ho na zaklade namietok v sulade s § 171 ods. 2 pism. b)
zakona o verejnom obstardvani. Predmetné oznamenie o zacati konania o preskiimanie
ukonov kontrolované¢ho na zaklade namietok bolo dorucené kontrolovanému 17. 3. 2017
atoho ist¢ho dna aj navrhovatelovi. Na zéklade uvedené¢ho urad konstatuje, Ze konanie
o preskimanie ukonov kontrolovaného na zaklade namietok navrhovatela sa zacalo 17. 3.
2017, t. j. vden kedy bolo uz obom ucastnikom konania dorucené oznamenie o zacati
konania.

Urad po zadati konania o preskimanie tkonov kontrolovaného na zaklade namietok listom
¢. 3637-6000/2017-ODI-V z 27. 3. 2017 vyzval kontrolovaného na dorucenie pisomného
vyjadrenia k podanym némietkam a kompletnej dokumentacie v originali. Dna 7. 4. 2017
kontrolovany dorucil uradu pisomné vyjadrenie k podanym namietkam a dokumentaciu
v origindli k predmetnému verejnému obstardvaniu, ktord vSak nebola kompletna.

Vzhl'adom na to, ze kontrolovany nedorucil tradu kompletnii dokumentaciu k predmetnému
verejnému obstaravaniu v originali do piatich pracovnych dni odo dia dorucenia vyzvy uradu
vsulade s § 173 ods. 2 =zakona o verejnom obstardvani, urad rozhodnutim
¢. 3637-6000/2017-ODI-P z28. 4. 2017 prerusil konanie o preskimanie ukonov
kontrolovaného na ziklade ndmietok a sucasne nariadil kontrolovanému dorucit’ uradu
kompletni dokumentaciu v originali v dodato¢nej lehote desiatich pracovnych dni odo dia
dorucenia predmetného rozhodnutia. V dodatocnej lehote urCenej Uradom, konkrétne
4. 5. 2017, dorucil kontrolovany tradu doplnenie dokumentacie k predmetnému verejnému
obstardvaniu v originali.

Pisomné vyjadrenie kontrolovaného

Kontrolovany vo svojom vyjadreni k podanym ndmietkam navrhovatela uvadza, Ze nikde
neuviedol, Ze splnenie podmienok ucasti tykajucich sa osobného postavenia nie je mozné
preukazat’ zapisom v Zozname kvalifikovanych dodavatelov, ale konStatuje, Ze navrhovatel
v Ziadosti o UcCast’ tato skuto¢nost’ neuviedol, nepreukazal, ani neupozornil kontrolovaného,
kde si splnenie podmienok ucasti osobného postavenia za spolo¢nost’ YY mozno overit’ alebo
akou formou to v zZiadosti o ucast' navrhovatel' preukazuje. Kontrolovany ma za to, Ze
navrhovatel’ mal v zmysle ozndmenia o vyhlaseni verejného obstardvania moZnost’ preukéazat’
splnenie podmienok ucasti osobného postavenia spolocnosti YY podla § 152 zikona
o verejnom obstaravani alebo podla § 32 ods. 2, 4 resp. ods. 5 tohto zakona, pripadne
prostrednictvom JED-u alebo upozornenim kontrolovaného, kde a akou formou preukazuje
splnenie podmienok ucasti tykajicich sa osobného postavenia za spoloCnost’ YY.
Kontrolovany ma za to, ze poziadavky na preukdzanie splnenia podmienok Ucasti v oznameni
o vyhlaseni verejného obstaradvania prezentoval dostatocne.

Kontrolovany uvadza, ze v ziadosti o nahradenie tohto subdodéavatela novym
subdodéavatelom navrhovatela z dovodu, Ze sa v jeho ziadosti o icast’ nenachadzali doklady
preukazujtce splnenie podmienok ucasti tejto spolocnosti poziadal, aby uviedol, akou formou
ana akom mieste vo svojej ziadosti o ucast’ preukazuje splnenie predmetnych podmienok
ucasti av pripade, Ze tieto doklady v ziadosti ouCast nie su, o nahradenie tohto
subdodavatel'a novym subdodéavatel'om. Ked'Ze navrhovatel’ neuviedol akou formou a kde vo
svojej ziadosti oucast preukazuje predmetné skutoCnosti aani nenahradil tohto
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subdodavatela novym subdodédvatel'om, pristapil kontrolovany k rozhodnutiu vylacit
navrhovatel'a z predmetného postupu zadavania zdkazky. Podl'a kontrolovan¢ho by iné
konanie kontrolovaného bolo v rozpore s principom rovnakého zaobchadzania voc¢i ostatnym
zaujemcom, ktori preukézali splnenie podmienok ucasti v stanovenej lehote a v stanovenom
rozsahu a obsahu. Kontrolovany ma za to, ze nemoze dodatocne prijat’ doklady alebo odkazy,
ktorymi navrhovatel’ preukaze splnenie podmienok ucasti tykajacich sa osobného postavenia
tejto spolocnosti, a teda dokazy, ktoré navrhovatel’ predlozil vo vysvetleni dokladov.

Kontrolovany ma za to, Ze povinnost’ kontrolovaného overit’ si, ¢i je predmetna spolocnost’
zapisana v prisluSnom zozname by mal az vtedy, ak by bol presny odkaz na tento zoznam
uvedeny v JED, ktorého formuldr takito moznost' obsahuje. Podla kontrolované¢ho vsak
navrhovatel JED nevyplnil, ateda ani neuviedol prislusni internetovi adresu.
Podl'a kontrolovaného je neprijatelné, aby sam kontrolovany vyhladaval a overoval
internetové adresy jednotlivych zahraniénych ustanovizni a overoval, ¢i zaujemca alebo
uchadza¢ ma alebo nema elektronicka formu pozadovaného dokumentu, ked’ zdujemca alebo
uchadza¢ v ponuke neuvedie, na akej webovej stranke sa d& overit’ splnenie pozadovanych
podmienok ucasti.

V zavere svojho vyjadrenia k podanym ndmietkam navrhovatel’a kontrolovany uvéadza, ze je
povinnostou zaujemcov auchddzacov preukdzat splnenie podmienok ucasti podla
poziadaviek verejnych obstaravatelov a obstaravatelov, priCom kontrolovany svoje
poziadavky

na preukdzanie splnenia podmienok ucasti definoval v ozndmeni o vyhlaseni verejného
obstaravania. Kontrolovany d’alej uvadza, Zze vzhl'adom na vsetky vysSie uvedené skuto¢nosti
ma za to, Ze by mal urad navrhovatelove ndmietky zamietnut’.

Zistenia uradu

Z predlozenej dokumentécie k predmetnému verejnému obstardvaniu urad zistil nasledovné
skutocnosti:

Kontrolovany vyhlasil v Uradnom vestniku Eurdpskej tnie 27. 10. 2016 pod znackou 2016/S
208-376234 avo Vestniku verejného obstardvania ¢. 210/2016 z 28. 10. 2016
pod znackou 15191 — MRT rokovacie konanie so zverejnenim na predmet zakazky ,,Vymena
chladiaceho zariadenia pre jestvujici zimny Stadion a dodanie a montdz chladiaceho
zariadenia pre novu tréningovu halu v Poprade a suvisiace sluzby*. V zavislosti od predmetu
zakazky, typu kontrolovaného a predpokladanej hodnoty zédkazky vo vyske 989 000,- eur bez
DPH ide o nadlimitnu zakazku na dodanie tovaru. V lehote na predkladanie Ziadosti o ucast’,
t. j.
do 25. 11. 2016 do 9:00 hod. predlozili Ziadost’ o ucast’ 3 zaujemcovia, vratane navrhovatel’a.
Otvaranie Ziadosti o Gcast’ sa uskuto¢nilo 25. 11. 2016 o 10:15 hod.. V lehote na predkladanie
zakladnych ponuk, t. j. do 10. 3. 2017 do 10:00 hod. predlozili zakladnu ponuku dvaja
uchédzaci. Dna 3. 1. 2017 bola navrhovatel'ovi dorucend ziadost’ o nahradenie subdodévatel’a
inym subdodavatelom pre nesplnenie podmienok UuCasti osobného postavenia tohto
subdodavatela. Dna 11. 1. 2017 navrhovatel dorucil kontrolovanému vysvetlenie
predlozenych dokladov. Dia 23. 1. 2017 kontrolovany dorucil navrhovatelovi ozndmenie
o jeho vyluceni z predmetného postupu zadévania zdkazky podl'a § 40 ods. 6 pism. 1) zdkona
o verejnom obstardvani. Nasledne dorucil navrhovatel’ ndmietky smerujice podla § 170 ods.
3 pism. d) zédkona o verejnom obstaravani proti vyli€eniu kontrolovanému, ako aj Gradu dna
27.1.2017.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne tcely. Dokument je vytlaceny
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V oddiele II. ,,Predmet”, bod. I1.2) ,,Opis®, podbod 11.2.4) ,,Opis obstaravania“ oznamenia
o vyhlaseni verejného obstardvania je okrem iného uvedené, cit.: ,,(...) Verejny obstaravatel’
umoziuje zaujemcom preukazat’ splnenie podmienok ucasti priamo pozadovanymi
dokladmi/dokumentmi alebo aj prostrednictvom Jednotného eurdpskeho dokumentu
(JED), ktory zdujemcovia si mozu stiahnut’ z EVO. Tato povinnost’ sa tyka aj subdodavatel'ov

()

V oddiele I1I. ,,Pravne, ekonomické, finan¢né a technické informéacie*, bod IIL.1) ,,Podmienky
ucasti‘, podbod III.1.3) ,,Technicka a odborné spdsobilost™ ozndmenia o vyhlaseni verejného
obstardvania je okrem iné¢ho uvedené cit.: ,,(...) Zaujemca preukaZe v ponuke technicku
a odbornu sposobilost’ v zmysle § 34 ods. 1 pism. a) ZVO zoznam dodévok tovarov,
stivisiacich prac a sluzieb rovnakého alebo podobného charakteru ako je predmet tejto
zékazky (...) za predchadzajucich 36 mesiacov k datumu zverejnenia ozndmenia o vyhlaseni
verejného obstaravania v UV EU. (...) Dokladom/potvrdenim je referencia vyhotovena
verejnym obstaravatelom/obstaravatelom (...). (...) Zaujemca pri preukazovani plnenia
uvedenych podmienok ucasti pri pouziti JED uvedie predmetné tudaje tak, aby
poZzadované hodnoty boli priradené ku kaZdej prezentovanej referencii. (...)“.

Z navrhovatel'ovej Ziadosti o UCast’ vyplyva, Ze na preukazanie splnenia podmienok tcasti
podla § 34 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani predlozil zoznam dodavok
tovarov, suvisiacich prac a sluzieb rovnakého alebo podobného charakteru ako je predmet
tejto zakazky, resp. referencie vystavené pre spolo¢nost’ YY, pricom v zZiadosti o ucast’ sa
nachddza aj zmluva o spoluprici medzi navrhovatelom a touto spolocnostou a vypis
z obchodného registra tejto spoloénosti. Urad uvadza, Ze okrem vypisu z obchodného registra
nie su sucast’ou Ziadosti o ucast’ Ziadne d’alSie doklady, ktoré by preukazovali splnenie
podmienok ucasti osobného postavenia spolo¢nosti YY. Sucastou ziadosti o ti¢ast’ nie je ani
JED a ani Ziaden iny dokaz, ktory by preukazoval splnenie podmienok ucasti osobného
postavenia tejto spolocnosti.

Z dokumentacie kontrolovaného vyplyva, Ze kontrolovany prostrednictvom portalu EVO
zaslal 3. 1. 2017 navrhovatelovi dokument oznageny ako ,,Ziadost' na preukéazanie splnenia
podmienok tucasti tykajucich sa osobného postavenia®, ktorého obsahom je konStatovanie
kontrolovaného, ze navrhovatel’ nepreukazal splnenie podmienok ucasti osobného
postavenia spolo¢nostou YY, ktorej referenciami navrhovatel’ preukazoval splnenie
podmienky ucasti podla § 34 ods. 1 pism. a) zakona o verejnom obstaravani.
V predmetnej Ziadosti je d’alej okrem in¢ho uvedené, cit.: ,, (...) YY nie je ani v zozname
hospodarskych subjektov, ktory vedie UVO, komisia napriek tomu odporaéa (...) dodatoéne
ho poziadat, akou formou a na akom mieste v dokumentacii (...) subdodavatel — YY (...)
preukazuje splnenie podmienok ucasti tykajuce sa osobného postavenia podla § 32 ods. 1
ZVO (...). V tejto suvislosti poznamenavame, ze Zaujemca ¢. | XX nemoZe (aby sa dodrzal
§ 10 ods. 2 ZVO) dodato¢ne predlozit’ chybajice doklady alebo JED, ktorymi by
dodatocne preukazoval splnenie podmienok ucasti tykajucich sa osobného postavenia
subdodavatela YY, ak povodne nepredlozil ziaden doklad tykajlci sa dotknutej podmienky
(...). Komisia zarovein odporti¢a verejnému obstaravatelovi (...), Ze ak ziujemca ¢. 1
dodatocne nepreukaze, akou formou a na akom mieste v dokumentacii (...) preukazuje
splnenie podmienok ucasti tykajice sa osobného postavenia, tak vyzvat’ zaujemcu ¢. 1
o nahradenie subdodavatel’a YY. (...) Verejny obstaravatel’ (...) ziada zaujemcu ¢. 1
o preukazanie SPU povodnym subdodavatelom alebo novym subdodavatelom. (...)“.

Dna 11. 1. 2017 dorucil navrhovatel' kontrolovanému vysvetlenie, v ktorom okrem iného
uvadza, cit.: po(-er) Spolo¢nost’ YY je zapisana vV Zozname
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25.

26.

27.

28.

podlPa § 226 ods. 1 zakona ¢. 134/2016 Sb. o zadavani verejnych zakazek, ktory je
vedeny Ministerstvom pre miestny rozvoj Ceskej republiky (...). Pristup k zoznamu
kvalifikovanych dodavatelov vedenych v zozname Ministerstva miestneho rozvoja CR
je bezplatny a neobmedzeny na internetovej stranke:

http://Www.iszv.cz/XXXXXXX. (...).*.

Z dokumentécie kontrolovaného d’alej vyplyva, Zze kontrolovany prostrednictvom portalu
EVO zaslal 23. 1. 2017 navrhovatelovi dokument oznaceny ako ,,Rozhodnutie o vyluceni
z postupu RKsZ®, v ktorom je okrem in¢ho uvedené, cit.: ,,Verejny obstaravatel’ (...) vas
vylucuje z daného potupu v zmysle § 40 ods. 6 pism. 1) ZVO. (...) Nadvézne na predlozené
vysvetlenie advokatkou (...) neuviedla, akou formou a na akom mieste zaujemca preukazuje
v ziadosti o ucast’ splnenie podmienok ucasti tykajice sa osobného postavenia svojho
subdodavatela YY (...) a ani nenahradila povodného subdodavatela, ktory v dokumentacii
nepreukazal splnenie podmienok ucasti tykajucich sa osobného postavenia novym
subdodavatelom, a tym vytvorila neprekonatelné prekazky komisii, aby mohla jednoznacne
a preukazne vyhodnotit’ splnenie podmienok ucasti tykajice sa osobného postavenia
citovan¢ho subdodévatel'a, a tym aj vyhodnotit’ splnenie podmienok ucasti zdujemcom XX

( ) 13
Pravny ramec

Podl'a § 10 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani su verejny obstardvatel’ a obstaravatel
povinni pri zadavani zékaziek, koncesii a pri sat'azi navrhov postupovat’ podla tohto zakona.

Podla § 10 ods. 2 zdkona o verejnom obstardvani verejny obstaravatel’ a obstardvatel’ musia
dodrzat’ princip rovnakého zaobchadzania, princip nediskriminacie hospodarskych subjektov,
princip transparentnosti, princip proporcionality a princip hospodéarnosti a efektivnosti.

Podla § 32 ods. 1 zdkona o verejnom obstardvani verejného obstardvania sa moze zucastnit’
len ten, kto spiia tieto podmienky ucasti tykajuce sa osobného postavenia:

a) nebol on, ani jeho Statutdrny orgdn, ani Clen Statutdrneho orgénu, ani ¢len dozorného
orgdnu, ani prokurista pravoplatne odsudeny za trestny ¢&in korupcie, trestny cCin
poskodzovania finan¢nych zaujmov Eurdpskych spolocenstiev, trestny ¢in legalizacie prijmu
z trestnej Cinnosti, trestny ¢in zaloZenia, zosnovania a podporovania zlo¢ineckej skupiny,
trestny ¢in zaloZenia, zosnovania alebo podporovania teroristickej skupiny, trestny cin
terorizmu

a niektorych foriem ucasti na terorizme, trestny ¢in obchodovania s I'ud'mi, trestny Cin,
ktorého skutkova podstata stvisi s podnikanim alebo trestny ¢in machindcie pri verejnom
obstaravani

a verejnej drazbe,

b) neméd nedoplatky poistného na zdravotné poistenie, socidlne poistenie a prispevkov
na starobné¢ dochodkové sporenie v Slovenskej republike alebo v State sidla, miesta
podnikania alebo obvyklého pobytu,

¢) nema danové nedoplatky v Slovenskej republike alebo v State sidla, miesta podnikania
alebo obvyklého pobytu,

d) nebol na jeho majetok vyhlaseny konkurz, nie je v reStrukturalizécii, nie je v likvidacii,
ani nebolo proti nemu zastavené konkurzné konanie pre nedostatok majetku alebo zruSeny
konkurz pre nedostatok majetku,

e) je opravneny dodavat’ tovar, uskutociovat’ stavebné prace alebo poskytovat sluzbu,

f) nema uloZeny zakaz ucasti vo verejnom obstardvani potvrdeny kone¢nym rozhodnutim
v Slovenskej republike alebo v State sidla, miesta podnikania alebo obvyklého pobytu,
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29.

30.

31.

32.

g) nedopustil sa v predchadzajucich troch rokoch od vyhlasenia alebo preukazatelného
zacCatia verejného obstardvania zdvazného porusSenia povinnosti v oblasti ochrany Zivotného
prostredia, socidlneho prava alebo pracovného prava podl’a osobitnych predpisov,*” za ktoré
mu bola pravoplatne ulozend sankcia, ktoré dokdze verejny obstardvatel a obstaravatel
preukazat,

h) nedopustil sa v predchadzajicich troch rokoch od vyhlasenia alebo preukdzate'ného
zaCatia verejn¢ho obstaravania zédvazného poruSenia profesijnych povinnosti, ktoré dokaze
verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ preukazat’.

Podla § 32 ods. 2 zékona o verejnom obstaravani uchadza¢ alebo zaujemca preukazuje
splnenie podmienok ucasti podl'a odseku 1

a) pism. a) doloZzenym vypisom z registra trestov nie star§im ako tri mesiace,

b) pism. b) dolozenym potvrdenim zdravotnej poistovne a Socialnej poistovne nie starSim
ako tri mesiace,

¢) pism. ¢) doloZzenym potvrdenim miestne prislusného danového uradu nie starSim ako tri
mesiace,

d) pism. d) doloZenym potvrdenim prislusného sidu nie star§im ako tri mesiace,

e) pism. ¢) dolozenym dokladom o opravneni dodavat’ tovar, uskuto¢iiovat’ stavebné prace
alebo poskytovat’ sluzbu, ktory zodpoveda predmetu zékazky,

f) pism. f) doloZenym ¢estnym vyhlasenim.

Podla § 32 ods. 4 zdkona o verejnom obstaravani ak uchédza¢ alebo zdujemca ma sidlo,
miesto podnikania alebo obvykly pobyt mimo Uzemia Slovenskej republiky a §tat jeho sidla,
miesta podnikania alebo obvyklého pobytu nevydava niektoré z dokladov uvedenych v
odseku 2
alebo nevydava ani rovnocenné doklady, mozno ich nahradit’ cestnym vyhldsenim
podl’a predpisov platnych v $tate jeho sidla, miesta podnikania alebo obvyklého pobytu.

Podla § 32 ods. 5 zédkona o verejnom obstardvani ak pravo Statu uchadzaca alebo zédujemcu
so sidlom, miestom podnikania alebo obvyklym pobytom mimo tzemia Slovenskej republiky
neupravuje institut ¢estného vyhldsenia, moze ho nahradit’ vyhlasenim urobenym pred sudom,
spravnym organom, notdrom, inou odbornou inStiticiou alebo obchodnou institiciou
podl’a predpisov platnych v State sidla, miesta podnikania alebo obvyklého pobytu uchadzaca
alebo zaujemcu.

Podla § 34 ods. 3 zikona o verejnom obstaravani uchadza¢ alebo zaujemca moze
na preukdzanie technickej sposobilosti alebo odbornej spdsobilosti vyuzit® technické a
odborné kapacity inej osoby, bez ohl'adu na ich pravny vztah. V takomto pripade musi
uchadzac

alebo zaujemca verejnému obstaravatelovi alebo obstaravatel'ovi preukdzat, ze pri plneni
zmluvy alebo koncesnej zmluvy bude skutocne pouzivat’ kapacity osoby, ktorej spdsobilost’
vyuziva na preukazanie technickej spoOsobilosti alebo odbornej spdsobilosti. Skutocnost
podl'a druhej vety preukazuje zaujemca alebo uchadza¢ pisomnou zmluvou uzavretou
s osobou, ktorej technickymi a odbornymi kapacitami mieni preukazat’ svoju technicku
sposobilost’ alebo odbornt spdsobilost’. Z pisomnej zmluvy musi vyplyvat zédvidzok osoby,
ze poskytne svoje kapacity poc€as celého trvania zmluvného vzt'ahu. Osoba, ktorej kapacity
maju byt pouzité na preukdzanie technickej spdsobilosti alebo odbornej spdsobilosti, musi
preukazat splnenie podmienok ucasti tykajuce sa osobného postavenia a nesmi u nej
existovat’ dovody na vylucenie podla § 40 ods. 6 pism. a) az h) a ods. 7; opravnenie dodavat’
tovar, uskutoc¢novat’ stavebné prace, alebo poskytovat’ sluzbu preukazuje vo vztahu k tej Casti
predmetu zakazky alebo koncesie, na ktorti boli kapacity zdujemcovi alebo uchadzacovi
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33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

poskytnuté. Ak ide o poziadavku suvisiacu so vzdelanim, odbornou kvalifikaciou
alebo relevantnymi odbornymi skisenostami najméd podla odseku 1 pism. g), uchadzac
alebo zaujemca moze vyuzit’ kapacity inej osoby len, ak tato bude redlne vykonavat stavebné
prace alebo sluzby, na ktoré sa kapacity vyzaduju.

Podrla § 39 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani jednotny eurdpsky dokument na ucely tohto
zédkona je dokument, ktorym hospodarsky subjekt moéze predbezne nahradit’ doklady
na preukdzanie splnenia podmienok UCasti uréené verejnym  obstaravatelom
alebo obstaravatel'om.

Podl'a § 39 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani jednotny eurdpsky dokument obsahuje
aktualizované vyhldsenie hospodarskeho subjektu, ze

a) neexistuje dovod na jeho vylucenie,

b) spiia objektivne a nediskriminaéné pravidla a kritéria vyberu obmedzeného poétu
zadujemcov, ak verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel’ obmedzil pocet zaujemcov,

¢) poskytne verejnému obstaravatel'ovi alebo obstaravatel'ovi na poziadanie doklady, ktoré
nahradil jednotnym eurdépskym dokumentom.

Podla § 39 ods. 3 zékona o verejnom obstardvani ak uchadza¢ alebo zaujemca preukazuje
financné a ekonomické postavenie alebo technicku spdsobilost’ alebo odborni spdsobilost’
prostrednictvom inej osoby, jednotny eurdpsky dokument obsahuje informacie podla odseku
2 aj o tejto osobe.

Podl'a § 40 ods. 1 zakona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ posudzuje splnenie
podmienok ucasti vo verejnom obstardvani v stlade s oznamenim o vyhldseni verejného
obstaravania alebo ozndmenim o koncesii. Ak st podmienky ucasti uvedené aj v sut'aznych
podkladoch alebo koncesnej dokumentacii, nesmua byt v rozpore s ozndmenim o vyhldseni
verejné¢ho obstaravania alebo oznamenim o koncesii.

Podl'a § 40 ods. 5 zdkona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel
pisomne poZiada uchadzaca alebo zaujemcu o nahradenie inej osoby, prostrednictvom ktore;
preukazuje finanéné a ekonomické postavenie alebo technicku sposobilost’ alebo odbornu
sposobilost’, ak existuju dovody na vylucenie. Ak verejny obstaravatel alebo obstaravatel’
neurc¢i dlhSiu lehotu, uchadzac¢ alebo zdujemca je tak povinny urobit’ do piatich pracovnych
dni odo dila dorucenia Ziadosti.

Podl'a § 40 ods. 6 pism. k) zdkona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ a obstaravatel’
vylucia z verejného obstardvania uchadzaCa alebo zdujemcu, ak nenahradil inG osobu,
prostrednictvom ktorej preukazuje splnenie podmienok ucasti finanéného a ekonomického
postavenia alebo technickej sposobilosti alebo odbornej spdsobilosti, ktord nespiia uréené
poziadavky, v uréenej lehote inou osobou, ktor spiiia uréené poziadavky.

Podl'a § 40 ods. 6 pism. 1) zdkona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ a obstaravatel’
vylucia z verejného obstaravania uchddzaca alebo zaujemcu, ak nenahradil subdodavatel’a,
ktory nespliia poziadavky uréené verejnym obstaravatelom alebo obstaravatelom novym
subdodavatel'om, ktory spiiia uréené poziadavky, v lehote podla § 41 ods. 2.

Podla § 152 ods. 1 zékona o verejnom obstaravani urad vedie zoznam hospodarskych
subjektov, ktori preukdzali splnenie podmienok ucasti osobného postavenia podla § 32 ods. 1
pism. a) az f) a ods. 2, 4 a 5 a ktori o zapisanie do zoznamu hospodarskych subjektov
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41.

42.

43.

44,

45.

poziadali. Hospodarsky subjekt vo verejnom obstardvani moze preukazat’ splnenie podmienok
ucasti osobného postavenia podla prvej vety zapisom do zoznamu hospodarskych subjektov.

Podl'a § 152 ods. 3 zdkona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ uznaju
rovnocenny zapis alebo potvrdenie o zapise vydané prislusSnym orgdnom iného clenského
Statu, ktorym uchadza¢ alebo zaujemca preukazuje splnenie podmienok ucasti vo verejnom
obstaravani. Verejny obstaravatel’ a obstaravatel musia prijat’ aj iny rovnocenny doklad
predlozeny uchadzacom alebo zaujemcom.

Podla § 152 ods. 4 zékona o verejnom obstaravani zapis do zoznamu hospodarskych
subjektov je ucinny voci kazdému verejnému obstaravatel'ovi a obstaravatel'ovi a udaje v iom
uvedené nie je potrebné v postupoch verejného obstaravania overovat. Verejny obstaravatel’
a obstaravatel’ pri vyhodnocovani splnenia podmienok ucasti osobného postavenia overia
zapisanie hospodarskeho subjektu v zozname hospodéarskych subjektov, ak uchadzac
alebo zaujemca nepredlozil doklady podla § 32 ods. 2, 4 a 5 alebo iny rovnocenny zapis
alebo potvrdenie o zépise podl'a odseku 3.

Pravne posudenie uradom

Urad preskumal postup kontrolovaného v predmetnom verejnom obstardvani v rozsahu
namietanych skutoCnosti apo zhodnoteni vSetkych podkladov, najmi dokumenticie
predlozenej kontrolovanym, vyjadrenia kontrolovaného k podanym namietkam navrhovatela
a navrhovatel'om namietanych skuto¢nosti konstatuje nasledovné:

Urad uvadza, Ze kontrolovany v oznameni o vyhldseni verejného obstarivania stanovil
podmienku ucasti podl'a § 34 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani, v zmysle ktorej
pozadoval predlozit zoznam dodavok tovarov, suvisiacich prac a sluzieb rovnakého alebo
obdobného charakteru ako je predmet zakazky za predchadzajiucich 36 mesiacov k datumu
zverejnenia ozndmenia o vyhldseni verejného obstardvania v Uradnom vestniku Eurdpske;
unie. Danti podmienku tucasti bolo mozné v zmysle ozndmenia o vyhlaseni verejného
obstaravania preukazat predloZenim prislusnych dokladov alebo predloZenim jednotného
eurdpskeho dokumentu, pricom v pripade predlozenia jednotného eurdpskeho dokumentu mal
zaujemca uviest’ poZzadované udaje tak, aby poZadované hodnoty boli priradené ku kazdej
prezentovanej referencii.

Preskimanim ziadosti o G¢ast’ navrhovatel’a Urad zistil, Ze navrhovatel’ v zmysle § 34 ods. 3
zakona o verejnom obstardvani vyuZil na preukdzanie splnenia podmienky ucasti podla § 34
ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani kapacity inej osoby, konkrétne predlozil
vo svojej Ziadosti o ucast’ na preukazanie splnenia podmienky tucasti technickej alebo
odbornej sposobilosti podla § 34 ods. 1 pism. a) zikona o verejnom obstaravani
referencie spolo¢nosti YY, pricom v Ziadosti o G€ast’ bola predloZena aj zmluva o spolupraci
medzi navrhovatelom a touto spolocnost'ou a vypis z obchodného registra tejto spolo¢nosti.
Vzhl'adom na to, Zze kontrolovany v ziadosti o Ui€ast’ navrhovatel'a neidentifikoval okrem
vypisu z obchodného registra ziadne d’alSie doklady, ktoré by preukazovali splnenie
podmienok ucasti osobného postavenia spolocnostou YY, Co je nevyhnutné v zmysle § 34
ods. 3 zakona o verejnom obstaravani, poZiadal kontrolovany navrhovatel’a o nahradenie
tejto osoby inou osobou v pripade, Ze navrhovatel’ nepreukiaze, kde a akou formou
v jeho Ziadosti o ucast’ preukazuje splnenie podmienok ucasti osobného postavenia
spolo¢nost’ou YY (bod 23 tohto rozhodnutia). Navrhovatel’ vo svojom vysvetleni uviedol, Ze
subdodavatel’, ktorym v zmysle § 34 ods. 3 zakona o verejnom obstaravani preukazuje
splnenie podmienok tucasti technickej alebo odbornej sposobilosti podl’a § 34 ods. 1
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46.

47.

48.

49.

pism. a) zakona o verejnom obstaravani (spolo¢nost YY) je zapisany v zozname
kvalifikovanych dodavatelov vedenom Ministerstvom pre miestny rozvoj Ceskej
republiky a zaroven uviedol linku, kde si tieto skutocnosti kontrolovany méze overit’
(bod 24 tohto rozhodnutia). Kontrolovany po tom, ¢o navrhovatel' neobjasnil, kde a akou
formou su vjeho Ziadosti o ucast uvedené pozadované doklady preukazujiuce splnenie
podmienok ucasti osobného postavenia spolo¢nostou YY a ani nenahradil tito osobu inou
osobou, pristupil k vylic¢eniu navrhovatela v zmysle § 40 ods. 6 pism. 1) zakona
o verejnom obstaravani, teda z dovodu, Ze v stanovenej lehote nedoslo k nahradeniu
subdodavatel’a, ktory nespiiia urcené poZiadavky novym subdodavatelom spiiiajicim
urcené poziadavky (bod 25 tohto rozhodnutia).

Urad poukazuje na ucel stanovenia podmienok i&asti, ktorym je umoznit’ Gi¢ast’ vo verejnom
obstaravani len tym zaujemcom alebo uchadzacom, u ktorych existuje dévodny predpoklad
ich schopnosti realizovat’” predmet zakazky v stlade so zmluvnymi podmienkami uréenymi
verejnym obstaravatel'om, pricom tento predpoklad je vytvoreny tym, Ze zaujemca alebo
uchédza¢ preukaze splnenie podmienok ucasti urcenych v sulade so zdkonom o verejnom
obstardvani. Verejny obstaravatel’ teda ziska ur€iti mieru istoty, Ze so zdujemcom alebo
uchadzacom, ktory splni stanovené podmienky ucasti, moze uzavriet zmluvu na predmet
zakazky, pricom existuje predpoklad, Ze svoje zavizky plynice zo zmluvy bude plnit’ riadne
a v€as v stlade s uzavretou zmluvou.

Urad dalej uvadza, 7e verejny obstaravatel je opravneny stanovit si podmienky Gcasti
tykajuce

sa technickej alebo odbornej spdsobilosti podla § 34 zakona o verejnom obstaravani, pricom
kontrolovany si za G¢elom preukazania splnenia podmienok Ucasti tykajucich sa technicke;j
alebo odbornej spdsobilosti stanovil podmienku uc¢asti v zmysle § 34 ods. 1 pism. a) zdkona
0 verejnom obstaravani.

Urad v danej stvislosti opit uvadza, Ze sucastou dokumentacie kontrolovaného je Ziadost
o ucast navrhovatela, zktorej vyplyva, Ze na splnenie podmienky ucasti technickej
alebo odbornej sposobilosti uvedenej v predchadzajicom bode tohto rozhodnutia a v stlade
s § 34 ods. 3 zdkona o verejnom obstaravani, predlozil navrhovatel' referencie spolo¢nosti
YY, pricom v Ziadosti o ucast’ sa nachadza aj zmluva o spolupraci medzi navrhovatel'om
a touto spolo¢nostou a vypis z obchodného registra tejto spolocnosti. Urad uvadza, ze z § 34
ods. 3 zakona o verejnom obstaravani vyplyva, Ze osoba, ktorej kapacity maja byt
pouZité na preukazanie technickej sposobilosti alebo odbornej sposobilosti, musi
preukazat’ splnenie podmienok tucasti osobného postavenia podla § 32 ods. 1 zikona
0 verejnom obstaravani.

Urad uvadza, e hospodarsky subjekt moZe v zmysle § 39 ods. 1 zikona o verejnom
obstaravani predbezne nahradit’ doklady na preukazanie splnenia podmienok casti osobného
postavenia jednotnym eurdépskym dokumentom alebo preukdzat splnenie podmienok ucasti
osobného postavenia predlozenim dokladov podla § 32 ods. 2, ods. 4 alebo ods. 5
alebo podla § 152 ods. 1 zdkona o verejnom obstardvani, t. j. zdpisom do zoznamu
hospodarskych subjektov, ktorého spravcom je urad. Ako d’alej vyplyva z § 152 ods. 4 tohto
zdkona, zapis do zoznamu hospodarskych subjektov je ucinny voci kazdému verejnému
obstaravatel'ovi a udaje v iom uvedené nie je potrebné overovat’, pri¢om verejny obstaravatel’
pri vyhodnoteni splnenia podmienok ucasti osobného postavenia overi zapisanie
hospodarskeho subjektu v zozname hospodarskych subjektov, ak zaujemca nepredlozil
doklady podl'a § 32 ods. 2, 4 a 5 zdkona o verejnom obstaravani alebo iny rovnocenny zapis
alebo potvrdenie o zapise podla § 152 ods. 3 tohto zakona, podla ktorého verejny
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51.

52.

obstaravatel’ uzna rovnocenny zapis alebo potvrdenie o zapise vydané prisluSnym organom
in¢ho ¢lenského Statu, ktorym zdujemca preukazuje splnenie podmienok ucasti vo verejnom
obstaravani.

Ako uz bolo uvedené, kontrolovany pri vyhodnocovani splnenia podmienok tcasti osobného
postavenia spolo¢nosti YY neidentifikoval v navrhovatel'ovej ziadosti o ti¢ast’, okrem vypisu
z obchodného  registra  tejto  spolocnosti,  ziadne  dalSie  doklady  podla
§ 32 ods. 2, 4 ani 5 zadkona o verejnom obstaravani, jednotny eurdpsky dokument podla § 39
ods. 1 tohto zédkona a ani iné informadcie, ktoré by preukazovali splnenie podmienok ucasti
osobného postavenia spolocnosti YY, vzhl'adom na ¢o kontrolovany poziadal navrhovatel’a
o nahradenie tohto subdodavatela novym subdodavatelom v pripade, ze nepreukaze kde
a akou formou v ziadosti o ucast’ preukazuje splnenie podmienok ti¢asti osobného postavenia
predmetnej spolo¢nosti. Sucastou tejto Zziadosti bolo aj tvrdenie kontrolovaného, ze
predmetné spoloc¢nost’ nie je zapisana v zozname hospodarskych subjektov vedenom uradom.
V tejto suvislosti drad uvadza, Ze spolo¢nost’ YY nebola (v Case predlozenia Ziadosti
o ucast’” navrhovatela ani v ¢ase vyhodnocovania splnenia podmienok ucasti) a ani nie je
zapisana v zozname hospodarskych subjektov.

Urad vzhladom na vyssie uvedené uvadza, Ze verejny obstaravatel’ je povinny vyhodnotit
ziadosti o ucast, konkrétne splnenie podmienok ucasti v zmysle § 40 zakona o verejnom
obstardvani, ato v stlade s podmienkami stanovenymi v ozndmeni o vyhlaseni verejného
obstaravania, v sutaznych podkladoch a d’al§ich dokumentoch, ktoré kontrolovany poskytol
uchddzacom v lehote na predkladanie Ziadosti o icast’ a v stilade so zdkonom o verejnom
obstardvani. Verejny obstaravatel' je zarovein povinny pri vyhodnocovani ziadosti o ucast
dodrziavat’ principy verejného obstardvania uvedené v § 10 ods. 2 zakona o verejnom
obstardvani. Znamena to, Ze verejny obstaravatel ma pri vyhodnocovani ziadosti o ucast
pristupovat’ ku vSetkym uchadzacom rovnako, transparentne a nediskriminacne. V pripade,
ak ziujemca preukazuje splnenie podmienok ucasti technickej alebo odbornej
sposobilosti prostrednictvom technickych alebo odbornych kapacit inej osoby a existuju
dovody na vylucenie, tak verejny obstaravatel’ je povinny postupovat’ podla § 40 ods. 5
zakona o verejnom obstaravani a poziadat’ uchadzaca alebo zdujemcu o nahradenie inej
osoby, prostrednictvom ktorej uchadza¢ alebo zaujemca preukazuje technicku
sposobilost’ alebo odbornu sposobilost’.

Urad ma vzhladom na vyssie uvedené za to, Ze kontrolovany v sulade s § 40 ods. 5 zékona
o verejnom obstaravani poziadal navrhovatel’a o nahradenie spolocnosti YY, prostrednictvom
ktorej preukazoval splnenie podmienok ucasti technickej alebo odbornej spdsobilosti podla §
34 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani, pretoze navrhovatel’ okrem predloZenia
vypisu z obchodného registra tejto spolo¢nosti nepredloZil vo svojej Ziadosti o ucast’
Ziadne d’alSie doklady podla § 32 ods. 2, 4 alebo 5 zikona o verejnom obstaravani za
tuto spolo¢nost’, ani za fiu nepredloZil jednotny eurépsky dokument, ktorym by podPla §
39 ods. 1 zakona o verejnom obstaravani predbeZne nahradil doklady na preukazanie
splnenia podmienok ucasti osobného postavenia, na zaklade ¢oho nepreukazal splnenie
podmienok ucasti osobného postavenia tejto spolo¢nosti. Urad zaroveii uvadza, Ze
nakol’ko spolo¢nost’ YY nebola aani nie je zapisana v zozname hospodarskych
subjektov, pricom navrhovatel’ v Ziadosti o ucast’ neuviedol ani, ¢i ma tato spolo¢nost’
rovnocenny zapis alebo potvrdenie o zapise vydané prisluSnym organom iného
¢lenského Statu podl’a § 152 ods. 3 zakona o verejnom obstaravani a neuviedol v Ziadosti
o ucast’ ani Ziadnu inu informaciu, z ktorej by sa dal vyvodit’ zaver, Ze je zapisana alebo
ma potvrdenie o zipise vydané prisluSnym organom iného ¢lenského Statu, tak existoval
dovod na vylucenie v zmysle § 40 ods. 5 prva veta zakona o verejnom obstaravani a teda
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postup kontrolovaného bol v siilade s § 40 ods. 5 zakona o verejnom obstaravani, ked’
poziadal o nahradenie tejto osoby.

Urad opit’ uvadza, ze z § 152 ods. 3 zékona o verejnom obstaravani vyplyva, Ze verejny
obstaravatel’ je povinny uznat’ rovnocenny zapis alebo potvrdenie o zapise vydané prislusnym
organom in¢ho Clenského Statu, ktorym ziujemca preukazuje splnenie podmienok ucasti
vo verejnom obstaravani. V tejto suvislosti tak, ako je uvedené v bode 52 tohto rozhodnutia,
z dokumentécie kontrolovaného vyplyva, ze v Ziadosti o ucast’ navrhovatela sa okrem vypisu
z obchodného registra spolocnosti YY nenachadzaju ziadne d’alSie doklady podla § 32 ods. 2,
4 alebo 5 zékona o verejnom obstaravani preukazujuce splnenie podmienok ucasti osobného
postavenia spolo¢nosti Y'Y, pri¢om nebol predlozeny ani jednotny eurépsky dokument za tato
spolo¢nost, ktorym by sa predbezne nahradili doklady na preukazanie splnenia podmienok
ucasti osobného postavenia a zaroven, tato spolo¢nost’ nebola a ani nie je zapisana v zozname
hospodarskych subjektov (o si kontrolovany overil) a ani nebolo v Ziadosti o ucast’ uvedené,
¢1 ma tato spoloCnost rovnocenny zapis alebo potvrdenie o zapise vydané prislusSnym
organom in¢ho ¢lenského Statu podla § 152 ods. 3 tohto zékona a ani ziadna ind informacia,
z ktorej by sa dal vyvodit zdver, ze je zapisana alebo ma potvrdenie o zdpise vydané
prislusnym organom iné¢ho clenského Stitu. Z uvedeného je zrejmé, Ze v Case
vyhodnocovania Ziadosti o ucast’ nebolo preukiazané splnenie podmienok ucasti
tykajicich sa osobného postavenia osoby, prostrednictvom ktorej navrhovatel
preukazoval splnenia podmienok ucasti technickej alebo odbornej sposobilosti podl’a §
34 ods. 1 pism. a) zakona o verejnom obstaravani (spolo¢nosti YY), €o je v rozpore s § 34
ods. 3 zdkona o verejnom obstaravani. Urad d’alej uvadza, Ze verejny obstaravatel’ musi pri
vyhodnocovani ziadosti o ucast’ dodrziavat’ principy verejného obstaravania uvedené v § 10
ods. 2 zadkona o verejnom obstardvani, ¢o znamend, ze verejny obstaravatel ma pri
vyhodnocovani ziadosti o ucast’ pristupovat’ ku vSetkym zaujemcom rovnako a postupovat’
transparentne a nediskrimina¢ne. Urad d’alej uvadza, Ze nespochybiiuje tvrdenie navrhovatel’a
uvedené v jeho vysvetleni (bod 24 tohto rozhodnutia), ze predmetna spolo¢nost’ je zapisana
v zozname kvalifikovanych dodavatelov vedenom Ministerstvom pre miestny rozvoj Ceskej
republiky, ale skutocnost'ou, ¢i zapis do tohto zoznamu je rovnocennym zapisom v zmysle
predmetného ustanovenia, by mal kontrolovany povinnost’ sa zaoberat’ v zmysle § 152
ods. 3 zakona o verejnom obstaravani len v pripade, Ze by navrhovatel’ tiuto informaciu
uviedol uz v ziadosti o ucast’, ktoru kontrolovanému dorudil 25. 11. 2016. Z ustanovenia §
34 ods. 3 zakona o verejnom obstardvani totiz vyplyva, Ze osoba, ktorej kapacity maju byt
pouzité

na preukazanie technickej spdsobilosti alebo odbornej sposobilosti, musi preukéazat’ splnenie
podmienok ulasti tykajucich sa osobného postavenia, pricom jednym zo spdsobov
preukédzania je aj rovnocenny zapis alebo potvrdenie o zapise vydané prisluSnym organom
in¢ho clenského Statu v zmysle § 152 ods. 3 zdkona o verejnom obstardvani, avSak tato
skuto¢nost’ musi byt zrejmé uz z predlozenej Ziadosti o Gcast’. Aj z ustanovenia § 152 ods. 4
zakona o verejnom obstaravani totiz vyplyva, Ze verejny obstaravatel’ je povinny overit’
zapisanie hospodarskeho subjektu v zozname hospodarskych subjektov len vtedy,
ak uchadzac¢ alebo zaujemca nepredlozil doklady podl'a § 32 ods. 2, 4 a 5 alebo iny
rovnocenny zapis alebo potvrdenie o zapise podla § 152 ods. 3 zakona o verejnom
obstaravani. Urad ma na zéklade uvedeného za to, Ze ak predmetna spolo¢nost’ spiia
podmienky tucasti osobného postavenia, tito skuto¢nost’ mal navrhovatel’ preukazat’
uz v ziadosti o ucast’, a to dokladmi podPa § 32 ods. 2, 4 a 5, predloZenim jednotného
europskeho dokumentu, na zidklade predloZenia ktorého by navrhovatel’ v zmysle § 39
ods. 1 zakona o verejnom obstaravani predbeZne nahradil doklady podla § 32 ods. 2, 4
alebo S tohto zikona alebo predloZenim zapisu do zoznamu alebo potvrdenia o zapise
do zoznamu, ktory je rovnocenny zapisu do zoznamu hospodarskych subjektov
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podlPa § 152 ods. 3 zdkona o verejnom obstaravani, resp. informaciou o tom, Ze je
predmetna spolocnost’ zapisana v zozname vedenom inym ¢lenskym Statom.

VzhPadom na to, Ze navrhovatel’ v Ziadosti o ucast’ nepredlozil Ziadny doklad alebo iné
informacie (okrem vypisu zobchodného registra), ktoré by preukazovali splnenie
podmienok ucasti osobného postavenia spolo¢nostou YY, prostrednictvom Kktorej
navrhovatel’ preukazoval splnenie podmienok ucasti technickej alebo odbornej
sposobilosti a tato spolo¢nost’ nebola a ani nie je zapisana v zozname hospodarskych
subjektov, ma urad za to, Ze po tom, ako kontrolovany poziadal navrhovatel’a
o nahradenie tejto osoby, nakol’ko existovali dévody na vylicenie, nebolo uz zo strany
navrhovatel’a mozné predlozit’ doklady alebo informacie, prostrednictvom ktorych by
preukazal splnenie podmienok ucasti osobného postavenia povodnej osoby (spolocnosti
YY), prostrednictvom ktorej navrhovatel’ preukazoval splnenie podmienok ucasti
technickej alebo odbornej spésobilosti, ato ani informaciu o tom, Ze je zapisana
v zoznam vedenom inym ¢lenskym Statom, ale navrhovatel’ bol povinny nahradit’ tiato
osobu inou osobou, ktora bude spiiiat’ uréené poziadavky.

VzhPadom na to, Ze navrhovatel’ nenahradil osobu, prostrednictvom ktorej preukazoval
splnenie podmienok tucasti technickej alebo odbornej sposobilosti inou osobou, tak ako
ho kontrolovany o to poziadal, ma urad za to, Ze kontrolovany postupoval v stilade
so zakonom o verejnom obstaravani, ked’ vyluc¢il navrhovatePa z predmetného
verejného obstaravania z déovodu nenahradenia tejto osoby inou osobou. V predmetnom
oznadmeni o vyliceni sice kontrolovany ako dovod vylucenia uviedol ustanovenie § 40 ods. 6
pism. 1) zdkona o verejnom obstardvani, teda dovod vylicenia, Ze zdujemca nenahradil
subdodavatela, ktory nespifia poziadavky uréené verejnym obstaravatelom novym
subdodavatel'om, avSak spravne malo byt ako dovod vylucenia uvedené ustanovenie § 40
ods. 6 pism. k) zdkona o verejnom obstaravani, a teda, ze zaujemca nenahradil ini osobu,
prostrednictvom ktorej preukazuje splnenie podmienok ucasti technickej sposobilosti alebo
odbornej sposobilosti, ktora nespliia uréené poziadavky, v urenej lehote inou osobou, ktora
spiiia uréené poziadavky. Urad uvadza, Ze kontrolovany mal ako dovod vyligenia uviest
prave ustanovenie § 40 ods. 6 pism. k) zdkona o verejnom obstaravani aj napriek tomu, Ze
spolo¢nost’ YY mala byt v zmysle navrhovatelom v Ziadosti o G€ast’” predloZenej dohody
o spolupraci uzatvorene] medzi touto spolo¢nostou a navrhovatelom v pripade uspechu
navrhovatela jeho subdodavatel'om, ale nakol’ko navrhovatel’ vyuZival kapacity tejto osoby na
preukdzanie splnenia podmienok ucasti technickej alebo odbornej sposobilosti, tak spolo¢nost’
YY bola v ramci vyhodnocovania splnenia podmienok ucasti inou osobou, ktorej technické
alebo odborné kapacity navrhovatel vyuZzil na preukazanie splnenia podmienok ucasti
v zmysle § 34 ods. 3 zdkona o verejnom obstaravani, a teda bolo potrebné na nu aplikovat’
ustanovenie tykajiice sa nahradenia tejto osoby v zmysle § 40 ods. 5 zdkona o verejnom
obstaravani a v pripade nenahradenia ustanovenie tykajuce sa dovodu vylucenia v pripade jej
nenahradenia, teda ustanovenie § 40 ods. 6 pism. k) zakona o verejnom obstaravani. Urad
k tomuto dodava, ze uvedenie nespravneho ustanovenia zakona o verejnom obstardvani
v ozndmeni o vyliceni navrhovatela nemohlo mat’ vplyv na vysledok verejného obstaravania,
pretoze preukazatelne existoval dovod na vylicenie navrhovatela z predmetného verejného
obstaravania z dovodu nenahradenia osoby, prostrednictvom ktorej navrhovatel’ preukazoval
splnenie podmienok ucasti technickej sposobilosti alebo odbornej sposobilosti, ktora
nesplinala uréené poziadavky, v uréenej lehote inou osobou, ktora spiiia uréené poziadavky,
tak ako to vyplyva z bodov 44 aZ 55 tohto rozhodnutia.

Podla § 175 ods. 3 zdkona o verejnom obstardvani, ak urad v konani o preskumanie
ukonov kontrolovaného na ziklade namietok nezisti porusSenie tohto zikona, na ktoré
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poukazuje navrhovatel’ v podanych namietkach a ktoré by mohlo ovplyvnit’ vysledok
verejného obstaravania a trad nepostupoval podl'a odseku 2, ndmietky zamietne.

Vzhl'adom na skutoénosti uvedené v bodoch 43 az 56 tohto rozhodnutia urad uvadza,
ze v predmetnom konani o preskimanie ukonov kontrolovaného na zaklade namietok
navrhovatel'a nezistil poruSenie zikona o verejnom obstaravani, na ktoré poukazuje
navrhovatel’ v podanych namietkach a ktoré by mohlo ovplyvnit’ vysledok verejného
obstaravania, na ziaklade ¢oho urad vydava toto rozhodnutie o zamietnuti namietok
navrhovatel’a.

Na zéklade uvedeného bolo potrebné rozhodnut’ tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

Kaucia

Podl'a § 172 ods. 9 zédkona o verejnom obstaravani kaucia vo vyske podl'a odsekov 2 az § je
prijmom Statneho rozpoctu diiom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia tiradu, ktorym boli
namietky zamietnuté. Kaucia sa vo vyske 35% z vysky kaucie podl'a odsekov 2 az 8 stava
prijmom S$tatneho rozpoctu dilom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia Gradu o zastaveni
konania, ak navrhovatel’ po zacati konania vzal spat’ podané namietky, a to aj vtedy, ak urad
sicasne zastavi konanie aj podl'a § 174 ods. 1 pism. a) az c), f), h) alebo pism. j). Urad vrati
navrhovatel'ovi kauciu alebo jej Cast, ktora sa nestala prijmom Statneho rozpoctu, do 30 dni
odo dna pravoplatnosti rozhodnutia alebo do 30 dni odo dna spit vzatia namietok,
ak navrhovatel vzal namietky spdt pred zacatim konania. V sulade s predmetnym
ustanovenim a vyrokom tohto rozhodnutia sa kaucia zlozena navrhovatelom na ucet uradu
v celej uhradenej sume stdva prijmom Statneho rozpoc¢tu dilom nadobudnutia pravoplatnosti
tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu méze podl'a § 177 zékona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov ucastnik konania
o preskimanie tkonov kontrolované¢ho na zaklade namietok a osoba podla § 175 ods. 11
zakona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskor$ich predpisov podat odvolanie. Odvolanie musi byt dorudené na Urad
pre verejné obstaravanie, do 10 dni odo diia dorucenia tohto rozhodnutia. Toto rozhodnutie je
preskimatel'né saidom po vy€erpani riadnych opravnych prostriedkov a po nadobudnuti
pravoplatnosti. Podla § 178 ods. 1 zakona &. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov rozhodnutie tradu
podla § 175 je pravoplatné méarnym uplynutim lehoty na podanie odvolania alebo diiom
dorucenia rozhodnutia rady podla § 177 ods. 10 alebo ods. 12 tucastnikom konania
a vykonatelné uplynutim lehoty na plnenie. Podl'a § 178 ods. 2 zakona ¢. 343/2015 Z. z.
o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich
predpisov ak sa osoby podla § 177 ods. 1 vzdaju odvolania alebo vezmu svoje odvolanie
spat’, toto rozhodnutie nadobudne pravoplatnost’ diiom dorucenia vzdania sa alebo spét'vzatia
odvolania tradu.
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riaditel’ka odboru dohl'adu I

Rozhodnutie sa doruci:
1. XX — navrhovatel’
2. Mesto Poprad, Nébrezie Jana Pavla I1 2802/3, 058 01 Poprad — k
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