Bratislava 28. 12. 2020
Cislo: 14640-6000/2020-0OD

Urad pre verejné obstarivanie ako uUstredny organ Statnej spravy pre verejné
obstaravanie podla § 140 a organ prislusny podla § 167 ods. 2 pism. b) a § 169 ods. 1 pism.
d) zakona ¢. 343/2015 Z. z. 0 verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov vo veci namietok uchaddzaca XY (d’alej len ,,navrhovatel*)
smerujucich podla § 170 ods. 3 pism. b) tohto zédkona proti podmienkam uvedenym v inych
dokumentoch potrebnych na vypracovanie ponuky vo verejnej sit'azi na predmet nadlimitnej
zékazky s ndzvom ,,Vykon sluZzobnej prevadzky a Gdrzby sustavy verejné¢ho osvetlenia®,
vyhlasenej verejnym obstarivatelom Mesto Zilina, Namestie obeti komunizmu 1,
011 31 Zilina, ICO: 00321796 (d’alej len ,.kontrolovany*) v Uradnom vestniku Eurdpskej Gnie
dina 23. 7. 2020 pod znackou 2020/S 141-347063 a vo Vestniku verejného obstaravania
¢. 155/2020 dna 24. 7. 2020 pod znackou 27060 — MSS (dalej len ,verejna sutaz®),
vydéva toto

rozhodnutie:

Urad pre verejné obstardvanie zastavuje konanie o preskimanie tkonov
kontrolovaného na zéklade namietok navrhovatela podla § 174 ods. 1 pism. €) zdkona
¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov.

Odovodnenie:

1. Navrhovatel’ listom dorudenym Uradu pre verejné obstaravanie (d’alej len ,urad“) dia
9. 10. 2020, podal namietky v listinnej podobe smerujiice podla § 170 ods. 3 pism. b) zdkona
0 verejnom obstardvani proti podmienkam uvedenym v inych dokumentoch potrebnych na
vypracovanie ponuky poskytnutych kontrolovanym.

2. Podla § 171 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani sa konanie o preskumanie tkonov
kontrolovaného na zaklade namietok za¢ina dfiom dorucenia namietok tradu. V zmysle
vySSie uvedeného tUrad konStatuje, Ze predmetné konanie o preskimanie Ukonov
kontrolovaného na zaklade namietok sa zacalo diia 9. 10. 2020.

3. Podla § 173 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani je kontrolovany povinny dorucit
uradu pisomné vyjadrenie k podanym ndmietkam a kompletni dokumentaciu podla § 24
v originali do siedmich dni odo diia dorucenia namietok, ak ide o konanie o preskiimanie
ukonov kontrolovaného na zéklade namietok.
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Podla § 173 ods. 2 zdkona o verejnom obstardvani dorucenim kompletnej dokumentécie
v originali uradu, ak ide o elektronickti komunikaciu, sa rozumie spristupnenie elektronicke;
podoby dokumentacie zriadenim pristupu do elektronického prostriedku pouzitého
na elektronicki komunikaciu v lehote podla odseku 1. Sucastou elektronickej podoby
dokumentacie su aj auditné zaznamy o vSetkych tukonoch vykonanych v pouzitom
elektronickom prostriedku.

Dna 14. 10. 2020 kontrolovany uradu oznamil, ze zriadil v jeho prospech pristup do
elektronického prostriedku pouzitého na elektronicku komunikaciu eZakazky (d’alej len ,,IS
eZakazky*), ¢im uradu spristupnil elektronicku podobu dokumentacie v stlade s ustanovenim
§ 173 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani. Toho istého dia 14. 10. 2020 kontrolovany
dorucil tradu elektronicky a nasledne dna 15. 10. 2020 v listinnej podobe pisomné vyjadrenie
k podanym nadmietkam navrhovatel'a. Zaroven kontrolovany dna 19. 10. 2020 tradu dorucil
opidtovne svoje vyjadrenie k podanym ndmietkam navrhovatela spolu s dokumentéaciou
v listinnej podobe.

Nakol'ko dokumentacia predloZzend kontrolovanym nebola v zmysle § 173 ods. 1 pism. a)
vspojeni s § 24 ods. 1 zidkona o verejnom obstardvani kompletnd, tUrad v sutlade
s § 173 ods. 4 tohto zdkona vydal dna 12. 11. 2020 rozhodnutie o preruSeni konania
¢. 14640-6000/2020-OD-P, ktorym prerusil predmetné konanie o preskimanie ukonov
kontrolovaného na zaklade namietok navrhovatel'a a siCasne nariadil kontrolovanému dorucit’
uradu kompletni dokumentéaciu v originali do desiatich pracovnych dni odo diia dorucenia

tohto rozhodnutia.

Kontrolovany dorucil uradu dna 27. 11. 2020 list z 23. 11. 2020, oznaceny ako ,, Rozhodnutie
0 preruseni konania — doplnenie informacii a dokumentacie“, ktorym tradu poskytol
vyjadrenie k poziadavke na predloZzenie dokladov a informacii, ktoré boli nevyhnutné na
kvalifikované rozhodnutie v tejto veci, ¢im doplnil uradu predlozeni dokumentaciu
Vv intenciach § 173 ods. 4 zakona o verejnom obstaravani.

Podl'a § 57 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ a obstaravatel mozu
zrusit’ verejné obstaravanie alebo jeho Cast’ aj vtedy, ak sa zmenili okolnosti, za ktorych
sa vyhlasilo verejné obstaravanie, ak sa v priebehu postupu verejného obstaravania vyskytli
dovody hodné osobitného zretela, pre ktoré nemozno od verejného obstardvatela
alebo obstaravatel’a poZadovat’, aby vo verejnom obstardvani pokracovali, najmi ak sa zistilo
porusSenie tohto zdkona, ktoré ma alebo by mohlo mat’ zasadny vplyv na vysledok verejného
obstardvania, ak nebolo predloZzenych viac ako dve ponuky alebo ak navrhované ceny
v predloZenych ponukach su vyssie ako predpokladana hodnota. Ak bola predloZend len jedna
ponuka a verejny obstardvatel alebo obstardvatel nezruSil verejné obstardvanie
alebo jeho cast, je povinny zverejnit v profile odovodnenie, preCo verejné obstaravanie
nezrusil.

Podla § 57 ods. 3 zakona o verejnom obstardvani verejny obstaravatel a obstaravatel
si povinni bezodkladne upovedomit’ vSetkych uchddzacov alebo zaujemcov o zruSeni
pouzitého postupu zadavania zdkazky, koncesie alebo jeho casti s uvedenim ddvodu
a oznamit' postup, ktory pouziji pri zaddvani zdkazky na pdovodny predmet zikazky
alebo povodny predmet koncesie.

Dna 18. 12. 2020 kontrolovany dorucil tradu prostrednictvom elektronickej komunikécie e-
mailovu spravu, v ktorej o. i. uviedol, ze cit. ,,(...) pristupil k zruseniu verejného obstardvania
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na predmet zdkazky z dovodu zmeny okolnosti, za ktorych sa vyhlasilo verejné obstaravanie,
nakolko sa v priebehu postupu verejného obstardavania vyskytli dovody hodné osobitného
zretela, pre ktoré nemozno pokracovat vo verejnom obstaravani v ramci priebehu
vysvetlovania a definovania predmetu zdikazky doslo k nejasnej definicii poziadaviek
verejného obstaravatela v nadviznosti na predmet zakazky, ¢o vplyva na proces vyhodnotenia
splnenia podmienok ucasti zo strany uchadzacov, ktoré by tak mohlo alebo malo vplyv na
vysledok verejného obstaravania (...). “.

Kontrolovany dna 23. 12. 2020 =zaslal vSetkym uchddzatom (vratane navrhovatel'a)
prostrednictvom IS eZakazky dokument s nazvom ,,Oznamenie o zruSeni postupu zadavania
zakazky“. V predmetnom dokumente kontrolovany uviedol, cit.: ,,Rozhodnutie verejného
obstaravatela o zruseni predmetu zdkazky: odovodnenie: Verejny obstaravatel pristupil k
zruSeniu verejného obstaravania na predmet zakazky z dovodu zmeny okolnosti, za ktorych sa
vyhlasilo verejné obstardvanie, nakolko sa v priebehu postupu verejného obstaravania
vyskytli dovody hodné osobitného zretela, pre ktoré nemozZno pokracovat vo verejnom
obstaravani v ramci priebehu vysvetlovania a definovania predmetu zdkazky doslo K nejasnej
definicii poziadaviek verejného obstaravatela v nadviznosti na predmet zakazky, co vplyva na
proces vyhodnotenia splnenia podmienok ucasti zo strany uchadzacov, ktoré by tak mohlo
alebo malo vplyv na vysledok verejného obstaravania. Predmet zdkazky bude predmetom
verejného obstaravania. Verejny obstaravatel uplatnuje zakonné ustanovenie podla § 57 ods.
2 zdkona. (...).".

Urad uvadza, e kontrolovany zverejnil vo Vestniku verejného obstaravania &. 270/2020
dna 28. 12. 2020 pod znackou 45604 - VSS Ozndmenie 0 vysledku verejného obstaravania,
pricom v Oddiele VI ,,Doplnkové informacie®, v bode V1.3) ,,.Dopliujice informacie“ tohto
oznamenia uviedol, cit.: ,,Verejny obstaravatel pristupil k zruseniu verejného obstardvania na
predmet zdkazky z dovodu zmeny okolnosti, za ktorych sa vyhlasilo verejné obstaravanie,
nakolko sa v priebehu postupu verejného obstaravania vyskytli dovody hodné osobitného
zretela, pre ktoré nemozno pokracovat vo verejnom obstardvani v ramci priebehu
vysvetlovania a definovania predmetu zdkazky doslo k nejasnej definicii poziadaviek
verejného obstaravatela v nadviznosti na predmet zakazky, c¢o vplyva na proces vyhodnotenia
splnenia podmienok ucasti zo strany uchadzacov, ktore by tak mohlo alebo malo vplyv na
vysledok verejného obstaravania. Predmet zakazky bude predmetom verejného obstardvania.
Verejny obstardvatel uplatiiuje zdkonné ustanovenie podla § 57 ods. 2 zdkona. (...)..

Podla § 174 ods. 1 pism. e) zdkona o verejnom obstaravani Urad zastavi rozhodnutim
konanie o preskimanie ukonov kontrolovaného na ziklade namietok, ak kontrolovany
zrus$il pouzity postup zadavania zakazky, koncesie, jej cast alebo sutaz navrhov
alebo ak urad v tom istom postupe zadévania zédkazky, koncesie, jej Casti alebo v tej istej
sutazi navrhov uz vydal rozhodnutie podl'a § 175 ods. 1 pism. b); to neplati, ak nadmietky
smeruju proti zruSeniu pouZitého postupu zadévania zédkazky, koncesie, jej Casti alebo sutaze
navrhov.

Z uvedenych skutocnosti zistenych iradom vyplyva, Ze pre konanie o preskimanie ukonov
kontrolovaného na zaklade namietok neboli splnené vSetky zakonné predpoklady,
¢im pre Urad nastala neodstranitelnd prekazka braniaca meritérnemu rozhodovaniu
v predmetnom konani v stlade s prisluSnymi ustanoveniami zdkona o verejnom obstaravani.

Kaucia
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Podl'a § 172 ods. 5 zdkona o verejnom obstaravani kaucia vo vyske podl'a odsekov 2 az 4
je prijmom S$tatneho rozpoctu diiom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia uradu, ktorym
boli namietky zamietnuté. Kaucia sa vo vyske 35% z vysky kaucie podla odsekov 2 az 4
stdva prijmom S$tatneho rozpoctu dnom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia tradu
o zastaveni konania podla § 174 ods. 1 pism. d). Urad vrati navrhovatelovi kauciu
alebo jej Cast’, ktora sa nestala prijmom $tatneho rozpoctu, do 30 dni odo dna pravoplatnosti
rozhodnutia.

V stilade s predmetnym ustanovenim a vyrokom tohto rozhodnutia Grad vrati navrhovatel'ovi
kauciu do 30 dni odo dila nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Na zéklade uvedené¢ho bolo potrebné rozhodnut’ tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto
rozhodnutia.

Poucenie:

Podla § 177 ods. 1 zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov proti tomuto rozhodnutiu uradu
nie je mozné podat’ odvolanie. Podl'a § 52 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorSich predpisov v spojeni s § 185 ods. 2 zdkona ¢. 343/2015 Z. z.
o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich
predpisov je toto rozhodnutie pravoplatné diiom dorucenia t¢astnikom konania a vykonatel'né
uplynutim lehoty na plnenie. Podl'a § 174 ods. 2 zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom
obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov
rozhodnutie tradu je preskimatelné sudom, priCom zaloba musi byt podand do 30 dni
odo dna dorucenia rozhodnutia uradu.

riaditel’ odboru dohl'adu

Rozhodnutie sa doruci:
1. XX- navrhovatel
2. Mesto Zilina, Namestie obeti komunizmu 1, 011 31 Zilina, ICO: 00321796 - kontrolovany




