Bratislava 12. 02. 2021
Cislo: 16472-6000/2020-OD

Urad pre verejné obstaravanie ako Gstredny organ Statnej spravy pre verejné obstardvanie
podla § 140 a orgén prislusny podl'a § 147 pism. c), § 167 ods. 2 pism. b) a podl'a § 169 ods. 1
pism. d) zakona ¢. 343/2015 Z. z. 0 verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych
zédkonov v zneni neskorSich predpisov vo veci namietok uchddzaca XX (dalej len
,havrhovatel*), smerujucich podl'a § 170 ods. 3 pism. d) zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom
obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov proti
vylaceniu VO verejnom obstaravani na predmet zakazky ,,Stavebnotechnicky dozor,
vyhlasenej verejnym obstaravatefom Urad vliady Slovenskej republiky, Nam. Slobody 1,
813 70 Bratislava, ICO: 00 151 513 (dalej len , kontrolovany*) v Uradnom vestniku Eurdpskej
unie pod znackou 2019/S 187-455199 dna 27. 09. 2019 a vo Vestniku verejn¢ho obstardvania
¢. 196/2019 dna 30. 09. 2019 pod znackou 24979 — MSS, vydava toto

rozhodnutie:

Urad pre verejné obstaravanie podla § 175 ods. 3 zakona &. 343/2015 Z. z. o verejnom
obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov zamieta
namietky navrhovatel'a XX.

Odéovodnenie:

Navrhovatel’ listom doru¢enym Uradu pre verejné obstaravanie (dalej len ,arad)
dna 01. 12. 2020, podal namietky v listinnej podobe smerujace podla § 170 ods. 3 pism. d)
zékona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o verejnom obstaravani®) proti vylaceniu.
Kontrolovanému boli doru¢ené namietky navrhovatela dna 01. 12. 2020 v elektronickej
podobe funkcionalitou informa¢ného systému, prostrednictvom ktorého sa predmetné verejné
obstaravanie realizuje, t. j. cez IS ELENA.

Namietky navrhovatela boli dorucené turadu a kontrolovanému v lehote a podobe
podla § 170 ods. 4 aods. 8 zdkona o verejnom obstardvani a obsahuju vSetky naleZitosti
podla § 170 ods. 5 zdkona o verejnom obstaravani. Navrhovatel dorucil uradu nadmietky
v zmysle § 170 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani, ako uchadza¢. Podl'a § 2 ods. 5
pism. C) zdkona o verejnom obstardvani, na UcCely tohto zdkona sa rozumie uchddzacom
hospodarsky subjekt, ktori predlozil ponuku. Navrhovatel’ v predmetnom verejnom obstardvani
predlozil ponuku elektronicky cez IS ELENA dna 29. 01. 2020 o 08:01 hod.

Podla § 172 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani, s podanim ndmietok je navrhovatel
povinny zloZit' na ucet uradu kauciu; tato povinnost' sa nevzt'ahuje na organ Statnej spravy
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podla § 170 ods. 1 pism. e). Kaucia musi byt’ pripisana na ucet uradu najneskor pracovny deit
nasledujici po uplynuti lehoty na dorucenie namietok podla § 170 ods. 4.

Zust. § 172 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani vyplyva, Ze navrhovatel’ bol v danom
pripade povinny s podanim ndmietok zlozit' na ucet tiradu kauciu vo vyske 2 433,- eur.

Urad lustraciou Gétu tradu zistil, Ze navrhovatel’ s podanim namietok zloZil na uéet uradu
dna 01. 12. 2020 kauciu vo vyske 2 433,- eur.

Na zaklade vyssie uvedenych skutocnosti ma urad za to, ze s podanim namietok navrhovatela
boli splnené procesné podmienky pre konanie vo veci.

Urad konstatuje, Ze dita 01. 01. 2019 nadobudol u¢innost’ zakon ¢&. 345/2018 Z. z., ktorym sa
meni a doplia zékon ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych
zékonov v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa menia a dopliaju niektoré zédkony.

Namietky navrhovatel’a

Navrhovatel' v ivode namietok uvadza, ze vzmysle sitaznych podkladov je predmetom
zakazky stavebnotechnicky dozor. Ako dokazy k uvedenému tvrdeniu navrhovatel’ uvadza list
., Vylucenie uchadzaca z verejného obstardvania — ozndamenie “ zo dia 23. 11. 2020 (cit. v bode
70 tohto rozhodnutia).

Dalej navrhovatel cituje oznamenie o vyhlaseni verejného obstaravania zverejnené v Uradnom
vestniku Eurdpskej tnie pod znackou 2019/S 187-455199 dina 27. 09. 2019 a vo Vestniku
verejného obstaravania ¢. 196/2019 dna 30. 09. 2019 pod znackou 24979 — MSS, konkrétne
ODDIEL IlI: PREDMET, bod 11.1.1) a 11.2.4).

Navrhovatel’ cituje ¢ast’ z ¢lanku II prilohy ¢. 9, ,.Zmluvy 0 vykone Technického dozoru
a poskytovani sluzieb* sttaznych podkladov k predmetnému verejnému obstaravaniu:
., Technickym dozorom investora — cinnosti vykondavané odborne sposobilou osobou v mene
investora (stavebnika) spocivajiice najmd v dohliadani na cinnost zhotovitela Diela
a sledovani a overovani pripravy a realizacie stavebnych prac tak, aby bola zabezpecena
komplexnost, uplnost, kvalita a previdzkyschopnost  zhotovovaného Diela v sulade
s poziadavkami: . Dalej navrhovatel cituje ¢ast’ z prilohy &. 10, ,,Opis predmetu zakazky*
sutaznych podkladov k predmetnému verejnému obstardvaniu: ,,Predmetom zdkazky
“Technicky dozor investora” je vykon odbornej cinnosti v mene investora (stavebnika)
spocivajuce najmd v dohliadani na cinnost zhotovitela rekonStrukcie Ndrodnej kulturnej
pamiatky Kastiel' Rusovce vrdtane prilahlého parku a objektu celadnika (dalej len
“rekonstrukcia NKP Rusovce” a sledovani, overovani pripravy a realizdcie stavebnych prac
tak, aby bola zabezpecenad uplnost, kvalita a prevadzkyschopnost' zhotoveného Diela v sulade
s poziadavkami: ““. Podl'a navrhovatel’a je na zdklade uvedené¢ho jednoznaéné, Ze kontrolovany
obstarava stavebnotechnicky dozor, resp. technicky dozor investora pre potreby komplexného
riadenia stavieb v zmysle oznamenia o vyhlaseni verejného obstaravania, sut'aznych podkladov
a platnej legislativy.

Dalej navrhovatel’ cituje z kapitoly E. — Podmienky &asti sutaznych podkladov, &ast’ III.
TECHNICKA SPOSOBILOST ALEBO ODBORNA SPOSOBILOST, body 1. a podbod 1.1
(cit. v bode 53 tohto rozhodnutia).
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Navrhovatel' uvadza, Ze kontrolovany pozaduje preukazanie technickej alebo odbornej
sposobilosti podla § 34 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstardvani prostrednictvom
predlozenia referencii na komplexné riadenie pozemnych stavieb.

Dalej navrhovatel’ uvadza, 7e komplexné riadenie stavieb nie je viazanou Zivnostou. K tomu
navrhovatel doddva, ze na preukédzanie technickej alebo odbornej spdsobilosti podla § 34
ods. 1 pism. a) zakona o verejnom obstaravani vo svojej ponuke predlozil platné referencie na
komplexné riadenie pozemnych stavieb, a to za seba (v predmete podnikania ma zapisanu
viazanu zivnost — vykon ¢innosti stavebného dozoru) aza iné osoby v zmysle § 34 ods. 3
zakona o verejnom obstaravani, konkrétne:

a) XTA spol. sr. 0., kde podl'a navrhovatela preukazané referencie na komplexné riadenie
pozemnych stavieb spadaju pod predmet podnikania ,,Cinnost’ autorizovaného
architekta®, ,,uskutoc¢novanie jednoduchych stavieb, drobnych stavieb a ich zmien* ako
aj ,poradenska ¢innost’ v stavebnictve®, ktoré ma tato spoloCnost’ zapisané
v Obchodnom registri. Taktiez je podla navrhovatel'a konatel a spolo¢nik tejto
spolo¢nosti, Ing. arch. XIT, autorizovany architekt s autorizaénym osvedéenim ¢. XIT.
Autorizovany architekt je podla navrhovatela vzmysle § 4 zékona

¢. 138/1992 Zb. o autorizovanych architektoch a autorizovanych stavebnych

inzinieroch v zneni neskorsich predpisov opravneny na:

- vykondvanie pripravnej predprojektovej ¢innosti, najmd na vypracivanie

stavebnych ~ zdmerov  verejnych  prac, investicnych  zdmerov,
architektonickych a urbanistickych $tadii, izemnoplanovacich prieskumov
a rozborov,

- vykonavanie komplexnej projektovej Cinnosti, najmd na vypracivanie
architektonickych navrhov a dokumenticie umiestiiovania stavieb a ich
zmien, projektove] dokumentacie stavieb a ich zmien vratane ich interiérov
a exteriérov, ako aj rekonstrukcii a modernizacii budov a obnovy stavebnych
pamiatok,

- spracovanie  Uzemnoplanovacich  podkladov ~a  tzemnopldanovace;]
dokumentacie,

- vykonavanie projektového manazmentu, najmd na riadenie projektu
a koordinaciu cCiastkovych projektov vypracovanych inziniermi, krajinarmi
a inymi Specialistami, na vykon odborného autorského dohladu nad
uskutocnovanim stavieb podla schvélenej projektovej dokumentécie
a na vykonavanie stavebného dozoru,

- grafické spracovanie a modelovanie architektonického diela vratane
vypracovania Specifikacii a technickej dokumentacie,

- poskytovanie suvisiacich technickych sluzieb, najmd na poskytovanie
architektonického poradenstva investorom a vlastnikom nehnutelnosti, na
zastupovanie investora pri priprave a uskutociovani stavieb,

- vyhotovovanie odbornych posudkov, odhadov a dobrozdani.

b) XDD, a. s., kde podla navrhovatela preukazané referencie na komplexné riadenie
pozemnych stavieb spadaji pod predmet podnikania ,uskuto¢iiovanie stavieb a ich
zmien®, ktory ma tato spolo¢nost’ zapisany v Obchodnom registri.

Navrhovatel' uvadza, Ze v zmysle oznamenia o vyhlaseni verejného obstaravania, sutaznych
podkladov, ponuky uchadzaca auz uvedeného ind osoba poskytuje svoje kapacity na
komplexné riadenie pozemnych stavieb vrozsahu predmetu podnikania zapisaného
v obchodnom registri.
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Navrhovatel’ k poziadavke kontrolovaného v stvislosti so zapisom viazanej zivnosti — vykon
¢innosti stavebného dozoru pre potreby preukdzania technickej a odbornej spdsobilosti
Vv zmysle stanovenej minimdlnej pozadovanej uUrovne Standardov v sutaznych podkladoch
a platnej legislativy uvadza, ze je irelevantna, neopodstatnena a protipravna.

Navrhovatel’ uvadza, Zze v zmysle kapitoly E. — Podmienky ucasti sitaznych podkladov, ¢ast’
I1l. TECHNICKA SPOSOBILOST ALEBO ODBORNA SPOSOBILOST, na str. 65
sutaznych podkladov, sa technicka alebo odborna spdsobilost’ preukazuje udajmi o vzdelani
a odbornej praxi alebo o odbornej kvalifikacii 0s6b (odbornikov) uréenych na plnenie zmluvy
alebo koncesnej zmluvy alebo riadiacich zamestnancov - § 34 ods. 1 pism. g) zakona
0 verejnom obstaravani. K uvedenému navrhovatel’ dodava, ze preukazal splnenie sposobilosti
podla § 34 ods. 1 pism. g) zakona o verejnom obstaravani dokladmi predlozenymi samostatne
za jednotlivych odbornikov Vv jeho ponuke, vratane poZadovanych osvedceni.

Navrhovatel’ zaverom ziada, aby trad rozhodol podl'a § 175 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom
obstaravani a nariadil kontrolovanému odstranit’ protipravny stav, t. j. vratil navrhovatel'a do
procesu vyhodnotenia a nariadil kontrolovanému, aby vyhodnotil ponuku navrhovatela
v stlade s § 40 ods. 1 zdkona 0 verejnom obstaravani, teda v stilade so sutaznymi podkladmi
a v zmysle § 40 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani, teda s pravidlami, ktoré si kontrolovany
urcil v sataznych podkladoch.

Zaciatok konania o preskumanie ukonov kontrolovaného

Podla § 171 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani sa konanie o preskumanie tkonov
kontrolovan¢ho na zdklade ndmietok zacina dilom dorucenia ndmietok Uradu. Na zaklade
uvedené¢ho turad konStatuje, ze predmetné konanie o preskimanie ukonov kontrolovaného
na zdklade namietok zacalo dna 01. 12. 2020.

Podl'a § 173 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstardvani je kontrolovany povinny dorucit’
uradu pisomné vyjadrenie k podanym namietkam a kompletni dokumentéaciu
podla § 24 v originali do siedmich dni odo dia dorucenia namietok, ak ide o konanie
o preskiimanie ikonov kontrolovaného na zéklade namietok.

Podla § 173 ods. 2 doru¢enim kompletnej dokumentacie v originali tGradu, ak ide
o elektronickli komunikaciu, sa rozumie spristupnenie elektronickej podoby dokumentacie
zriadenim pristupu do elektronického prostriedku pouzitého na elektronickii komunikaciu
v lehote podla odseku 1. Stcastou elektronickej podoby dokumentacie s aj auditné zdznamy
o vSetkych tikonoch vykonanych v pouzitom elektronickom prostriedku. Kontrolovany méze
nahliadat’ do kompletnej dokumentécie v originali doru¢enej tradu.

Dna 08. 12. 2020 kontrolovany dorucil tradu list ,,Vyjadrenie k doru¢enym namietkam podl'a
§ 173 ods. 1 pism. a) ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni
niektorych zédkonov v zneni neskorSich predpisov zo dia 08. 12. 2020 a ,,Sprievodny list
k dokumentacii z verejného obstaravania“ zo dina 07. 12. 2020, obsahom ktorého bolo
vyrozumenie, 7e doruCuje Uradu listinni dokumenticiu k predmetnému verejnému
obstaravaniu a zaroven Vvytvoril Gradu pristup do elektronického prostriedku, prostrednictvom
ktorého sa predmetné verejné obstaravanie realizuje (IS ELENA).

Vzhl'adom na to, Ze dorucend dokumentédcia k predmetnému verejnému obstaravaniu nebola
kompletna v zmysle § 173 ods. 1 pism. a) v spojeni sust. § 24 ods. 1 zadkona o verejnom
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obstaravani, trad vydal rozhodnutie o preruseni konania ¢. 16472-6000/2020-OD-P zo dna
14. 12. 2020, ktorym prerusil konanie vV zmysle § 173 ods. 4 zakona o verejnom obstaravani
a nariadil kontrolovanému v zmysle § 173 ods. 1 pism. a) v spojeni s § 24 ods. 1 zakona
o verejnom obstaravani dorucit uradu kompletni dokumentaciu v originali Vv lehote
10 pracovnych dni odo dia doru¢enia predmetného rozhodnutia.

Dna 18. 12. 2020 kontrolovany dorucil uradu list oznafeny ako ,,Sprievodny list
k dokumentacii z verejného obstaravania“ zo dna 18. 12. 2020, ktorym okrem iného doplnil
dokumentéciu k predmetnému verejnému obstaravaniu. Urad preto konstatuje, Ze kontrolovany
doruc¢il uradu kompletni dokumenticiu k predmetnému verejnému obstardvaniu dna
18. 12. 2020.

Urad zéaroveii konstatuje, Ze v predmetnom konani sohladom na namietané skuto&nosti
navrhovatel'a, kedy bolo potrebné posudit’ otazky odborn¢ho charakteru, v stlade s § 174
ods. 8 zakona o verejnom obstaravani prerusil rozhodnutim ¢. 16472-6000/2020-OD-P2
zo dna 11. 01. 2021 konanie o preskimanie ukonov kontrolovaného na zaklade namietok
navrhovatela s ciel'om ziskat’ odborné stanovisko.

Pisomné vyjadrenie kontrolovaného k namietkam navrhovatel’a

Kontrolovany ivodom svojho vyjadrenia uvadza, ze podstatnym v tomto verejnom obstaravani
je urCenie predmetu a jeho rozsahu, cit.: ,,Stavebnotechnicky dozor”; ,,Komplexné riadenie
stavby — poskytovanie Stavebno-technického dozoru investora a vykon odbornej Cinnosti
v mene investora (stavebnika) spocivajicej najmd v dohliadani na cinnost’ zhotovitela
rekonsStrukcie Narodnej kultirnej pamiatky Kastiel Rusovce ... a sledovani, overovani,
pripravy a realizacie stavebnych prac ...”. Za rovnako ddlezitu povazuje kontrolovany uvedenu
podmienku ucasti, Cit.: ,,Uchadza¢, ktorého tvori skupina dodavatel'ov, preukazuje splnenie
podmienok ucasti tykajucich sa osobného postavenia za kazdého ¢lena skupiny osobitne.”.

Kontrolovany uvadza, ze diia 04. 02. 2020 prostrednictvom IS ELENA poziadal navrhovatela
0 doplnenie zoznamu subdodavatel'ov predloZenom na strane 73 a 74 jeho ponuky, nakolko
navrhovatel v tomto zozname uviedol len percentudlny podiel subdodavok bez uvedenia
identifikacnych udajov subdodéavatelov a preto kontrolovany nevedel vyhodnotit’ splnenie
podmienok ucasti ich osobného postavenia.

Kontrolovany d’alej uvadza, Ze v odpovedi na ziadost o vysvetlenie alebo doplnenie
predlozenych  dokladov  navrhovatel  uviedol ako  subdodavatelov  spolo¢nost’
XDD a. s. (v podiele cca 4-8 % plnenia) a spolo¢nost XTA spol. s r. 0. (v podiele cca 3-7 %
plnenia).

Kontrolovany uvadza, ze pre riadny priebeh verejného obstaravania a za i¢elom vyhodnotenia
splnenia podmienok ucasti zaroven poziadal dina 04. 02. 2020 prostrednictvom IS ELENA
navrhovatela o predloZzenie dokumentov a dokladov predbezne nahradenymi jednotnym
europskym dokumentom.

Navrhovatel’ podl'a kontrolovaného predloZil na zdklade vysSie uvedenej Ziadosti okrem iného
aj zoznam poskytovanych sluzieb za predchadzajuce 3 roky, v ktorom uviedol referencie inych
0sOb, a to spolo¢nosti XDD, a. s. aspolo¢nosti XTA spol. s r. o., ktori st zaroven
subdodavatelmi navrhovatela. Kontrolovany uvadza, ze Si VvV zozname hospodarskych
subjektov vedenom turadom zistoval splnenie podmienok tcasti osobného postavenia a to
hlavne podmienky ucasti podla § 32 ods. 1 pism. €) zdkona o verejnom obstaravani, teda ¢i su
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uvedené spolo¢nosti opravnené na poskytovanie sluzby, ktord je predmetom verejného
obstardvania, tzn. ¢i maji v predmete podnikania zapisany vykon ¢innosti stavebného dozoru -
inzinierske stavby alebo vykon ¢innosti stavebného dozoru.

Kontrolovany poukazuje na ust. § 45 ods. 3 zdkona ¢. 50/1976 o uzemnom planovani
a stavebnom poriadku (dalej aj ako ,stavebny zikon”), v zmysle ktorého podla
kontrolovaného vykon stavebného dozoru patri medzi vybrané ¢innosti vo vystavbe. Taktiez
podl'a kontrolovaného v zmysle ust. § 45 ods. 4 stavebného zakona vybrané c¢innosti
vo vystavbe mozu vykonavat len fyzické osoby, ktoré ziskali opravnenie na vykon tychto
¢innosti (d’alej len ,,opravnend osoba’) podla osobitnych predpisov (zékon ¢. 138/1992 Zb.
o autorizovanych architektoch a autorizovanych stavebnych inzinieroch v zneni zakona
¢. 236/2000).

Vykon ¢innosti stavbyvediuceho alebo vykon Cinnosti stavebného dozoru alebo energeticka
certifikacia je podla kontrolovaného v zmysle zoznamu viazanych Zivnosti (skupina 213 -
stavebnictvo), vedenom na Ministerstve vnutra SR, viazanou zivnostou. Na prevadzkovanie
viazanej Zivnosti musi podl'a kontrolovaného zaujemca ziskat osvedCenie o Zivnostenskom
podnikani, ktoré¢ vyddva miestne prislusny okresny (zivnostensky) trad, ato preukdzanim
odbornej spdsobilosti zaujemcu predlozenim osvedenia o vykonani skuSky odbornej
sposobilosti alebo osvedcenia o ziskani osobitnej odbornej spdsobilosti.

Navrhovatel'’ podl'a kontrolovaného vo svojej odpovedi na ziadost' o vysvetlenic zo dna
03. 11. 2020 predlozil kontrolovanému autorizatné osvedcenie ¢. XIT autorizovaného
architekta Ing. arch. XIT a vo vysvetleni uviedol, ze Ing. XIT ma opravnenie na poskytnutie

stavebného dozoru podl'a § 46b stavebného zakona (cit. v bode 90 tohto rozhodnutia).

Kontrolovany uvadza, ze autorizovany architekt (autor) ma osobnostné pravo v zmysle § 17
autorského zdkona, zdkon ¢. 618/2003 Z. z. na autorsky dohlad (autorsku korekturu) nad
nakladanim so svojim dielom a v pripade architektonického diela je to dozor nad zhotovenim
stavby.

Kontrolovany d’alej uvadza, ze stavebny dozor podla stavebného zdkona modze autorizovany
architekt vykonavat’ iba pre jednoduché stavby a ich zmeny a drobné stavby a ich zmeny.

Objekt NKP Rusovce v zmysle zakona ¢. 50/1976 Zb. (stavebny zakon), nie je podla
kontrolovaného jednoduchou ani drobnou stavbou.

Kontrolovany uvadza, ze oficialnou cestou poziadal Slovensku komoru stavebnych inzinierov
o poskytnutie informacie, ¢i je Ing. arch. XIT drzitefom opravnenia na vedenie uskuto¢tiovania
stavieb podla stavebného zdkona po vykonani skusSky odbornej spdsobilosti podl'a zékona €.
138/1992 Zb. o autorizovanych architektoch a autorizovanych stavebnych inzZinieroch v zneni
neskorsich predpisov. Kontrolovany dopliia, Zze dita 07. 12. 2020 mu bola doru¢ena odpoved
zo Slovenskej komory stavebnych inzinierov, v ktorej oznamila uradu, ze Ing. arch. XIT nie je
drzitelom osvedCenia na vykon ¢innosti stavebného dozoru vydaného Slovenskou komorou

stavebnych inZinierov podla § 31 zakona ¢. 138/1992 Zb. o autorizovanych architektoch
a autorizovanych stavebnych inZinieroch v zneni neskorsich predpisov.

Kontrolovany poukazuje aj na to, ze navrhovatel’ uvadza pri spolo¢nosti XDD, a. s., ze ¢len
dozornej rady spolo¢nosti, XSL, ma opravnenie na ,,Stavebny dozor s rozsahom opravnenia:
Pozemné  stavby”, ¢o si  kontrolovany overil na  web  stranke = SKSI
https://verejnyportal.sksi.sk/search/profile/22824.
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37.

38.

Kontrolovany dodava, ze v sutaznych podkladoch uviedol ako ,,hlavny slovnik: 71521000-6
Stavebny dozor na stavenisku a 71315300-2 Sluzby stavebného dozoru®“ a podla casti
E. PODMIENKY UCASTI, v bode 1. OSOBNE POSTAVENIE sttaznych podkladov sa
v osobnom postaveni skima ,,Vhodnost’ vykonavat’ profesionalnu ¢innost’ vratane poziadaviek
tykajucich sa zapisu do zivnostenskych alebo obchodnych registrov®, ¢o podl'a kontrolovaného
znamena, ze navrhovatel’ a jeho subdodavatelia musia preukazat’, Ze maju opravnenie na vykon
stavebného dozoru podl'a § 46b stavebného zakona.

Podrla kontrolovaného vo vypise z obchodného registra prislusnych okresnych stdov, ako aj
vo vypise zo zivnostenského registra spolo¢nosti XTA spol. s r. 0. a XDD, a. s. nemaju
v predmete podnikania zapisani podnikatel’skil ¢innost’: ,,vykon ¢innosti stavebného dozoru®.
Obe spolo¢nosti maju podla kontrolovaného v predmete podnikania zapisané okrem inych
¢innosti, ¢innosti, na ktoré sa odvolavaji:

- pripravné prace k realizacii stavby,
- uskutoCnovanie stavieb a ich zmien,
- ¢innost’ podnikatel'skych, organizacnych a ekonomickych poradcov.

Podl'a kontrolovaného v zozname volnych Zivnosti vedenom Ministerstvom vnutra SR su
uvedené nasledujuce ¢innosti, Cit.:

,»1. Pripravné préce k realizacii stavby

V ramci zivnostenského opravnenia je mozné vykondvat najmi tieto Cinnosti: Armovacie
prace

- Demolac¢né prace (odstranenie pdvodnych stavieb a ich Casti bez pouzitia trhavin)

- Demontdz rozvodov a armatur

- Demontaz stresnej krytiny

- Montédz a demontaz leSenia a pracovnych plosin

- Mont4Z a demontaz nafukovacich hal

- Montéz a osadenie docasnych socidlnych zariadeni

- Prieskumné vrty a vrtné prace pre stavebné ucely (sluziace k ziskaniu tdajov pre
dokumentaciu stavieb)

- Pripravu debnenia pre zaklady

- Upravu terénu pre stavby a v okoli stavby, odobratie ornice s uloZenim na uréené skladky

- Vybudovanie doc¢asnych komunikacii a skladok materialu na stavenisku, oplotenie staveniska
- Vykonavanie odvodnenia staveniska

- Vykopové a zemné prace

- Zhotovovanie atypickych zabezpeCovacich konStrukcii na stavbe pre zaistenie bezpecnosti
prace

- Zhotovovanie podpornych konsStrukcii stropov a ostatnych stavebnych prvkov pri
monolitickych skeletoch

2. Uskuto¢novanie stavieb a ich zmien

V ramci Zivnostenského opravnenia je moZné vykonavat’ najmai tieto ¢innosti:
- Uskuto¢novanie inzinierskych stavieb a ich zmien

- Uskuto¢novanie jednoduchych stavieb, drobnych stavieb a ich zmien

- Uskuto¢novanie pozemnych stavieb a ich zmien

3. Cinnost’ podnikatel'skych, organizacnych a ekonomickych poradcov
V ramci Zivnostenského opravnenia je moZné vykonavat’ najmai tieto ¢innosti:
- Konzultacné, poradenské, tréningové a koucovacie sluzby v oblasti rozvoja l'udskych zdrojov



39.

- Marketingové poradenstvo

- Medialne poradenstvo

- Poradensku ¢innost’ a vypracovanie bezpecnostnych projektov na ochranu osobnych udajov

- Poradensku &innost’ pri spracovani projektov na Gerpanie finanénych zdrojov z EU pre
Strukturalne fondy a Kohézny fond

- Poradensku ¢innost’ v oblasti personalneho manazmentu

- Poradensku ¢innost’ v oblasti rozvoja osobnosti, vizaze a farieb

- Poradensku ¢innost’ v oblasti zdravého Zivotného $tylu a zdravej vyzivy

- Poradenstvo a certifikaciu kvality sluzieb a 0sob

- Poradenstvo a certifikaciu systémov manazérstva kvality neuréenych vyrobkov

- Poradenstvo a certifikaciu v oblasti systémov riadenia a kvality

- Poradenstvo a vypracovanie bezpe¢nostnych projektov podnikatel’a

- Poradenstvo v oblasti spolo¢enského spravania

- Spracovanie ekonomickych projektov na &erpanie finanénych zdrojov z EU pre Strukturélne
fondy a Kohézny fond

- Technicko-organizaéna pomoc pri realizacii projektov na &erpanie finanénych zdrojov z EU
pre

- Strukturalne fondy a Kohézny fond

- Uétovné poradenstvo*

Kontrolovany uvadza, ze v oddiele III. TECHNICKA SPOSOBILOST ALEBO ODBORNA
SPOSOBILOST sutaznych podkladov uviedol nasledovné, cit.:

,,Uchadza¢ na preukazanie technickej spdsobilosti alebo odbornej spdsobilosti podl'a § 34 ods.
1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani musi vo svojej ponuke predlozit zoznam
poskytnutych sluzieb za predchadzajuce tri roky od vyhldsenia verejného obstaravania
s uvedenim cien, lehot dodania a odberatel'ov; dokladom je referencia, ak odberatelom bol
verejny obstaravatel' alebo obstaravatel podla zakona o verejnom obstardvani, pricom za
vyhldsenie verejného obstardvania sa povazuje zverejnenie ozndmenia o vyhlaseni verejného
obstaravania v Uradnom vestniku EU alebo vo Vestniku verejného obstaravania, podl'a toho,
ktora skuto¢nost’ nastane skor.

Podla § 40 ods. 5 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani je verejny obstaravatel' pri
vyhodnoteni splnenia podmienok tucasti uchddzacov alebo zaujemcov, ktoré sa tykaji
technickej sposobilosti alebo odbornej spdsobilosti podl'a § 34 ods. 1 pism. a) alebo pism. b),
zohladnit’ referencie uchadzacov alebo zaujemcov uvedené v evidencii referencii podla § 12,
ak takéto referencie existuji.

1.1 Minimalna pozadovana uroven Standardov:

Uchadza¢ zoznamom poskytnutych sluzieb preukaze, Ze za predchadzajiice tri roky od
vyhlasenia verejného obstaravania plnil zakazky rovnakého alebo obdobného charakteru ako je
predmet zdkazky (t. j. komplexné riadenie pozemnych stavieb) v celkovej stithrnnej hodnote
min. 2 000 000,00 EUR bez DPH (dva miliony EUR bez DPH) alebo ekvivalent v inej mene.

a) Zoznam zmluv o poskytnuti sluzieb musi obsahovat’ minimalne tieto udaje:
. obchodné meno a sidlo uskuto¢iovatel’a,
. obchodné meno a sidlo objednavatela,
. predmet poskytnutia sluzieb (z ktorého bude zrejmé splnenie poZiadaviek
objednavatela),
. celkovi zmluvnu cenu,
. lehotu poskytovania sluzieb (obdobie, pocas ktorého boli sluzby poskytované),
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40.

41.

42.

43.

44,

45,

. meno a priezvisko, kontakt - tel. ¢. a emailovy kontakt kontaktnej osoby objednavatela
a jeho funkciu, u ktorej si mozno overit’ udaje uvedené v zozname.

b) Pre postdenie splnenia podmienky c¢asti, musi byt z ceny kazdého plnenia zo zoznamu
poskytnutych sluzieb vycislena hodnota, ktora:
. zohl'adiiuje alikvotny rozsah len pre pozadované posudzované obdobie (ak je to
uplatnitel'né),
. zohladfiuje len poskytnutie sluzieb rovnakého alebo podobného charakteru ako je
predmet zdkazky (t. j. komplexné riadenie stavieb na kulturnych pamiatkach), pricom
uchddza¢ uvedie registracné Cislo kulturnej pamiatky vedenej na portali NKP Slovenskej
republiky, alebo v registri vedenom v inom ¢lenskom State EU.
. zohl'adnuje alikvotny podiel uchadzaca v skupine dodéavatelov (ak je to uplatnitel'n¢),
. je spravne vycislena podl'a tohto bodu.*.

Predmet zadkazky je podla kontrolovaného definovany opisom predmetu zakazky, pricom
komplexné riadenie pozemnych stavieb je len pomocné kritérium. K uvedenému kontrolovany
uvadza nasledovné, Cit.: ,, Predmetom zdkazky je vykon odbornej cinnosti v mene investora
(stavebnika) spocivajuce najmd v dohliadani na Ccinnost' zhotovitela... ... a realizdacie
stavebnych prac tak, aby bola zabezpecena uplnost, kvalita a prevadzkyschopnost zhotoveného
Diela v sulade s pozZiadavkami: vSeobecne zavdiznych pravnych predpisov, prislusnych
technickych noriem, vSeobecnych zavdznych nariadeni obce, stavebného povolenia a inych
suvisiacich rozhodnuti prislusnych organov, projektovej dokumentdcie, Zmluvy o dielo na
zhotovenie Diela, pozZiadavkami Objednavatela.*. Kontrolovany méa zo to, Ze uz z opisu
predmetu zakazky je zrejmé, Ze kontrolovany pozadoval poskytovanie sluzieb stavebného
dozoru pre inzinierske stavby alebo vykon ¢innosti stavebného dozoru.

Kontrolovany uvadza, ze vzhladom na absenciu zapisu podnikatel'skej Cinnosti: ,,vykon
¢innosti stavebného dozoru” v obchodnom registri prislusnych sudov neuznal referencie
spolo¢nosti XTA spol. sr. 0. a XDD, a. s., ktoré boli uvedené v zozname poskytnutych sluzieb
za predchadzajuce 3 roky v celkovej hodnote 1 574 111,76 eur a poziadal navrhovatela
o nahradenie inych osob (subdodavatel'ov) (XTA spol. s r. 0. a XDD, a. s.), podl'a § 40 ods. 5
zakona o verejnom obstaravani tak, aby navrhovatel' splnil minimalnu pozadovanu uroven
Standardov v stlade s bodom 1.1 &sti III. TECHNICKA SPOSOBILOST ALEBO
ODBORNA SPOSOBILOST sutaznych podkladov, nakolko existovali dovody na jeho
vylucenie.

Uvadzané referencie spolo¢nosti XTA spol. s r. 0. boli podl'a kontrolovaného na iny predmet
podnikania, na vypracovanie projekénych prac a vykonavanie odborného autorského dohl'adu
stavhy.

Navrhovatel’ podl'a kontrolovaného reagoval na predmetnti ziadost’ listom zo 16. 11. 2020,
avSak nenahradil predmetné obchodné spolo¢nosti, u ktorych existoval dovod na nahradenie
podla § 40 ods. 5 pism. c) zikona o verejnom obstaravani, nakol’ko tieto osoby nespinali
poziadavku na preukdzanie opravnenia na poskytovanie predmetu zakazky.

Kontrolovany d’alej uvadza citaciu ust. § 34 ods. 3 zakona o verejnom obstaravani (cit. v bode
78 tohto rozhodnutia)

Podrla kontrolovaného je zrejmé, ze kapacity oboch inych osdb mali preukazovat’ technicku
alebo odbornt1 sposobilost’ podl'a § 34 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani v min.
Standarde, cit.: ,,Uchddzac¢ zoznamom poskytnutych sluzieb preukdze, Ze za predchadzajuce tri



46.

47.

48.

49,

roky od vyhlasenia verejného obstaravania plnil zdkazky rovnakého alebo obdobného
charakteru ako je predmet zdkazky (t. j. komplexné riadenie pozemnych stavieb) v celkovej
suhrnnej hodnote min. 2 000 000,00 EUR bez DPH...”. Uvedené bolo podla kontrolovaného
vyjadrené aj v Standarde referencii, kde sa stanovila poziadavka na preukdzanie zakaziek
rovnakého alebo obdobného charakteru ako je predmet zakazky.

Kontrolovany ma za to, Ze pri vyhodnocovani podmienok tucasti postupoval v sulade
so zakonom o verejnom obstaravani a snazil sa zistit, ¢i navrhovatel'om poskytnuté referencie
suvisia s predmetom zakazky aj vo védzbe na osobné postavenie inych osob, ktoré poskytli
navrhovatelovi svoje technické¢ alebo odborné kapacity. Kontrolovany konstatuje,
Ze po prevereni opravneni tretich osob zistil, ze obe iné osoby, ktoré poskytli navrhovatel'ovi
svoje kapacity nie su opravnené vykonavat’ predmet zdkazky a preto nie je mozné akceptovat’
ani ich referencie. Z uvedeného dovodu kontrolovany uvadza, ze vyzval navrhovatela na
nahradenie tychto osdéb za iné¢ osoby, ktoré by splnili stanovené podmienky ucasti.
K predmetnému ukonu nahradenia vSak zo strany navrhovatela nedoSlo, ¢o podla
kontrolovaného smerovalo k zakonnému vyluc¢eniu navrhovatel'a z verejného obstaravania.

Kontrolovany uvadza, ze podla rozsudku Sudneho dvora Europskej tUnie vo veci
C 599/10SAG ELV Slovensko, a. s. a daldi proti Uradu pre verejné obstaravanie pri vykone
povinnosti postidenia, ktord ma verejny obstaravatel’, mu prinalezi, aby zaobchadzal s r6znymi
uchadza¢mi rovnopravne a lojalne, tak, aby sa na konci vyberového konania a vzhl'adom na
jeho vysledok nemohlo zdat, Ze ziadost o objasnenie neopravnene zvyhodnila alebo
znevyhodnila uchidzaca alebo uchddzacov, ktorym bola adresovana tato ziadost.
Kontrolovany ma za to, Ze z principu rovnakého zaobchadzania vo vSeobecnosti vyplyva, ze
verejny obstaravatel’ je povinny vyhodnotit’ aj splnenie podmienok ucasti tak, aby nevzniklo
riziko, Ze sa bude zdat, Ze tento verejny obstaravatel tajne vyjedndval o ponuke urcitého
uchadzaca na ujmu ostatnych uchadzaCov a v rozpore so zdsadou rovnosti zaobchadzania
v zmysle bodu 37 daného rozsudku.

Argumentacia navrhovatel'a v podanych namietkach je podl'a kontrolovaného nezrozumitel'na
a nie je mozné akceptovat ndzory navrhovatela, ze splnil technicki a odbornu spdsobilost.
Opravnenie na poskytovanie sluzby stavebného dozoru musi podl'a kontrolovaného vyplyvat
v pripade pravnickych oséb z Cinnosti, ktoré¢ maju zapisané v predmete podnikania. Akékol'vek
ina argumentacia navrhovatel'a nema podla kontrolovaného pravny zaklad a preto nemoze byt
zo strany kontrolovaného akceptovana. Kontrolovany uvadza, Ze je zodpovedny za verejné
obstaravanie a aj za samotnu realizdciu sluzby a nemo6ze dopustit’, aby zakazku plnili subjekty
bez prislusnych opravneni. Z uvedeného dovodu kontrolovany navrhuje, aby urad namietky
navrhovatela v celom rozsahu zamietol.

Zistenia uradu

Z predloZenej dokumentacie k predmetnému verejnému obstardvaniu urad zistil nasledovné
skutoc¢nosti:

Kontrolovany vyhlasil verejnii sitaz na predmet zdkazky ,,Stavebnotechnicky dozor*
v Uradnom vestniku Eurdpskej unie pod znatkou 2019/S 187-455199 dna 27. 09. 2019
a vo Vestniku verejného obstardvania ¢. 196/2019 dna 30. 09. 2019 pod znackou 24979 —
MSS. V zavislosti od predmetu zakazky, typu kontrolovaného a predpokladanej hodnoty
zakazky vo vyske 2 433 000,- eur bez DPH, ide 0 nadlimitnt zékazku na poskytnutie sluzby.
Predmetna zdkazka nema byt financovand z fondov Eurdpskej tinie. Kontrolovany spristupnil
sutazné podklady priamo a Gplne bez obmedzeni ¢i poplatkov tak, ze tieto boli zverejnené dna
27. 09. 2019 v profile kontrolovaného, ktory je zriadeny na webovom sidle tiradu. V lehote na
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50.

51.

52.

53.

predkladanie ponuk, t. j. do 29. 01. 2020 o 09:00 hod., predlozili ponuku piati uchadzaci,
vratane navrhovatela. Otvaranie pontk sa uskutocnilo dna 29. 01. 2020 o 13:00 hod.
Kontrolovany listom ,,Vylucenie uchdadzaca z verejného obstaravania — ozndamenie* zo dia
23. 11. 2020, dorucenym navrhovatelovi dna 23. 11. 2020 oznamil navrhovatelovi jeho
vylucenie z predmetného verejného obstardvania. Nasledne navrhovatel dorucil namietky
v listinnej podobe uradu dna 01. 12. 2020 a kontrolovanému dna 01. 12. 2020 smerujuce podla
§ 170 ods. 3 pism. d) zdkona o verejnom obstaravani proti vyluceniu z predmetnej verejnej
sutaze.

V ozndmeni o vyhlaseni verejného obstardvania zverejnenom vo Vestniku verejného
obstaravania ¢. 196/2019 dna 30. 09. 2019 pod znackou 24979 — MSS, sa v casti ,, 111.1.3)
Technicka a odborna sposobilost’* uvadza nasledovné, cit.:

,Zoznam a kratky opis kritérii vyberu: Uchadzac musi preukdzat technicku a odbornu
sposobilost podla ustanovenia § 34 ods. 1 pism. ), d) a g) zakona o verejnom obstardavani.
Minimadlna pozZadovand uroven Standardov: Vzhladom na obmedzeny pocet znakov sa
podrobnosti o minimalnej pozZadovanej urovni Standardov nachddzaju v sutaznych
podkladoch. “

V sutaznych podkladoch, v kapitole A. POKYNY PRE ZAUJEMCOV, UCHADZACOV,
Cast 1. Vseobecné informacie, v bode 2. Predmet zakazky, v odsekoch 2.1, 2.2 a2.3 je
uvedené nasledovné, cit.:

,,2. Predmet zdakazky

2.1 Nazov predmetu zakazky: ,, Stavebnotechnicky dozor

2.2 Predmetom tejto zmluvy je poskytovanie “Stavebnotechnicky dozor investora” je
vkon odbornej cinnosti v mene investora (stavebnika) spocivajuce najmd v dohliadani na
¢innost’ zhotovitela rekonstrukcie Narodnej kulturnej pamiatky Kastiel Rusovce vratane
prilahlého parku a objektu celadnika (dalej len “rekonstrukcia NKP Rusovce”) a sledovani,
overovani pripravy a realizacie stavebnych prac tak, aby bola zabezpecena uplnost, kvalita
a prevadzkyschopnost' zhotoveného Diela v sulade s jeho poZiadavkami.

Podrobné vymedzenie predmetu zdkazky je uvedené v casti D. OPIS PREDMETU
ZAKAZKY.

2.3 Spolocny slovnik obstaravania (CPV)

Hlavny predmet: Sluzby stavebnotechnického dozoru na stavenisku

Hlavny slovnik: 71521000-6 Stavebny dozor na stavenisku
71315300-2 Sluzby stavebného dozoru. "

V sataznych podkladoch, v kapitole E. PODMIENKY UCASTI, Cast 1. OSOBNE
POSTAVENIE je uvedené nasledovné, cit.: ,, Vhodnost vykonavat profesiondalnu cinnost
vrdtane poziadaviek tykajucich sa zapisu do Zivnostenskych alebo obchodnych registrov .

V sataznych podkladoch, v kapitole E. PODMIENKY UCASTI, Cast Ill. TECHNICKA
SPOSOBILOST ALEBO ODBORNA SPOSOBILOST, v bode 1. je uvedené nasledovné, cit.:

,, Uchadzaé na preukdzanie technickej sposobilosti alebo odbornej sposobilosti podl’a § 34
ods. 1 pism. a) zdakona o verejnom obstardvani musi vo svojej ponuke predloZit’ zoznam
poskytnutych sluZieb za predchadzajuce tri roky od vyhldsenia verejného obstardvania
s uvedenim cien, lehot dodania a odberatel’ov; dokladom je referencia, ak odberatel’'om bol
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verejny obstardvatel’ alebo obstardavatel’ podla zikona o verejnom obstardvani, pricom za
vyhldsenie verejného obstardvania sa povaZuje zverejnenie ozndmenia o vyhldseni verejného
obstardvania v Uradnom vestniku EU alebo vo Vestniku verejného obstardivania, podl'a
toho, ktora skutocénost’ nastane skor.

Podla § 40 ods. 5 pism. a) zdkona o verejnom obstardavani je verejny obstaravatel pri
vyhodnoteni splnenia podmienok ucasti uchadzacov alebo zdaujemcov, ktoré sa tykaju
technickej sposobilosti alebo odbornej sposobilosti podla § 34 ods. 1 pism. a) alebo pism. b),
zohladnit referencie uchadzacov alebo zaujemcov uvedené v evidencii referencii podla § 12,
ak takéto referencie existuju.

1.1 Minimalna pozadovana uroven Standardov:

Uchddzaé zoznamom poskytnutych sluZieb preukdZe, Ze za predchddzajiice tri roky od
vyhldasenia verejného obstardvania plnil zakazky rovnakého alebo obdobného charakteru
ako je predmet zdakazky (t. j. komplexné riadenie pozemnych stavieb) v celkovej sithrnnej
hodnote min. 2 000 000,00 EUR bez DPH (dva miliony EUR bez DPH) alebo ekvivalent
v inej mene.

a) Zoznam zmluv o poskytnuti sluzieb musi obsahovat minimalne tieto udaje:
. obchodné meno a sidlo uskutocnovatela,
d obchodné meno a sidlo objednavatela,
*  predmet poskytnutia sluzieb (z ktorého bude zrejmé splnenie poZiadaviek
objedndvatela),
. celkovii zmluvnu cenu,
. lehotu poskytovania siuzieb (obdobie, pocas ktorého boli sluzby poskytované),
. meno a priezvisko, kontakt - tel. ¢. a emailovy kontakt kontaktnej osoby objednavatela
a jeho funkciu, u ktorej si mozno overit udaje uvedené v zozname.

b) Pre posudenie splnenia podmienky ucasti, musi byt z ceny kazdého plnenia zo zoznamu
poskytnutych sluzieb vycislena hodnota, ktora:
. zohladnuje alikvotny rozsah len pre pozZadované posudzované obdobie (ak je to
uplatnitelne),
. zohladnuje len poskytnutie sluZieb rovnakého alebo podobného charakteru ako je
predmet zakazky (tj. komplexné riadenie stavieb na kulturnych pamiatkach), pricom
uchadzac uvedie registracné cislo kulturnej pamiatky vedenej na portali NKP Slovenskej
republiky, alebo v registri vedenom v inom clenskom state EU.
. zohladnuje alikvotny podiel uchdadzaca v skupine dodavatelov (ak je to uplatnitelné),

¢

*  jespravmne vycislend podla tohto bodu. .

(.-)

Odobvodnenie primeranosti pouzitia podmienky ucasti § 34 ods. 1 pism. a) zakona o verejnom
obstardvani:

Verejny obstardvatel pozZaduje preukazat, ze uchadzac ma praktické skusenosti
so zabezpecenim predmetu zdakazky rovnakého charakteru a obdobného rozsahu ako je predmet
tejto zakazky. Verejny obstaravatel stanovenim predmetnej podmienky ucasti sleduje
preverenie skutocnosti, ¢i uchadza¢ v minulosti realizoval zdkazku aj pre iny subjekt, t. j.
sleduje, preverenie schopnosti uchddzaca realizovat predmet zdkazky. Podmienka je
primerand vo vztahu k predmetu zdkazky s cielom vybrat' dodavatela, ktory poskytne na
zaklade svojich praktickych skiisenosti odborné a kvalitné plnenie predmetu zakazky
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54.

55.

s prihliadnutim aj na predpokladanu hodnotu zdakazky. Predlozenim Zoznamu poskytnutych
sluzieb uchadzac preukaze, zZe ma dostatocné prakticke skusenosti.

(..)
SPOLOCNE USTANOVENIA PRE BODY 1. — 3.
(..)

b) Verejny obstaravatel pisomne pozZiada uchadzaca o nahradenie inej osoby, prostrednictvom
ktorej preukazuje technicku sposobilost alebo odbornu sposobilost, ak existuju dovody na
vylucenie. Ak verejny obstaravatel neurci dlhsiu lehotu, uchddzac je tak povinny urobit do
piatich pracovnych dni odo dna dorucenia Ziadosti. .

V sttaznych podkladoch, v kapitole E. PODMIENKY UCASTI, Cast V. Otvérania
a vyhodnotenie ponuk, v bodoch 24.6 a 24.7 je uvedené nasledovné, cit.:

,,24.6 Verejny obstaravatel:

¢) pisomne poziada uchadzaca o nahradenie inej osoby, prostrednictvom ktorej preukazuje
financné a ekonomické postavenie alebo technicku sposobilost’ alebo odbornu sposobilost, ak
existujii dovody na vylucenie. Ak verejny obstardvatel’ neurci dlhsiu lehotu, uchddzac je tak
povinny urobit do piatich pracovnych dni odo dna dorucenia Ziadosti.

24.7 Verejny obstaravatel vyluci z verejného obstaravania uchadzaca, ak:

K) nenahradil inu osobu, prostrednictvom ktorej preukazuje splnenie podmienok icasti
financného a ekonomického postavenia alebo technickej sposobilosti alebo odbornej
sposobilosti, ktord nespliia urcené poziadavky, v urcenej lehote inou osobou, ktord splia
urcené poziadavky. “.

Diia 04. 02. 2020 kontrolovany zaslal navrhovatelovi list ,,Ziadost o vysvetlenie, resp.
doplnenie predlozenych dokladov* zo dna 04. 02. 2020 (d’alej len ,,ziadost’ o vysvetlenie ¢. 1),
Vv ktorej uviedol nasledovné, cit.:

,(...) Vzmysle § 53 ods. 1 zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene
a doplneni niektorych zdakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,zakon”) Vas Ziadame
o vysvetlenie, resp. doplnenie Vami predlozenych dokladov v ponuke predlozenej v ramci
horeuvedenej zakazky. Verejny obstardvatel’ poZaduje poskytnutie vysvetlenia a doplnenia
dokladov predlozenych v zmysle:

bodu 16.1 pism. p) sutaznych podkladov v nadvdznosti na oddiel F sutaznych podkladov
(Uchadzac, ktorého tvori skupina dodavatelov predklada samostatny JED za kazdého clena
skupiny dodavatelov a uchdadzac samostatne za kazdu inu osobu alebo subdodavatela (ak sa
uplatiiuje)).

V ramci Vasej ponuky ste za ucelom preukdzania pozZiadavky na obsah ponuky podla bodu
16.1 pism. p) sutaznych podkladov predlozili doklad ,,Zoznam subdodadvatelov, na strane 73,
74 vasej ponuky, pricom ste uviedli len percentudlny podiel subdodavok. Podla bodu 16.1
pism. p) sutaznych podkladov (Zoznam subdoddvatelov — uchadzac uvedie podiel zdkazky,
ktory ma v umysle zadat' subdoddvatelom, vrdtane ich identifikacnych udajov (priloha ¢. 8
tychto sutaznych podkladov) ak sa uplatiugje.).

Uvedené Ziadame vysvetlit, nakolko verejny obstaravatel nevie posudit’ splnenie osobného
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postavenia subdodavatelov. (...) "

56. Navrhovatel' v liste ,, Odpoved’ na zZiadost o 'Vysvetlenie, resp. doplnenie predlozenych
dokladov " zo dna 11. 02. 2020 (d’alej len ,,odpoved’ na ziadost’ o vysvetlenie ¢. 1°) uvadza

nasledovné, cit.:

,Bod 16.1
V ramci ponuky (Priloha ¢. 8) sa jedna o Iné osoby (budiici subdodavatelia) uvedené v ponuke
na str. 13-48.
Subdoddavatel Podiel v% | Predmet Osoba oprdvnend | Adresa pobytu Datum
(obchodné subdodavky konat za narodenia
meno/ndzov, subdoddvatela
sidlo/miesto (Meno
podnikania, ICO) a Priezvisko)
XDD, a. s. cca 4-8 % SD - Ing. XDL XDD
Specialista
XTA, spol. sr. 0. cca 3-7% SD - Ing. arch. XIT XTA
Specialista
Ini (Specialisti FO) - - - -

2

57. Dna 15. 04. 2020 kontrolovany zaslal navrhovatelovi list ,,Ziadost o vysvetlenie, resp.
doplnenie predlozenych dokladov* zo dna 15. 04. 2020 (d’alej len ,,ziadost’ o vysvetlenie ¢. 2%),
Vv ktorej uviedol nasledovné, cit.:

,Vzmysle § 40 ods. 4 zdakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni

niektorych zdakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len , zdakon*) Vas Ziadame

0 vysvetlenie alebo doplnenie dokladov predlozenych v ramci horeuvedenej zdkazky. Verejny

obstaravatel poZaduje vysvetlit alebo doplnit nasledovné:

(.-)

2. sucastou predlozenych dokumentov, ktoré boli v ponuke nahradené Jednotnym
europskym dokumentom, ste predlozili Vypisy z obchodného registra SR za spolocnosti:
XDD, a. s. a XTA spol. s r.0.. Ani jeden z predlozenych dokumentov nepreukazuje
splnenie podmienky ucasti osobného postavenia § 32 ods. 1 pism. €) zdkona, t. |.
nepreukazuju, Ze vysSie uvedené spolocnosti su oprdvnené poskytovat' sluzbu, ktora je
predmetom verejného obstardavania — stavebny dozor — uvedené ziadame vysvetlit.

3. sucastou predlozenych dokumentov, ktoré boli v ponuke nahradené Jednotnym
europskym dokumentom, ste na preukdzanie podmienky ucasti poZadovanej v zmysle
§ 34 ods. 1 pism. @) zakona predlozili doklady (referencie) spoloc¢nosti: XTA spol. sr.0.,
z ktorych vyplyva, Ze nim poskytnuté sluzby uvedené v dokumente ,, Cestné prehlasenie —
referencie zahrnaju , komplexnu projektovii cinnost™, resp. , projektové prace*.
V nadviznosti na poziadavky verejného obstaravatela ich teda nie je mozné povazovat
za sluzby rovnakého alebo obdobného charakteru, ako je predmet zakazky
(t. j. komplexné riadenie pozemnych stavieb) — uvedené Ziadame vysvetlit. (...).

58. Navrhovatel v liste ,, Vysvetlenieldoplnenie predlozenych dokladov podla § 40 ods. 4 zakona
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C. 343/2015 Z. 1. 0 verejnom obstaravani* zo dna 22. 04. 2020 (d’alej len ,,odpoved’ na ziadost’
0 vysvetlenie ¢. 2) uvadza nasledovné, cit.:

()

k bodu ¢.2 uvdadzame:

Nazov zdkazky: ,, Stavebnotechnicky dozor* oznamenie ¢.: 2019/S 187-455199

Nazov projektu: ,,Stavebnotechnicky dozor* a v zmysle SP je predmetom ,, Predmetom tejto
zmluvy je poskytovanie “Stavebnotechnicky dozor investora” je vykon odbornej cinnosti
v mene investora (stavebnika) spocivajuce najmd v dohliadani na cinnost zhotovitela
rekonsStrukcie Narodnej kulturnej pamiatky Kastiel Rusovce vratane prilahlého parku
a objektu celadnika (dalej len “rekonstrukcia NKP Rusovce”) a sledovani, overovani pripravy
a realizacie stavebnych prac tak, aby bola zabezpecena uplnost, kvalita a prevadzkyschopnost
zhotoveného Diela v sulade s jeho poZiadavkami®, t j. v zmysle terminologie zakona ¢. 50/76
Stavebny zdkon - “techmicky dohlad investora“, ako to vyplyva zo SP (napr. Opis predmetu
zakazky, cast ,,Spésob vykonu Technického dozoru investor ), ,, aj z pomenovania ,, “ ako aj z
predlozeného typu zmluvy v SP ,,Zmluva o vykone technického dozoru a poskytovani
sluZieb”.

A. XTA spol. s r.0. - pozri www.komarch.sk - (spracovatel’ JUDr. Ol'ga Kopsova)

Zakon ¢. 138/1992 Zb. o autorizovanych architektoch a autorizovanych stavebnych inzinieroch
(dalej len zakon) v § 4 definuje pravne postavenie autorizovaného architekta a pod pism. d)
uvddza ,, vykona vanie projektového manazmentu, najmd na riadenie projektu a koordinaciu
Ciastkovych projektov vypracovanych inZiniermi, krajinarmi a inymi Specialistami, na vykon
odborného autorského dohladu nad uskutocnovanim stavieb podla schvalenej projektovej
dokumentdcie a na vykondvanie stavebného dozoru*.

Vykonavanie stavebného dozoru podla odkazu na § 44 ods. 2 a § 46 b) zakona ¢. 50/1976 Zb.
o uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni jeho neskorsich zmien je
podrobnejsie upravené v § 44 ods. 2 takto: Jednoduché stavby a ich zmeny mozZe uskutociovat
stavebnik sam pre seba svojpomocou, ak vedenie ich uskutocnovania vykonava stavebny dozor.

Na uskutocriovanie jednoduchych stavieb a ich zmien [§ 139b ods. 1 pism. b) a c)], drobnych
stavieb a ich zmien svojpomocou staci, ak stavebnik zabezpeci odborné vedenie ich
uskutocnovania osobou, ktora mad vysokoskolské vzdelanie stavebného smeru alebo
architektonického smeru alebo odborné stredoskolské vzdelanie stavebného smeru a najmenej
tri roky praxe v odbore (dalej len ,, kvalifikovand osoba"), ak sam nesplita uvedené poziadavky.

Stavebny zdakon v § 46 b) presne vymedzuje rozsah cinnosti osoby, ktord vykonava stavebny
dozor takto:

a) sleduje spdsob a postup uskutociiovania stavby tak, aby sa zarucila bezpecnost a ochrana
zdravia pri praci, riadna instalacia a prevdadzka technického vybavenia na stavbe, odborné
ukladanie stavebnych vyrobkov a hmaot, vhodnost ich pouZitia a odborné ukladanie strojov
a zariadeni; sleduje vedenie stavebného dennika,

b) zodpoveda za sulad priestorovej polohy s dokumentdciou stavby, za dodrzanie vseobecnych
technickych poziadaviek na vystavbu a spoluzodpoveda za dodrZanie podmienok rozhodnuti
vydanych na uskutocnenie stavby, najmd vuzemného rozhodnutia a stavebného povolenia,

C) vplyva na odstranenie zavad, ktoré na stavbe zistil; ak nemozno zavady odstranit v ramci
vykonu stavebného dozoru, bezodkladne ich oznami stavebnému vradu.
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Opravnenie na vykon cinnosti stavebny dozor mozno ziskat na zaklade osobitnej odbornej
Sposobilosti na ucely vydania Zivnostenského oprdavnenia podla zdkona ¢. 455/1991
o zivnostenskom podnikani.

Zakon ¢. 138/1992 Zb. uvadza v § 1 ods. 1 pism. d) v Predmete upravy takto: postup ziskavania
osobitnej odbornej sposobilosti na ucely vydavania zivnostenskych oprdavneni na vykon
Cinnosti stavbyveduce, na vykon Ccinnosti stavebného dozoru a na vykon energetickej
certifikdcie budov. Pozndamka upozornuje na Prilohu ¢. 2 polozka 13 zdkona ¢. 455/1991 Zb.
o zivnostenskom podnikani (Zivnostensky zakon) v zneni zdkona ¢. 358/2007 Z. z.

Postup ziskania odbornej sposobilosti pre vykon cinnosti stavebného dozora sa uskutocnuje
obdobne ako autorizdcia pretoZe sa primerane vztahujui na vykondvanie skusky odbornej
sposobilosti §§ 21 a 22 zakona. Slovenska komora stavebnych inZinierov md za ulohu podla
§ 31 zakona vykonavat skusky odbornej sposobilosti uchadzacov o opravnenie na vykon
¢innosti stavebny dozor a vydavat a odnimat im osvedcenia o vykonani skiisky odbornej
sposobilosti. Na stavebnych dozorov sa nevztahuje povinné clenstvo v SKSI ale mozu byt
dobrovolnymi ¢lenmi.

Zhrnutie:

Autorizovany architekt ma osobnostné pravo v zmysle § 17 Autorského zdakona, zdakon
¢ 618/2003 Z. z. na autorsky dohl’ad a v pripade architektonického diela je to dozor nad
Zhotovenim stavby.

Stavebny dozor podla stavebného zakona moze vykonavat iba pre jednoduché stavby a ich
zmeny a drobné stavby a ich zmeny.

(spracovatel’ JUDr. Ol'ga Kopsova)

B. XDD, a. s., bude zabezpecovat cast sluzieb tykajicu sa ,, komplexného riadenia pozemnych
stavieb” a vykonu ,, Technického dozoru investora“. Na uvedeni cCinnost nie je vydavand
Specificka sposobilost’ (legislativna uprava v Stavebnom zdakone), postacuje relevantné
skusenosti a odbornd prax v stavebnictve, co je jednoznacne preukdazané uspesne
zrealizovanymi projektami (pozri vSetky realizované referencné projekty spolocnosti).

V' zmysle vyssie uvedeného vyplyva, zZe sa jedna o komplex poskytovanych sluZieb
wtechnického dozoru investora', pre ktory sme nasu ponuku vyskladali zo spolocnosti
a Sirokého timu Specifickych odbornikov potrebny pre zabezpecenie celého komplexu
pozadovanych sluzieb (Opis predmetu zakazky), so skusenostami v oblasti pripravy,
navrhovania, realizacie, kontroly a riadenia projektov, po stranke legislativnej, technickej
a administrativnej.

k bodu ¢.3 uvadzame:

Sutazné podklady pozZaduju predloZenie referencnej stavby, poskytovanych cinnosti
wkomplexného riadenia pozemnych stavieb*.

Predlozeny referencny list spolocnosti XTA spol. s r.0. (, Cestné prehlisenie”) zahiia nie
len* | komplexnu projektovii cinnost”, resp. , projektové prace”, ale ,aj* , inZiniersku
cinnost, vvkon autorskeho dozoru, stavebného dozoru pocas realizacie stavieb “.
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59.

Pojem ,,projektové prdace* je potrebné vnimat ako komplex cinnosti na zakazke/projekte,
V kontexte s vysvetlenim k bodu ¢. 2 0ds. a).

Predlozené referencné stavby za spolocnost XTA spol. s r.o., podla nasho nazoru, jednoznacne
splitajii pozadované atribity - komplexného riadenia pozemnej stavby v jednotlivych fazach
projektu (priprava, ndvrh, realizacia, kontrola a riadenie), tak ako je to wuvedené
v predchadzajiicom bode ¢. 2 (Pozri vysvetlenie bod ¢. 2)). “.

Obsahom prilohy ¢. 16 odpovede na ziadost’ o vysvetlenie ¢. 2 bol nasledovny aktualizovany
zoznam subdodavatel'ov:

Subdodavatel Podiel v% | Predmet Osoba oprdvnend | Adresa pobytu Datum
(obchodné subdodavky konat za narodenia
meno/ndzov, subdoddvatela
sidlo/miesto (Meno
podnikania, ICO) a Priezvisko)
XDD, a. s. 1-4 % komplexné XDL XDD
riadenie
projektu
XTA, spol. sr. 0. 1-3% komplexné Ing. arch. XIT XTA
riadenie
a projekcna
cinnost

Ini subdodavatelia 4-8 % - - -

Dia 03. 11. 2020 kontrolovany zaslal navrhovatelovi list ,,Ziadost o vysvetlenie, resp.
doplnenie predlozenych dokladov* zo diia 03. 11. 2020 (d’alej len ,,ziadost’ o vysvetlenie ¢. 3),
Vv ktorej uviedol nasledovné, cit.:

,,Bod 1

Verejny obstaravatel Vas v bode 2. Ziadosti o vysvetlenie, resp. doplnenie predlozenych
dokladov (dalej len ,,Ziadost*) zo dna 15.04.2020 Ziadal preukazat’ skutocnost, ze spolocnosti
XDD, a.s. a XTA spol. s r. 0. st opravnené poskytovat sluzbu, ktora je predmetom verejného
obstaravania - stavebny dozor.

Dna 22.aprila 2020 ste prostrednictvom systému ELENA dorucili verejnému obstaravatelovi
odpoved’ na Ziadost o vysvetlenie, resp. doplnenie predloZenych dokladov (dalej len
,,odpoved'”). Komisia verejného obstaravatela vyhodnocovala Vasu odpoved a konstatuje
nasledovné:

Ako uchadzac ste verejnému obstardvatelovi nepreukazali skutocnost, Ze spolocnosti XTA spol.
s r.o. a XDD, a. s. maju oprdavnenie poskytovat' sluzbu, ktord je predmetom verejného
obstaravania - stavebny dozor. Podla zdkona ¢. 50/1976 o uzemnom planovani a stavebnom
poriadku (stavebny zdkon) v zmysle § 45 ods. 3 vwkon stavebného dozoru patri medzi vybrané
cinnosti vo vystavbe.

Podla § 45 ods. 4 stavebného zdkona vybrané cinnosti vo vystavbe mozu vykonavat len fyzické
osoby, ktoré ziskali opravnenie na vykon tychto cinnosti (dalej len ,,opravnena osoba*) podla
osobitnych predpisov (Zdakon ¢. 138/1992 Zb. o autorizovanych architektoch a autorizovanych
stavebnych inzinieroch v zneni zdakona ¢. 236/2000).
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V sutaznych podkladoch je uvedeny Hlavny slovnik: 71521000-6 Stavebny dozor na stavenisku
a 71315300-2 Sluzby stavebného dozoru.

Podla ¢asti E. PODMIENKY UCASTI, v bode I. OSOBNE POSTAVENIE siitaznych podkladov
sa v osobnom postaveni skuma " Vhodnost vykonavat profesiondlnu cinnost vratane
poziadaviek tykajucich sa zdpisu do Zivnostenskych alebo obchodnych registrov'”, tzn. Ze
uchadzac a jeho subdodavatelia musia preukazat, Zze maju oprdavnenie na vykon stavebného
dozoru podla § 46b stavebného zakona.

Podla vypisu z Obchodného registra XTA spol. s r.0. a XDD, a.s. nemaji v predmete
podnikania zapisanu podnikatel'sku cinnost’ ,, vykon cinnosti stavebného dozoru “

Zaroven komisia verejného obstaravatela neuzndva referencie spolocnosti XTA spol. s r.o.
a XDD, a. s., ktoré ste uviedli v "Zozname poskytnutych sluzieb za predchddzajuce 3 roky" pod
poradovym cislom 9 az 16, nakolko vyssie uvedené spolocnosti nemaju opravnenie poskytovat
sluzby, ktoré su predmetom zdkazky.

Pod/a zdkona ¢. 343/2015 o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov
(dalej len ,,zdkon®), citujeme: , Technicka sposobilost alebo odborna sposobilost sa
preukazuje podla druhu, mnozZstva, dolezitosti alebo vyuzZitia dodavky tovaru, stavebnych prac
alebo sluzieb dolozenym jednym alebo niekolkymi z tychto dokladov:

a) zoznamom dodadvok tovaru alebo poskytnutych sluZieb za predchadzajice tri roky od
vyhlasenia verejného obstaravania s uvedenim cien, lehot dodania a odberatelov,
dokladom je referencia, ak odberatelom bol verejny obstaravatel’ alebo obstardvatel
podla tohto zakona,

b) zoznamom stavebnych prdc uskutoénenych za predchddzajucich pdt’ rokov od
vyhlasenia verejného obstardvania s uvedenim cien, miest a lehot uskutocnenia
stavebnych prdac; zoznam musi byt doplneny potvrdenim o uspokojivom vykonani
stavebnych prdac a zhodnoteni uskutocnenych stavebnych prdac podla obchodnych
podmienok, ak odberatel’om

1. bol verejny obstaravatel alebo obstaravatel’ podla tohto zakona, dokladom je
referencia,

2. bola ina osoba ako verejny obstardvatel’ alebo obstardavatel’ podla tohto
zakona, dokaz o plneni potvrdi odberatel’; ak také potvrdenie uchadzac alebo
zdujemca nema k dispozicii, vyhlasenim uchddzaca alebo zdujemcu 0 _ich
uskutocneni, doplnenym dokladom, preukazujucim ich uskutocnenie alebo
zmluvny vzt’ah, na zdaklade ktorého boli uskutoénené. “

Vo svojej odpovedi zo dna 22.04.2020 ste predlozili verejnému obstardavatelovi dokument
., Cestné vyhlasenie - referencie “ od subdodavatela XTA, spol. s r.o., ktoré nebolo doplnené
dokladom, preukazujucim ich uskutocnenie alebo zmluvny vztah, na zaklade ktorého boli
uskutocnene.

Na zdklade § 41 ods. 2 zakona a vyssie uvedenych skutocnosti Vas verejny obstaravatel’ Ziada
o nahradenie subdoddvatel’'ov (XTA spol. s r.0. a XDD, a.s.), nakolko existuju dévody na

vylucenie.

()"
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60.

Navrhovatel’ v liste ,, Vysvetlenieldoplnenie predlozenych dokladov podla § 40 ods. 4 zdkona
C. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani* zo dna 16. 11. 2020 (d’alej len ,,odpoved’ na Ziadost’
0 Vysvetlenie ¢. 3“) uvadza nasledovné, cit.:

.k bodu ¢.1 uvadzame:

V' osutaznych podkladoch je uvedeny Hlavny slovnik: 71521000-6 Stavebny dozor na
stavenisku a 71315300-2 Sluzby stavebného dozoru.

Podla casti E. PODMIENKY UCASTI, v bode I. OSOBNE POSTAVENIE siitaznych podkladov
sa V osobnom_postaveni skuma "Vhodnost vykonavat profesiondlnu cinnost vratane
poziadaviek tykajucich sa zapisu do Zivnostenskych alebo obchodnych registrov"”, tzn. Ze
uchadzac a jeho subdodavatelia musia preukazat, Ze maju oprdavnenie na vykon stavebného
dozoru podla § 46b stavebného zdikona.“

Stanovisko uchdadzaca:

Vami uvadzané ustanovenie ,, Vhodnost vykonavat' profesiondlnu cinnost vratane poziadaviek
tkajucich sa zapisu do zivnostenskych alebo obchodnych registrov' a jeho spojenie
S povinnostou zdpisu cinnosti ,,vykon stavebného dozoru® v predmete podnikania, pre
potreby  subdodavatelov v predlozenej ponuke, povaZujeme ako neopodstatnenu
a bezpredmetnu.

Poziadavka na preukazanie technickej a odbornej sposobilosti je v zmysle sutaznych
podkladov nasledovna:

a) § 34 ods. 1 pism. a) - prostrednictvom zoznamu poskytnutych sluzieb na ,,komplexné
riadenie pozemnych stavieb“ a su/boli preukdazané referenciami spolocnosti;

b) § 34 ods. 1 pism. g) - prostrednictvom Odbornej kapacity viazanych na udaje
o vzdelani a odbornej praxi alebo o odbornej kvalifikacii osob (Odbornikov), na
cinnost ,,stavebny dozor®, resp. na predmet obstaravania ,,technicky dozor investora*
a su/boli preukdzané jednotlivymi odbornikmi;

Pozadované opravnenie poskytovat sluzbu (v zmysle Zivnostenskeho zakona), na predmet
¢innosti ,,vykon stavebného dozoru“ je preukazand predlozenim Obchodného registra
uchadzaca XX, so zapisom pozZadovanej cinnosti.

Kapacity tretej osoby su/boli pouzité na preukdzanie , technickej a odbornej sposobilosti
“v zmysle § 34 ods. 1 pism. a), v zmysle poziadavky sutaznych podkladov Ccasti E.
PODMIENKY UCASTI, ods. III - Technickd sposobilost alebo Odborna sposobilost, bod 1.1.,
prostrednictvom zoznamu poskytnutych sluzieb na ,,komplexné riadenie pozemnych stavieb*,
t.j. nie na odbornu sposobilost vykon cinnosti ,, stavebny dozor .

Splnenie poziadavky zo Sutaznych podkladov bola preukdzana referenciami na - ,,komplexné
riadenia pozemnych stavieb*. V zmysle § 40, ods. 2) zakona o VO - ,, Obstardvatel posudzuje
splnenie podmienok ucasti v sulade s pravidlami, ktoré urcil.

V zmysle Zakona o VO §34 ods. 3 - , Uchddzac alebo zdujemca mozZe na preukdzanie
technickej sposobilosti alebo odbornej sposobilosti vyuzit technické a odborné kapacity inej
0soby, bez ohladu na ich pravny vztah. V takomto pripade musi uchddzac alebo zdaujemca
verejnému obstardvatelovi alebo obstaravatelovi preukazat, Ze pri plneni zmluvy alebo
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koncesnej zmluvy bude skutocne pouzivat kapacity osoby, ktorej sposobilost vyuziva na
preukazanie technickej sposobilosti alebo odbornej sposobilosti. Skutocnost podla druhej vety
preukazuje zdaujemca alebo uchdadza¢ pisomnou zmluvou uzavretou s osobou, ktorej
technickymi a odbornymi kapacitami mieni preukdzat’ svoju technicku sposobilost alebo
odbornu sposobilost. Z pisomnej zmluvy musi vyplyvat' zavdizok osoby, zZe poskytne svoje
kapacity pocas celého trvania zmluvného vztahu. Osoba, ktorej kapacity maju byt pouzité na
preukdzanie technickej sposobilosti alebo odbornej sposobilosti, musi preukdzat splnenie
podmienok ucasti tykajuce sa osobného postavenia a nesmu u nej existovat dovody na
vylucenie podla § 40 ods. 6 pism. a) az h) a ods. 7; oprdvnenie doddvat tovar, uskutocriovat
stavebné prace, alebo poskytovat sluzbu preukazuje vo vzt’ahu k tej casti predmetu zdakazky
alebo koncesie, na ktorii boli kapacity zaujemcovi alebo uchddzacovi poskytnuté. Ak ide
o poziadavku suvisiacu so vzdelanim, odbornou kvalifikaciou alebo relevantnymi odbornymi
skusenostami najmd podla odseku 1 pism. g), uchadzac alebo zaujemca moze vyuzit' kapacity
inej osoby len, ak tdato bude redlne vykonavat stavebné prace alebo sluzby, na ktoré sa
kapacity vyZaduju. *

Okrem vyssie uvedeného davame do pozornosti, Ze vykondvanie povolania autorizovaného

stavebného inZiniera a autorizovaného architekta (poskytovanie sluzieb podla § 5 zdkona

138/1992 Zb.) nie je Zivnostou. Autorizovany stavebny inZinier a autorizovany architekt je

opravneny vykonavat ¢innost stavebného dozoru. Sposob vykonavania je na volbe opravnenej

osoby, bud'v slobodnom povolani alebo ako zamestnanec, spolocnik, konatel pravnickej osoby,
.. iné.

XTA spol. sr.o.

wKomplexné riadenie pozemnych stavieb* spadd pod predmet podnikania zapisany
v Obchodnom registri spolocnosti XTA spol. s r.0. - ,,éinnost’ autorizovaného architekta*,
wuskutocriovanie jednoduchych stavieb, drobnych stavieb a ich zmien*, ako aj ,,poradenskad
dinnost’ v stavebnictve*.

Zaroveri uvdadzame - k odbornej spdsobilosti:

Opravnenie na poskytnutie stavebného dozoru podla § 46b stavebného zakona ma konatel’
a spolocnik spolocnosti Ing. arch. XIT, autorizovany architekt s vydanym ,, Autorizacnym
Osvedcenim ¢. XIT* (pozri Priloha). Spolocnost ma zaroven v predmete cinnosti, okrem iného,
aj ,¢innost’ autorizovaného architekta®, ktord v ramci svojej cinnosti zahrna okrem iného aj
cinnost ,,stavebného dozoru*, resp. ,,technického dozoru investora*“.

Doplnenie predloZenej referencie - ,,PredloZené Cestné prehlasenie“

V zmysle § 40 ods. 4) - predkladame doplnenie k predloZenym dokladom pre moznost
posudenia platnosti dokumentov ako aj splnenia podmienky ucasti, pozri Prilohy.

K predlozenému ,, Cestnému prehlaseniu* v ponuke, predkladame v zmysle § 34 ods. 1 pism. a)
a b) - ,,dokaz o plneni potvrdi odberatel’; ak také potvrdenie uchdadzac alebo zaujemca nemad
k dispozicii, vyhlasenim uchddzaca alebo zdaujemcu o ich uskutocneni, doplnenym dokladom
preukazujucim ich uskutocnenie alebo zmluvny vztah, na zdaklade ktorého boli uskutocnené*:

e Potvrdenie spoloc¢nosti IMET, a.s.;- pre potreby doplnenia , Cestného prehlisenia

z ponuky“,
o ytlacené potvrdenie z Centrdalneho registra zmluy (dalej len ,, CRZ"), tykajuce sa GR
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61.

62.

63.

Zboru_viizenskej a_justicnej stife - pre potreby doplnenia , Cestného prehlisenia

z ponuky “,
e Doplnend Tab. - ,Zoznam poskytnutych sluZieb“ o kontaktné udaje, ako aj dalsie
projekty;
XDD, a. s.

wKomplexné riadenie pozemnych stavieb* spada pod predmet podnikania zapisany
v Obchodnom registri spolocnosti XDD, a. s. - ,uskutoCfiovanie stavieb a ich zmien®,
wpripravné prdace k realizdcii stavby®, ako aj ,,éinnost’ podnikatel’skych, organizacénych
a ekonomickych poradcov.

Zarovern uvadzame -k odbornej sposobilosti:

Opravnenie na poskytnutie ,, cinnosti stavebného dozoru" podla § 46b stavebného zakona ma
¢len dozornej rady spolocénosti XSL, s vydanym ,, Opravnenim SKSI ¢.: XSL* (pozri Priloha).

Spolocnost ma zaroven v predmete cinnosti, okrem iného, aj ,,uskutociiovanie stavieb a ich
zmien®, ,,éinnost’ podnikatel’skych, organizaénych a ekonomickych poradcov* a iné, ktoré
v ramci preukazovaného , komplexného riadenia pozemnych stavieb“ zahrnaju aj vykony
wStavebného dozoru®, resp. ,technického dozoru investora“, vykonavanu vyssie uvedenou
opravnenou osobou pre spolocnost XDD, a. s.

Informdciu o existencii dévodoch na vyliicenie povaiujeme za NEOPODSTATNENE.
Rovnako aj informdciu o neuznani predloZenych referencii a poZiadavku na vymenu
povazujeme za NEOPODSTATNENU a v rozpore so Sutainymi podkladmi a Zdikonom
o VO.

Odborné kapacity viazané na udaje o vzdelani a odbornej praxi alebo o odbornej kvalifikacii
0sob (Odbornikov) v_zmysle § 34 ods. 1 pism. Q), na cinnost ,stavebny dozor®, resp.
wtechnicky dozor investora* su/boli preukdazané jednotlivymi odbornikmi.

()"

Ako prilohu odpovede na Ziadost’ o vysvetlenie €. 3 predlozil navrhovatel’ okrem iného aj list
,Prehlasenie o zmluvnom vzt'ahu* zo dia 11. 11. 2020, ktorého odosielatelom je spolo¢nost’
XDD, a. s. (d’alej aj ako ,,ina osoba ¢. 1) a adresatom je navrhovatel’. Listom mu ina osoba ¢.
1 oznamuje, ze ako spolo¢nost’, zastupena predsedom predstavenstva Ing. XDL, ma zmluvny
vztah s p. XSL, osobou opravnenou pre vykon ¢innosti stavebného dozoru, SKSI ¢. XSL,
ktory vykon ¢innosti stavebného dozoru vykonava. K listu predlozil aj vypis z evidencie
odborne spdsobilych osdb pre vykon ¢innosti stavebného dozoru zo stranky SKSI na osobu
XSL, ktorym preukazuje, ze tito osoba ma zapisané platné opravnenie pre vykon Cinnosti
stavebného dozoru Srozsahom oprdvnenia na pozemné stavby. Predmetné osvedCenie je
aktivne od 26. 09. 2011.

Dalsou prilohou odpovede navrhovatela na ziadost o vysvetlenie ¢. 3 je okrem iného
autoriza¢né osvedcenie Slovenskej komory architektov o zapise Ing. arch. XIT, do zoznamu

autorizovanych architektov dita 12. 01 1995, pod registraénym cislom XIT.

Navrhovatel' predlozil ako prilohu odpovede na ziadost o vysvetlenie ¢. 3 aj zoznam
poskytnutych sluzieb, ktorym preukazuje splnenie minimélnej poZadovanej irovne Standardov
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64.

65.

sluzbami obdobnymi alebo rovnakymi ako predmet zakazky za predchadzajuce tri roky od
vyhldsenia verejného obstaravania, kde okrem iného uvadza aj sluzby poskytnuté inymi
osobami €. 1 a €. 2, ktorych odborné kapacity vyuziva v zmysle § 34 ods. 3 v spojeni s § 34
ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani, za obdobie od 27. 09. 2016 do 27. 09. 2019.

Kontrolovany poziadal listom ,.Ziadost o poskytnutie informécie* zo dia 02. 12. 2020
Slovensku komoru stavebnych inzinierov (d’alej len ,,ziadost’ pre SKSI®) 0 vyjadrenie, ¢i je
konatel’ spolo¢nosti XTA spol. sr. 0., (d’alej aj ako ,,ina osoba ¢. 2°), Ing. arch. XIT drzitel'om
opravnenia na vedenie uskuto¢niovania stavieb podla stavebného zakona po vykonani skusky
odbornej sposobilosti podl'a zdkona ¢. 138/1992 Zb. o autorizovanych architektoch
a autorizovanych stavebnych inzinieroch v zneni neskorSich predpisov. Na ziadost’
kontrolovaného SKSI odpovedala listom ,,Ziadost’ o poskytnutie informécie-odpoved™ zo diia
02. 12. 2020, v ktorom uviedla, Ze Ing. arch. XIT nie je drzitelom opravnenia — osvedcenia na
vykon ¢innosti stavebného dozoru vydané¢ho SKSI podla ust. § 31 zdkona €. 138/1992 Zb.
0 autorizovanych architektoch a autorizovanych stavebnych inZinieroch v zneni neskorSich
predpisov.

Z dokladu ,,Uplny vypis“ zo zivnostenského registra Slovenskej republiky zo diia 05. 01. 2021
inej osoby ¢. 1 vyplyva, ze predmetmi podnikania su:

w()

1. Kupa tovaru na ucely jeho predaja konecnému spotrebitelovi (maloobchod) alebo inym
prevadzkovatelom Zivnosti (velkoobchod)

Den vzniku opravnenia: 13.03.2009

2. Prendjom nehnutelnosti spojeny s poskytovanim inych nez zakladnych sluzieb
spojenych s prendjmom

Den vzniku opravnenia: 13.03.2009

3. Prendjom hnutelnych veci

Den vzniku opravnenia: 13.03.2009

4. Sprostredkovatel’ska ¢innost' v oblasti obchodu
Den vzniku opravnenia: 13.03.2009

5. Sprostredkovatel’ska cinnost' v oblasti vyroby
Den vzniku opravnenia: 13.03.2009

6. Cinnost podnikatel'skych, organizacnych a ekonomickych poradcov
Der vzniku opravnenia: 13.03.2009

7. Administrativne sluzby

Der vzniku opravnenia: 13.03.2009

8. Sluzby suvisiace s pocitacovym spracovanim udajov
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66.

Dert vzniku opravnenia: 13.03.2009

9. Reklamné a marketingové sluzby
Den vzniku opravnenia: 13.03.2009

10.  Faktoring a forfaiting

Dert vzniku opravnenia: 13.03.2009

11.  Pripravné prace k realizacii stavby
Dern vzniku oprdvnenia: 13.03.2009

12. Uskutocnovanie stavieb a ich zmien
Den vzniku opravnenia: 15.05.2012

13.  Sprostredkovanie predaja, prenajmu a kupy nehnutelnosti (realitna cinnost)
Den Vzniku opravnenia: 15.05.2012

Zodpovedny zdstupca
Ing. XDL

14.  Prieskum trhu a verejnej mienky

Den vzniku opravnenia: 02.06.2014

15. Vykondvanie mimoskolskej vzdelavacej cinnosti

Den vzniku opravnenia: 02.06.2014

16. Vyskum a vyvoj v oblasti prirodnych a technickych vied
Den vzniku opravnenia: 02.06.2014

17. Vyskum a vyvoj v oblasti spolocenskych a humanitnych vied
Den vzniku opravnenia: 02.06.2014

18. Verejné obstardvanie

Der vzniku opravnenia: 02.06.2014

Z dokladu ,,Uplny vypis“ z obchodného registra Slovenskej republiky zo dia 05. 01. 2021 inej
osoby €. 1 vyplyva, ze predmetom ¢innosti tohto subjektu je, Cit.:

Lkupa tovaru za ucelom jeho predaja  konecnému (0d: 13.03.2009)
spotrebitelovi /maloobchod/ alebo inym prevadzkovatelom
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zivnosti /velkoobchod/

prendjom nehnutelnosti spojeny s poskytovanim inych nez (0d: 13.03.2009)
zakladnych sluzieb spojenych s prendajmom

prendjom hnutelnych veci (od: 13.03.2009)
sprostredkovatel’ska cinnost' v oblasti obchodu (od: 13.03.2009)
sprostredkovatel’ska cinnost' v oblasti vyroby (od: 13.03.2009)

¢innost'  podnikatel’skych, organizacnych a ekonomickych (od: 13.03.2009)
poradcov

administrativne sluzby (od: 13.03.2009)
sluzby suvisiace s pocitacovym spracovanim vdajov (od: 13.03.2009)
reklamné a marketingové sluzby (od: 13.03.2009)
faktoring a forfaiting (od: 13.03.2009)
pripravné prdce k realizacii stavby (od: 13.03.2009)
uskutocnovanie stavieb a ich zmien (od: 01.06.2012)

sprostredkovanie predaja, prendjmu a kipy nehnutelnosti (0d: 01.06.2012)
(realitna ¢innost)

prieskum trhu a verejnej mienky (od: 18.06.2014)
vykondvanie mimoskolskej vzdeldavacej cinnosti (od: 18.06.2014)
vyskum a vyvoj v oblasti prirodnych a technickych vied (od: 18.06.2014)

vyskum a vyvoj v oblasti spolocenskych a humanitnych vied (od: 18.06.2014)
verejné obstaravanie (od: 18.06.2014) “

Z dokladu ,,Uplny vypis“ z obchodného registra Slovenskej republiky zo dita 05. 01. 2021 inej
osoby ¢. 1 vyplyva, ze predsedom predstavenstva je odo dna 25. 03. 2015 Ing. XDL a ¢lenom
dozornej rady je odo dna 21. 03. 2016 XSL.

V doklade ,,Uplny vypis“ zo Zivnostenského registra Slovenskej republiky zo diia 05. 01. 2021
inej osoby €. 2 sa uvadza nasledovné, cit.:

,, Predmety podnikania
Uskutocnovanie jednoduchych stavieb, drobnych stavieb a ich
zmien.

Den vzniku opravnenia: 10.10.2004
Zodpovedny zdstupca
Ing. arch. XIT

Poradenska cinnost' v stavebnictve.

Den vzniku opravnenia: 10.10.2004
Kupa tovaru na ucely jeho predaja konecnému spotrebitelovi
(maloobchod) v rozsahu volnej Zivnosti.

Den vzniku opravnenia: 10.10.2004

Kupa tovaru na ucely jeho predaja inym prevadzkovatelom Zivnosti
(velkoobchod) v rozsahu volnej Zivnosti.
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Dert vzniku opravnenia: 10.10.2004

Kupa tovaru za ucelom jeho predaja konecnému spotrebitelovi
(maloobchod): s umeleckymi dielami v rozsahu volnej
Zivnosti.

Den vzniku opravnenia: 10.10.2004

Kontroly spravnosti oceniovanych prac a inych

podkladov.

Den vzniku opravnenia: 10.10.2004
Obstaravanie stavebnych prac a dodavok opravnenej organizacie.

Den vzniku opravnenia: 10.10.2004
Zabezpecenie vyjadreni a rozhodnuti a ostatnych podkladov pre

vydanie uzemnych rozhodnuti a ostatnych stavebnych povoleni.

Den vzniku opravnenia: 10.10.2004
Rozpoctoveé prace a kalkuldcie stavieb.

Den vzniku opravnenia: 10.10.2004
Reklamna cinnost.

Den vzniku opravnenia: 10.10.2004
Fotograficke prace.

Den vzniku opravnenia: 10.10.2004
Vydavanie periodickych a neperiodickych publikacit.

Den vzniku opravnenia: 10.10.2004
Datum vypisu: 28.01.2021

V doklade ,,Uplny vypis“ z obchodného registra Slovenskej republiky zo diia 05. 01. 2021 inej
osoby €. 2 sa uvadza nasledovné, cit.:

., Predmet cinnosti:

¢innost autorizovaného architekta (od: 10.10.2004)
uskutocniovanie jednoduchych stavieb, drobnych stavieb a ich zmien (od: 10.10.2004)
poradenska cinnost' v stavebnictve (od: 10.10.2004)

kupa tovaru na ucely jeho predaja konecnému spotrebitelovi
Imaloobchod/ v rozsahu volnej Zivnosti (od: 10.10.2004)

kupa tovaru na ucely jeho predaja inym prevadzkovatelom Zivnosti

/velkoobchod/ v rozsahu volnej Zivnosti (od: 10.10.2004)

kupa tovaru za ucelom jeho predaja konecnému spotrebitelovi
/maloobchod/ : s umeleckymi dielami v rozsahu volnej zZivnosti (od: 10.10.2004)
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70.

kontroly spravnosti oceniovanych prdc a inych podkladov (od: 10.10.2004)
obstaravanie stavebnych prdc a doddvok opravnenej organizdcie (od: 10.10.2004)

zabezpecenie vyjadreni a rozhodnuti a ostatnych podkladov

pre vydanie uizemnych rozhodnuti a ostatnych stavebnych povoleni (od: 10.10.2004)
rozpoctové prdce a kalkuldcie stavieb (od: 10.10.2004)
reklamna cinnost (od: 10.10.2004)
fotografické prace (od: 10.10.2004)
Vydavanie periodickych a neperiodickych publikdcii (od: 10.10.2004)
(...)

Statutdrny organ: konatel’

Ing. arch. XIT

Vznik funkcie: 10.10.2004 “

Kontrolovany zaslal navrhovatel'ovi prostrednictvom IS ELENA dna 23. 11. 2020 ,,Vylac¢enie
uchadzaca z verejného obstaravania - oznamenie* zo dna 23. 11. 2020 (d’alej len ,,0znamenie
0 vylaceni*), na zaklade ktorého vylicil ponuku navrhovatel'a s nasledovnym oddévodnenim,
cit.:

.,V sulade s ustanovenim § 40 ods. 6 pism. a) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,zdkon*)
Vam oznamujeme, Ze Vasa spolocnost bola z verejného obstardvania na predmet zakazky

,,Stavebnotechnicky dozor“, zverejnené vo Vestniku verejného obstaravania ¢. 196/2019 —
30.09.2019 pod zn. 24979 — MSS

vylucena
v sulade s § 40 ods. 4 pism. c) zdkona.
Odovodnenie

Dna 16.11.2020 ste prostrednictvom systéemu ELENA dorucili verejnému obstardvatelovi
odpoved’ na Ziadost o vysvetlenie alebo doplnenie predlozenych dokladov ¢. 3 (dalej len
,,odpoved’™).

Komisia verejného obstardavatela Vas v Ziadosti o vysvetlenie alebo doplnenie predloZenych
dokladov ¢. 3 (dalej len ,,zZiadost*) Ziadala o preukdzanie skutocnosti, ze spolocnosti XTA
spol. s r.0. a XDD, a. s. maju oprdavnenie poskytovat' sluzbu, ktord je predmetom verejného
obstardvania - stavebny dozor.

Podla zdkona ¢. 50/1976 o uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zdakon)
v zmysle § 45 ods. 3 vykon stavebného dozoru patri stavebny dozor medzi vybrané cinnosti vo
vystavbe a podla § 45 ods. 4 stavebného zdkona vybrané cinnosti vo vystavbe mozu vykonavat
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len fyzické osoby, ktoré ziskali opravnenie na vykon tychto cinnosti (dalej len ,,opravnena
osoba*) podla osobitnych predpisov (Zdkon ¢. 138/1992 Zb. o autorizovanych architektoch
a autorizovanych stavebnych inzinieroch v zneni zakona ¢. 236/2000).

Vykon cinnosti stavbyveduceho alebo vykon ¢innosti stavebného dozoru alebo energeticka
certifikacia je podla zoznamu zZivnosti (skupina 213 - stavebnictvo),vedenom na Ministerstve
vautra SR, viazanou zivnostou. Na prevadzkovanie viazanej zivnosti musi zaujemca ziskat
osvedcenie o Zivnostenskom podnikani, ktoré vydava miestne prislusny okresny (Zivnostensky)
urad, preukazanim odbornej sposobilosti zaujemcu predlozenim osvedcenia o vykonani skusky
odbornej sposobilosti alebo osvedcenia o ziskani osobitnej odbornej sposobilosti.

Autorizovany architekt (Autor) ma osobnostné pravo v zmysle § 17 Autorského zdkona, zakon
¢ 618/2003 Z. z. na autorsky dohlad (autorsku korekturu) nad nakladanim so svojim dielom
a v pripade architektonického diela je to dozor nad zhotovenim stavby.

Stavebny dozor podla stavebného zdakona moze autorizovany architekt vykonavat' iba pre
Jjednoduché stavby a ich zmeny a drobné stavby a ich zmeny. Objekt NKP Rusovce v zmysle
zakona ¢. 50/1976 Zb. (stavebny zdkon), § 139b nie je jednoduchou ani drobnou stavbou.

Verejny obstaravatel v sutaznych podkladoch wuviedol ako Hlavny slovnik: 71521000-6
Stavebny dozor na stavenisku a 71315300-2 Sluzby stavebného dozoru a podla casti E.
PODMIENKY UCASTI, v bode I. OSOBNE POSTAVENIE siitaznych podkladov sa v osobnom
postaven: skuma "Vhodnost vykonavat profesiondlnu cinnost vratane poziadaviek tykajucich
sa zapisu do zZivnostenskych alebo obchodnych registrov”, tzn. Ze uchadzac a jeho
subdodavatelia musia preukdzat, Ze maju opravnenie na vykon stavebného dozoru podla § 46b
stavebného zdkona.

Podla vypisu z Obchodného registra XTA spol. s r.0. a XDD, a. S. nemaju v predmete
podnikania zapisanu podnikatel'sku cinnost: ,,vykon cinnosti stavebného dozoru*.

Verejny obstardvatel' v casti Ill. TECHNICKA SPOSOBILOST ALEBO ODBORNA
SPOSOBILOST v bode 1.1 uviedol, citujeme:

,, 1.1 Minimdlna pozZadovand uroven Standardov:

Uchddzac zoznamom poskytnutych sluzieb preukaze, zZe za predchadzajuce tri roky od
vyhlasenia verejného obstaravania plnil zakazky rovnakého alebo obdobného charakteru ako
je predmet zdkazky (tj. komplexné riadenie pozemnych stavieb) v trvani min. 3 rokov
v celkovej suhrnnej hodnote min. 2 000 000,00 EUR bez DPH (dva miliony EUR bez DPH)
alebo ekvivalent v inej mene.

a) Zoznam zmluv o poskytnuti sluzieb musi obsahovat’ minimdlne tieto udaje:

e obchodné meno a sidlo uskutocrnovatela,

e obchodné meno a sidlo objednavatela,

o predmet poskytnutia sluzieb (z ktorého bude zrejmé splnenie pozZiadaviek
objednavatela),

o celkovu zmluvnu cenu,

o [ehotu poskytovania sluzieb (obdobie, pocas ktorého boli sluzby poskytované),

e meno a priezvisko, kontakt - tel. ¢. a emailovy kontakt kontaktnej osoby objedndvatela
a jeho funkciu, u ktorej si mozno overit udaje uvedené v zozname.

b) Pre posudenie splnenia podmienky ucasti, musi byt z ceny kazdého plnenia zo zoznamu
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71.

72.

poskytnutych sluzieb vycislena hodnota, ktora:
e zohladnuje alikvotny rozsah len pre pozadované posudzované obdobie (ak je to

uplatnitelné),

o zohladnuje len poskytnutie sluzieb rovnakého alebo podobného charakteru ako je
predmet zakazky (t.j. komplexné riadenie stavieb na kulturnych pamiatkach), pricom
uchadza¢ uvedie registracné Ccislo kulturnej pamiatky vedenej na portali NKP
Slovenskej republiky, alebo v registri vedenom v inom clenskom state EU.

o zohladnuje alikvotny podiel uchadzaca v skupine dodavatelov (ak je to uplatnitelné),

e je spravne vycislend podla tohto bodu.

Komisia verejného obstaravatela vzhladom na vyssie uvedené skutocnosti ohladom absencie
zapisu podnikatelskej cinnosti: ,,vykon cinnosti stavebného dozoru® v Obchodnom registri
prislusnych siudov neuznala Vase referencie spolocnosti XTA spol. s r.0. a XDD, a. s., ktoré

boli uvedené v "Zozname poskytnutych sluzieb za predchadzajuce 3 roky" v celkovej hodnote 1
574 111,76 eur.

Komisia Vas v ziadosti zo dna 3.11.2020 poziadala o nahradenie subdoddvatelov (XTA spol.
s r.0. a XDD, a. s.), podla § 41 ods. 2 zakona tak, aby ste splnili minimdlnu poZadovanu
siroveri §tandardov v silade s bodom 1.1 casti IIl. TECHNICKA SPOSOBILOST ALEBO
ODBORNA SPOSOBILOST suitaznych podkladov, nakolko existovali dévody na vyliicenie.

Nakolko ste vysSie uvedené iné osoby, prostrednictvom ktorych preukazujete technicku
sposobilost’ alebo odbornu sposobilost’ nenahradili, verejny obstaravatel’ Vas v sulade s § 40
ods. 4 pism. ¢) zdkona vylucil.

()"

Urad Vv nadviznosti na navrhovatefom namietané skutoénosti vydal v sulade s § 173 ods. 8
zakona o verejnom obstaravani rozhodnutie o preruseni konania ¢. 16472-6000/2020-OD-P2
zo dia 11. 01. 2021 s cielom ziskat’ odborné stanovisko. Urad poziadal Ziadostou &. 16472-
6000/2020-OD-S zo dna 07. 01. 2021 o odborné stanovisko Ministerstvo vnitra Slovenske;j
republiky, Sekciu verejnej spravy, Odbor zivnostenského podnikania, so sidlom Drietiova 22,
826 86 Bratislava (dalej len ,MV SR*). Dalej urad poziadal Zziadostou ¢&. 16472-6000/2020-
OD-S2 zo dna 07. 01. 2021 0 odborné stanovisko Slovenska komoru stavebnych inzinierov, so
sidlom Mytna 29, 811 07 Bratislava (d’alej len ,,.SKSI*).

Predmetom Ziadosti uradu ¢. 16472-6000/2020-OD-S 0 odborné stanovisko zo dna
07. 01. 2021 adresovanej MV SR, bolo ziskat’ odpovede na nasledovné otazky, cit.:

1. ,,Suvisi predmet podnikania zapisany V Zivnostenskom  registri  spolocnosti
XDD, a. s. s predmetom zakazky stavebnotechnicky dozor, resp. s komplexnym riadenim
pozemnych stavieb a je spolocnost XDD, a. s. opravnend v kontexte opisu predmetu
zakazky a rozsahu svojej podnikatelskej cinnosti zapisanej v Zivnostenskom registri
poskytnut’ danu sluzbu stavebnotechnicky dozor, resp. komplexné riadenie pozemnych
stavieb, ked’ ma zapisany v Zivnostenskom registri predmet podnikania ,, uskutociovanie
stavieb a ich zmien*?

2. Ak je spolocnost XDD, a. S. V zmluvnom vztahu (napriklad v pracovnopravnom vztahu)

S0 XSL, ktory je drzitelom opravnenia na vykon stavebného dozoru pozemnych stavieb,
ale nie je zapisany ako zodpovedny zdstupca v Zivnostenskom registri spolocnosti XDD,
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73.

a. s., je predmetna spolocnost’ opravnena vykondavat' rovnaku alebo obdobnu cinnost,
ako je predmet danej zdkazky, teda stavebnotechnicky dozor, resp. komplexné riadenie
pozemnych stavieb?

3. Mozno povazovat predmet podnikania - podnikatel’sku cinnost ,, uskutociiovanie stavieb
a ich zmien* za cinnost, ktora spada pod komplexné riadenie pozemnych stavieb?
V pripade, ze bude odpoved’ na predmetnu otdzku zaporna, aka podnikatelska cinnost
V rozsahu zivnosti by zodpovedala komplexnému riadeniu pozemnych stavieb? Svoju

3

odpoved’ prosim zdovodnite. “.

Dna 19. 01. 2021 dorucilo MV SR tradu list ,,Vyjadrenie k ziadosti o odborné stanovisko* zo
dna 19. 01. 2021 (d’alej len ,,odborné stanovisko MV SR*), v ktorom uvadza nasledovné, cit.:

" K Vasej Ziadosti o poskytnutie stanoviska vo veci opravnenosti urcenych subjektov na zdklade
dotknutych predmetov podnikania poskytovat sluzbu v rozsahu uvedenom v Specifikacii
predmetu zdkazky, ako je vymedzend na ucely verejného obstaravania, Vam v pravnom ramci
zakona ¢. 455/1991 Zb. o Zivnostenskom podnikani (Zivnostensky zdkon) v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,,Zivnostensky zakon ) zasielame nasledovné vyjadrenie.

Vzhladom na otazky, ktoré vyplynuli z obsahu Ziadosti ohladne predmetnej zdakazky
povazujeme za potrebné zdoraznit, Ze v podmienkach ZzZivnostenského podnikania treba pri
posudzovani pravnej kvalifikacie Zivnosti ,, Uskutocnovanie stavieb a ich zmien® primdrne
vychadzat' zo sucasne platnej (osobitnej) pravnej upravy z oblasti stavebmictva, v danom
pripade zo zdakona ¢. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny
zakon) v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,, stavebny zdkon ).

Z regulacnej upravy toho zdkona vyplyva, zZe predmetom osobitnej regulacie v tejto oblasti je
wkon (iba) vybranych cinnosti vo vystavbe. Reguldcia ,,uskutocnovania stavieb a ich zmien*
je zabezpecena na urovni vybranych cinnosti vo vystavbe prostrednictvom osob urcenych na
odbornu kontrolu postupu a sposobu nad realizdaciou stavby.

Zivnostenské opravnenie na volnu Zivnost ,,uskutociiovania stavieb a ich zmien* zahina
wlucne dodavku stavieb (dodavka stavebného diela specifikovaného v stavebnom povoleni ako
napr. rodinny dom, pozemna komunikdcia...), na ktoré bolo vydané stavebné povolenie. Ako
sme sa uz vyjadrili je to dané tym, Ze realizaciu stavby mozZe uskutocnit’ osoba v sulade so
stavebnym zakonom iba za podmienky, Ze na kazdej stavbe je ustanoveny odborny garant na
ucely vedenia uskutocinovania stavby - stavbyveduci, na ucely vedenia uskutocnovania
jednoduchych stavieb - stavebny dozor, v oboch pripadoch v postaveni oséb vykondvajucich
vybranu cinnost' vo vystavbe podla stavebného zdakona a v postaveni osob vykonavajucich
regulovanu viazanu zivnost podla Zivnostenského zdkona.

Podrobnejsia uprava postavenia ,,stavebného dozoru* a , stavbyvediiceho® je vymedzend
v § 46a a § 46b stavebného zdkona, ktoré nadvizuju na ustanovenia § 44 ods. 1 a 2 stavebného
zakona.

V tomto zmysle vychdadzame z nazoru, Ze ,,vykondavanie dozornej ¢innosti na stavbe a odborné
vedenie/riadenie jej uskutociiovania® nenapliia znaky neregulovanej volnej Zivnosti, ale pri
splneni znakov Zivnostenského podnikania (§ 2 Zivnostenského zdkona) predpoklada mat za
uvedenym ucelom osobitné Zivnostenské oprdvnenie bud na regulovanu viazanu zivnost
., Sstavbyvediici* alebo ,,stavebny dozor*.
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Zaroven z predlozenych podkladov zastavame ndazor, Ze poziadavky na sposobilost’ dotknutych
0sob ustanovenych v podmienkach vyhldsenej verejnej sutaze vyvolavaju pochybnosti
o (ne)jednoznacnosti poziadaviek na osobnu sposobilost’ dotknutych osob. Poukazujeme pritom
na poziadavku vykonania prdc garantovanych nielen odborne sposobilym ,, stavebnym
dozorom* ale aj odborne spésobilym stavbyvedicim a odbornikom na krajinnu architektiru
stanovenych v prilohe ¢. 10 sutaznych podkladov.

Konkrétne k Vami poloZenym otdazkam:

K bodu 1: - vychddzajuc z uvedenych skutocnosti zastavame ndzor, Ze z rozsahu oprdvnenia na
podnikanie, ako vyplyva z priloZzeného vypisu z obchodného registra a Zivnostenského registra
na obchodné meno XDD, a.s. je zrejmé, Ze dotknuta osoba nie je oprdvnend
v zmysle Zivnostenského zdakona na poskytnutie sluzby stavebného dozoru, majucu
v podmienkach zivnostenského podnikania charakter viazanej regulovanej zivnosti. Zaroven je
s ohladom na poskytnuté informacie potrebné poznamenat, Ze uchdadzac vyhlaseného
verejného obstaravania spolocnost XX je oprdavnend v rozsahu nadobudnutého Zivnostenského
opravnenia vykonavat viazanu (regulovanu) zivnost ,, Vykon cinnosti stavebného dozoru “.

K bodu 2: - odpoved uvedena v bode 1. K otizke subdodavatelov Vim z pohladu
Zivnostenského podnikania wuvadzame, Ze Zivnostensky zakon nerozlisuje organizacné
a technické zabezpecenie sposobu dodavky, t. j. ¢i pojde o vykon cinnosti viastnymi kapacitami
alebo budu vyuzité sluzby subdodavatelov, rozhodujuce je, zZe Zivnost' bude prevadzkovana
samostatne, vo vlastnom, na vlastnii zodpovednost a za uc¢elom dosiahnutia zisku. S poukazom
na uvedené doddavatelom cinnosti (spliiajiicich znaky Zivnostil) v ramci verejného obstardvania
sa moze stat’ iba subjekt za predpokladu, Ze v zmysle zZivnostenského zakona ziska oprdavnenie
na tieto cinnosti pri splneni vseobecnych, pripadne osobitnych podmienok prevadzkovania
Zivnosti, najmd odbornej sposobilosti.

K bodu 3: - za predpokiladu, ze obsahom vykonanej cinnosti v ramci verejného obstardvania
bolo poskytnutie sluzby — komplexné riadenie pozemnych stavieb, ktora spocivala v poskytnuti
sluzby stavebnotechnického dozoru sme toho nazoru, Ze v podmienkach Zivnostenského
podnikania sa jednd o cinnost, ktord spliia znaky viazanej (regulovanej) Zivnosti a za
podmienky, ze nepojde o autorizovanu osobu s plnenim pravneho ramca reguldcie obsiahnutej
v zdkone ¢. 138/1992 Zb. o autorizovanych architektoch a autorizovanych stavebnych
inZinieroch v zneni neskorsich predpisov (v zmysle § 3 ods. 9 zdkona ¢. 138/1992 Zb.
poskytovanie sluzieb podla § 4, 4a a 5 zdakona nie je Zivnostou). S poukazom na kompetencny
ramec vykonu povolani ,, autorizovanych architektov a autorizovanych stavebnych inZinierov

nie sme prislusny poskytnut’ blizsie informdcie k opravnenosti na vykon tychto povolani.

Zaverom povazujeme za potrebné uviest, Ze v zmysle stavebného zdkona a jeho vykondvacich
predpisov je v pésobnosti a zdroven zodpovednostou stavebného uradu, aby v kazdom
Jjednotlivom pripade vyhodnotil v intencidch zdkona, ako predmetny objekt splita kritéria
stavby a c¢i stavbu bude uskutociiovat’ osoba oprdavnena na uskutociovanie stavieb, alebo ak
stavbu bude uskutocnovat stavebnik svojpomocou, Ci je zabezpecené vedenie uskutociiovania
stavby stavebnym dozorom alebo Kvalifikovanou osobou.

A zdroven pripominame skutocnost, podla ktorej podmienky pre ziskanie Zivnostenského
oprdavnenia na prevddzkovanie viazanych Zivnosti, ako ich ustanovuje Zzivnostensky zdkon
v prilohe ¢. 2 vychadzaju z koncepcného riesenia regulacie dotknutych viazanych Zivnosti
prislusnym ustrednym odvetvovym orgdanom Stdtnej spravy. V podmienkach previdzkovania
viazanej Zivnosti ¢. 14 (vykon cinnosti stavbyveduceho ako aj stavebného dozoru) je nim
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74.

75.

Ministerstvo dopravy a vystavby SR. “.

Predmetom ziadosti tradu ¢. 16472-6000/2020-OD-S2 zo dna 07. 01. 2021 o0 odborné
stanovisko adresovanej SKSI bolo ziskat odpovede na nasledovné otazky, cit.:

1. ,Moze XSL Vkontexte opisu predmetu zdakazky poskytovat za spolocnost
XDD, a. s. sluzby stavebnotechnického dozoru, resp. komplexného riadenia pozemnych
stavieb?

2. Moze spolocnost XDD, a. s., s predmetom podnikania ,,uskutocnovanie stavieb a ich
zmien “ zapisanym v obchodnom a Zivnostenskom registri, vvkonavat stavebnotechnicky
dozor, resp. komplexné riadenie pozemnych stavieb v kontexte opisu predmetu zdakazky,
ato aj ked zodpovedny zastupca a predseda predstavenstva danej spolocnosti, Ing.
XDL nie je drzitelom opravnenia na stavebny dozor v evidencii SKSI?

3. Mozno povazovat predmet podnikania - podnikatel'skii cinnost ,, uskutocnovanie stavieb
a ich zmien* za cinnost, ktora spada pod komplexné riadenie pozemnych stavieb?
V pripade, ze bude odpoved na predmetnu otdazku zdapornd, akd podnikatelska cinnost
by zodpovedala komplexnému riadeniu pozemnych stavieb? Svoju odpoved prosim

I3

zdovodnite. .

Diia 05. 02. 2021 dorugilo SKSI tradu list ,,Ziadost’ 0 odborné stanovisko - odpoved™ pod zn.
215/2021 (d’alej len ,,odborné stanovisko SKSI*), v ktorom uvadza nasledovné, cit.:

»Dna 07. janudara 2021 bola na Urad SKSI dorucend Ziadost UVO, v ktorej ste Ziadali
Slovensku komoru stavebnych inZinierov (dalej aj SKSI) o zaujatie stanoviska k popisovanej
zaleZitosti - posudenie namietky navrhovatela — uchddzaca XX, v kontexte jeho vylucenia
z verejného obstaravania na predmet zakazky ,, Stavebnotechnicky dozor", vyhlasenej verejnym
obstardvatelom Urad viddy Slovenskej republiky, Nam. Slobody 1, 813 70 Bratislava,
a zaroven o poskytnutie informdcii k Vasim otazkam urad potrebuje na objektivne posudenie
veci informacie odborného charakteru v suvislosti s evidenciou oprdavneni na stavebny dozor.

Slovenska komora stavebnych inZinierov (dalej aj ako ,,komora") je profesijnou komorou
zriadenou zo zakona ¢; 138/1992 Zb. o autorizovanych architektoch a autorizovanych
stavebnych inzinieroch v zneni neskorsich predpisov (dalej aj ako , zakon"), ktord ako
samospravna stavovska pravmickda osoba vykondava pésobnost’ v ramci svojich kompetencii
vyplyvajucich zo zakona, ale neposkytuje pravnickeé vyklady a oficialne stanoviska k zakonom,
suvisiacim pravnym predpisom (vyhlaskam, opatreniam), vratane stavebného zdakona pre
potreby FO/PO, preto nase stanovisko nie je pravne zavdzné.

K 1. otazke: Moze XSL v kontexte opisu predmetu zdakazky poskytovat za spolocnost XDD, a. s.
sluzby stavebnotechnického dozoru, resp. komplexného riadenia pozemnych stavieb?

Pan XSL ziskal v r. 2011 osvedcenie 0 odbornej sposobilosti na vwkon cinnosti stavebného
dozoru pre pozemné stavby podla § 31 zdkona, ktoré bolo pozZadované obstardvatelom v ramci
preukazania technickej alebo odbornej sposobilosti na odbornika ¢. 1 - Veduci timu
Stavebnotechnického dozoru investora, a7 ndsho pohladu jé sposobily a moéze vykonavat
¢innost’ stavebnotechnického dozoru za spolocnost XDD, a. s., avSak za podmienky, Ze ma
pracovnopravny zmluvny vztah S touto spolocnostou.

V podnikatel'skej praxi sa bezne vyskytuju pripady, kedy chce podnikatel’ - FO alebo obchodna
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spolocnost vykondvat viazanii Zivnost, na vykondvanie ktorej sam nesplna vsetky predpoklady
zadefinované Zivnostenskym zdkonom. Najcastejsie sii t0 pripady, kedy podnikatel sam nespliia
vzdelanostné kritérium alebo nie je drzitelom potrebnych opravneni (nema prislusnu odbornu
kvalifikaciu/sposobilost). Je tomu tak aj v pripade opravneni na vykon cinnosti stavebného
dozoru.

V' takychto pripadoch Zivnostensky zdakon umozZiiuje podnikatelom, ale aj obchodnym
spolocnostiam ustanovit' zodpovedného zastupcu (§ 7 ods. 2 ZzZivnostenského zdkona),
odborného garanta, teda osobu, ktord tieto podmienky spliia a ktord bude zodpovedat 7a
konkrétnu zivnost, alebo aj prevadzku.

Zodpovedny zastupca je fyzickd osoba, ktora zodpovedd za odborné prevadzkovanie Zivnosti
a v mene podnikatela - SZCO alebo pravnickej osoby (s.r.o., a.s. a pod.) méze pracovat na
zaklade uzatvorenej pracovnej zmluvy alebo aj na dohodu v zmysle zdakona ¢. 311/2001 Z. z.
Zakonnik prace.

Z uvedeného dovodu musi byt zodpovedny zastupca pri prevadzkovani Zivnosti
v pracovnopravnom vztahu k podnikatelovi alebo obchodnej spolocnosti. Pracovnopravnym
vztahom podla Zdkonnika prace moéze byt pracovny pomer zalozeny pracovnou zmluvou
a mozu to byt aj dohody o pracach vykonavanych mimo pracovného pomeru, to neplati, ak je
nim za podmienok upravenych osobitnym zdkonom manzZel (manzelka) podnikatela alebo
podnikatelov pribuzny v priamom rade alebo surodenec, alebo ak ide o pravnicku osobu, jej
spolocnik alebo clen, a ak ide o obec, jej starosta (§ 11 ods. 1 Zivnostenského zdkona).

K 2. otdzke: Moze spolocnost XDD, a. s., s predmetom podnikania ,,uskutociiovanie stavieb
a ich zmien* zapisanym v obchodnom a Zivnostenskom registri, vykonavat' stavebnotechnicky
dozor, resp. komplexné riadenie pozemnych stavieb v kontexte opisu predmetu zakazky, a to aj
ked zodpovedny zastupca a predseda predstavenstva danej spolocnosti, Ing. XDL nie je
drzitelom opravnenia na stavebny dozor v evidencii SKSI?

Statutdrny orgdn oprdavneny konat v mene spolocnosti nemusi byt zdroveri aj odbornym
garantom, na zaklade ktorého osvedcenia je zapisany predmet cinnosti do OR SR/ZR SR. Vid’
vysvetlenie v odpovedi na 1. otdzku.

Predmet cinnosti ,,uskutociiovanie stavieb a ich zmien“ je volnou zZivnostou , ktorej zapis do
OR SR/ZR SR nie je podmieneny preukdzanim preukazu/osvedcenia o odbornej sposobilosti.
Uskutocnovanie - realizaciu stavieb vykonava zhotovitel/dodavatel  pre
investora/stavebnika/obstaravatela.

Zoznam odporucanych volnych zZivnosti ndjdete tu:
https://www.minv.sk/swift_data/source/verejna_sprava/zivnostenske podnikanie_zuborova/201
0%20%20VOLNE%20ZIVNOSTI.pdf

SEKCIA F - STAVEBNICTVO
a1 VYSTAVBA BUDOV
4101 | Uskutoéiovanie stavieb a ich zmien

V rdmci Zi opra ia je moiné vykondvat’ najmii tieto cinnosti:
Uskutochiovanie inZinierskych stavieb a ich zmien
Uskutocnovanie jednoduchych stavieb, drobnych stavieb a ich zmien
Uskutocriovanie pozemnych stavieb a ich zmien

Poznamka:

V rdmci Zivnostenského opravnenia je mozné vykondvat aj pripravné prace pre uskutociovanie stavieb a ‘ovacie stavebné prdce pri uskutocnovani exteriérov a interiérov.
Zivnostenské oprdvnenie zahfita vylucne dodavku stavieb, na ktoré bolo vydané stavebné povolenie a nie jednotlivé remeselné Zivnosti. Verejnopravau ochranu (kvality) stavby
garantuje odborne spésobild osoba - stavbyvediici.

ok
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,, Vedenie uskutocnovania stavieb”, ktoré zahrna vykon cinnosti stavbyvediceho a stavebného
dozoru, su podla § 45 zdkona ¢, 50/1976 Zb. (stavebného zdkona) tzv. vybrané cinnosti,
ktorych vysledok md vplyv na ochranu verejnych zaujmov vo vystavbe, a na rozdiel od
., uskutocniovania stavieb* su viazanymi Zivnostami, ktorych zapis do OR SR/ZR SR je
podmieneny preukdzanim osvedcenia o odbornej sposobilosti vydaného podla § 31 zdkona
¢. 138/1992 Zb.

Priloha ¢. 2 Zivnostenského zakona - Viazané Zivnosti - 213 Stavebnictvo

14.  Vykon cinnosti - osvedcenie o vykonani sksky § 31 ods. 2 pism. j) a k) zdkona
stavbyvedlceho alebo odbornej sposobilosti alebo Slovenskej ndrodnej rady ¢. 138/ 1992
Vykon ¢innosti stavebného | - osvedcenie o ziskani osobitnej  Zb. o autorizovanych architektoch a
dozoru alebo odbornej sposobilosti autorizovanych stavebnych inzinieroch
Energeticka certifikacia v zneni neskorsich predpisov

Stavebnotechnicky dozor hdji zaujmy investora/stavebnika/obstardvatela a vykondva kontrolnu
a dozornu cinnost' nad zhotovitelom.

K 3. otazke: Mozno povazovat predmet podnikania - podnikatelsku cinnost ,, uskutocnovanie
stavieb a ich zmien" za cinnost, ktora spada pod komplexné riadenie pozemnych stavieb?
V' pripade, Ze bude odpoved na predmetnu otizku zaporna, aka podnikatelska cinnost by
zodpovedala komplexnému riadeniu pozemnych stavieb? Svoju odpoved’ prosim zdévodnite.

Odpoved’ na 3. otazku je uz ciastocne zodpovedana v nasej druhej odpovedi. Uskutocniovanie
stavieb a ich zmien je volnou Zivnostou, ktorej vydanie a zdpis nie je podmieneny ziadnym
opravnenim alebo odbornou sposobilostou; vykonava ju zhotovitel/dodavatel pre
investora/stavebnika/obstaravatela.

Vedenie uskutocrniovania stavieb zahrna aj vykon cinnosti stavebného dozoru, ktord je viazanou
Zivnostou,; zapis je podmieneny odbornou sposobilostou ziskanou podla zdkona ¢. 138/1992
Zb. a patri medzi vybrané cinnosti, ktorych vysledok ma vplyv na ochranu verejnych zdujmov
vo vystavbe.

Vykon cinnosti stavebnotechnického dozoru si vysvetlujeme v kontexte s ust. § 44 v spojeni
s $45a§ 46b stavebného zdkona.

§ 44 Opravnenie na uskutocnovanie stavieb

Stavbu a jej zmenu moze uskutocnovat len pravnicka osoba alebo fyzicka osoba opravnend na
vykonavanie stavebnych prac podla osobitnych predpisovy a vedenie uskutocnovania stavby
vykonava stavbyveduci.

§ 45 Vybrané cinnosti vo vystavbe

(1) Vybrané cinnosti, ktorych vysledok ma vplyv na ochranu verejnych zaujmov vo vystavbe
(dalej len ,,vybrané cinnosti vo vystavbe ), su:

a) projektova cinnost,

b) vedenie uskutociiovania stavieb, ...

(3) Vedenim uskutocnovania stavieb Sa rozumie organizovanie, riadenie a koordinovanie
stavebnych prdc a inych cinnosti na stavenisku a na stavbe, sledovanie spésobu a postupu
uskutociovania stavby, zodpovednost za sulad priestorovej polohy s dokumentdciou stavby
a za dodrzanie vSeobecnych technickych poZiadaviek na vystavbu.

(4) Vybrané cinnosti vo vystavbe mézu vykonavat len fyzické osoby, ktoré ziskali opravnenie na
vykon tychto Ccinnosti (dalej len ,,oprdvnena osoba*) podla osobitnych predpisov.2b)
Opravnené osoby su povinné pri tejto ¢innosti chranit verejné zdujmy.
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(5) Prdvnické osoby mézu vykonavat vybrané cinnosti vo vystavbe, ak zabezpecia ich vykon
oprdavnenymi osobami.

Predmet zmluvy ,, Stavebnotechnicky dozor investora” vnimame ako zlucenie cinnosti
., Stavebného dozoru*. t.zn. ,,oprdavnenej osoby* s odbornou spésobilostou ziskanou podla
zakona ¢. 138/1992 Zb., ktora vykonava vybranu cinnost vo vystavbe s povinnostou chranit
verejné zaujmy a garancie kvality (§ 45 a § 46b stavebného zakona) a ,,technického dozoru
investora -TDI “, ktory, podla nam dostupnych informdcii, ako pojem sice absentuje v prdavnej
uprave, ale obsah a rozsah jeho konkrétnych cinnosti ma byt presne definovany a vzajomne
dohodnuty v zmluve (zmluva o dielo, mandatna zmluva, pracovnd zmluva a pod.). V procese
verejného obstardvania sa na predmet obstardvanialsluzbu ,,stavebnotechnického dozoru*
pozadujui na poziciu tzv. , klicovych* odbornikov - spravidla odborne spésobilé osoby
s osvedcenim odbornej sposobilosti na vykon cinnosti stavebného dozoru vydanym SKSI podla
§ 31 zdkona ¢. 138/1992 Zb. Predmetnym osvedcenim spolu s potvrdenymi referenciami pocas
pozadovanej dizky odbornej praxe z realizovanych stavieb preukazuje uchddzac svoju
technicku alebo odbornu kvalifikaciu a sposobilost.

Sucasna stavebna legislativa nepoznd pojem ,, komplexné riadenie pozemnych stavieb “; tento
vyraz nie je ani predmetom cinnosti v Zivnosti. Pri komplexnom riadeni pozemnych stavieb by
sme odporucali vychadzat z jednotlivych cinnosti, ktoré su obsahom zmluvy. Pozn. synonymom
pojmu ,,riadenie“ je ,,vedenie “.

V suvislosti s , komplexnym riadenim stavieb“ pre uplnost poznamenavame, Ze nasi
autorizovani inzinieri podla § 5 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 138/1992 Zb. mézu byt autorizovany
na vykonavanie komplexnych architektonickych a inzinierskych sluZieb a suvisiaceho
technického poradenstva“ s rozsahom cinnosti rozpisanych v ust. § 5 ods. 2 tohto zdkona.

Inzinier podla odseku 1 pism. a) je oprdavneny na

a) vykonavanie pripravnej predprojektovej cinnosti, najmd na vypracuvanie stavebnych
zamerov verejnych prdc, investicnych zamerov, architektonickych studii, tizemnoplanovacich
prieskumov a rozborov, komplexnych vyhladovych inZinierskych dokumentacii a variantnych
Studit,

b) vykonavanie komplexnej projektovej cinnosti, najmd na vypracuvanie architektonickych
navrhov a dokumentdcie umiestiiovania stavieb a ich zmien vratane ich vnutorného vybavenia
a exteriéru, ako aj rekonstrukcii a modernizacii budov a obnovy stavebnych pamiatok,

c) spracuvanie prislusnej Ccasti uzemnoplanovacich podkladov a uzemnopldanovacej
dokumentacie,

d) vykondvanie projektového manazmentu, najmd na riadenie projektu a na koordindciu
ciastkovych projektov vypracovanych inZiniermi, architektmi, krajinarmi a inymi Specialistami,
a na vykonavanie odborného autorského dohladu nad uskutocnovanim stavieb podla
schvalenej projektovej dokumentacie,

e) zastupovanie investora pri priprave a uskutoc¢novani stavieb,

f) vwhotovovanie podkladov na hodnotenie vplyvu stavby na Zivotné prostredie,

g) vykonavanie stavebného dozoru.

Pri vykonavani predmetov cinnosti podnikatelmi - FO alebo pravnickymi osobami bez ich
uvedenia a zapisu v OR SR/ZR SR si dovolime upozornit na overenie dodrziavania prislusnych

platnych pravnych predpisov v suvislosti s tzv. neopravnenym podnikanim.

Vzhladom na predpokladany rozsah nakladov stavebnych prdac a financovanie zo Statneho
rozpoctu, postup by sa mal riadit podla Zdkona o verejnych pracach.
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77.

78.

79.

80.

Zaverom dodavame, ze SKSI neprinalezi poskytovat zavizné vyklady pravnych noriem; mozno
hovorit' len o vSeobecnom pravnom ndzore konkrétneho autora na konkrétny pripad a preto

(AN

zalezi len na adresatovi, ¢i sa s nim stotozni a bude podla neho postupovat.
Pravny ramec

Podl'a § 10 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ musia
dodrzat’ princip rovnakého zaobchadzania, princip nediskrimindcie hospodarskych subjektov,
princip transparentnosti, princip proporcionality a princip hospodarnosti a efektivnosti.

Podl'a § 34 ods. 1 pism. @) zakona o verejnom obstaravani technicka sposobilost’ alebo odborna
sposobilost’ sa preukazuje podl'a druhu, mnozstva, dolezitosti alebo vyuzitia dodavky tovaru,
stavebnych prac alebo sluzieb dolozenym jednym alebo niekol'kymi z tychto dokladov:
zoznamom dodéavok tovaru alebo poskytnutych sluzieb za predchadzajuce tri roky od
vyhlasenia verejného obstaravania s uvedenim cien, lehot dodania a odberatel'ov; dokladom je
referencia, ak odberatel'om bol verejny obstardvatel’ alebo obstaravatel’ podl'a tohto zdkona.

Podla § 34 ods. 3 zdkona o verejnom obstaravani uchadza¢ alebo zaujemca moze na
preukdzanie technickej sposobilosti alebo odbornej sposobilosti vyuzit' technické a odborné
kapacity inej osoby, bez ohl'adu na ich pravny vztah. V takomto pripade musi uchadzac alebo
zédujemca verejnému obstardvatel'ovi alebo obstaravatel'ovi preukdzat, ze pri plneni zmluvy
alebo koncesnej zmluvy bude skutoéne pouzivat’ kapacity osoby, ktorej sposobilost’ vyuziva na
preukdzanie technickej sposobilosti alebo odbornej sposobilosti. Skutocnost’ podl'a druhej vety
preukazuje zaujemca alebo uchadza¢ pisomnou zmluvou uzavretou s osobou, ktorej
technickymi a odbornymi kapacitami mieni preukazat’ svoju technicku spodsobilost’ alebo
odbornt spdsobilost’. Z pisomnej zmluvy musi vyplyvat' zavdzok osoby, Ze poskytne svoje
kapacity pocas celého trvania zmluvného vztahu. Osoba, ktorej kapacity maju byt’ pouzité
na preukazanie technickej sposobilosti alebo odbornej sposobilosti, musi preukazat’
splnenie podmienok tucasti tykajlice sa osobného postavenia a nesmi u nej existovat’
dovody na vylicenie podla § 40 ods. 6 pism. a) az h) a ods. 7; opravnenie dodavat’ tovar,
uskutocnovat’ stavebné prace, alebo poskytovat’ sluzbu preukazuje vo vzt’ahu k tej casti
predmetu zakazky alebo koncesie, na ktoru boli kapacity zaujemcovi alebo uchadzacovi
poskytnuté. Ak ide o poziadavku stvisiacu so vzdelanim, odbornou kvalifikaciou alebo
relevantnymi odbornymi sktsenostami najmid podla odseku 1 pism. g), uchadza¢ alebo
zdujemca moze vyuzit kapacity inej osoby len, ak tato bude realne vykonavat’ stavebné prace
alebo sluzby, na ktoré sa kapacity vyzaduja.

Podl'a § 40 ods. 1 zakona o verejnom obstaravani Verejny obstaravatel’ posudzuje splnenie
podmienok ucCasti vo verejnom obstardvani v sulade s dokumentmi potrebnymi na
vypracovanie ponuky, navrhu alebo na preukdzanie splnenia podmienok ucasti. Ak su
podmienky tcasti uvedené vo viacerych dokumentoch podla prvej vety, nesmi byt’ ustanovené
VO vzajomnom rozpore.

Podla § 40 ods. 4 zdkona 0 verejnom obstaravani verejny obstardvatel alebo obstaravatel
pisomne poZiada uchadzaca alebo zaujemcu o vysvetlenie alebo doplnenie predloZenych
dokladov, ak z predlozenych dokladov nemozno postdit’ ich platnost alebo splnenie
podmienky ucasti. Ak verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel’ neurc¢i dlhSiu lehotu, uchadzac
alebo zaujemca doruci vysvetlenie alebo doplnenie predloZzenych dokladov do:
a) dvoch pracovnych dni odo dna odoslania ziadosti, ak sa komunikécia uskutociuje
prostrednictvom elektronickych prostriedkov,
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82.

83.

84.

85.

86.

87.

b) piatich pracovnych dni odo dia dorucenia ziadosti, ak sa komunikacia uskuto¢nuje
inak, ako podrla pismena a).

Podrla § 40 ods. 5 pism. C) zakona o verejnom obstaravani Verejny obstaravatel’ a obstaravatel’
st povinni pisomne poziadat’ uchadzaca alebo zdujemcu, aby v lehote, ktora nesmie byt kratsia
ako pat’ pracovnych dni odo dna dorucenia ziadosti, nahradil in1 osobu, prostrednictvom ktorej
preukazuje financné a ekonomické postavenie alebo technicku sposobilost’ alebo odbornu
sposobilost’, ak existuju dovody na jej vylucenie.

Podrla § 40 ods. 6 pism. K) zdkona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ a obstaravatel
vylicia z verejného obstaravania uchadzaca alebo zaujemcu, ak nenahradil in osobu,
prostrednictvom ktorej preukazuje splnenie podmienok ucasti finanéného a ekonomického
postavenia alebo technickej spdsobilosti alebo odbornej spdsobilosti, ktora nespliiia uréené
poziadavky, v uréenej lehote inou osobou, ktora spiiia uréené poziadavky,

Podra § 2 ods. 2 zakona ¢. 513/1991 Zb. (Obchodny zakonnik) podnikatel'om je:

a) osoba zapisana v obchodnom registri,

b) osoba, ktord podnika na zéklade Zivnostenského opravnenia,

c) osoba, ktora podnikd na zaklade iného nez Zivnostenského opravnenia podla osobitnych
predpisov,

d) fyzickd osoba, ktord vykonava polnohospodarsku vyrobu a je zapisana do evidencie podla
osobitné¢ho predpisu.

Podl'a § 6 ods. 1 a ods. 3 zak. ¢. 455/1991 Zb. 0 zivnostenskom podnikani v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,,zivnostensky zakon®) vSeobecné podmienky prevadzkovania zivnosti
fyzickymi osobami su:

a) dosiahnutie veku 18 rokov,

b) spdsobilost’ na pravne tkony,

¢) beztthonnost,

ak tento zadkon neustanovuje inak.

U pravnickej osoby musi vieobecné podmienky podla odseku 1 spinat fyzickd osoba alebo
osoby. ktoré su jej Statutarnym organom.

Podl'a § 7 Zivnostenského zakona osobitnymi podmienkami prevadzkovania Zivnosti su
odborna alebo ina sposobilost’ podl'a tohto zakona alebo osobitnych predpisov, ak ju tento
zdkon vyzaduje. U pravnickej osoby musi osobitné podmienky spliiat’ jej zodpovedny
zastupca, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podl'a § 11 ods. 1, ods. 2, ods. 4, ods. 6 Zivnostenského zdkona zodpovedny zéastupca je fyzicka
osoba ustanovena podnikatel'om, ktora zodpoveda za odborné prevadzkovanie zivnosti.
Zodpovedny zastupca musi byt pri prevadzkovani Zivnosti v pracovnopravnom vztahu
k podnikatel'ovi; to neplati, ak je nim manzel (manZelka) podnikatel’a alebo ak ide o pravnicki
osobu, jej spolo¢nik alebo ¢len. Zodpovedny zastupca musi spiiiat’ vSeobecné i osobitné
podmienky prevadzkovania Zivnosti (§ 6 a § 7). Zodpovednym zastupcom pravnickej
osoby nemdze byt {len dozornej rady, pripadne iného kontrolného orginu tejto
pravnickej osoby. Ak je podnikatelom pravnicka osoba, je povinna ustanovit’
zodpovedného zastupcu, ak prevadzkuje remeselnt, viazanu alebo koncesovant Zivnost'.

Podl'a § 23 a § 24 zivnostenského zédkona viazané zivnosti st Zivnosti uvedené v prilohe ¢. 2
zakona. Odborna sposobilost’ pre viazané Zivnosti je upravend osobitnymi predpismi
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uvedenymi v prilohe ¢. 2 zdkona alebo ustanovend touto prilohou. Viazanou Zivnost'ou
v zmysle tabul’ky, prilohy ¢. 2 k zivnostenskému zdkonu je aj vykon ¢innosti stavbyveduceho,
vykon ¢innosti stavebného dozoru, zapisany pod por. ¢. 15, SKUPINA 213 — Stavebnictvo.
Sposobilost’ sa preukazuje osved¢enim o vykonani odbornej skusky na SKSI podla § 31 ods. 2

pism. j) zdk. ¢. 138/1992 o autorizovanych architektoch a autorizovanych stavebnych
inzinieroch.

Podla § 44 ods. 1 aods. 2 zak. ¢. 50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom poriadku
(d’alej len ,,stavebny zakon*) stavbu a jej zmenu moZe uskuto¢iovat’ len pravnicka osoba
alebo fyzicka osoba opravnena na vykonadvanie stavebnych prac podla osobitnych
predpisov? a vedenie uskutoéiiovania stavby vykonava stavbyveduci.

Jednoduché stavby a ich zmeny mo6ze uskutociiovat’ stavebnik sam pre seba svojpomocou, ak
vedenie ich uskuto¢fiovania vykonava stavebny dozor. Na uskutociiovanie jednoduchych
stavieb a ich zmien [§ 139b ods. 1 pism. b) a c¢)], drobnych stavieb a ich zmien svojpomocou
sta¢i, ak stavebnik zabezpe¢i odborné vedenie ich uskuto¢novania osobou, ktora ma
vysokoskolské vzdelanie stavebného smeru alebo architektonického smeru alebo odborné
stredoSkolské vzdelanie stavebného smeru a najmenej tri roky praxe v odbore (d’alej len
,kvalifikovana osoba), ak sam nesplita uvedené poziadavky.

Podrla § 45 ods. 1, 0ds. 3, 0ds. 4, ods. 5 a ods. 6 stavebného zakona vybrané ¢innosti, ktorych
vysledok ma vplyv na ochranu verejnych zdujmov vo vystavbe (d’alej len ,,vybrané ¢innosti vo
vystavbe*), su:

a) projektova ¢innost’,

b) vedenie uskuto¢iiovania stavieb,

¢) vybrané geodetické a kartografické ¢innosti.

Vedenim uskutociiovania stavieb sa rozumie organizovanie, riadenie a koordinovanie
stavebnych prac a inych ¢innosti na stavenisku a na stavbe, sledovanie spésobu a postupu
uskutociiovania stavby, zodpovednost’ za stlad priestorovej polohy s dokumentaciou
stavby a za dodrZanie vSeobecnych technickych poziadaviek na vystavbu. Vybrané
¢innosti vo vystavbe mozu vykonavat’ len fyzické osoby, ktoré ziskali opravnenie na
vykon tychto ¢innosti (d’alej len ,opravnena osoba®) podla osobitnych predpisov.?
Opravnené osoby st povinné pri tejto Cinnosti chranit’ verejné zaujmy. Pravnické osoby mozu
vykonavat’ vybrané ¢innosti vo vystavbe, ak zabezpecia ich vykon opravnenymi osobami.
Za vybrané Cinnosti sa nepovaZzuje:

a) vypracovanie dokumentacie a projektu jednoduchych stavieb, drobnych stavieb a zmien
tychto stavieb, ktoré méze vypracovat’ osoba s prislusnym odbornym vzdelanim,

b) vedenie uskuto¢niovania jednoduchych stavieb uvedenych v § 139b ods. 1 pism. b) a c¢),
drobnych stavieb a zmien tychto stavieb.

Podl'a § 46b stavebného zdkona osoba vykonavajuca stavebny dozor:

a) sleduje spdsob a postup uskutociiovania stavby tak, aby sa zarucila bezpecnost’ a ochrana
zdravia pri praci, riadna inStalacia a prevadzka technického vybavenia na stavbe, odborné
ukladanie stavebnych vyrobkov a hmot, vhodnost’ ich pouzitia a odborné ukladanie strojov
a zariadeni; sleduje vedenie stavebného dennika,

b) zodpoveda za stlad priestorovej polohy s dokumentaciou stavby, za dodrZanie v§eobecnych
technickych poZiadaviek na vystavbu a spoluzodpoveda za dodrZanie podmienok rozhodnuti
vydanych na uskuto¢nenie stavby, najmi izemného rozhodnutia a stavebného povolenia,

1§ 2 ods. 2 zakona &. 513/1991 Zb., Obchodny zakonnik
2 Zéakon ¢&. 138/1992 Zb. o autorizovanych architektoch a autorizovanych stavebnych inzinieroch v zneni zdkona &.
236/2000 Z. z.

37



91.

92.

93.

94.

¢) vplyva na odstranenie zavad, ktoré na stavbe zistil; ak nemozno zévady odstranit’ v ramci
vykonu stavebného dozoru, bezodkladne ich ozndmi stavebnému uradu.

Podrla § 139b ods. 1 stavebného zakona jednoduché stavby su:

a) bytové budovy, ktorych zastavana plocha nepresahuje 300 m2, maju jedno nadzemné
podlazie, mdézu mat’ aj jedno podzemné podlazie a podkrovie,

b) stavby na individudlnu rekreéciu,

¢) prizemné stavby a stavby zariadenia staveniska, ak ich zastavana plocha nepresahuje 300 m2
avysku 15 m,

d) oporné¢ mury,

e) podzemné stavby, ak ich zastavana plocha nepresahuje 300 m2 a hibka 6 m,

f) reklamné stavby, na ktorych najvicsia informacna plocha ma velkost od 3 m2.

Podl'a § 139b ods. 7 aods. 8 stavebného zakona drobné stavby st stavby, ktoré maju
doplnkovu funkciu pre hlavnt stavbu (napr. pre stavbu na byvanie, pre stavbu obcianskeho
vybavenia, pre stavbu na vyrobu a skladovanie, pre stavbu na individualnu rekreéciu) a ktoré
nemoZzu podstatne ovplyvnit’ Zivotné prostredie, a to:

a) prizemné stavby, ak ich zastavana plocha nepresahuje 25 m2 a vySka 5 m, napriklad kolne,
pracovne, letné kuchyne, pristreSky, zariadenia na nadoby na odpadky, stavby na chov
drobného zvieratstva, sauny, uschovne bicyklov a detskych kocikov, ¢akarne a stavby
Sportovych zariadeni,

b) podzemné stavby, ak ich zastavana plocha nepresahuje 25 m2 a hibka 3 m, napriklad
pivnice, Zumpy.

Za drobné stavby sa povazuju aj:

a) stavby organizacii na lesnej pode sluziace na zabezpeCovanie lesnej vyroby a polovnictva,
ak ich zastavana plocha nepresahuje 30 m2 a vySka 5 m, napriklad sklady krmiva, naradia
alebo hnojiva,

b) oplotenie,

c¢) pripojky stavieb a pozemkov na verejné rozvodné siete a kanalizdciu vSetkych stavieb
a pozemkov a pripojenie drobnych stavieb a pozemkov na rozvodné siete a kanalizaciu hlavne;j
stavby,

d) nastupné ostrovceky hromadnej verejnej dopravy, priechody cez chodniky a na susedné
pozemky, priepusty a pod,

e) reklamné stavby, na ktorych najvicsia informacna plocha je mensia ako 3 m2.

Podla § 1 ods. 1 zak. ¢. 138/1992 o autorizovanych architektoch a autorizovanych stavebnych
inzinieroch, tento zdkon upravuje:

a)podmienky pristupu k povolaniam architekt, krajinny architekt a stavebny inzinier
uplatnenim prava usadit’ sa,

b) pravidld voI'ného poskytovania sluzieb architektov, krajinnych architektov a stavebnych
inzinierov na do€asnom a prileZitostnom zéklade (d’alej len ,,hostovanie®),

c) pravidla vykondvania povolani architekt, krajinny architekt a stavebny inZinier,

d) postup ziskavania odbornej sposobilosti na ucely vydavania Zivnostenskych opravneni
na vykon cinnosti stavbyvediceho, na vykon ¢innosti stavebného dozoru a na vykon
energetickej certifikacie budov,

e)zriadenie, postavenie, Ulohy a organizaciu Slovenskej komory architektov a Slovenskej
komory stavebnych inZinierov (d’alej len ,.komora®).

Podla § 2 zak. ¢. 138/1992 o autorizovanych architektoch a autorizovanych stavebnych
inzinieroch, autorizdcia je rozhodnutie podla tretej Casti o zapisani Ziadatela do zoznamu
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podla § 3 ods. 1, 2 alebo 3 (d’alej len ,,zoznam*) na zaklade:
a) ziskania odbornej kvalifikacie podl'a tohto zakona, alebo
b) uznania odbornej kvalifikécie ziskanej v domovskom ¢lenskom $tate.

Podla § 3 ods. 1 aods. 3 zak. ¢. 138/1992 o autorizovanych architektoch a autorizovanych
stavebnych inzinieroch, autorizovanym architektom (dalej len ,architekt™) je ten, kto je
zapisany v zozname autorizovanych architektov. Autorizovanym stavebnym inzinierom (d’alej
len ,,inzinier*) je ten, kto je zapisany v zozname autorizovanych stavebnych inzinierov.

Podla § 3 zak. ¢. 138/1992 o autorizovanych architektoch a autorizovanych stavebnych
inzinieroch vykonavat’ regulované povolanie mozno:

a) ststavne vo vlastnom mene a na vlastni zodpovednost’ (dalej len ,,slobodné povolanie®),

b) v mene a na zodpovednost’ pravnickej osoby alebo fyzickej osoby ako jej zamestnanec,
spolo¢nik alebo konatel’ (dalej len ,,zamestnanec*).

Podla § 4 zak. €. 138/1992 o autorizovanych architektoch a autorizovanych stavebnych
inzinieroch, architekt je opravneny na:

a) vykonavanie pripravnej predprojektovej Cinnosti, najmid na vypracuvanie stavebnych
zdmerov verejnych prac, investicnych zamerov, architektonickych a urbanistickych Studii,
uzemnoplanovacich prieskumov a rozborov,

b) vykondvanie komplexnej projektovej ¢innosti, najmi na vypractvanie architektonickych
navrhov a dokumentacie umiestiiovania stavieb a ich zmien, projektovej dokumentacie stavieb
a ich zmien vratane ich interiérov a exteriérov, ako aj rekonStrukcii a modernizacii budov
a obnovy stavebnych pamiatok,

¢) spracovanie uzemnoplanovacich podkladov a izemnoplanovacej dokumentacie,

d) vykonavanie projektového manazmentu, najmid na riadenie projektu a koordinaciu
ciastkovych projektov vypracovanych inziniermi, krajinarmi a inymi Specialistami, na vykon
odborného autorského dohladu nad uskuto¢novanim stavieb podla schvalenej projektovej
dokumentécie a na vykonavanie stavebného dozoru,®

e) grafické spracovanie a modelovanie architektonického diela vratane vypracovania
Specifikacii a technickej dokumentacie,

f) poskytovanie suvisiacich technickych sluzieb, najmd na poskytovanie architektonického
poradenstva investorom a vlastnikom nehnutelnosti, na zastupovanie investora pri priprave
a uskutocnovani stavieb,

g) vyhotovovanie odbornych posudkov, odhadov a dobrozdani.

Podla § 5 ods. 1 pism. a) aods. 2 zak. ¢. 138/1992 o autorizovanych architektoch
a autorizovanych stavebnych inzinieroch, inzinier méze byt autorizovany na vykonavanie
komplexnych architektonickych a inzinierskych sluzieb a savisiaceho technického
poradenstva.

Inzinier podla odseku 1 pism. a) je opravneny na:

a) vykonavanie pripravnej predprojektovej ¢innosti, najmid na vypracivanie stavebnych
zamerov verejnych préac, investiénych zamerov, architektonickych Studii, uzemnoplanovacich
prieskumov a rozborov, komplexnych vyhl'adovych inzinierskych dokumentacii a variantnych
Stadii,

b) vykonavanie komplexnej projektovej €innosti, najmd na vypractvanie architektonickych
navrhov a dokumentacie umiestfiovania stavieb a ich zmien vratane ich vnitorného vybavenia
a exteriéru, ako aj rekonstrukcii a modernizécii budov a obnovy stavebnych pamiatok,

c) spracivanie prisluSnej Casti Uzemnoplanovacich podkladov a tUzemnoplanovace;]

3§ 44 ods. 2 a § 46b zakona ¢&. 50/1976 Zb. 0 izemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zdkon)
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dokumentacie,

d) vykondvanie projektového manazmentu, najmi na riadenie projektu a na koordiniciu
Ciastkovych projektov vypracovanych inziniermi, architektmi, krajindirmi a inymi
Specialistami, a na vykondvanie odborného autorského dohladu nad uskutocnovanim stavieb
podla schvélenej projektovej dokumentacie,

e) zastupovanie investora pri priprave a uskutoénovani stavieb,

f) vyhotovovanie podkladov na hodnotenie vplyvu stavby na Zivotné prostredie,

g) vykonavanie stavebného dozoru.

Podl'a § 14c zék. ¢. 138/1992 o autorizovanych architektoch a autorizovanych stavebnych
inzinieroch pravnickd osoba moéze mat zapisané v predmete svojej ¢innosti poskytovanie
sluzieb podla § 4, 4a alebo § 5, ak zamestndva ako odborného garanta osobu autorizovanu
alebo registrovani na ich vykon podla tohto zakona a ak tieto sluzby poskytuje
prostrednictvom takejto osoby alebo pod jej osobnym odbornym dohladom. Podkladom na
zapisanie predmetu Cinnosti do obchodného registra je autorizacné osvedcenie podla § 19
alebo registracné osvedcenie podl'a § 19a tohto zamestnanca.

Podla § 31 ods. 2 pism. j) apism. k) zadk. ¢. 138/1992 o autorizovanych architektoch
a autorizovanych stavebnych inzZinieroch, Slovenska komora stavebnych inzinierov je
samospravna stavovska pravnicka osoba, ktorej tlohou je najma:

- vykonavat’ skiasky odbornej sposobilosti uchadzacov o opravnenie na vykon c¢innosti
stavbyveduceho, na stavebny dozor a na energeticku certifikaciu, preskusavat’ ich (§ 23a) a

- vydavat’ im osvedCenie o vykonani skuSky odbornej sposobilosti a viest’ evidenciu
o vydanych osved¢eniach o ziskani odbornej spdsobilosti na vydanie Zivnostenského
opravnenia na vedenie uskuto¢iiovania stavieb a na energeticka certifikaciu budov
a evidenciu osdb, ktorym bolo uznané takéto opravnenie ziskané v domovskom ¢lenskom state.

Pravne posudenie uradom

Urad preskumal postup kontrolovaného v predmetnom verejnom obstaravani v rozsahu
namietanych skuto¢nosti a po zhodnoteni vSetkych podkladov, najmd dokumentacie
predlozenej kontrolovanym, vyjadrenia kontrolovaného, ako aj navrhovatelom namietanych
skutoc¢nosti konstatuje nasledovné:

Urad na tivod pravneho postdenia uvadza, Ze kontrolovany uviedol v Ziadosti o vysvetlenie
¢. 3 ziadost' o nahradenie subdodavatelov podla ust. § 41 ods. 2 zakona o verejnom
obstaravani, ktoré je obdobné s ust. § 40 ods. 5 pism. ¢) zdkona o verejnom obstaravani, ked’ze
osoby subdodavatel'ov uvedené v ponuke navrhovatela s identické s inymi osobami €. 1
a ¢. 2. Kontrolovany vsak zaroven v ziadosti o vysvetlenie €. 3 uvadza, ze neuznal referencie
inej osoby €. 1 a €. 2 uvedené v ,,Zozname poskytnutych sluzieb za predchadzajuce 3 roky*
pod poradovym cislom 9 az 16. Kontrolovany taktiez v oznameni o vyluceni navrhovatel’a
uviedol nasledovné, cit.:

,, Komisia verejného obstaravatela vzhladom na vyssie uvedené skutocnosti ohladom absencie
zapisu podnikatelskej cinnosti: ,,vykon cinnosti stavebného dozoru® v Obchodnom registri
prislusnych sudov neuznala Vase referencie spoloc¢nosti XTA spol. s r.0. a XDD, a.s., ktoré
boli uvedené v "Zozname poskytnutych sluiieb za predchddzajuice 3 roky" v celkovej
hodnote 1 574 111,76 eur.

Komisia Vas v Ziadosti zo dna 3.11.2020 poziadala o nahradenie subdoddavatelov (XTA spol.
sr.0.a XDD, a.s.), podla § 41 ods. 2 zdkona tak, aby ste splnili minimdlnu pozadovanu urovern
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Standardov v silade s bodom 1.1 Casti Ill. TECHNICKA SPOSOBILOST ALEBO ODBORNA
SPOSOBILOST sutaznych podkladov, nakolko existovali dovody na vylucenie.

Nakol’ko ste vy$Sie uvedené iné osoby, prostrednictvom ktorych preukazujete technicku
sposobilost’ alebo odbornu sposobilost’ nenahradili, verejny obstardavatel’ Vs v sulade s § 40
ods. 4 pism. c) zakona vylucil. .

Kontrolovany tak uvadza, Zze vylac¢il navrhovatela pre nenahradenie inych o0sob,
prostrednictvom ktorych preukazuje technickt spdsobilost’ alebo odbornt sposobilost’. Urad na
tomto mieste konstatuje, ze v rdmci konania o preskimanie tukonov kontrolovaného na zaklade
namietok posudzuje dokumentaciu podla jej obsahu, a to aj v pripade, ak su samotné
ustanovenia zakona nespravne oznacené. Urad pri posudzovani v ramei konania o preskimanie
ukonov kontrolovaného na zaklade namietok zohl'adiiuje obsah dokumentacie, a teda jej
vnutornu skladbu a nadvéznost’ tvrdeni vV nej uvedenych, ale taktiez aj zvoleni argumentéciu
v nadvidznosti na celkovy vyznam napadanych skuto¢nosti. Ak nastane situdcia, pri ktorej je
potrebné skumat’ otazku, ¢i existuje rozpor medzi obsahom napadanych skutoc¢nosti
V predloZenej dokumentacii a formalnym oznacenim zédkonnych ustanoveni, v tom pripade je
potrebné akcentovat objektivne hladisko. Urad preto vychadzal z obsahu uvedenych
dokumentov a posudzoval vylienie navrhovatela v suvislosti s preukazovanim
splnenia podmienky ucasti technickej alebo odbornej sposobilosti v zmysle ust. § 34 ods. 1
pism. a) v spojeni s § 34 ods. 3 a § 40 ods. 5 pism. ¢) zakona o verejnom obstaravani (k tomu
pozri body 57, 58, 59, 60, 63 a 70 tohto rozhodnutia).

Urad uvadza, e namietky navrhovatel'a smeruju proti vyluéeniu navrhovatela z predmetného
verejného obstaravania. Navrhovatel’ uvadza, ze preukazal splnenie podmienky tGcasti v zmysle
§ 34 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani a kapitoly E. PODMIENKY UCASTI,
gasti 11l. TECHNICKA SPOSOBILOST ALEBO ODBORNA SPOSOBILOST, bodu 1
sutaznych podkladov (cit. v bode 53 tohto rozhodnutia). Uvedeni podmienku ucasti
navrhovatel' preukdzal okrem iného aj prostrednictvom inych oséb ¢. 1 a¢. 2 v zmysle § 34
ods. 3 zakona o verejnom obstaravani (cit. v bode 78 tohto rozhodnutia). V savislosti s inou
osobou €. 1 a ¢. 2 kontrolovany vyhodnotil, ze U nich existuje dovod na vylucenie, ked’ze podla
kontrolovaného nie su drzitelmi opravnenia na vykon ¢innosti stavebného dozoru, ktory je
predmetom zakazky, ani ho nemaji zapisany v predmete podnikania Vv prislu§nych registroch.
Z uvedeného dovodu kontrolovany poziadal navrhovatel'a 0 nahradenie inych osob ¢. 1 a €. 2
(pozri bod 59 tohto rozhodnutia). Navrhovatel’ iné osoby €. 1 a ¢. 2 nenahradil, nakol’ko ma za
to, ze iné osoby ¢. 1 a¢. 2 mbézu vykonavat' ¢innost’ stavebného dozoru, ked’Zze predmety
podnikania/¢innosti zapisané V prislusnych registroch inych osob ¢. 1 ¢. 2 st rovnaké alebo
obdobné ako predmet zakazky, teda stvisia aj S ¢innost'ou Stavebnotechnického dozoru pre
potreby komplexného riadenia stavieb.

Vo vizbe na uvedené je tlohou uradu v predmetnom konani posudit, ¢i vyliéenie ponuky
navrhovatela a ukony kontrolovaného, ktoré predchadzali vyluceniu, boli uskutocnené v sulade
so zakonom o Verejnom obstaravani. Urad musi najskor posudit, &i je predmet zakazky, teda
vykon ¢innosti stavebnotechnického dozoru viazanou zivnost'ou a nasledne, ¢i iné osoby €. 1
ac¢. 2, ktorymi navrhovatel' preukazuje splnenie podmienok ucasti technickej a odbornej
sposobilosti, maju opravnenie na vykon &innosti stavebnotechnického dozoru a ¢i tak spliaja
podmienky Ucasti stanovené v predmetnom verejnom obstaravani.

Urad v savislosti s vys§ie uvedenym poziadal Ziadostou &. 16472-6000/2020-OD-S zo diia

07. 01. 2021 o odborné stanovisko MV SR, ktoré dorucilo odpoved tradu dna 19. 01. 2021
(cit. v bode 73 tohto rozhodnutia). V uvedenom odbornom stanovisku MV SR okrem iné¢ho
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uvadza, Cit.: ,,vykondvanie dozornej Cinnosti na stavbe a odborné vedenie/riadenie jej
uskutoctiovania nenaplita znaky neregulovanej volnej fivnosti, ale pri splneni znakov
Zivnostenského podnikania (§ 2 Zivnostenského zdakona) predpoklada mat’ za uvedenym
ucelom osobitné Zivnostenské oprdavnenie bud’ na regulovanu viazanu Zivnost’
., stavbyvediici** alebo ,,stavebny dozor.“. V odpovedi na otazku tradu ¢. 1 uvadza MV SR, Ze
ind osoba. ¢. 1 nie je opravnend v zmysle zivnostenského zdkona na poskytnutie sluzby
stavebného dozoru, vzhl'adom na jej charakter viazanej regulovanej zivnosti. V odpovedi na
otazku uradu ¢. 2 MV SR uvadza, ze zivnostensky zakon nerozliSuje, ¢i bude predmetna
¢innost’ vykonana vlastnymi kapacitami alebo subdodavatel'mi a cit.: ,,doddvatelom cinnosti
(spliajiicich znaky Zivnostil) v ramci verejného obstardvania sa méze stat iba subjekt za
predpokladu, Ze v zmysle Zivnostenského zakona ziska opravnenie na tieto cinnosti pri splneni
vSeobecnych, pripadne osobitnych podmienok prevadzkovania Zivnosti, najmd odbornej
sposobilosti. . V odpovedi na otazku ¢. 3 MV SR uvadza, cit. ,,za predpokladu, zZe obsahom
vykonanej cinnosti v rdamci verejného obstaravania bolo poskytnutie sluzby — komplexné
riadenie pozemnych stavieb, ktora spocivala v poskytnuti sluzby stavebnotechnického dozoru
sme toho ndzoru, e v podmienkach Zivnostenského podnikania sa jednd o cinnost, ktord spliia
znaky viazanej (regulovanej) Zivnosti a za podmienky, Ze nepdjde o autorizovanu osobu
s plnenim pravneho ramca regulacie obsiahnutej v zakone ¢. 138/1992 Zb. o autorizovanych
architektoch a autorizovanych stavebnych inzinieroch v zneni neskorsich predpisov (v zmysle
§ 3 ods. 9 zakona ¢. 138/1992 Zb. poskytovanie sluzieb podla § 4, 4a a 5 zdakona nie je
Zivnostou). S poukazom na kompetencny ramec vykonu povolani ,, autorizovanych architektov
a autorizovanych stavebnych inZinierov* nie sme prislusny poskytnut’ blizsie informdcie
k opravnenosti na vykon tychto povolani. “.

V tomto konani urad poziadal aj o odborné stanovisko SKSI (cit. v bode 75 tohto rozhodnutia),
ktora dorucila svoju odpoved’ dina 05. 02. 2021 a v nej sa uvadza 0. i. nasledovné, Cit.:

,Pan XSL ziskal v r. 2011 osvedcenie o odbornej sposobilosti na vykon cinnosti stavebného
dozoru pre pozemné stavby podla § 31 zakona, ktoré bolo pozadované obstaravatelom v ramci
preukdzania technickej alebo odbornej sposobilosti na odbornika ¢. 1 - Veduci timu
Stavebnotechnického dozoru investora, a z nasho pohladu je sposobily a mozZe vykonavat
¢innost stavebnotechnického dozoru za spolocnost XDD, a. s., avSak za podmienky, e ma
pracovnoprdavny zmluvny vzt'’ah s touto spolocnost’ou.

V podnikatel'skej praxi sa bezne vyskytuju pripady, kedy chce podnikatel’ - FO alebo obchodna
spolocnost vykondvat viazanii Zivnost, na vykondvanie ktorej sam nespliia vsetky predpoklady
zadefinované Zivnostenskym zdkonom. Najcastejsie s to pripady, kedy podnikatel sam nespliia
vzdelanostné kritérium alebo nie je drzitelom potrebnych opravneni (nemd prislusni odbornu
kvalifikdciu/sposobilost). Je tomu tak aj v pripade oprdvneni na vykon cinnosti stavebného
dozoru.

V' takychto pripadoch Zivnostensky zakon umoZiiuje podnikatelom, ale aj obchodnym
spolocnostiam ustanovit’ Zodpovedného zdastupcu (§ 7 ods. 2 Zivnostenského zdkona),
odborného garanta, teda osobu, ktord tieto podmienky spliia a ktord bude zodpovedat za
konkrétnu Zivnost, alebo aj prevadzku.

()

,, Vedenie uskutociiovania stavieb*“, ktoré zah¥na vykon cinnosti stavbyvediiceho a stavebného
dozoru, su podla § 45 zdkona ¢, 50/1976 Zb. (stavebného zdakona) tzv. vybrané cinnosti,
ktorych vysledok ma vplyv na ochranu verejnych zaujmov vo vystavbe, a na rozdiel od

42



106.

., uskutocnovania stavieb* su viazanymi Zivnostami, ktorych zapis do OR SR/ZR SR je
podmieneny preukdzanim osvedcenia o odbornej sposobilosti vydaného podla § 31 zdkona
¢ 138/1992 Zh.

(..)

Vedenie uskutocnovania stavieb zahrna aj vykon cinnosti stavebného dozoru, ktora je viazanou
Zivnostou,; zapis je podmieneny odbornou sposobilostou ziskanou podla zakona ¢. 138/1992
Zb. a patri medzi vybrané cinnosti, ktorych vysledok ma vplyv na ochranu verejnych zaujmov
vo vystavbe. Vykon cinnosti stavebnotechnického dozoru si vysvetlujeme v kontexte s ust. § 44
v spojeni s § 45 a § 46b stavebného zdkona.*

Predmet zmluvy ,, Stavebnotechnicky dozor investora” vnimame ako zlucenie Ccinnosti
., Stavebného dozoru“. t.zm. ,,opravnenej osoby“ s odbornou sposobilostou ziskanou podla
zdkona ¢. 138/1992 Zb., ktora vykonava vybranu cinnost vo vystavbe s povinnostou chranit
verejné zaujmy a garancie kvality (§ 45 a § 46b stavebného zakona) a ,,technického dozoru
investora -TDI“, ktory, podla nam dostupnych informdcii, ako pojem sice absentuje v pravnej
uprave, ale obsah a rozsah jeho konkrétnych cinnosti ma byt presne definovany a vzajomne
dohodnuty v zmluve (zmluva o dielo, manddtna zmluva, pracovna zmluva a pod.). V procese
verejného obstardvania sa na predmet obstaravania/sluzbu ,,stavebnotechnického dozoru
pozaduju na poziciu tzv. , klucovych* odbornikov - spravidla odborne sposobilé osoby
s osvedcenim odbornej sposobilosti na vykon cinnosti stavebného dozoru vydanym SKSI podla
§ 31 zdkona ¢. 138/1992 Zb. Predmetnym osvedcenim spolu s potvrdenymi referenciami pocas
pozadovanej dizky odbornej praxe z realizovanych stavieb preukazuje uchddzac svoju
technicku alebo odbornu kvalifikaciu a sposobilost.

Sucasna stavebna legislativa nepoznd pojem ,, komplexné riadenie pozemnych stavieb*, tento
Vyraz nie je ani predmetom cinnosti v zivnosti. Pri komplexnom riadeni pozemnych stavieb by
sme odporucali vychadzat z jednotlivych cinnosti, ktoré su obsahom zmluvy. Pozn. synonymom
pojmu ,, riadenie“ je ,,vedenie “.

Pri vykonavani predmetov cinnosti podnikatelmi - FO alebo pravnickymi osobami bez ich
uvedenia a zapisu v OR SR/ZR SR si dovolime upozornit’ na overenie dodrziavania prislusnych
platnych pravnych predpisov v suvislosti s tzv. neopravnenym podnikanim. “

Urad s poukazom na odborné stanovisko MV SR a SKSI dava do pozornosti prilohu ¢&. 2
zivnostenského zakona, v zmysle ktorej je v skupine 213, stavebnictvo, pod por. ¢. 14 uvedeny
stavebny dozor ako viazana Zivmost’, na ktori sa spdsobilost’ preukazuje osvedcenim
o vykonani skusky odbornej spdsobilosti alebo osvedéenim o ziskani osobitnej odborne;j
sposobilosti, ktort vykonava a eviduje SKSI v zmysle § 31 ods. 2 pism. j) a k) zakona
¢. 138/1992 Zb. o autorizovanych architektoch a autorizovanych stavebnych inZinieroch
v zneni neskor§ich predpisov. MV SR uvadza vo svojom odbornom stanovisku nasledovné,
cit.: ,,- za predpokladu, Ze obsahom vykonanej cinnosti v ramci verejného obstardvania bolo
poskytnutie sluzby — komplexné riadenie pozemnych stavieb, ktord spocivala v poskytnuti
sluzby stavebnotechnického dozoru sme toho ndzoru, Ze v podmienkach Zivnostenského
podnikania_sa jednd o cinnost. ktord splita znaky viazanej (regulovanej) Zivnosti...“. SKSI
uvadza vo svojom odbornom stanovisku nasledovné, cit.: ,,V'ykon cinnosti stavebnotechnického

¢

dozoru si vysvetlujeme v kontexte s ust. § 44 v spojeni s § 45 a § 46b stavebného zakona. “.

4 cit. v bode 88 az 90 tohto rozhodnutia
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Podla § 45 ods. 3 stavebného zakona vedenim uskutoffiovania stavieb sa rozumie
organizovanie, riadenie a koordinovanie stavebnych prac a inych ¢innosti na stavenisku
a na stavbe, sledovanie sposobu a postupu uskuto¢iiovania stavby, zodpovednost’ za sulad
priestorovej polohy s dokumentaciou stavby a za dodrZanie vSeobecnych technickych
poZiadaviek na vystavbu.

Podl'a § 46b stavebného zakona osoba vykonavajica stavebny dozor:

a) sleduje spdsob a postup uskutoc¢iiovania stavby tak, aby sa zarucila bezpe¢nost’ a ochrana
zdravia pri praci, riadna inStaldcia a prevadzka technického vybavenia na stavbe, odborné
ukladanie stavebnych vyrobkov a hmot, vhodnost’ ich pouzitia a odborné ukladanie strojov
a zariadeni; sleduje vedenie stavebného dennika,

b) zodpoveda za stilad priestorovej polohy s dokumentéciou stavby, za dodrzanie vSeobecnych
technickych poziadaviek na vystavbu a spoluzodpovedd za dodrzanie podmienok rozhodnuti
vydanych na uskutoc¢nenie stavby, najmi uzemného rozhodnutia a stavebné¢ho povolenia,

¢) vplyva na odstranenie zdvad, ktoré na stavbe zistil; ak nemozno zavady odstranit’ v ramci
vykonu stavebného dozoru, bezodkladne ich oznami stavebnému uradu.

V zmysle kapitoly A. POKYNY PRE ZAUJEMCOV, UCHADZACOV, &asti 1. Vieobecné
informacie, bodu 2. Predmet zakazky, odsekoch 2.1, 2.2 a 2.3 sutaznych podkladov (cit.
v bode 51 tohto rozhodnutia) je predmetom zakazky stavebnotechnicky dozor, resp. sluzby
stavebnotechnického dozoru na stavenisku. V suvislosti s vysSie uvedenym trad konStatuje,
Ze predmet zakazky stavebnotechnicky dozor na stavenisku ako dozorna cinnost’ na
stavbe suvisi s vykonom ¢innosti stavebného dozoru, a teda je viazanou Zivnost’ou.

Urad dalej v stvislosti s inou osobou &. 1 poukazuje na ust. § 7 Zivnostenského zakona, podla
ktorého osobitnymi podmienkami prevadzkovania Zivnosti si odborna alebo ind
sposobilost’ podla tohto zakona alebo osobitnych predpisov, ak ju tento zdkon vyzaduje.
U pravnickej osoby musi osobitné podmienky spiiiat’ jej zodpovedny zastupca, ak tento
zakon neustanovuje inak. Podla § 11 ods. 1, ods. 2, ods. 4, ods. 6 zivnostenského zakona
zodpovedny zastupca je fyzicka osoba ustanovena podnikatel'om, ktora zodpoveda za odborné
prevadzkovanie zivnosti. Zodpovedny zastupca musi byt pri prevadzkovani zivnosti
v pracovnopravnom vztahu k podnikatelovi; to neplati, ak je nim manzel (manzelka)
podnikatel’a alebo ak ide o pravnicku osobu, jej spolo¢nik alebo ¢len. Zodpovedny zastupca
musi spiiiat’ vieobecné i osobitné podmienky prevadzkovania Zivnosti (§ 6 a § 7
zivnostenského zakona). Zodpovednym zastupcom pravnickej osoby nemdéze byt’ ¢len
dozornej rady, pripadne iného kontrolného organu tejto pravnickej osoby. AK je
podnikatelom pravnickd osoba., je povinnd ustanovit’ zodpovedného zastupcu, ak
prevadzkuje remeselnt, viazani alebo koncesovanu Zivnost'.

Podl'a § 44 ods. 1 stavebného zakona stavbu a jej zmenu modze uskutociiovat’ len pravnicka
osoba alebo fyzicka osoba opravnena na vykonavanie stavebnych prac podPa osobitnych
predpisov® a vedenie uskuto¢iiovania stavby vykondva stavbyvediici. V zmysle § 45 ods. 1
pism. b), ods. 4 aods. 5 stavebného zakona (cit. v bode 89 tohto rozhodnutia) je vybranou
¢innost’'ou Vo vystavbe okrem iného aj stavebny dozor, teda vedenie uskuto¢iiovania stavieb,
ktoré moze vykonavat' len fyzicka osoba, ktora ziskala opravnenie na vykon tejto Cinnosti
podla osobitnych predpisov®. Pravnické osoby mozu vykonavat vybrané ¢innosti vo vystavbe,
ak zabezpecia ich vykon oprdvnenymi osobami. Podla § 14c zak. ¢. 138/1992
o autorizovanych architektoch a autorizovanych stavebnych inZinieroch pravnicka osoba moze

5§ 2 ods. 2 Obchodného zakonnika
6 Zéakon ¢&. 138/1992 Zb. o autorizovanych architektoch a autorizovanych stavebnych inzinieroch v zneni zdkona €.
236/2000 Z. z.

44



112.

113.

114.

mat’ zapisané¢ v predmete svojej ¢innosti poskytovanie sluzieb podla § 4, 4a alebo § 5 zak.
¢. 138/1992 (cit. v bode 97 a 98 tohto rozhodnutia), ak zamestnava ako odborného garanta
osobu autorizovanu alebo registrovanil na ich vykon podla tohto zdkona a ak tieto sluzby
poskytuje prostrednictvom takejto osoby alebo pod jej osobnym odbornym dohl'adom.
Podkladom na zapisanie predmetu ¢innosti do obchodného registra je autorizacné osvedcenie
podla § 19 alebo registracné osved¢enie podl'a § 19a tohto zamestnanca.

Na ziskanie opravnenia pre vykon ¢innosti stavebného dozoru musi byt’ fyzickéd osoba zapisana
Vv evidencii autorizovanych osob SKSI. V zmysle uvedeného je preto potrebné, aby pravnicka
osoba, ktora chce vykonavat stavebny dozor, mala uvedeny predmet podnikania/Cinnosti
zapisany vo vypise zo zivnostenského registra a vo vypise z obchodného registra a zaroven
mala zapisaného zodpovedného zastupcu vo vypise zo Zzivnostenského registra v zmysle
zivnostenského zakona, ktory je jej odbornym garantom (pozri body 84 az 87 tohto
rozhodnutia) podl'a zakona ¢. 138/1992 Zb. o autorizovanych architektoch a autorizovanych
stavebnych inZinieroch v zneni neskorSich predpisov. Takyto zapis ziska pravnicka osoba len
ak zabezpeci vykon danej ¢innosti opravnenou fyzickou osobou, so zapisom opraviujiicim na
vykon ¢innosti stavebny dozor, zapisanym Vv evidencii SKSI. Na tento uc¢el musi byt opravnena
fyzicka osoba bud’ zamestnancom alebo ¢lenom, spolo¢nikom danej pravnickej osoby, ktora
ma vykonavat® Cinnost’ stavebného dozoru. Téato fyzickd osoba/garant, ako zodpovedny
zastupca pravnickej osoby vSak neméze byt ¢lenom jej dozornej rady. Vzhladom na vysSie
uvedené urad uvadza, Ze ina osoba €. 1, ktorej technické a odborné kapacity v zmysle § 34 ods.
3 zakona o verejnom obstardvani vyuziva navrhovatel na preukazanie splnenia minimalne;j
pozadovanej trovne Standardov podl'a § 34 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani,
nema zapisanl viazani zivnost v predmete svojho podnikania vo vypise zo zivnostenského
registra, ani v predmete ¢innosti vo vypise z obchodného registra (pozri body 65 a 66 tohto
rozhodnutia).

V tejto suvislosti trad poukazuje na odpoved’ na ziadost' o vysvetlenie ¢. 3, Vramci ktorej
navrhovatel’ predlozil dokument ,,Prehlasenie o zmluvnom vztahu* zo dna 11. 11. 2020 (cit.
v bode 61 tohto rozhodnutia) inej osoby ¢. 1 o zmluvnom vztahu s panom XSL, ktory ma
opravnenie/osvedCenic na vykon c¢innosti stavebného dozoru pozemnych stavieb, zapisané
v evidencii SKSI. Urad preskiimanim vypisu zo Zivnostenského registra inej osoby ¢&. 1 zistil,
ze pan XSL nie je zapisany vo vypise zo Zzivnostenského registra inej osoby ¢. 1 ako
zodpovedny zastupca pre vykon danej &innosti (cit. v bode 65 tohto rozhodnutia). Urad
preskimanim vypisu z obchodného registra inej osoby €. 1 zistil, ze pan XSL je zapisany ako
¢len dozornej rady inej osoby €. 1 odo dna 21. 03. 2016 vo vypise z obchodného registra
(pozri. bod 67 tohto rozhodnutia). Urad s poukazom na ust. § 11 ods. 4 Zivnostenského zakona
(cit. vbode 86 tohto rozhodnutia) konstatuje, ze pan XSL nemdze byt zodpovednym
zastupcom pre vykon €innosti stavebného dozoru. V rozhodnom obdobi od 27. 09. 2016 do 27.
09. 2019, za ktoré musi navrhovatel' preukdzat splnenie minimélnej pozadovanej uUrovne
Standardov podl'a § 34 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani tak nemohol vykonavat
v mene inej osoby ¢. 1 ¢innost’ stavebného dozoru ako zodpovedna osoba/garant pre vykon
danej ¢innosti, aj napriek tomu, Ze je drzitefom opravnenia na vykon danej ¢innosti v evidencii
SKSI pod €. XSL. Iné osoba ¢. 1 nema zapisaného ziadneho zodpovedného zastupcu, ktory by
bola garantom pre vykon ¢innosti stavebného dozoru. Taktiez urad opdtovne poukazuje na to,
ze v rozhodnom obdobi od 217. 09. 2016
do 27. 09. 2019 nema navrhovatel v prislusnych registroch zapisany ako predmet
podnikania/¢innosti viazant zivnost’ stavebny dozor.

Rovnako z odborného stanoviska SKSI vyplyva, Ze aj napriek tomu, Ze je pan XSL drzitelom
opravnenia/osvedcenia na vykon ¢innosti stavebného dozoru zapisaného v evidencii SKSI,
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V mene inej osoby ¢. 1 ako jej zodpovedna 0soba/garant musi byt zapisany v Zivnostenskom
registri inej osoby €. 1 ako jej zodpovedny zastupca V zmysle § 7 ods. 2 zivnostenského
zakona. Urad opitovne uvadza, ze XSL nie je a ani neméze byt zodpovednym zastupcom vo
vztahu kinej osobe ¢. 1, pretoze je zapisany ako c¢len dozornej rady inej osoby
&. 1. Clenovia dozornej rady st vylieni z moznosti byt zapisani ako zodpovedni zastupcovia
v zmysle prvej vety § 11 ods. 4 zivnostenského zédkona. Ina osoba ¢. 1 nema v prislusnych
registroch ani zapisany ako predmet ¢innosti/podnikania viazanu zivnost’ stavebny dozor, preto
by mohlo aj v zmysle odborné¢ho stanoviska SKSI dochadzat’ pri vykone tejto ¢innosti inou
osobou €. 1 k neopravnenému podnikaniu. Kontrolovany tak postupoval v sulade so zdkonom
0 verejnom obstaravani, ked’ vyhodnotil inGi osobu ¢. 1 ako nespliiajicu podmienky G&asti
podla § 34 ods. 1 pism. a) zakona o verejnom obstaravani a ziadal navrhovatela o jej
nahradenie. Navrhovatel’ tak bol povinny nahradit’ ini osobu €. 1 po vyzve kontrolovaného.

Urad dalej v stvislosti s inou osobou ¢. 2 poukazuje na zak. &. 138/1992 Zb. o autorizovanych
architektoch a autorizovanych stavebnych inZinieroch, ktory v § 4 vymenuva opravnenia
autorizovaného architekta a pod pism. d) uvadza, cit.: ,, Architekt je oprdvneny na vykondvanie
projektovéeho manazZmentu, najmd na riadenie projektu a koordindciu ciastkovych projektov
vypracovanych inZiniermi, krajinarmi a inymi Specialistami, na vykon odborného autorskéeho
dohladu nad uskutociiovanim stavieb podla schvalenej projektovej dokumentdcie a na
vykondvanie stavebného dozoru*. Zakon pri predmetnom ustanoveni odkazuje na poznamku
pod ¢iarou 4b) pri predmetnom ustanoveni, ktora referuje na § 44 ods. 2 a § 46b stavebného
zakona v zneni neskorSich predpisov. Uvedené ustanovenie je preto potrebné vykladat’
v spojeni s ustanovenim § 44 ods. 2 a § 46b stavebného zakona. V zmysle § 44 ods. 2
stavebného zakona, Cit.: ,, jednoduché stavby a ich zmeny moze uskutocrnovat stavebnik sam pre
seba svojpomocou, ak vedenie ich uskutocnovania vykonava stavebny dozor. Na
uskutocnovanie jednoduchych stavieb a ich zmien [§ 139b ods. 1 pism. b) a c)], drobnych
stavieb a ich zmien svojpomocou staci, ak stavebnik zabezpeci odborné vedenie ich
uskutocnovania osobou, ktora mad vysokoskolské vzdelanie stavebného smeru alebo
architektonického smeru alebo odborné stredoskolské vzdelanie stavebného smeru a najmenej
tri roky praxe v odbore (dalej len “kvalifikovand osoba”), ak sdm nesplia uvedené
poziadavky. “ Toto opravnenie sa vztahuje na jednoduché stavby v zmysle ustanovenia § 139b
ods. 1 pism. b) a ¢) stavebného zdkona a na drobné stavby upravené v ustanoveni § 139b ods. 7
a ods. 8 stavebného zakona (cit. v bodoch 91 a 92 tohto rozhodnutia).

V kontexte vyssie uvedenych zakonnych ustanoveni plati, ze autorizovany architekt zapisany
V zozname autorizovanych architektov Slovenskej komory architektov (d’alej aj ,,autorizovany
architekt*) nie je opravneny vykonavat’ stavebny dozor na akejkol'vek stavbe. Stavebny dozor
je autorizovany architekt opravneny vykondvat' pri uskuto¢niovani urcenych jednoduchych
stavieb a ich zmien, resp. drobnych stavieb a ich zmien. V pripade, ak sa uskuto¢niuje stavba,
ktort v zmysle stavebného zakona nie je moZné povazovat za jednoduchu, ani za drobnu
stavbu, je potrebné, aby osoba vykonavajuca stavebny dozor mala opravnenie na vykon
¢innosti stavebného dozoru ziskany vykonanim skiisky odbornej spdsobilosti na vykon ¢innosti
stavebny dozor. Tieto skusky odborne, technicky aj organizac¢ne zastreSuje SKSI. Stavebny
dozor tak moze autorizovany architekt vykonavat’ iba pre jednoduché stavby a ich zmeny
a drobné stavby a ich zmeny, v zmysle § 4 pism. d) zdk. ¢. 138/1992 Zb. o autorizovanych
architektoch a autorizovanych stavebnych inzinieroch Vv spojeni s § 44 ods. 2 stavebného
zakona.

V kapitole A. POKYNY PRE ZAUJEMCOV, UCHADZACOV, &ast’ I. Vieobecné informécie,

v bode 2. Predmet zakazky, v odseku 2.2 sutaznych podkladov je opis predmetu zakazky
v danom verejnom obstaravani, Cit.: ,,poskytovanie stavebnotechnického dozoru investora je
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vykon odbornej ¢innosti v mene investora (stavebnika) spocivajuci najmi v dohliadani na
¢innost zhotovitel'a rekonstrukcie narodnej kulturnej pamiatky Kastiel Rusovce vratane
prilahlého parku a objektu Cel'adnika a sledovani, overovani pripravy a realizicie stavebnych
prac tak, aby bola zabezpeCena uplnost’, kvalita a prevadzkyschopnost’ zhotoveného diela
v sulade s jeho poziadavkami.“.

Stavba, teda rekonstrukcia narodnej kultirnej pamiatky kaStiela Rusovce v zmysle opisu
predmetu zakazky tak nie je jednoduchou ani drobnou stavbou v zmysle § 139b ods. 1, ods. 7
a ods. 8. stavebného zakona (cit. v bodoch 91 a 92 tohto rozhodnutia). Ina osoba ¢. 2 nema
vo vypisoch prislusnych registrov ako predmet podnikania/¢innosti viazanu Zivnost’ stavebny
dozor (pozri body 68 a 69 tohto rozhodnutia) a ani jej konatel’ a spolo¢nik, Ing. arch. XIT
nedisponuje potrebnym opravnenim na vykon cinnosti stavebného dozoru zapisanym
v evidencii SKSI, ¢o potvrdila aj SKSI na Zziadost' kontrolovaného (pozri bod 64 tohto
rozhodnutia). Preto v zmysle vys$Sie uvedeného ind osoba ¢. 2 nemdze vykonavat' stavebny
dozor v zmysle § 46b stavebného zakona ako vybranu Cinnost’ vo vystavbe, resp. viazanu
zivnost’.

In4 osoba. €. 2 nepreukazala splnenie podmienky ucasti podl'a § 34 ods. 1 pism. a) v spojeni
s § 34 ods. 3 zakona o verejnom obstaravani, resp. podla kapitoly E. PODMIENKY UCASTI,
gasti 111. TECHNICKA SPOSOBILOST ALEBO ODBORNA SPOSOBILOST, bodu 1
sutaznych podkladov, pretoze v rozhodnom obdobi troch rokov pred vyhlasenim daného
verejného obstaravania nemohla vykonavat’ ¢innost’ stavebného dozoru. Vzhl'adom na uvedené
kontrolovany postupoval v sulade so zdkonom 0 verejnom obstaravani, ked’ vyhodnotil inu
osobu ¢&. 2, ktorou navrhovatel' nahradza svoje technické a odborné kapacity, ako nespliiajicu
podmienky ucasti podla § 34 ods. 1 pism. a) zakona o verejnom obstaravani, ked’ neuznal
referencie vykonané inou osobu ¢. 2 v predloZzenom zozname poskytnutych sluzieb a ziadal
navrhovatel'a o jej nahradenie. Navrhovatel’ tak bol povinny nahradit’ aj ini osobu ¢. 2 po
vyzve kontrolovaného.

Urad v ramci zavereéného zhrnutia konstatuje, e predmet zakazky ,,stavebnotechnicky dozor
je viazanou zivnostou, ktor: moéze pravnicka osoba vykonavat len prostrednictvom
zodpovedného zastupcu s opravnenim/osvedéenim na vykon cCinnosti stavebny dozor,
zapisanym v evidencii SKSI. Inad osoba ¢. 1 a¢. 2 nemaju vo vypisoch prislusnych registrov
zapisanii V predmete podnikania/Cinnosti viazani zivnost stavebny dozor a nemaju ani
zodpovednych zastupcov, ktori by boli drziteI'mi opravneni/osvedCeni na realizaciu ¢innosti
stavebny dozor. Kontrolovany tak spravne vyhodnotil, Ze ind osoba ¢. 1 aina osoba ¢. 2,
ktorych kapacity navrhovatel’ vyuzil v zmysle § 34 ods. 3 zakona o verejnom obstaravani na
preukazanie splnenia podmienky ucasti technickej alebo odbornej spdsobilosti podla § 34
ods. 1 pism. a) zakona o verejnom obstaravani, nespiiaju dani podmienku uéasti. Z uvedeného
dovodu kontrolovany vyzval navrhovatela, aby nahradil ticto iné osoby ¢. 1 a¢. 2 vzmysle
§ 40 ods. 5 pism. c¢) zédkona o verejnom obstardvani, ¢o navrhovatel’ v stanovenej zdkonnej
lehote nesplnil. Kontrolovany tak postupoval v stlade so zakonom o verejnom obstaravani,
ked” vylacil navrhovatela pre nesplnenie podmienok tcasti podl'a § 40 ods. 6 pism. a) zakona
0 verejnom obstardvani, pretoze referenciami inej osoby €. 1 a €. 2 navrhovatel’ nepreukézal
splnenie podmienky ucasti vzmysle § 34 ods. 1 pism. a) vspojeni s § 34 ods. 3 zakona
0 verejnom obstardvani a ani nenahradil uvedené iné¢ osoby v zdkonnej lehote po vyzve
kontrolovaného.

Urad pre tplnost’ uvadza, Ze namietané skutoénosti uvedené v bode 16 tohto rozhodnutia, teda

ze navrhovatel’ preukézal splnenie spdsobilosti podl'a § 34 ods. 1 pism. g) zdkona o verejnom
obstaravani dokladmi predloZzenymi samostatne za jednotlivych odbornikov v jeho ponuke,
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122.

123.

124,

125.

126.

vratane pozadovanych osvedCeni, nie st sucastou odovodnenia vyli¢enia V oznameni
0 vyliceni a preto sa urad predmetnou ¢ast'ou namietok nezaoberal.

Urad na zaklade vysSie uvedenych skutoCnosti konitatuje, Ze namietky navrhovatela si
v celom rozsahu neopodstatnené.

PodPa § 175 ods. 3 zakona o verejnom obstaravani ak tirad v konani o preskimanie
ukonov Kkontrolovaného na zaklade namietok nezisti porusenie tohto zikona, na ktoré
poukazuje navrhovatel’ v podanych namietkach a ktoré by mohlo ovplyvnit’ vysledok
verejného obstaravania a irad nepostupoval podla odseku 2, namietky zamietne.

Kaucia

Podl'a § 172 ods. 5 zakona o verejnom obstaravani kaucia vo vySke podl'a odsekov 2 az 4 je
prijmom Statneho rozpoctu diom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia tUradu,
ktorym boli namietky zamietnuté. Kaucia sa vo vyske 35% z vysky kaucie podl'a odsekov 2
az 4 stava prijmom S$tatneho rozpoctu diiom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia Gradu
o zastaveni konania podla § 174 ods. 1 pism. d). Urad vrati navrhovatelovi kauciu
alebo jej Cast, ktora sa nestala prijmom Statneho rozpoctu, do 30 dni odo dna pravoplatnosti
rozhodnutia.

V sulade s predchadzajiicim bodom tohto rozhodnutia a vyrokom tohto rozhodnutia sa kaucia
zlozena navrhovatelom na ucet Gradu v celej uhradenej sume stava prijmom Statneho rozpoctu
diiom nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Na zaklade uvedeného bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia.

Pouéenie:

Proti tomuto rozhodnutiu modze UCastnik konania o preskimanie Ukonov
kontrolované¢ho na zéklade namietok podat’ odvolanie podl'a § 177 zakona ¢. 343/2015 Z. z.
o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich
predpisov. Odvolanie musi byt doru¢ené na Urad pre verejné obstarivanie, Ruzova dolina
¢. 10, 821 09 Bratislava, do 10 dni odo dia doruc¢enia tohto rozhodnutia. Toto rozhodnutie
je preskumatelné sidom po vycCerpani riadnych opravnych prostriedkov a po nadobudnuti
pravoplatnosti. Podl'a § 178 ods. 1 zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov rozhodnutie uradu
podla § 175 je pravoplatné marnym uplynutim lehoty na podanie odvolania alebo diom
dorucenia rozhodnutia rady podla § 177 ods. 10 alebo ods. 12 ucastnikom konania
a vykonate'né uplynutim lehoty na plnenie. Podl'a § 178 ods. 2 zdkona ¢&. 343/2015 Z. z.
o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov
ak sa osoby podla § 177 ods. 1 vzdaji odvolania alebo vezml svoje odvolanie spét, toto
rozhodnutie nadobudne pravoplatnost’ diiom dorucenia vzdania sa alebo spét'vzatia odvolania
uradu.

riaditel’ odboru dohl'adu
Rozhodnutie sa doruéi:

1. XX —navrhovatel’
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2. Urad vlady Slovenskej republiky, Nam. Slobody 1, 813 70 Bratislava, ICO: 00 151 513 —
kontrolovany
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