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@ URAD PRE VEREJNE OBSTARAVANIE
Rada Uradu pre verejné obstarivanie

Bratislava 09.12.2013
Cislo: 13654-9000/2013-KR/6

Rada Uradu pre verejné obstaravanie (d’alej len ,,rada*) ako organ Uradu pre verejné
obstaravanie (d’alej len ,,urad”) podla § 109 ods. 3 zakona ¢. 25/2006 Z. z. o verejnom
obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
,,zakon o verejnom obstaravani) a organ prislusny podla § 111d ods. 1 zakona o verejnom
obstaravani vo veci odvolania kontrolovaného Stredna odborna Skola, Ué¢novska 5, KoSice
— Saca, Uchovska 5, 040 15 Kosice — Saca (d’alej len ,,kontrolovany“) proti rozhodnutiu
uradu ¢. 10499-6000/2013-ON/258 zo dna 05. 11. 2013 vo veci namietok navrhovatela XY
(d’alej len ,,navrhovatel*) proti vyliceniu uchadzaca z verejnej sutaze na predmet podlimitne;j
zékazky ,,Doddvka celodennej stravy“, vyhlasenej kontrolovanym vo Vestniku verejného
obstaravania ¢. 106/2013 dna 01. 06. 2013 pod znackou 8351 - MSS, vydava toto

rozhodnutie:

Rada Uradu pre verejné obstardvanie zastavuje Kkonanie o odvolani podla
§ 139 ods. 1 pism. ¢) v spojeni s § 142 ods. 4 zékona ¢. 25/2006 Z. z. o verejnom obstaravani
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov.

Odovodnenie:

Kontrolovany listom oznaenym ako ,,Odvolanie proti rozhodnutiu“ doru¢enym turadu
dia 18. 11. 2013 podal odvolanie proti rozhodnutiu Uradu v konani o namietkach
navrhovatela, ktoré smerovali proti vyluceniu navrhovatela z predmetnej verejnej stit'aze.

Rada uvéadza, ze Urad predmetnym rozhodnutim podla § 139 ods. 2 pism. b) zékona
o verejnom obstaravani nariadil v predmetnej verejnej sttazi odstranit’ protipravny stav,
a to konkrétne zrusit’ rozhodnutie kontrolovaného o vyhodnoteni ponuk v predmetnej verejnej
sttazi, zrusit' rozhodnutie kontrolovaného o vyluceni navrhovatela z predmetnej verejnej
sutaze, zaradit navrhovatela spit do procesu verejného obstardvania a pokracovat’
vo verejnom obstaravani opitovnym vykonanim toho tkonu kontrolovaného, ktory bol
postihnuty rozporom s tymto zakonom, ateda znovu vyhodnotit” ¢asti ponuk uchadzacov
oznacené ako , Kritéria“.

Podl'a § 142 ods. 2 prvé veta zdkona o verejnom obstaravani s podanim odvolania je ti€astnik
konania povinny zlozit' na et uradu kauciu; tdto povinnost' sa nevzt'ahuje na podanie
odvolania v pripade, ak Grad v konani o namietkach nevydal rozhodnutie v lehote podl'a § 139
ods. 5.

Podla § 142 ods. 4 zdkona o verejnom obstaravani, ak nie je ustanovené inak, na konanie
0 odvolani sa primerane pouzijui ustanovenia § 138, § 139 a §141 tohto zékona.
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Podl'a § 138 ods. 7 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani prilohami nadmietok je doklad
0 poukazani kaucie na ucet uradu.

Z ustanovenia § 142 ods. 4 zédkona o verejnom obstaravani vyplyva, ze na odvolacie konanie
sa primerane pouziju ustanovenia upravujuce konanie o namietkach, a to vratane ustanovenia
§ 138 ods. 7 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani, nakol'’ko v odvolacom konani, rovnako
ako v konani o namietkach, predstavuje doklad o poukazani kaucie na ucet Gradu nevyhnutny
predpoklad pre meritérne rozhodovanie o odvolani v zmysle zakona o verejnom obstaravani.
Vychadzajuc z ustanovenia § 142 ods. 2 prva veta zakona o verejnom obstaravani predlozenie
dokladu o poukazani kaucie na ucet uradu neprichadza do uvahy v situacii, ked’ Gc¢astnik
konania podava odvolanie v pripade, ak trad v konani o nadmietkach nevydal rozhodnutie
v lehote podl'a § 139 ods. 5 tohto zdkona. K tejto situacii vSak v predmetnom pripade nedoslo.

Rada preskumala odvolanie kontrolovaného a konstatuje, ze v podanom odvolani absentuje
doklad o poukazani kaucie na ucet uradu podl'a § 138 ods. 7 pism. b) zdkona o verejnom
obstaravani.

Kontrolovany dorucil uradu dna 05. 12. 2013 podanie oznacené ,,Odvolanie proti rozhodnutiu
— zaslanie dokladu o zaplateni kaucie* zo dna 02. 12. 2013, v ktorom uviedol, cit.: ,,Podanim
zo dita 14. 11. 2013 bolo verejnym obstaravatelom zaslané odvolanie proti rozhodnutiu Uradu
pre verejné obstardvanie, ktorym ndm bolo nariadené odstranit’ protipravny stav. Vychadzajuc
z dikcie prislusnych ustanoveni zasielame v prilohe tohto podania doklad o uhradeni kaucie
vo vyske 3 000 eur na Gi¢et Uradu pre verejné obstaravanie.* Prilohou podania je vypis z Giétu
vedené¢ho v Statnej pokladnici.

Rada k uvedenému konstatuje, Ze z ustanoveni § 142 ods. 1 v spojeni s § 138 a § 139 zakona
0 verejnom obstaravani vyplyva, Ze lehota na dorucenie odvolania tradu je lehotou
prekluzivnou. Z uvedeného je zrejmé, Ze odvolanie musi byt perfektné, t. j. musi obsahovat’
vSetky zakonom o verejnom obstardvani ustanovené naleZitosti a prilohy, najneskor
V posledny den lehoty na dorucenie odvolania tradu. Na zaklade uvedené¢ho ma rada za to, ze
odvolanie dorucené turadu je mozné doplnit’ o chybajice nélezitosti a prilohy len pred
uplynutim tejto prekluzivnej lehoty.

Vzhl'adom k tomu, Ze rozhodnutie tradu ¢. 10499-6000/2013-ON/258 zo dna 05. 11. 2013
bolo kontrolovanému dorucené dna 08. 11. 2013, posledny den lehoty na dorucenie odvolania
uradu uplynul diia 18. 11. 2013. Po uplynuti tejto lehoty uz nie je mozné odvolanie doplnit’
0 chybajucu prilohu (doklad o poukazani kaucie na ucet tradu). Rada ma na zaklade
uvedeného za to, Ze na doplnenie odvolania, ktoré kontrolovany dorucil Gradu po uplynuti
zakonnej lehoty, nemozno prihliadat’.

Rada v tejto suvislosti tiezZ uvadza, Ze v zmysle § 153 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani sa
na konanie podla § 138 az 145 vzt'ahuje vSeobecny predpis o spravnom konani, ak tento
zékon neustanovuje inak, pri¢om sa nepouziju § 19, § 23, § 28 az § 30, § 32 ods. 1, § 49, § 50,
§ 60 a § 71 az 80 vSeobecného predpisu o spravnom konani. Z uvedeného vyplyva, ze zakon
0 verejnom obstaravani vyslovne brani pouzitiu ustanovenia § 28 zadkona ¢. 71/1967 Zb.
0 spravnom konani (spravny poriadok), ktoré za splnenia zdkonom ustanovenych podmienok
pripusta, aby spravny organ odpustil zmeskanie lehoty.

Zo skutocnosti zistenych radou vyplyva, ze pre konanie o odvolani kontrolovaného neboli
splnené vsetky zdkonné predpoklady, ¢im pre radu nastala neodstranitelnd prekézka braniaca
meritornemu rozhodovaniu v odvolacom konani v sulade s prisluSnymi ustanoveniami zakona
0 verejnom obstaravani.
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Podla § 139 ods. 1 pism. c¢) zdkona o verejnom obstaravani urad rozhodnutim zastavi konanie
0 nadmietkach, ak namietky neobsahujui vSetky nalezitosti podl'a § 138 ods. 6 a prilohy podla
§ 138 ods. 7.

Na zaklade uvedeného bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto
rozhodnutia.

Kaucia

Podla § 142 ods. 2 posledna veta zakona o verejnom obstaravani kaucia je prijmom turadu
dilom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia o odvolani, ktorym rada odvolanie zamietne
a rozhodnutie potvrdi, inak urad vrati kauciu do 30 dni odo dia nadobudnutia pravoplatnosti
rozhodnutia tiradu o ndmietkach.

Podla § 143 ods. 3 zakona o verejnom obstaravani rozhodnutie Uradu o namietkach
je prévoplatné marnym uplynutim lehoty na podanie odvolania alebo diiom dorucenia
rozhodnutia rady podl'a § 142 ods. 7 o odvolani u¢astnikom konania a vykonatel'né uplynutim
lehoty na plnenie.

Podla § 138 ods. 20 zakona o verejnom obstaravani kaucia sa v celej uhradenej sume stava
prijmom Statneho rozpoctu diiom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia tiradu, ktorym boli
namietky navrhovatel'a zamietnuté. Kaucia sa v 35 % z uhradenej sumy stdva prijmom
Statneho rozpoctu dinom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia uradu o zastaveni konania
0 namietkach podla § 139 ods. 1 pism. d). Urad vrati navrhovatel'ovi kauciu alebo jej Sast’,
ktoré sa nestali prijmom S$tatneho rozpoctu, do 30 dni odo dna pravoplatnosti rozhodnutia
0 namietkach.

Vychadzajiuc z predmetnych ustanoveni zékona o verejnom obstardvani bude kaucia zloZena
navrhovatelom v konani o namietkach vratend navrhovatelovi do 30 dni odo dna
pravoplatnosti rozhodnutia o ndmietkach. Kaucia zloZend kontrolovanym v odvolacom konani
bude vratend kontrolovanému do 30 dni odo diia pravoplatnosti rozhodnutia o ndmietkach.

Poucdenie:

Podl'a § 143 ods. 4 zakona ¢. 25/2006 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov proti rozhodnutiu rady o odvolani nemozno
podat’ opravny prostriedok. Podl'a § 143 ods. 5 prva veta zdkona o verejnom obstardvani
rozhodnutie rady o0 odvolani je preskimatelné sidom. Podl'a § 143 ods. 5 druha veta zakona
0 verejnom obstardvani Zaloba musi byt podand do 30 dni odo diia dorucenia rozhodnutia
rady o0 odvolani.

Ing. Zita Taborska
predsednicka Rady
Uradu pre verejné obstaravanie

Rozhodnutie sa doruci:

1. XY —navrhovatel

2. Stredna odborna $kola, Ué¢tovska 5, Kosice — Saca, Uénovska 5, 040 15 Kosice — Saca -
kontrolovany
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