sekcia dohladu

@ URAD PRE VEREJNE OBSTARAVANIE
Ruzova dolina 10, 821 09 Bratislava

Bratislava 30.7.2026
Cislo: 4038-6000/2025/10

Urad pre verejné obstaravanie ako uUstredny organ Stitnej spravy pre verejné

obstaravanie podl'a § 140 a organ prislusny podla § 147 pism. c), § 167 ods. 2 pism. b)
a § 169 ods. 2 pism. a) v spojeni s § 187w zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov v preskiimani tikkonov
kontrolovaného Bytova agentiira rezortu ministerstva obrany, Pri Sajbach 7518/12,
831 06 Bratislava, ICO: 34000666 v ramci kontroly po uzavreti zmluvy z vlastného podnetu
Uradu pre verejné obstaravanie pri zadavani zakaziek v roku 2023 a 2024 na objekte ubytovne
BARMO, Pri Sajbach 12, 831 06 Bratislava (d’alej len ,,objekt BARMO®), a to

zakazka s nizkou hodnotou na uskutocnenie stavebnych prac ,,Oprava Styroch kupelni
a WC apartmanov a hlavného vstupného schodiska na ubytovni v Bratislave®, ktorej
vysledkom bolo uzavretie ,,ZMLUVY O DIELO uzavretej podla § 536 anasl. zdkona
¢. 513/1991 Zb. Obchodny zédkonnik v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,ObchZ*)*
¢. 2023-099-006 dna 23. 1. 2023 s Gspesnym uchéddzacom YF Slovakia, s. r. 0., Janka Palu
49/14, 914 41 Nemsova, ICO: 46693335 v zmluvnej cene 123 622,75 EUR s DPH;

zakazka s nizkou hodnotou na uskutoCnenie stavebnych prac ,,Vymena podpornej
konsStrukcie a oprava potrubia v technickom suteréne na ubytovni BARMO
v Bratislave®, ktorej vysledkom bolo uzavretie ,,ZMLUVY O DIELO uzavretej podl'a
§ 536 anasl. zdkona €. 513/1991 Zb. Obchodny zadkonnik v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,,ObchZ“)“ &. 2023-099-022 diia 3. 2. 2023 s uspeinym uchadzadom INSTALEX,
s. 1. 0., Cintorinska 6908/62, 919 35 Hrné&iarovce nad Parnou, ICO: 47460458 v zmluvnej
cene 71 985,30 EUR s DPH;

zékazka s nizkou hodnotou na uskuto¢nenie stavebnych prac ,,Oprava a modernizacia
kotolne na ubytovni BARMO v Bratislave®, ktorej vysledkom bolo uzavretie ,,ZMLUVY
O DIELO uzavretej podl'a § 536 a nasl. zakona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zédkonnik v zneni
neskorSich predpisov (d’alej len ,,ObchZ“)* €. 2023-099-096 dna 3. 8. 2023 s uspeSnym
uchddzatom DIAMONDS ENERGY, s.r.0., Gabajova 2589/17, 010 01 Zilina, ICO:
45235627 v zmluvnej cene 172 781,47 EUR s DPH, v zneni ,,DODATKU ¢. 1 k Zmluve
o dielo ¢. 2023-099-096* z 20. 9. 2023;

zékazka s nizkou hodnotou na uskuto¢nenie stavebnych prac ,,Oprava a Gprava rozvodov
a vyregulovanie ustredného kurenia na ubytovhi BARMO Bratislava®“, ktorej
vysledkom bolo uzavretie ,,ZMLUVY O DIELO uzavretej podl'a § 536 anasl. zdkona
¢. 513/1991 Zb. Obchodny zédkonnik v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,ObchZ*)*
&.2023-099-103 diia 6. 9. 2023 s Gispesnym uchadzadom Energy Pro, s.r.o0., Skultétyho 78,
010 01 Zilina, ICO: 36784044 v zmluvnej cene 52 730,77 EUR s DPH;

zakazka s nizkou hodnotou na uskuto¢nenie stavebnych prac ,,Oprava a vymena kotlov
ubytoviia BARMO Bratislava“, ktorej vysledkom bolo uzavretie ,,ZMLUVY O DIELO
uzavretej podla § 536 anasl. zdkona €. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v zneni
neskorSich predpisov (d’alej len ,,ObchZ*)*“ €. 2023-099-107 dna 19. 9. 2023 s uspeSnym
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ughédzaéom DIAMONDS ENERGY, s.r.o., Gabajova 2589/17, 010 01 Zilina,
ICO: 45235627 v zmluvnej cene 71 829,82 EUR s DPH;

zakazka s nizkou hodnotou na uskuto¢nenie stavebnych prac ,,Docasna stavebna pripojka
a oprava a vymena elektrickych rozvodov ubytoviia BARMO Bratislava®, ktorej
vysledkom bolo uzavretie ,,ZMLUVY O DIELO uzavretej podla § 536 anasl. zdkona
¢. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,ObchZ*)“
¢. 2023-099-119 dna 18. 10. 2023 s tispesnym uchadzacom QUAZAR SK s.r.o., HalaSova
11048/36A, 831 03 Bratislava, ICO: 35688106 v zmluvnej cene 37 117,16 EUR s DPH;

podlimitna zdkazka na uskutoCnenie stavebnych prac na predmet ,,Stavebné upravy
bufetu, vstupnych priestorov a recepcie na skladové priestory na ubytovni
v Bratislave”, ku ktorej bola Vyzva na predkladanie ponik uverejnend vo Vestniku
verejného obstaravania ¢. 39/2023 z 21. 2. 2023 pod znackou 7802 - WYP a vysledkom
ktorej bolo uzavretie ,,ZMLUVY O DIELO uzatvorenej v zmysle § 536 anasl. zdkona
¢. 513/1991 Zb. Obchodného zékonnika v zneni neskorSich predpisov (dalej len
,Obchodny zakonnik*)* ¢. 2023-099-090 dia 17. 7. 2023 s GspeSnym uchadzacom R+S
Service, s.r.0., Kosicka 58, 821 08 Bratislava, ICO: 44364261 v zmluvnej cene 720 000,00
EUR s DPH, v zneni ,DODATKU C. 1 K ZMLUVE O DIELO ZO DNA 17.07.2023
€. 2023-099-090* z 22. 1. 2024;

podlimitna zékazka na uskutoCnenie stavebnych prac na predmet ,,Stavebné upravy
4. poschodia ubytovhe BARMO na byty“, ku ktorej bola vyzva na predkladanie ponuk
uverejnend vo Vestniku verejného obstaravania ¢. 131/2023 zo 6. 7. 2023 pod znackou
22228 - WYP a vysledkom ktorej bolo uzavretie ,,ZMLUVY O DIELO uzatvorenej
v zmysle § 536 a nasl. zdkona ¢. 513/1991 Zb. Obchodného zakonnika v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,,Obchodny zdkonnik*)“ €. 2023-099-126 dita 27. 10. 2023 s uspeSnym
uchadzatom BELEVIS Construction, s.r.o., Stefanikova 9, 949 01 Nitra, ICO: 50377400
v zmluvnej cene 662 732,08 EUR s DPH, v zneni ,, DODATKU C.1K ZMLUVE O DIELO
C. 2023-099-126 ZO DNA 27.10.2023* z 5. 6. 2024 a ,,DODATKU C. 2 K ZMLUVE
O DIELO ZO DNA 27. 10. 2023 2 26. 7. 2024;

zdkazka s nizkou hodnotou na predmet ,,Vyclistenie priestorov spolocenskej
a kuchynskej ¢asti 1. NP ubytovhe BARMO Bratislava“, ktorej vysledkom bolo
uzavretie ,,ZMLUVY O POSKYTNUTI SLUZIEB uzavretej podla § 269 ods. 2 zakona
¢. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v zneni neskorsich predpisov (d’alej len* ,,ObchZ*)*
¢.2024-099-067 dna 24. 6. 2024 s GspeSnym uchddzatom STAVBAMAX s.r.o., Gercenova
23, 851 01 Bratislava, ICO: 51356651 v zmluvnej cene 100 792,46 EUR s DPH;

podlimitna zékazka na uskuto¢nenie stavebnych prac na predmet ,,DemontiaZne prace
v ubytovni BARMO Bratislava“, ktorej vysledkom bolo uzavretie ,,ZMLUVY O DIELO
uzavretej podla § 536 anasl. zakona €. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,ObchZ*)* €. 2024-099-086 dna 28. 8. 2024 s GspeSnym
uchadzatom STAVBAMAX s.r.o., Gercenova 23, 851 01 Bratislava, ICO: 51356651
v zmluvnej cene 109 890,28 EUR s DPH;

podlimitna zdkazka na uskutoCnenie stavebnych prac na predmet ,,Vybudovanie VZT
a klimatizacie na 1. NP ubytovne BARMO Bratislava®, ktorej vysledkom bolo uzavretie
»ZMLUVY O DIELO uzavretej podla § 536 a nasl. zdkona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny
zédkonnik v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,ObchZ“)*“ ¢. 2024-099-090 dna
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4. 9. 2024 s uspesnym uchéddzacom Technichlad, s.r.o., Nakovna 40, 821 06 Bratislava,
ICO: 46578528 v zmluvnej cene 302 369,10 EUR s DPH, v zneni ,,DODATKU ¢. 1
k Zmluve o dielo ¢. 2024-099-090 uzavretej podl'a § 536 a nasl. zakona ¢. 513/1991 Zb.
Obchodny zakonnik v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,ObchZ“)* zo 16. 10. 2024;

podlimitna zékazka na uskuto¢nenie stavebnych prac ,,Stavebné upravy spolocenskej
miestnosti a kuchyne a kancelarskych priestorov na 1. NP ubytovhe BARMO
v Bratislave, Pri Sajbach 12, ktorej vysledkom bolo uzavretie ,,ZMLUVY O DIELO
uzavretej podla § 536 anasl. zakona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v zneni
neskorSich predpisov (d’alej len ,,ObchZ“)* €. 2024-099-087 dna 5. 9. 2024 s uspeSnym
uchadzatom DEXBAU s.r.0., Galvaniho 12/B, 821 04 Bratislava, ICO: 50922246
v zmluvnej cene 917 033,58 EUR s DPH, v zneni ,,DODATKU ¢. 1 k Zmluve o dielo
¢. 2024-099-087 uzavretej podl'a § 536 a nasl. zakona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik
v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,ObchZ*)* zo 16. 10. 2024;

podlimitnd zakazka na uskutocnenie stavebnych prac ,ElektroinStalacné prace
na ubytovni BARMO v Bratislave®, ktorej vysledkom bolo uzavretie ,ZMLUVY
O DIELO uzavretej podl'a § 536 a nasl. zdkona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v zneni
neskorSich predpisov (d’alej len ,,ObchZ*)* €. 2024-099-096 diia 11. 9. 2024 s uspeSnym
uchaddzacom Energovision s.r.o., Lamacskd cesta 1738/111, 841 03 Bratislava,
ICO: 53036280 v zmluvnej cene 185 807,50 EUR s DPH, v zneni ,,DODATKU ¢&. 1
k Zmluve o dielo ¢. 2024-099-096 uzavretej podl'a § 536 a nasl. zakona ¢. 513/1991 Zb.
Obchodny zékonnik v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,ObchZ“)* z 21. 10. 2024,
vydava toto

rozhodnutie:

I. Urad pre verejné obstaravanie podla § 175 ods. 1 pism. d) v spojeni s ods. 2 zékona
¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,zdkon o verejnom obstaravani‘) uvadza, Ze kontrolovany
Bytova agentura rezortu ministerstva obrany, Pri éajbéch 7518/12, 831 06 Bratislava,
ICO: 34000666 svojim konanim pri zadavani zakaziek:

l.

zakazka s nizkou hodnotou na uskuto¢nenie stavebnych prac ,,Oprava Styroch kupelni
a WC apartmanov a hlavného vstupného schodiska na ubytovni v Bratislave®, ktorej
vysledkom bolo uzavretie ,,ZMLUVY O DIELO uzavretej podla § 536 anasl. zdkona
¢. 513/1991 Zb. Obchodny zdkonnik v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,ObchZ)*
¢. 2023-099-006 dna 23. 1. 2023 s ispeSnym uchadzaCom YF Slovakia, s. r. 0., Janka Palu
49/14, 914 41 Nemsova, ICO: 46693335 v zmluvnej cene 123 622,75 EUR s DPH;

zdkazka s nizkou hodnotou na uskutoCnenie stavebnych pric ,,Vymena podpornej
konStrukcie a oprava potrubia v technickom suteréne na ubytovni BARMO
v Bratislave®, ktorej vysledkom bolo uzavretie ,,ZMLUVY O DIELO uzavretej podl'a
§ 536 anasl. zdkona €. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v zneni neskorSich predpisov
(d’alej len ,,ObchZ)* €. 2023-099-022 diia 3. 2. 2023 s tspesnym uchadzacom INSTALEX,
s. 1. 0., Cintorinska 6908/62, 919 35 Hrnéiarovce nad Parnou, ICO: 47460458 v zmluvnej
cene 71 985,30 EUR s DPH;
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. zakazka s nizkou hodnotou na uskutocnenie stavebnych prac ,,Oprava a modernizacia
kotolne na ubytovni BARMO v Bratislave®, ktorej vysledkom bolo uzavretie ,,ZMLUVY
O DIELO uzavretej podl'a § 536 a nasl. zakona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zédkonnik v zneni
neskorSich predpisov (d’alej len ,,ObchZ“)* €. 2023-099-096 dna 3. 8. 2023 s uspeSnym
uchadzacom DIAMONDS ENERGY, s.r.o., Gabajova 2589/17, 010 Ol Zilina,
ICO: 45235627 v zmluvnej cene 172 781,47 EUR s DPH, v zneni ,,DODATKU ¢&. 1
k Zmluve o dielo ¢. 2023-099-096 z 20. 9. 2023;

. zakazka s nizkou hodnotou na uskuto¢nenie stavebnych prac ,,Oprava a Gprava rozvodov
a vyregulovanie ustredného kirenia na ubytovni BARMO Bratislava®“, ktorej
vysledkom bolo uzavretie ,,ZMLUVY O DIELO uzavretej podla § 536 anasl. zdkona
¢. 513/1991 Zb. Obchodny zdkonnik v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,ObchZ*)*
&.2023-099-103 diia 6. 9. 2023 s Gispesnym uchadzadom Energy Pro, s.r.o., Skultétyho 78,
010 01 Zilina, ICO: 36784044 v zmluvnej cene 52 730,77 EUR s DPH;

. zékazka s nizkou hodnotou na uskutocnenie stavebnych prac ,,Oprava a vymena kotlov
ubytovita BARMO Bratislava®, ktorej vysledkom bolo uzavretie ,,ZMLUVY O DIELO
uzavretej podla § 536 anasl. zdkona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zdkonnik v zneni
neskorSich predpisov (d’alej len ,,ObchZ*)* €. 2023-099-107 dna 19. 9. 2023 (d’alej len
L<Zmluva o dielo ¢. 2023-099-107°) s uspesSnym uchadzacom DIAMONDS ENERGY,
s.r.0., Gabajova 2589/17, 010 01 Zilina, ICO: 45235627 v zmluvnej cene 71 829,82 EUR
s DPH;

. zékazka s nizkou hodnotou na uskuto¢nenie stavebnych prac ,,Do¢asna stavebna pripojka
a oprava a vymena elektrickych rozvodov ubytoviia BARMO Bratislava®, ktorej
vysledkom bolo uzavretie ,,ZMLUVY O DIELO uzavretej podla § 536 anasl. zdkona
¢. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,ObchZ*)*
¢. 2023-099-119 dna 18. 10. 2023 s Gispesnym uchadzacom QUAZAR SK s.r.o0., HalaSova
11048/36A, 831 03 Bratislava, ICO: 35688106 v zmluvnej cene 37 117,16 EUR s DPH;

. podlimitna zdkazka na uskuto¢nenie stavebnych prac na predmet ,,Stavebné upravy
bufetu, vstupnych priestorov a recepcie na skladové priestory na ubytovni
v Bratislave“, ku ktorej bola Vyzva na predkladanie ponuk uverejnena vo Vestniku
verejného obstardvania ¢. 39/2023 z 21. 2. 2023 pod znackou 7802 - WYP a vysledkom
ktorej bolo uzavretie ,,ZMLUVY O DIELO uzatvorenej v zmysle § 536 a nasl. zdkona
¢. 513/1991 Zb. Obchodného zakonnika v zneni neskorSich predpisov (dalej len
,Obchodny zdkonnik*)* €. 2023-099-090 dna 17. 7. 2023 s Gspesnym uchddzacom R+S
Service, s.r.0., Kosicka 58, 821 08 Bratislava, ICO: 44364261 v zmluvnej cene 720 000,00
EUR s DPH, v zneni ,,DODATKU C. 1 K ZMLUVE O DIELO ZO DNA 17.07.2023
¢. 2023-099-090* z 22. 1. 2024;

. podlimitnda zakazka na uskutoCnenie stavebnych prac na predmet ,,Stavebné tpravy
4. poschodia ubytovhe BARMO na byty“, ku ktorej bola vyzva na predkladanie ponuk
uverejnend vo Vestniku verejného obstaravania ¢. 131/2023 zo 6. 7. 2023 pod znackou
22228 - WYP a vysledkom ktorej bolo uzavretie ,,ZMLUVY O DIELO uzatvorenej
v zmysle § 536 a nasl. zékona ¢. 513/1991 Zb. Obchodného zdkonnika v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,Obchodny zadkonnik*)“ ¢. 2023-099-126 dia 27. 10. 2023 s uspeSnym
uchadzatom BELEVIS Construction, s.r.o., Stefanikova 9, 949 01 Nitra, ICO: 50377400
v zmluvnej cene 662 732,08 EUR s DPH, v zneni ,, DODATKU C. 1 K ZMLUVE O DIELO
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C. 2023-099-126 ZO DNA 27.10.2023* z 5. 6. 2024 a ,,DODATKU C. 2 K ZMLUVE
O DIELO ZO DNA 27. 10. 2023 z 26. 7. 2024;

porusil:

e § 6 0ds. 16 pism. a), b) a ¢) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaradvani a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni u¢innom od 1. 1. 2023 do 19. 3. 2024, ked’ pri
zadavani vySSie identifikovanych zakaziek pod bodmi ¢. 1 az €. 6 neaplikoval
prislusny postup a pravidla, a civiln zdkazku na uskuto¢nenie stavebnych prac rozdelil
s cielom vyhnut’ sa pouzitiu postupu pri zadavani podlimitnej zdkazky a zvolil spdsob
urcenia jej predpokladanej hodnoty tak, ze vysledkom bolo zniZenie predpokladane;j
hodnoty zékazky pod finan¢ny limit prislichajuci postupu pre zadavanie podlimitnych
zakaziek, vyhnutie sa zverejneniu vyzvy na predkladanie ponuk a vyhnutie sa podaniu
namietok podl'a § 170 ods. 7 zakona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni uc¢innom od 1. 1. 2023 do 19. 3. 2024, ¢im
sa vyhol pri zadavani vyssie identifikovanych zakaziek pod bodmi €. 1 az €. 6 v suhrnne;j
hodnote v sucte s vyssie identifikovanymi zdkazkami pod bodmi ¢. 7 a ¢. 8 vo vyske
1806 106,19 EUR bez DPH zodpovedajucej podlimitnej zdkazke na uskutoc¢nenie
stavebnych prac pouzitiu prislu$ného postupu pre zadavanie podlimitnej zakazky,
pricom uvedené¢ konanie kontrolovaného malo vplyv na vysledok verejného
obstaravania, ¢im kontrolovany Bytova agentira rezortu ministerstva obrany, Pri
Sajbach 7518/12, 831 06 Bratislava, ICO: 34000666 naplnil znaky skutkovej podstaty
spravneho deliktu podl'a § 182 ods. 1 pism. ¢) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom
obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni i¢innom od 1. 1. 2023
do 19. 3. 2024 z dovodu, ze kontrolovany rozdelil predmet zdkazky s cielom vyhnit
sa pouzitiu postupu pri zadavani podlimitnej zdkazky;

e § 6 ods. 16 pism. ¢) zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni u¢innom od 1. 1. 2023 do 31. 5. 2023, ked’ pri
zadavani vysSie identifikovanych zikaziek pod bodmi ¢. 7 a €. 8 v stthrnnej hodnote
v sucte s vysSie identifikovanymi zdkazkami pod bodmi ¢. 1 az ¢ 6 vo vyske
1806 106,19 EUR bez DPH zodpovedajucej podlimitnej zdkazke na uskutocnenie
stavebnych prac, civilnll zakazku na uskuto¢nenie stavebnych prac rozdelil a zvolil
spoOsob urcenia jej predpokladanej hodnoty tak, ze vysledkom bolo vyhnutie sa podaniu
namietok podl'a § 170 ods. 7 zékona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a 0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni u¢innom od 1. 1. 2023 do 19. 3. 2024, pri¢om
uvedené konanie kontrolovaného mohlo mat" vplyv na vysledok verejného
obstaravania, ¢im kontrolovany Bytova agentira rezortu ministerstva obrany, Pri
Sajbach 7518/12, 831 06 Bratislava, ICO: 34000666 naplnil znaky skutkovej podstaty
spravneho deliktu podl'a § 182 ods. 2 pism. s) zédkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom
obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u¢innom od 1. 1. 2023
do 19. 3. 2024 zddvodu, Ze v postupe verejného obstardvania poruSil pravidla
ustanovené tymto zdkonom okrem spravnych deliktov podl'a odseku 1 a pismen a) aZr)
a toto porusenie mohlo mat” alebo malo vplyv na vysledok verejného obstaravania;

e § 18 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, ked’ uskuto¢nil zmeny
povodnej ,.,ZMLUVY O DIELO uzatvorenej v zmysle § 536 a nasl. zdkona ¢. 513/1991
Zb. Obchodného zakonnika v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,Obchodny
zakonnik*)“ €. 2023-099-090 zo dia 17. 7. 2023 uzatvorenej s uspeSnym uchddzacom
R+S Service, s.r.o., Kosicka 58, 821 08 Bratislava, ICO: 44364261 pocas jej trvania,
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spoéivajlice v zmene rozsahu stavebnych prac a prediZeni doby realizacie diela v stivise
so zmenami rozsahu stavebnych prac v zmysle neopravnenych zmien obsiahnutych
v zmenovych listoch ¢. 3, 4, 7, 10, 12, 13, 19, 20 a 24 predstavujucich navysSenie
0 57 526,44 EUR bez DPH, pricom nesplnil vSetky zdkonné¢ podmienky ustanovené
podla § 18 ods. 1 pism. b) zédkona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov, ktorych kumulativne
splnenie je nevyhnutné pre opravnené uskuto¢nenie zmien zmluvy pocas jej trvania. Po
posudeni vecnej opravnenosti vsetkych uskuto¢nenych zmien pdvodnej ,,ZMLUVY
O DIELO uzatvorenej v zmysle § 536 anasl. zakona ¢. 513/1991 Zb. Obchodného
zakonnika v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,Obchodny zakonnik*)“ ¢. 2023-
099-090 zo dna 17. 7. 2023, kontrolovany uzatvoril ,,DODATOK C. 1 KZMLUVE
O DIELO ZO DNA 17.07.2023 & 2023-099-090% z 22. 1. 2024 k ,,ZMLUVE O DIELO
uzatvorenej v zmysle § 536 anasl. zdkona ¢. 513/1991 Zb. Obchodného zakonnika
v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,Obchodny zikonnik“)“ ¢. 2023-099-090
zo dna 17. 7. 2023 ciasto€ne neopravnene, pricom uvedené konanie kontrolované¢ho
malo vplyv na vysledok verejného obstaravania, ¢im kontrolovany Bytova agentiira
rezortu ministerstva obrany, Pri §ajbéch 7518/12, 831 06 Bratislava,
ICO: 34000666 naplnil znaky skutkovej podstaty spravneho deliktu podla § 182
ods. 1 pism. e) zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni G¢innom od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024 z dovodu,
ze kontrolovany zmenil zmluvu pocas jej trvania v rozpore s tymto zakonom a zmluvnil

cenu mozno urcit’ podla odseku 6;

e § 112 ods. 14 v spojeni s § 46 ods. 7 pism. ¢) zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom
obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni i¢innom od 1. 1. 2023
do 31. 5. 2023, ked’ do siedmich dni odo dina uzavretia ,ZMLUVY O DIELO
uzatvorenej v zmysle § 536 anasl. zdkona ¢. 513/1991 Zb. Obchodného zakonnika
v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,Obchodny zdkonnik*“)*“ €. 2023-099-090
zo 17. 7. 2023 s uspesnym uchadzacom R+S Service, s.r.o0., KoSickd 58, 821 08
Bratislava, ICO: 44364261, a teda do 24. 7. 2023 neuvolnil/nevratil zabezpeku
uchadzacovi R+S Service, s.r.o., Kosicka 58, 821 08 Bratislava, ICO: 44364261
predloZent v ponuke zo 16. 3. 2023 0 09:23:57 prostrednictvom systému IS EPVO
formou zlozenia finan¢nych prostriedkov na ucet kontrolovaného z 15. 3. 2023,
uchadzacovi CONTENT PLUS s.r.o., Hanzlikovska 741/45, 911 05 Trencin,
ICO: 46616586 predlozenti v ponuke zo 16. 3. 2023 o 08:42:56 hod. prostrednictvom
systému IS EPVO formou zloZenia finanénych prostriedkov na ucet kontrolovaného
zo 14. 3. 2023, uchaddzacovi KREATOR ATELIER, s.r.o., Vajnorska 8/A, 831 04
Bratislava, ICO: 44023189 predlozeni v ponuke zo 16. 3. 2023 o 18:21:06 hod.
prostrednictvom IS EPVO formou zloZenia finanénych prostriedkov na ucet
kontrolovaného z 15. 3. 2023, uchadzacovi VERONY OaS s.r.0., Priemyselnd 936/3,
963 01 Krupina, ICO: 47210621 predlozenu v ponuke zo 17. 3. 2023 0 09:09:28 hod.
prostrednictvom IS EPVO formou bankovej zaruky ¢. 964/CC/19 - BG69 z 13. 3. 2023
a uchadzatovi GENESIS POZEMNE STAVBY, s.r.o., Pesia cesta 250/76, 931 01
Samorin, ICO: 46059105 predlozend v ponuke zo 17. 3. 2023 0 09:39:55 hod.
prostrednictvom IS EPVO formou bankovej zaruky ¢. 009020308981 zo 16. 3. 2023,
ale vratil/uvolnil predmetné zédbezpeky az listami odoslanymi diia 2. 8. 2023, pricom
uvedené konanie kontrolovaného nemalo vplyv na vysledok verejného obstaravania,
&im kontrolovany Bytova agentira rezortu ministerstva obrany, Pri Sajbach
7518/12, 831 06 Bratislava, ICO: 34000666 naplnil znaky skutkovej podstaty
spravneho deliktu podl'a § 182 ods. 2. pism. 1) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom
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obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni G¢innom od 1. 6. 2023
do 19. 3. 2024, pretoze porusil niektor z povinnosti podl'a § 46 ods. 5 alebo ods. 7;

e § 24 ods. 2 zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, ked’ nevypracoval spravu
o zakazke, ktoru nasledne neuverejnil vo svojom profile zriadenom na webovom sidle
uradu bezodkladne po uzavreti ,,ZMLUVY O DIELO uzatvorenej v zmysle § 536
anasl. zédkona ¢. 513/1991 Zb. Obchodného zdkonnika v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,,Obchodny zakonnik*)*“ ¢. 2023-099-090 zo 17. 7. 2023, pricom uvedené
konanie kontrolovaného nemalo vplyv na vysledok verejného obstaravania, ¢im
sa kontrolovany Bytova agentiira rezortu ministerstva obrany, Pri Sajbach 7518/12,
831 06 Bratislava, ICO: 34000666 dopustil spachania spravneho deliktu podla
§ 182 ods. 2 pism. g) zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni u¢innom od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024 z dovodu,
ze porusil niektort z povinnosti podl'a§ 24 ods. 1, 2, 4, 5 alebo ods. 6 zdkona o verejnom
obstaravani;

e § 18 ods. 1 pism. b) a pism. ¢) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, ked’ uskuto¢nil
zmeny povodnej ,,ZMLUVY O DIELO uzatvorenej v zmysle § 536 anasl. zdkona
¢. 513/1991 Zb. Obchodného zakonnika v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
,»Obchodny zakonnik*)* ¢. 2023-099-126 zo dia 27. 10. 2023 uzatvorenej s UspeSnym
uchadzatom BELEVIS Construction, s.r.o., Stefanikova 9, 949 01 Nitra, ICO:
50377400 pocas jej trvania, spoivajice v zmene rozsahu stavebnych prac a prediZeni
doby realizacie diela v stvise so zmenami rozsahu stavebnych prac v zmysle
neopravnenych zmien obsiahnutych v zmenovych listoch €. 1, 2, 4, 5, 6, 7, 8, 11, 12,
14, 15, 16, 19, 23 (z Casti) a 27 predstavujucich absolutnu hodnotu 197 043,59 EUR
bez DPH, pri¢om nesplnil vSetky zakonné podmienky ustanovené podla § 18 ods. 1
pism. b) apism. c¢) zakona ¢&. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani
a ozmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsSich predpisov, ktorych
kumulativne splnenie je nevyhnutné pre opravnené uskutocnenie zmien zmluvy pocas
jej trvania. Po postideni vecnej opravnenosti vSetkych uskutoénenych zmien povodne;j
»ZMLUVY  ODIELO uzatvorenej vzmysle § 536 anasl. zdkona
¢. 513/1991 Zb. Obchodného zakonnika v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
,Obchodny zakonnik*)* ¢. 2023-099-126 zo dna 27. 10. 2023 kontrolovany uzatvoril
,DODATOK C. 1 K ZMLUVE O DIELO C. 2023-099-126 ZO DNA 27.10.2023*
z5. 6. 2024 k ,ZMLUVE O DIELO uzatvorenej v zmysle § 536 anasl. zdkona
¢. 513/1991 Zb. Obchodného zakonnika v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
,»Obchodny zékonnik*)* €. 2023-099-126 zo dna 27. 10. 2023 Ciastocne neopravnene,
pricom uvedené konanie kontrolovaného malo vplyv na vysledok verejného
obstaravania, ¢im sa kontrolovany Bytova agentira rezortu ministerstva obrany,
Pri Sajbach 7518/12, 831 06 Bratislava, ICO: 34000666 dopustil spachania
spravneho deliktu podl'a § 182 ods. 1 pism. e) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom
obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni u€innom od 31. 3. 2024
do 26. 6. 2024 z dovodu, Ze kontrolovany zmenil zmluvu pocas jej trvania v rozpore
s tymto zdkonom a zmluvnu cenu mozno ur¢it’ podl'a odseku 6;

e § 18 ods. 1 pism. c¢) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, ked’ uskuto¢nil
zmeny povodnej ,,ZMLUVY O DIELO uzatvorenej v zmysle § 536 anasl. zakona
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¢. 513/1991 Zb. Obchodného zakonnika v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
,Obchodny zakonnik*)* ¢. 2023-099-126 zo diia 27. 10. 2023 uzatvorenej s speSnym
uchadzatom BELEVIS Construction, s.r.o., Stefanikova 9, 949 01 Nitra, ICO:
50377400 pocas jej trvania, spo¢ivajice v zmene rozsahu stavebnych préac a prediZeni
doby realizacie diela v savise so zmenami rozsahu stavebnych prac v zmysle
neopravnenych zmien obsiahnutych v zmenovych listoch €. 29, 31, 32 (z Casti) a 33
(z Casti) predstavujucich absolutnu hodnotu 30 386,69 EUR bez DPH, pricom nesplnil
vSetky zdkonné podmienky ustanovené podla § 18 ods. 1 pism. c) zakona ¢. 343/2015
Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorSich predpisov, ktorych kumulativne splnenie je nevyhnutné pre opravnené
uskuto¢nenie zmien zmluvy pocas jej trvania. Po posudeni vecnej opravnenosti
vSetkych uskuto¢nenych zmien povodnej ,,ZMLUVY O DIELO uzatvorenej v zmysle
§ 536 anasl. zdkona ¢. 513/1991 Zb. Obchodného zakonnika v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,,Obchodny zakonnik*)* €. 2023-099-126 zo dna 27. 10. 2023,
kontrolovany wuzatvoril ,,DODATOK C. 2 KZMLUVE ODIELO ZO DNA
27.10.2023“z26.7.2024 k ,,ZMLUVE O DIELO uzatvorenej v zmysle § 536 a nasl.
zakona €. 513/1991 Zb. Obchodného zakonnika v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
,Obchodny zédkonnik®)* ¢. 2023-099-126 zo dna 27. 10. 2023 ¢iasto¢ne neopravnene,
pricom uvedené konanie kontrolovaného malo vplyv na vysledok verejného
obstaravania, ¢im sa kontrolovany Bytova agentira rezortu ministerstva obrany,
Pri Sajbach 7518/12, 831 06 Bratislava, ICO: 34000666 dopustil spachania
spravneho deliktu podl'a § 182 ods. 2 pism. d) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom
obstardvani a o0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni G¢innom od 27. 6. 2024
do 31. 7. 2024 z d6vodu, ze kontrolovany zmenil zmluvu pocas jej trvania v rozpore
s tymto zdkonom a zmluvnll cenu nemozno urcit’ podla odseku 6;

e § 112 ods. 14 v spojeni s § 46 ods. 7 pism. ¢) zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom
obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni u¢innom od 1. 6. 2023
do 19. 3. 2024, ked’ do siedmich dni odo dia uzavretia ,ZMLUVY O DIELO
uzatvorenej v zmysle § 536 anasl. zdkona €. 513/1991 Zb. Obchodného zdkonnika
v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,Obchodny zakonnik*)*“ €. 2023-099-126
zo dna 27. 10. 2023 s tuspeSnym uchadzacom BELEVIS Construction, s.r.o.,
Stefanikova 9, 949 01 Nitra, ICO: 50377400, a teda do 3. 11. 2023 neuvolnil/nevratil
zabezpeku uchadzacovi KREATOR ATELIER, s.r.o., Vajnorskd 8/A, 831 04
Bratislava, ICO: 44023189, predlozentt v ponuke z 31. 7. 2023 o 20:57:59 hod.
prostrednictvom systému IS EPVO formou zloZenia finanénych prostriedkov na ucet
kontrolovaného z 31. 7. 2023, uchadzacovi H B H, a.s., Robotnicka 286, 017 01
Povazska Bystrica, ICO: 31617913, predlozena v ponuke z 1. 8. 2023 0 07:58:38 hod.
prostrednictvom systému IS EPVO formou bankovej zaruky ¢. 03343-02-0075099
z 19.7.2023 a uchadzacovi BELEVIS Construction, s.r.o., Stefanikova 9, 949 01 Nitra,
ICO: 50377400 predlozenti v ponuke z 1. 8. 2023 0 08:51:06 hod. prostrednictvom
IS EPVO formou bankovej zaruky ¢. 009020316963 z 28. 7. 2023, ale uvol'nil/vratil
predmetné zabezpeky az listami zo diia 13. 11. 2023, odoslanymi 15. 11. 2025, pricom
uvedené konanie kontrolovaného nemalo vplyv na vysledok verejného obstaravania,
¢im sa kontrolovany Bytova agentiira rezortu ministerstva obrany, Pri Sajbach
7518/12, 831 06 Bratislava, ICO: 34000666 dopustil spachania spravneho deliktu
podrla § 182 ods. 2. pism. 1) zakona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a 0 zmene
a doplneni niektorych zadkonov v zneni u¢innom od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024, pretoze
porusil niektora z povinnosti podl'a § 46 ods. 5 alebo ods. 7;
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§ 24 ods. 2 zikona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, ked’ nevypracoval spravu
o zakazke, ktort nasledne neuverejnil vo svojom profile zriadenom na webovom sidle
uradu bezodkladne po uzavreti ,,ZMLUVY O DIELO uzatvorenej v zmysle § 536
anasl. zdkona ¢. 513/1991 Zb. Obchodného zakonnika v zneni neskorSich predpisov
(d’alej len ,,Obchodny zakonnik“)*“ €. 2023-099-126 zo dna 27. 10. 2023, pri¢om
uveden¢ konanie kontrolovaného nemalo vplyv na vysledok verejného obstaravania,
&im sa kontrolovany Bytova agentiira rezortu ministerstva obrany, Pri Sajbach
7518/12, 831 06 Bratislava, ICO: 34000666 dopustil spachania spravneho deliktu
podl'a § 182 ods. 2 pism. g) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni i¢innom od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024 z dévodu,
ze porusil niektora z povinnosti podl'a§ 24 ods. 1, 2, 4, 5 alebo ods. 6 zdkona o verejnom
obstaravani;

§ 12 ods. 3 pism. a) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni u¢innom od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024 tym,
ze kontrolovany v ramci postupu zadavania zakazky na predmet ,,Stavebné upravy
4. poschodia ubytovne BARMO na byty* v zdkonom stanovenej lehote do 30 dni odo
dia skoncenia plnenia v zmysle ,,ZMLUVY O DIELO uzatvorenej v zmysle § 536
anasl. zdkona ¢. 513/1991 Zb. Obchodného zdkonnika v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,,Obchodny zdkonnik*)*“ ¢. 2023-099-126 dna 27. 10. 2023 uzavretej
s uspeSnym uchadzac¢om BELEVIS Construction, s.r.o., Stefanikova 9, 949 01 Nitra,
ICO: 50377400 v zneni ,,DODATKU C. 1 K ZMLUVE O DIELO C. 2023-099-126
ZO DNA 27.10.2023“ z 5. 6. 2024 a ,,DODATKU C. 2 K ZMLUVE O DIELO ZO
DNA 27. 10. 2023“ z26. 7. 2024, nesplnil zikonna povinnost na vyhotovenie
referencie, nakol’ko do 30 dni od vyhotovenia dokladu ,PREBERACI PROTOKOL
O PREVZATI VEREINEJ PRACE* zo diia 16. 7. 2024, &islo zapisu 2023-099-126,
ateda do 15. 8. 2024 nevyhotovil referenciu spolo¢nosti BELEVIS Construction,
s.1.0., Stefanikova 9, 949 01 Nitra, ICO: 50377400 zverejiiovanu v Evidencii referencii
vedenej na webovom sidle uradu tykajucu sa predmetnej zakazky, ale vyhotovil ju az
dodatone a odoslal na uverejnenie dia 19. 2. 2026, pricom uvedené konanie
kontrolovaného nemalo vplyv na vysledok verejného obstardavania, ¢im
sa kontrolovany Bytova agentiira rezortu ministerstva obrany, Pri Sajbach 7518/12,
831 06 Bratislava, ICO: 34000666 dopustil spachania spravneho deliktu podla § 182
ods. 2 pism. ¢) zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni
niektorych zékonov v zneni i¢innom od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024 z dévodu, Ze porusil
povinnost’ podla § 12 ods. 3 a sucasne

Urad pre verejné obstaravanie podla § 175 ods. 1 pism. d) a § 182 ods. 5 zikona

¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov uklada kontrolovanému Bytova agentira rezortu ministerstva obrany,
Pri Sajbéach 7518/12, 831 06 Bratislava, ICO: 34000666 pokutu vo vyske 8 481,07 EUR
(slovom osemtisicStyristoosemdesiatjeden eur a sedem centov) podla § 182 ods. 1 pism. c¢)
zakona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zédkonov
v zneni neskorSich predpisov za to, Ze svojim konanim pri zadavani zdkaziek:

. zékazka s nizkou hodnotou na uskutocnenie stavebnych prac ,,Oprava Styroch kupelni
a WC apartmanov a hlavného vstupného schodiska na ubytovni v Bratislave®, ktorej
vysledkom bolo uzavretie ,,ZMLUVY O DIELO uzavretej podla § 536 a nasl. zdkona
¢. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,ObchZ*)*
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¢. 2023-099-006 diia 23. 1. 2023 s uspesnym uchadzatom YF Slovakia, s. . 0., Janka Palu
49/14, 914 41 Nemsova, ICO: 46693335 v zmluvnej cene 123 622,75 EUR s DPH;

2. zékazka s nizkou hodnotou na uskuto¢nenie stavebnych pric ,,Vymena podpornej
konStrukcie a oprava potrubia v technickom suteréne na ubytovni BARMO
v Bratislave®, ktorej vysledkom bolo uzavretie ,,ZMLUVY O DIELO uzavretej podla
§ 536 anasl. zakona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,,0bchZ“)* &. 2023-099-022 diia 3. 2. 2023 s Gispesnym uchadzatom INSTALEX,
s. . 0., Cintorinska 6908/62, 919 35 Hrnéiarovee nad Parnou, ICO: 47460458 v zmluvne;j
cene 71 985,30 EUR s DPH;

3. zakazka s nizkou hodnotou na uskuto¢nenie stavebnych prac ,,Oprava a modernizacia
kotolne na ubytovni BARMO v Bratislave®, ktorej vysledkom bolo uzavretie ,,ZMLUVY
O DIELO uzavretej podl'a § 536 a nasl. zdkona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,ObchZ*)* €. 2023-099-096 dna 3. 8. 2023 s uspesSnym
uchddzatom DIAMONDS ENERGY, s.r.0., Gabajova 2589/17, 010 01 Zilina,
ICO: 45235627 v zmluvnej cene 172 781,47 EUR s DPH, v zneni ,,DODATKU ¢. 1
k Zmluve o dielo ¢. 2023-099-096 z 20. 9. 2023;

4. zakazka s nizkou hodnotou na uskuto¢nenie stavebnych prac ,,Oprava a uprava rozvodov
a vyregulovanie ustredného kurenia na ubytovhi BARMO Bratislava®“, ktorej
vysledkom bolo uzavretie ,,ZMLUVY O DIELO uzavretej podla § 536 anasl. zdkona
¢. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,ObchZ*)*
&.2023-099-103 dita 6. 9. 2023 s tspesnym uchadzat¢om Energy Pro, s.r.o., Skultétyho 78,
010 01 Zilina, ICO: 36784044 v zmluvnej cene 52 730,77 EUR s DPH;

5. zakazka s nizkou hodnotou na uskuto¢nenie stavebnych prac ,,Oprava a vymena kotlov
ubytoviia BARMO Bratislava“, ktorej vysledkom bolo uzavretie ,,ZMLUVY O DIELO
uzavretej podla § 536 anasl. zakona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zdkonnik v zneni
neskorSich predpisov (d’alej len ,,ObchZ*)*“ €. 2023-099-107 dina 19. 9. 2023 (d’alej len
»<Zmluva o dielo €. 2023-099-107%) s tGspesSnym uchadzacom DIAMONDS ENERGY,
s.r.0., Gabajova 2589/17, 010 01 Zilina, ICO: 45235627 v zmluvnej cene 71 829,82 EUR
s DPH;

6. zakazka s nizkou hodnotou na uskuto¢nenie stavebnych prac ,,Docasna stavebna pripojka
a oprava a vymena elektrickych rozvodov ubytoviia BARMO Bratislava®, ktorej
vysledkom bolo uzavretie ,,ZMLUVY O DIELO uzavretej podla § 536 anasl. zdkona
¢. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,ObchZ*)*
¢. 2023-099-119 dna 18. 10. 2023 s GispeSnym uchaddzatom QUAZAR SK s.r.o., HalaSova
11048/36A, 831 03 Bratislava, ICO: 35688106 v zmluvnej cene 37 117,16 EUR s DPH;

porusil § 6 ods. 16 pism. a), b) a ¢) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a 0 zmene
a doplneni niektorych zadkonov v zneni i€¢innom od 1. 1. 2023 do 19. 3. 2024, ked’ neaplikoval
prisluSny postup a pravidla, a civilnu zakazku na uskuto¢nenie stavebnych prac rozdelil
s cielom vyhnut’ sa pouzitiu postupu pri zadavani podlimitnej zdkazky a zvolil spdsob urcenia
jej predpokladanej hodnoty tak, Ze vysledkom bolo zniZenie predpokladanej hodnoty zakazky
pod finan¢ny limit prislichajuci postupu pre zadavanie podlimitnych zékaziek, vyhnutie
sa zverejneniu vyzvy na predkladanie ponik a vyhnutie sa podaniu ndmietok podl'a § 170 ods.
7 zékona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov
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v zneni u¢innom od 1. 1. 2023 do 19. 3. 2024, ¢im sa vyhol pri zadévani vyssie identifikovanych
zakaziek pod bodmi €. 1 az €. 6 v stthrnnej hodnote v sucte so zdkazkami:

7. podlimitnd zdkazka na uskutoc¢nenie stavebnych prac na predmet ,,Stavebné upravy
bufetu, vstupnych priestorov a recepcie na skladové priestory na ubytovni
v Bratislave“, ku ktorej bola Vyzva na predkladanie ponuk uverejnend vo Vestniku
verejného obstardvania ¢. 39/2023 z 21. 2. 2023 pod znackou 7802 - WYP a vysledkom
ktorej bolo uzavretie ,,ZMLUVY O DIELO uzatvorenej v zmysle § 536 a nasl. zdkona
¢. 513/1991 Zb. Obchodného zékonnika v zneni neskorSich predpisov (dalej len
,Obchodny zakonnik“)“ ¢. 2023-099-090 dna 17. 7. 2023 s tspesnym uchaddza¢om R+S
Service, s.r.0., Kosicka 58, 821 08 Bratislava, ICO: 44364261 v zmluvnej cene 720 000,00
EUR s DPH, v zneni ,,DODATKU C. 1 KZMLUVE O DIELO ZO DNA 17.07.2023

¢. 2023-099-090* z 22. 1. 2024 a

8. podlimitna zdkazka na uskutoc¢nenie stavebnych prac na predmet ,,Stavebné upravy
4. poschodia ubytovnhe BARMO na byty“, ku ktorej bola vyzva na predkladanie ponuk
uverejnend vo Vestniku verejného obstaravania ¢. 131/2023 zo 6. 7. 2023 pod znackou
22228 - WYP a vysledkom ktorej bolo uzavretie ,,ZMLUVY O DIELO uzatvorenej
v zmysle § 536 a nasl. zdkona ¢. 513/1991 Zb. Obchodného zdkonnika v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,Obchodny zakonnik*)“ ¢. 2023-099-126 dia 27. 10. 2023 s uspesnym
uchadza¢om BELEVIS Construction, s.r.o., Stefanikova 9, 949 01 Nitra, ICO: 50377400
v zmluvnej cene 662 732,08 EUR s DPH, v zneni ,, DODATKU C. 1 K ZMLUVE O DIELO
C. 2023-099-126 ZO DNA 27.10.2023* z 5. 6. 2024 a ,,DODATKU C. 2 K ZMLUVE
O DIELO ZO DNA 27. 10. 2023 z 26. 7. 2024,

vo vyske 1 806 106,19 EUR bez DPH zodpovedajucej podlimitnej zakazke na uskutocnenie
stavebnych prac pouZzitiu prisluSného postupu pre zadavanie podlimitnej zakazky, pricom
uvedené poruSenie zdkona o verejnom obstaravani malo vplyv na vysledok verejného
obstaravania;

Urad pre verejné obstaravanie podla § 175 ods. 1 pism. d) a § 182 ods. 5 zikona
¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov uklada kontrolovanému Bytova agentira rezortu ministerstva obrany,
Pri Sajbz'lch 7518/12, 831 06 Bratislava, ICO: 34000666 pokutu vo vy$ke 500 EUR (slovom
pat'sto eur) podla § 182 ods. 2 pism. g) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni G€innom od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024 za to,
ze svojim konanim pri zadavani podlimitnej zdkazky na uskutocnenie stavebnych prac
na predmet ,,Stavebné Upravy bufetu, vstupnych priestorov a recepcie na skladové priestory na
ubytovni v Bratislave®, ku ktorej bola Vyzva na predkladanie pontk uverejnena vo Vestniku
verejného obstaravania ¢. 39/2023 z 21. 2. 2023 pod znackou 7802 - WYP a vysledkom ktorej
bolo uzavretie ,,ZMLUVY O DIELO uzatvorenej v zmysle § 536 a nasl. zdkona ¢. 513/1991
Zb. Obchodného zdkonnika v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,Obchodny zakonnik*)*
¢. 2023-099-090 dia 17. 7. 2023 s uspesnym uchaddzaom R+S Service, s.r.o0., KoSickd 58, 821
08 Bratislava, ICO: 44364261 v zmluvnej cene 720 000,00 EUR s DPH, v zneni ,,DODATKU
C. 1 KZMLUVE O DIELO ZO DNA 17.07.2023 & 2023-099-090“ z22. 1. 2024 porusil
§ 24 ods. 2 zidkona ¢. 343/2015 Z. z. o veregjnom obstardvani a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov, ked’ nevypracoval spravu
o zékazke, ktoru néasledne neuverejnil vo svojom profile zriadenom na webovom sidle tiradu
bezodkladne po uzavreti ,,ZMLUVY O DIELO uzatvorenej v zmysle § 536 a nasl. zakona
¢. 513/1991 Zb. Obchodného zékonnika v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,Obchodny
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zakonnik“)* ¢. 2023-099-090 zo 17. 7. 2023, pri¢om uvedené porusenie zakona o verejnom
obstaravani nemalo vplyv na vysledok verejného obstaravania;

Urad pre verejné obstaravanie podl'a § 175 ods. 1 pism. d) a § 182 ods. 5 zikona
¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov uklada kontrolovanému Bytova agentira rezortu ministerstva obrany,
Pri Sajbach 7518/12, 831 06 Bratislava, ICO: 34000666 pokutu vo vyike 2 000 EUR
(slovom dvetisic eur) podla § 182 ods. 2 pism. d) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom
obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni ufinnom od 27. 6. 2024
do 31. 7. 2024 za to, Ze svojim konanim porusil § 18 ods. 1 pism. ¢) zdkona ¢. 343/2015 Z. z.
o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsSich predpisov,
ked’ uskutoé¢nil zmeny pévodnej ,,ZMLUVY O DIELO uzatvorenej v zmysle § 536 a nasl.
zakona ¢. 513/1991 Zb. Obchodného zakonnika v zneni neskorSich predpisov (dalej len
,»Obchodny zakonnik*“)*“ €. 2023-099-126 zo dia 27. 10. 2023 uzatvorenej s uspeSnym
uchadzatom BELEVIS Construction, s.r.o., Stefanikova 9, 949 01 Nitra, ICO: 50377400 pocas
jej trvania, spo¢ivajuce v zmene rozsahu stavebnych prac a prediZeni doby realizacie diela
v stivise so zmenami rozsahu stavebnych prac v zmysle neopravnenych zmien obsiahnutych
v zmenovych listoch €. 29, 31, 32 (z Casti) a 33 (z Casti) predstavujicich absolutnu hodnotu
30 386,69 EUR bez DPH, pricom nesplnil vSetky zdkonné podmienky ustanovené podla
§ 18 ods. 1 pism. c) zékona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, ktorych kumulativne splnenie je nevyhnutné
pre opravnené uskuto¢nenie zmien zmluvy pocas jej trvania. Po posudeni vecnej opravnenosti
vSetkych uskutocnenych zmien pdvodnej ,,ZMLUVY O DIELO uzatvorenej v zmysle § 536
a nasl. zékona ¢. 513/1991 Zb. Obchodného zdkonnika v zneni neskorsich predpisov (d’alej len
,»Obchodny zakonnik*“)* ¢. 2023-099-126 zo dina 27. 10. 2023, kontrolovany uzatvoril
»DODATOK C.2 K ZMLUVE O DIELO ZO DNA 27. 10. 2023“ z 26. 7. 2024 k ,,ZMLUVE
O DIELO uzatvorenej v zmysle § 536 a nasl. zdkona ¢. 513/1991 Zb. Obchodného zédkonnika
v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,Obchodny zakonnik*)“ €. 2023-099-126 zo dia
27. 10. 2023 Cdciastocne neopravnene, pricom uvedené¢ poruSenie zikona o verejnom
obstaravani malo vplyv na vysledok verejného obstaravania;

Urad pre verejné obstaravanie podl'a § 175 ods. 1 pism. d) a § 182 ods. 5 zikona
¢.343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov uklad4 kontrolovanému Bytova agentiira rezortu ministerstva obrany,
Pri gajbéch 7518/12, 831 06 Bratislava, ICO: 34000666 pokutu vo vyike 500 EUR (slovom
pétsto eur) podla § 182 ods. 2 pism. g) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni G¢innom od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024 za to,
7ze svojim konanim pri zadavani podlimitnej zdkazky na uskutoCnenie stavebnych prac
na predmet ,,Stavebné upravy 4. poschodia ubytovne BARMO na byty“, ku ktorej bola
vyzva na predkladanie ponuk uverejnena vo Vestniku verejného obstaravania ¢. 131/2023
zo 6. 7. 2023 pod znackou 22228 - WYP a vysledkom ktorej bolo uzavretie ,,ZMLUVY
O DIELO uzatvorenej v zmysle § 536 a nasl. zdkona ¢. 513/1991 Zb. Obchodného zdkonnika
v zneni neskorS§ich predpisov (dalej len ,,Obchodny zdkonnik“)* &. 2023-099-126 dna
27. 10. 2023 s uspesnym uchadzaéom BELEVIS Construction, s.r.o., Stefanikova 9, 949 01
Nitra, ICO: 50377400 v zmluvnej cene 662 732,08 EUR s DPH, v zneni ,,DODATKU C. 1
K ZMLUVE O DIELO C. 2023-099-126 ZO DNA 27.10.2023“ z 5. 6. 2024 a ,,DODATKU
C.2 K ZMLUVE O DIELO ZO DNA 27. 10. 2023“ z 26. 7. 2024 porusil § 24 ods. 2 zédkona
¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorSich predpisov, ked nevypracoval sprdvu o zdkazke, ktorti nasledne neuverejnil
vo svojom profile zriadenom na webovom sidle tradu bezodkladne po uzavreti ,,ZMLUVY
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O DIELO uzatvorenej v zmysle § 536 a nasl. zdkona ¢. 513/1991 Zb. Obchodného zdkonnika
v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,Obchodny zdkonnik*“)*“ ¢. 2023-099-126 zo dna
27. 10. 2023, pricom uvedené poruSenie zdkona o verejnom obstardvani nemalo vplyv
na vysledok verejného obstaravania;

Urad pre verejné obstaravanie podl'a § 175 ods. 1 pism. d) a § 182 ods. 5 zikona
¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov uklada kontrolovanému Bytova agentira rezortu ministerstva obrany,
Pri Sajbach 7518/12, 831 06 Bratislava, ICO: 34000666 pokutu vo vy§ke 500 EUR (slovom
pat'sto eur) podla § 182 ods. 2 pism. ¢) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni uc¢innom od 1. 8. 2024 do 31. 10. 2024 za to,
ze svojim konanim porusil § 12 ods. 3 pism. a) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom
obstaravani a ozmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u¢innom od 1. 6. 2023
do 19. 3. 2024 tym, Ze v rdmci postupu zadavania podlimitnej zdkazky na predmet ,,Stavebné
upravy 4. poschodia ubytovne BARMO na byty*“, ku ktorej bola vyzva na predkladanie
ponuk uverejnend vo Vestniku verejného obstaravania €. 131/2023 zo 6. 7. 2023 pod znackou
22228 - WYP a vysledkom ktorej bolo uzavretie ,,ZMLUVY O DIELO uzatvorenej v zmysle
§ 536 anasl. zakona ¢. 513/1991 Zb. Obchodného zdkonnika v zneni neskorsich predpisov
(d’alej len ,,Obchodny zakonnik*)* €. 2023-099-126 diia 27. 10. 2023 s uspeSnym uchadzatom
BELEVIS Construction, s.r.o., Stefanikova 9, 949 01 Nitra, ICO: 50377400 v zmluvnej cene
662 732,08 EUR s DPH, v zneni ,,DODATKU C. 1 K ZMLUVE O DIELO C. 2023-099-126
ZO DNA 27.10.2023“ z 5. 6. 2024 a ,DODATKU C. 2 K ZMLUVE O DIELO ZO DNA
27.10. 2023* z 26. 7. 2024, nesplnil zakonnu povinnost’ na vyhotovenie referencie, nakol'’ko
do 30 dni od vyhotovenia dokladu ,,PREBERACI PROTOKOL O PREVZATI VEREJNEJ
PRACE* zo dna 16. 7. 2024, &islo zapisu 2023-099-126, a teda do 15. 8. 2024 nevyheotovil
referenciu spolo¢nosti BELEVIS Construction, s.r.o., Stefanikova 9, 949 01 Nitra, ICO:
50377400 zverejiiovani v Evidencii referencii vedenej na webovom sidle tradu tykajiacu
sa predmetnej zakazky, ale vyhotovil ju az dodatocne a odoslal na uverejnenie dna
19. 2. 2026, pricom uvedené poruSenie zdkona o verejnom obstaravani nemalo vplyv
na vysledok verejného obstaravania.

II. Urad pre verejné obstaravanie podla § 175 ods. 1 pism. d) v spojeni s ods. 2 zidkona
¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o verejnom obstaravani‘) uvadza, Ze kontrolovany
Bytova agentura rezortu ministerstva obrany, Pri éajbéch 7518/12, 831 06 Bratislava,
ICO: 34000666 svojim konanim pri zadavani zakaziek:

9. =zdkazka s nizkou hodnotou na predmet , Vyclistenie priestorov spolocenskej
a kuchynskej casti 1. NP ubytovhe BARMO Bratislava®, ktorej vysledkom bolo
uzavretie ,,ZMLUVY O POSKYTNUTI SLUZIEB uzavretej podl'a § 269 ods. 2 zikona
¢. 513/1991 Zb. Obchodny zédkonnik v zneni neskorsich predpisov (d’alej len* ,,ObchZ*)*
¢. 2024-099-067 dna 24. 6. 2024 suspesnym uchadzatom STAVBAMAX s.r.o.,
Gercenova 23, 851 01 Bratislava, ICO: 51356651 v zmluvnej cene 100 792,46 EUR
s DPH;

10. podlimitnd zakazka na uskutoCnenie stavebnych prac na predmet ,,Demontazne prace
v ubytovni BARMO Bratislava“, ktorej vysledkom bolo uzavretie ,,ZMLUVY O DIELO
uzavrete] podla § 536 anasl. zdkona €. 513/1991 Zb. Obchodny zékonnik v zneni
neskorSich predpisov (d’alej len ,,ObchZ) €. 2024-099-086 dia 28. 8. 2024 s GispeSnym
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12.

uchadzatom STAVBAMAX s.r.o., Gercenova 23, 851 01 Bratislava, ICO: 51356651
v zmluvnej cene 109 890,28 EUR s DPH;

. podlimitna zédkazka na uskuto¢nenie stavebnych prac na predmet ,,Vybudovanie VZT
a klimatizacie na 1. NP ubytovne BARMO Bratislava®, ktorej vysledkom bolo uzavretie
»ZMLUVY O DIELO uzavretej podl'a § 536 a nasl. zdkona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny
zakonnik v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,ObchZ“)* ¢. 2024-099-090 dna
4. 9. 2024 s uspesnym uchadzacom Technichlad, s.r.o., Nakovna 40, 821 06 Bratislava,
ICO: 46578528 v zmluvnej cene 302 369,10 EUR s DPH, v zneni ,,DODATKU ¢. 1
k Zmluve o dielo ¢. 2024-099-090 uzavretej podla § 536 a nasl. zdkona ¢. 513/1991 Zb.
Obchodny zakonnik v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,ObchZ*)* zo 16. 10. 2024;

podlimitnd zakazka na uskutoCnenie stavebnych prac ,,Stavebné upravy spolocenskej
miestnosti a kuchyne a kancelarskych priestorov na 1. NP ubytovhe BARMO
v Bratislave, Pri Sajbach 12%, ktorej vysledkom bolo uzavretie ,,ZMLUVY O DIELO
uzavretej podla § 536 anasl. zdkona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zdkonnik v zneni
neskorSich predpisov (d’alej len ,,ObchZ*)* ¢. 2024-099-087 dia 5. 9. 2024 s GspeSnym
uchadzatom DEXBAU s.r.o., Galvaniho 12/B, 821 04 Bratislava, ICO: 50922246
v zmluvnej cene 917 033,58 EUR s DPH, v zneni ,,DODATKU ¢. 1 k Zmluve o dielo
¢. 2024-099-087 uzavretej podla § 536 a nasl. zakona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zékonnik
v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,ObchZ*)* zo 16. 10. 2024;

. podlimitnd zékazka na wuskutoCnenie stavebnych prac ,,ElektroinStalaéné prace
na ubytovni BARMO v Bratislave“, ktorej vysledkom bolo uzavretie ,,ZMLUVY
O DIELO uzavretej podla § 536 anasl. zdkona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik
v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,ObchZ“)* ¢. 2024-099-096 dna 11. 9. 2024 s
uspeSnym uchadza¢om Energovision s.r.0., Lamacska cesta 1738/111, 841 03 Bratislava,
ICO: 53036280 v zmluvnej cene 185 807,50 EUR s DPH, v zneni ,,DODATKU ¢. 1
k Zmluve o dielo ¢. 2024-099-096 uzavretej podla § 536 a nasl. zdkona ¢. 513/1991 Zb.
Obchodny zakonnik v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,ObchZ*)* z 21. 10. 2024,

porusil:

e § 6 o0ds. 16 pism. a), b) a ¢) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni u¢innom od 31. 3. 2024 do 26. 6. 2024, ked’
civilnt zakazku na uskutocnenie stavebnych prac rozdelil s cielom vyhnuat' sa pouzitiu
postupu pri zadavani podlimitnej zakazky a zvolil spdsob urcenia jej predpokladanej
hodnoty tak, Ze vysledkom bolo zniZenie predpokladanej hodnoty zékazky pod financny
limit prisluchajiici postupu pre zaddvanie podlimitnych zékaziek, vyhnutie
sa zverejneniu vyzvy na predkladanie pontk a vyhnutie sa moznosti podat’ ndmietky
podla § 170 ods. 7 zékona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni u¢innom od 31. 3. 2024 do 26. 6. 2024, ¢im
sa vyhol pri zaddvani vysSie identifikovanej zédkazky ¢. 9 v stthrnnej hodnote v sucte
s vysSie identifikovanymi zdkazkami ¢. 10 az ¢. 13 vo vyske 1380 411,98 EUR bez
DPH zodpovedajiucej podlimitnej zdkazke na uskutoCnenie stavebnych prac pre
verejného obstaravatela, pouzitiu prisluSného postupu pre zadavanie podlimitnej
zakazky, pricom uvedené konanie kontrolovaného malo vplyv na vysledok verejného
obstaravania, ¢im sa kontrolovany Bytova agentiira rezortu ministerstva obrany,
Pri Sajbach 7518/12, 831 06 Bratislava, ICO: 34000666 dopustil spachania
spravneho deliktu podl'a § 182 ods. 1 pism. ¢) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom
obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni G¢innom od 31. 3. 2024
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do 26. 6. 2024 z dovodu, Ze kontrolovany rozdelil predmet zdkazky s cielom vyhnut
sa pouZitiu postupu pri zadédvani podlimitnej zékazky;

e § 12 ods. 3 pism. a) zédkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov tym, Ze kontrolovany
v ramci postupu zadavania zakazky na predmet ,,.Demontdzne prace v ubytovni
BARMO Bratislava“ v zdkonom stanovenej lehote do 30 dni odo dia skonc¢enia plnenia
v zmysle ,,ZMLUVY O DIELO uzavretej podla § 536 a nasl. zdkona ¢. 513/1991 Zb.
Obchodny zékonnik v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,ObchZ*) ¢. 2024-099-
086 zo dna 28. 8. 2024, uzavretej s uspeSnym uchadzacom STAVBAMAX s.r.0.,
Gercenova 23, 851 01 Bratislava, ICO: 51356651, nesplnil zadkonni povinnost’
na vyhotovenie referencie, nakol’ko do 30 dni od vyhotovenia dokladu ,,PREBERACI
PROTOKOL* zo dna 26. 9. 2024, ¢islo zapisu 1, a teda do 26. 10. 2024 nevyhotovil
referenciu spolo¢nosti STAVBAMAX s.r.o., Gercenova 23, 851 01 Bratislava,
ICO: 51356651, zverejiiovantl v Evidencii referencii vedenej na webovom sidle uradu
tykajlicu sa predmetnej zdkazky, ale vyhotovil ju az dodato¢ne a odoslal na uverejnenie
dna 22. 9. 2025, pricom uvedené konanie kontrolovaného nemalo vplyv na vysledok
verejného obstaravania, ¢im sa kontrolovany Bytova agentiira rezortu ministerstva
obrany, Pri Sajbach 7518/12, 831 06 Bratislava, ICO: 34000666 dopustil spachania
spravneho deliktu podl'a § 182 ods. 2 pism. ¢) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom
obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni G¢innom od 1. 8. 2024
z dovodu, ze porusil povinnost’ podl'a § 12 ods. 3;

e § 12 ods. 3 pism. a) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov tym, ze kontrolovany
v ramci postupu zaddvania zédkazky na predmet ,,Vybudovanie VZT a klimatizacie
na 1. NP ubytovne BARMO Bratislava® v zdkonom stanovenej lehote do 30 dni odo
diia skoncenia plnenia v zmysle ,,ZMLUVY O DIELO uzavretej podl'a § 536 a nasl.
zakona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v zneni neskorsich predpisov (d’alej len
,ObchZ*) €. 2024-099-090° zo dna 4. 9. 2024 uzavretej s uspeSnym uchadzacom
Technichlad, s.r.o., Nakovna 40, 821 06 Bratislava, ICO: 46578528, v zneni
»DODATKU ¢. 1 k Zmluve o dielo €. 2024-099-090 uzavretej podla § 536 a nasl.
zakona €. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v zneni neskorSich predpisov (dalej len
,ObchZ*)*“ zo 16. 10. 2024, nesplnil zdkonnli povinnost’ na vyhotovenie referencie,
nakol’ko do 30 dni od vyhotovenia dokladu ,,PREBERACI PROTOKOL O PREVZATI
CASTI VEREINEJ PRACE — &ast spolotenska miestnost a kuchyia® zo dia
15. 11. 2024, &islo zépisu 2, a teda do 15. 12. 2024 nevyhotovil referenciu spolo¢nosti
Technichlad, s.r.o., Nakovna 40, 821 06 Bratislava, ICO: 46578528, zverejiiovanu
v Evidencii referencii vedenej na webovom sidle uradu tykajiicu sa predmetnej zékazky,
ale vyhotovil ju az dodato¢ne a odoslal na uverejnenie diia 19. 2. 2026, pricom uvedené
konanie kontrolovaného nemalo vplyv na vysledok verejného obstaravania, ¢im
sa kontrolovany Bytova agentiira rezortu ministerstva obrany, Pri Sajbach 7518/12,
831 06 Bratislava, ICO: 34000666 dopustil spachania spravneho deliktu podla
§ 182 ods. 2 pism. c¢) zédkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov z dovodu, Ze porusil
povinnost’ podla § 12 ods. 3;

e § 12 ods. 3 pism. a) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov tym, Ze kontrolovany
v ramci postupu zaddvania zédkazky na predmet ,,Stavebné upravy spolocenskej
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miestnosti a kuchyne a kancelarskych priestorov na 1. NP ubytovhe BARMO
v Bratislave, Pri Sajbach 12 v zakonom stanovenej lehote do 30 dni odo dita skonéenia
plnenia v zmysle ,ZMLUVY O DIELO uzavretej podla § 536 anasl. zdkona
¢. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,ObchZ*)
¢. 2024-099-087 zo dna 5. 9. 2024 uzavretej s uspeSnym uchiadzacom DEXBAU
s.1.0., Galvaniho 12/B, 821 04 Bratislava, ICO: 50922246 v zneni ,,DODATKU ¢&. 1
k Zmluve o dielo ¢. 2024-099-087 uzavretej podl'a § 536 a nasl. zakona ¢. 513/1991 Zb.
Obchodny zakonnik v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,ObchZ“)*“ zo 16. 10.
2024, nesplnil zakonnu povinnost’ na vyhotovenie referencie, nakol’ko do 30 dni
od vyhotovenia dokladu ,PREBERACI PROTOKOL O PREVZATI CASTI
VEREJNEJ PRACE — VYTVORENIE KANC. PRIESTORU¥, &islo zapisu 1 a dokladu
,PREBERACI PROTOKOL OPREVZATI CASTI VEREJNEJ] PRACE -
STAVEBNA CAST“, ¢islo zapisu 3, oba doklady zo dia 15. 11. 2024, ateda
do 15. 12. 2024 nevyhotovil referenciu spolocnosti DEXBAU s.r.0., Galvaniho 12/B,
821 04 Bratislava, ICO: 50922246 zverejiiovant v Evidencii referencii vedene;
na webovom sidle uradu tykajicu sa predmetnej zékazky, ale vyhotovil ju az dodato¢ne
a odoslal na uverejnenie dia 18. 2. 2026, pricom uvedené konanie kontrolované¢ho
nemalo vplyv na vysledok verejného obstaravania, ¢im sa kontrolovany Bytova
agentiira rezortu ministerstva obrany, Pri Sajbach 7518/12, 831 06 Bratislava,
ICO: 34000666 dopustil spachania spravneho deliktu podla § 182 ods. 2 pism. c)
zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov z dovodu, ze porusil povinnost’ podla § 12
ods. 3;

e § 12 ods. 3 pism. a) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsSich predpisov tym, Ze kontrolovany
v ramci postupu zadavania zdkazky na predmet ,,Elektroinstalaéné prace na ubytovni
BARMO v Bratislave* v zdkonom stanovenej lehote do 30 dni odo dia skoncenia
plnenia v zmysle ,,ZMLUVY O DIELO uzavretej podla § 536 anasl. zdkona
¢. 513/1991 Zb. Obchodny zédkonnik v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,ObchZ*)
¢. 2024-099-096 zo dna 11. 9. 2024 uzavretej s uspeSnym Energovision s.r.o.,
Lamacska cesta 1738/111, 841 03 Bratislava, ICO: 53036280 v zneni ,,DODATKU
¢. 1 k Zmluve o dielo €. 2024-099-096 uzavretej podl'a § 536 a nasl. zdkona ¢. 513/1991
Zb. Obchodny zakonnik v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,ObchZ®)*
z21. 10. 2024, nesplnil zdkonnu povinnost na vyhotovenie referencie, nakolko
do 30 dni od vyhotovenia dokladu ,,PREBERACI PROTOKOL O PREVZATI CASTI
VEREJNEJ PRACE - &ast’ spolo¢enska miestnost’ a kuchyiia® zo diia 15. 11. 2024,
¢islo zapisu 1, a teda do 15. 12. 2024 nevyhotovil referenciu spolo¢nosti Energovision
s.r.0., Lamadska cesta 1738/111, 841 03 Bratislava, ICO: 53036280 zverejiiovanu
v Evidencii referencii vedenej na webovom sidle iradu tykajliicu sa predmetnej zakazky,
ale vyhotovil ju az dodato¢ne a odoslal na uverejnenie dia 18. 2. 2026, pricom uvedené
konanie kontrolovaného nemalo vplyv na vysledok verejného obstaravania, ¢im
sa kontrolovany Bytova agentiira rezortu ministerstva obrany, Pri Sajbach 7518/12,
831 06 Bratislava, ICO: 34000666 dopustil spachania spravneho deliktu podla
§ 182 ods. 2 pism. c¢) zédkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov z dovodu, Ze porusil
povinnost’ podl'a § 12 ods. 3 a sucasne

Urad pre verejné obstaravanie podl'a § 175 ods. 1 pism. d) a § 182 ods. 5 zikona
¢.343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
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neskorsich predpisov uklad4 kontrolovanému Bytova agentiira rezortu ministerstva obrany,
Pri Sajbach 7518/12, 831 06 Bratislava, ICO: 34000666 pokutu vo vyike 1 209,50 EUR
(slovom tisicdvestodevat eur a pitdesiat centov) podla § 182 ods. 1 pism. ¢) zdkona
¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov za to, Ze svojim konanim pri zadavani zakazky s nizkou hodnotou
na predmet ,,VyCistenie priestorov spolofenskej a kuchynskej casti 1. NP ubytovne
BARMO Bratislava“, ktorej vysledkom bolo uzavretie ,,ZMLUVY O POSKYTNUTI]
SLUZIEB uzavretej podl'a § 269 ods. 2 zakona ¢&. 513/1991 Zb. Obchodny zékonnik v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len* ,,ObchZ*)* ¢. 2024-099-067 dna 24. 6. 2024 s uspeSnym
uchadzatom STAVBAMAX s.r.o., Gercenova 23, 851 01 Bratislava, ICO: 51356651
v zmluvnej cene 100 792,46 EUR s DPH porusil § 6 ods. 16 pism. a), b) ac) zdkona
¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
ucinnom od 31. 3. 2024 do 26. 6. 2024, ked’ civilnu zdkazku na uskuto¢nenie stavebnych prac
rozdelil s cielom vyhnut sa pouZitiu postupu pri zadavani podlimitnej zékazky a zvolil spdsob
urcenia jej predpokladanej hodnoty tak, ze vysledkom bolo znizenie predpokladanej hodnoty
zakazky pod finan¢ny limit prisluchajici postupu pre zadavanie podlimitnych zakaziek,
vyhnutie sa zverejneniu vyzvy na predkladanie ponik a vyhnutie sa moznosti podat’ ndmietky
podla § 170 ods. 7 zakona ¢&. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni uc¢innom od 31. 3. 2024 do 26. 6. 2024, ¢im
sa vyhol pri zadavani vysSie identifikovanej zdkazky (€. 9) v suhrnnej hodnote v sucte
so zékazkami:

10. podlimitnd zdkazka na uskutocnenie stavebnych prac na predmet ,,DemontaZne prace
v ubytovni BARMO Bratislava“, ktorej vysledkom bolo uzavretie ,,ZMLUVY O DIELO
uzavrete] podla § 536 anasl. zdkona ¢&. 513/1991 Zb. Obchodny zékonnik v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,ObchZ*)* ¢. 2024-099-086 dia 28. 8. 2024 s uspeSnym
uchadzatom STAVBAMAX s.r.o., Gercenova 23, 851 01 Bratislava, ICO: 51356651
v zmluvnej cene 109 890,28 EUR s DPH;

11. podlimitnd zdkazka na uskutocnenie stavebnych prac na predmet ,,Vybudovanie VZT
a klimatizacie na 1. NP ubytovne BARMO Bratislava®, ktorej vysledkom bolo uzavretie
»ZMLUVY O DIELO uzavretej podl'a § 536 a nasl. zdkona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny
zakonnik v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,ObchZ*)* ¢. 2024-099-090 dna
4. 9. 2024 s tspesnym uchadzacom Technichlad, s.r.0., Nakovna 40, 821 06 Bratislava,
ICO: 46578528 v zmluvnej cene 302 369,10 EUR s DPH, v zneni ,,DODATKU ¢. 1
k Zmluve o dielo ¢. 2024-099-090 uzavretej podl'a § 536 a nasl. zdkona ¢. 513/1991 Zb.
Obchodny zakonnik v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,ObchZ*)* zo 16. 10. 2024;

12. podlimitna zdkazka na uskutocnenie stavebnych prac ,,Stavebné tpravy spolocenskej
miestnosti a kuchyne a kancelarskych priestorov na 1. NP ubytovnhe BARMO
v Bratislave, Pri Sajbach 12, ktorej vysledkom bolo uzavretie ,,ZMLUVY O DIELO
uzavretej podla § 536 anasl. zdkona €. 513/1991 Zb. Obchodny zdkonnik v zneni
neskorSich predpisov (d’alej len ,,ObchZ*)* ¢. 2024-099-087 diia 5. 9. 2024 s GspeSnym
uchadzatom DEXBAU s.r.o., Galvaniho 12/B, 821 04 Bratislava, ICO: 50922246
v zmluvnej cene 917 033,58 EUR s DPH, v zneni ,,DODATKU ¢. 1 k Zmluve o dielo
€. 2024-099-087 uzavretej podl'a § 536 a nasl. zakona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zékonnik
v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,ObchZ*)* zo 16. 10. 2024 a

13. podlimitnd zakazka na uskutoCnenie stavebnych prac ,ElektroinStalaéné prace
na ubytovni BARMO v Bratislave“, ktorej vysledkom bolo uzavretie ,,ZMLUVY

17
Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne Géely. Dokument je
vytlaceny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie



O DIELO uzavretej podl'a § 536 anasl. zédkona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zékonnik
v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,ObchZ“)* ¢. 2024-099-096 dna 11. 9. 2024 s
uspesnym uchaddzacom Energovision s.r.o., Lamacska cesta 1738/111, 841 03 Bratislava,
ICO: 53036280 v zmluvnej cene 185 807,50 EUR s DPH, v zneni ,,DODATKU ¢. 1
k Zmluve o dielo ¢. 2024-099-096 uzavretej podl'a § 536 a nasl. zékona ¢. 513/1991 Zb.
Obchodny zakonnik v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,ObchZ“)“ z 21. 10. 2024

vo vyske 1380 411,98 EUR bez DPH zodpovedajtcej podlimitnej zdkazke na uskuto¢nenie
stavebnych prac pre verejného obstaravatela, pouzitiu prisluSného postupu pre zadavanie
podlimitnej zakazky, pricom uvedené porusenie zdkona o verejnom obstaravani malo vplyv
na vysledok verejného obstaravania;

Urad pre verejné obstaravanie podl'a § 175 ods. 1 pism. d) a § 182 ods. 5 zikona
¢.343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov uklad4 kontrolovanému Bytova agentira rezortu ministerstva obrany,
Pri Sajbach 7518/12, 831 06 Bratislava, ICO: 34000666 pokutu vo vyike 500 EUR (slovom
pit'sto eur) podla § 182 ods. 2 pism. ¢) zdkona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani
a ozmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov za to, Ze svojim
konanim porusil § 12 ods. 3 pism. a) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani
a ozmene a doplneni niektorych zakonov v =zneni neskorSich predpisov tym,
Ze v ramci postupu zaddvania podlimitnej zdkazky na predmet ,,DemontaZne prace v ubytovni
BARMO Bratislava“, ktorej vysledkom bolo uzavretie ,,ZMLUVY O DIELO uzavretej podl'a
§ 536 a nasl. zdkona €. 513/1991 Zb. Obchodny zédkonnik v zneni neskorSich predpisov (d’alej
len,,ObchZ)* €. 2024-099-086 dna 28. 8. 2024 s uspesnym uchddzacom STAVBAMAX s.r.o.,
Gercenova 23, 851 01 Bratislava, ICO: 51356651v zmluvnej cene 109 890,28 EUR s DPH
nesplnil zakonnu povinnost’ na vyhotovenie referencie, nakol’ko do 30 dni od vyhotovenia
dokladu ,,PREBERACI PROTOKOL* zo dita 26. 9. 2024, &islo zapisu 1, a teda do 26. 10. 2024
nevyhotovil referenciu spolo¢nosti STAVBAMAX s.r.0., Gercenova 23, 851 01 Bratislava,
ICO: 51356651, zverejiiovanti v Evidencii referencii vedenej na webovom sidle uradu tykajicu
sa predmetnej zdkazky, ale vyhotovil ju aZz dodato¢ne a odoslal na uverejnenie dia 22. 9. 2025,
priCom uvedené poruSenie zakona o verejnom obstardvani nemalo vplyv na vysledok
verejného obstaravania;

Urad pre verejné obstaravanie podl'a § 175 ods. 1 pism. d) a § 182 ods. 5 zikona
¢.343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov uklad4 kontrolovanému Bytova agentira rezortu ministerstva obrany,
Pri gajbéch 7518/12, 831 06 Bratislava, ICO: 34000666 pokutu vo vyike 500 EUR (slovom
pétsto eur) podla § 182 ods. 2 pism. ¢) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani
a ozmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov za to, Ze svojim
konanim porusil § 12 ods. 3 pism. a) zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani
a ozmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov tym,
7ze v ramci postupu zadavania podlimitnej zdkazky na predmet ,,Vybudovanie VZT
a klimatizacie na 1. NP ubytovnhe BARMO Bratislava®, ktorej vysledkom bolo uzavretie
»ZMLUVY O DIELO uzavretej podla § 536 anasl. zdkona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny
zakonnik v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,ObchZ“)“ €. 2024-099-090 dna 4. 9. 2024
s uspe$nym uchadzatom Technichlad, s.r.o., Nakovna 40, 821 06 Bratislava, ICO: 46578528
v zmluvnej cene 302 369,10 EUR s DPH, v zneni ,,DODATKU ¢. 1 k Zmluve o dielo ¢. 2024-
099-090 uzavretej podla § 536 a nasl. zakona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v zneni
neskorSich predpisov (d’alej len ,,ObchZ“)* zo 16. 10. 2024 nesplnil zdkonni povinnost
na vyhotovenie referencie, nakol’ko do 30 dni od vyhotovenia dokladu ,PREBERACI
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PROTOKOL O PREVZAT{ CASTI VEREINEJ PRACE - &ast spolotenskd miestnost
a kuchyna“ zo diia 15. 11. 2024, ¢islo zapisu 2, a teda do 15. 12. 2024 nevyhotovil referenciu
spolo¢nosti Technichlad, s.r.o., Nakovna 40, 821 06 Bratislava, ICO: 46578528, zverejiiovanu
v Evidencii referencii vedenej na webovom sidle uradu tykajucu sa predmetnej zékazky, ale
vyhotovil ju az dodatocne a odoslal na uverejnenie dia 19. 2. 2026, priCom uvedené porusenie
zakona o verejnom obstaravani nemalo vplyv na vysledok verejného obstaravania;

Urad pre verejné obstaravanie podl'a § 175 ods. 1 pism. d) a § 182 ods. 5 zikona
¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov uklada kontrolovanému Bytova agentira rezortu ministerstva obrany,
Pri Sajbach 7518/12, 831 06 Bratislava, ICO: 34000666 pokutu vo vy§ke 500 EUR (slovom
pat'sto eur) podla § 182 ods. 2 pism. ¢) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani
a ozmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov za to, Ze svojim
konanim porusil § 12 ods. 3 pism. a) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani
a ozmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov tym,
Ze v ramci postupu zadavania podlimitnej zdkazky na predmet ,,Stavebné upravy spoloc¢enskej
miestnosti a kuchyne a kancelarskych priestorov na 1. NP ubytovnhe BARMO v Bratislave,
Pri Sajbach 12, ktorej vysledkom bolo uzavretie ,,ZMLUVY O DIELO uzavretej podl'a § 536
anasl. zdkona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
,ObchZ“)“ ¢. 2024-099-087 dna 5. 9. 2024 s tuspesnym uchadzacom DEXBAU s.r.o.,
Galvaniho 12/B, 821 04 Bratislava, ICO: 50922246 v zmluvnej cene 917 033,58 EUR s DPH,
v zneni ,,DODATKU ¢. 1 k Zmluve o dielo ¢. 2024-099-087 uzavretej podl'a § 536 a nasl.
zakona €. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,ObchZ*)*
zo 16. 10. 2024 nesplnil zakonnu povinnost’ na vyhotovenie referencie, nakol’ko do 30 dni
od vyhotovenia dokladu ,,PREBERACI PROTOKOL O PREVZATI CASTI VEREJINEJ
PRACE — VYTVORENIE KANC. PRIESTORU*, ¢&islo zapisu 1 a dokladu ,,PREBERACIH
PROTOKOL O PREVZATI CASTI VEREINEJ PRACE — STAVEBNA CAST*, &islo zapisu
3, oba doklady zo dina 15. 11. 2024, a teda do 15. 12. 2024 nevyhotovil referenciu spolo¢nosti
DEXBAU s.r.0., Galvaniho 12/B, 821 04 Bratislava, ICO: 50922246 zverejilovanu v Evidencii
referencii vedenej na webovom sidle tradu tykajicu sa predmetnej zdkazky, ale vyhotovil
ju az dodatocne a odoslal na uverejnenie dita 18. 2. 2026, pricom uvedené porusSenie zdkona
o verejnom obstaravani nemalo vplyv na vysledok verejného obstaravania;

Urad pre verejné obstaravanie podl'a § 175 ods. 1 pism. d) a § 182 ods. 5 zikona
¢.343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov uklad4 kontrolovanému Bytova agentira rezortu ministerstva obrany,
Pri gajbéch 7518/12, 831 06 Bratislava, ICO: 34000666 pokutu vo vyike 500 EUR (slovom
pétsto eur) podla § 182 ods. 2 pism. ¢) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani
a ozmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov za to, Ze svojim
konanim porusil § 12 ods. 3 pism. a) zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani
a ozmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov tym,
Ze v ramci postupu zadavania podlimitnej zakazky na predmet ElektroinStala¢né prace
na ubytovni BARMO v Bratislave®, ktorej vysledkom bolo uzavretie ,,ZMLUVY O DIELO
uzavretej podl'a § 536 a nasl. zakona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,,ObchZ*)* ¢. 2024-099-096 dna 11. 9. 2024 s Gspesnym uchadza¢om
Energovision s.r.o0., Lamacska cesta 1738/111, 841 03 Bratislava, ICO: 53036280 v zmluvnej
cene 185 807,50 EUR s DPH, v zneni ,,DODATKU ¢. 1 k Zmluve o dielo ¢. 2024-099-096
uzavretej podl'a § 536 a nasl. zakona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,ObchZ*)* z 21. 10. 2024 nesplnil zdkonni povinnost’ na vyhotovenie
referencie, nakol’ko do 30 dni od vyhotovenia dokladu L,PREBERACI PROTOKOL
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O PREVZATI CASTI VEREINEJ PRACE — &ast’ spolo¢enska miestnost’ a kuchyia“ zo diia
15. 11. 2024, ¢&islo zapisu 1, ateda do 15. 12. 2024 nevyhotovil referenciu spolocnosti
Energovision s.r.o0., Lamacska cesta 1738/111, 841 03 Bratislava, ICO: 53036280 zverejiiovanu
v Evidencii referencii vedenej na webovom sidle tradu tykajucu sa predmetnej zédkazky, ale
vyhotovil ju az dodatocne a odoslal na uverejnenie dia 18. 2. 2026, priCom uvedené porusenie
zakona o verejnom obstaravani nemalo vplyv na vysledok verejného obstaravania.

Kontrolovany je povinny ulozenu pokutu v celkovej uhrnnej vyske 15 190.57 EUR
(slovom pétnast'tisicstodevitdesiat eur a patdesiatsedem centov) zaplatit’ v lehote do 15 dni
odo dna nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia na ucet spravneho organu cislo
IBAN: SK10 8180 0000 0070 0006 2713, vedeného v Statnej pokladnici s uvedenim
identifika¢ného variabilného symbolu 4038600025 a konsStantného symbolu 0558.

Odovodnenie:

Podla § 167 ods. 1 zidkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene
a doplneni niektorych zédkonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zdkon o verejnom
obstaravani) Urad pre verejné obstaravanie (dalej len ,jirad“) vykonava dohlad nad
dodrziavanim povinnosti verejného obstaravatela, obstaravatela alebo osoby podla § 8 (dalej
len ,.kontrolovany*) ustanovenych tymto zdkonom a inymi pravnymi predpismi upravujicimi
verejné obstaravanie. Pri vykone dohladu urad sleduje aj plnenie povinnosti ulozenych
rozhodnutiami Gradu.

Podla § 169 ods. 2 zdkona o verejnom obstardvani preskiimanie ukonov kontrolované¢ho
po uzavreti zmluvy, koncesnej zmluvy alebo rdmcovej dohody, po ukonceni sutaze navrhov,
po zadani zadkazky na zdklade ramcovej dohody, alebo po ukonceni postupu inovativneho
partnerstva (d’alej len ,,preskimanie ukonov kontrolovaného po uzavreti zmluvy*) trad
vykonéva, len ak nejde o zdkazku, koncesiu alebo rdmcovu dohodu podla § 184q ods. 1.
Preskimanie tkonov kontrolovaného po uzavreti zmluvy moéze urad uskuto¢nit’ v rdmci
kontroly

a) z vlastného podnetu uradu,

b) na zaklade podnetu riadiaceho organu podl'a osobitného predpisu, platobnej agentiry podla
osobitného predpisu, alebo

¢) na zaklade podnetu organu auditu podla osobitného predpisu.

Podla § 184q ods. 1 zdkona o verejnom obstardvani ak ide o zdkazku, rdmcova dohodu,
koncesiu alebo int zmluvu, na ktort sa poskytuje prijimatel'ovi podl'a osobitného predpisu
(d’alej len ,,prijimatel*) poskytovatel'om prispevok alebo prispevok na finanény nastroj podl'a
osobitného predpisu, vykonava sa v rozsahu poverenia riadiaceho organu predbezna kontrola
a kontrola po uzavreti alebo zmene zmluvy, koncesnej zmluvy alebo ramcovej dohody,
po ukonceni sutaze navrhov, po zadani zdkazky na zéklade rdmcovej dohody, po zadani
zakazky s vyuzitim dynamického ndkupného systému, alebo po ukonceni postupu inovativneho
partnerstva (d’alej len ,kontrola po uzavreti zmluvy*); ak ide o zakazku, rdmcovu dohodu,
koncesiu, alebo inl zmluvu Uplne alebo scasti financovanu z prostriedkov eurdpskych
Strukturdlnych a investicnych fondov v programovom obdobi 2014 — 2020, na ktoru
sa poskytuje prijimatelovi poskytovatelom prispevok alebo prispevok na finanény nastroj
podla osobitného predpisu, kontrolu po uzavreti zmluvy organ kontroly vykonéa na zaklade
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posudenia rizik vyplyvajicich zrizikove] analyzy vykonanej poskytovatel'om. Predbeznu
kontrolu a kontrolu po uzavreti zmluvy vykonava organ kontroly. Cinnost’ organu kontroly
podra tejto hlavy vykonava urad, ak ho tym poveri riadiaci organ postupom podl'a osobitného
predpisu.

Podla § 187q ods. 1 zdkona o verejnom obstardvani postup zadavania zadkazky a postup
zadavania koncesie, pri ktorych bolo oznadmenie o vyhldseni verejného obstaravania,
ozndmenie pouzité ako vyzva na sutaz alebo vyzva na predkladanie ponuk odoslané
na uverejnenie do 31. jula 2024, sa dokoncia podl'a predpisov tc¢innych do 31. jula 2024.

Podl'a § 187q ods. 2 zakona o verejnom obstaravani postup zadavania zadkazky preukdzatel'ne
zaCaty do 31. jula 2024, pri ktorom sa podl'a predpisov u¢innych do 31. jula 2024 nevyzadovalo
oznamenie o vyhlaseni verejného obstardvania, oznamenie pouzité ako vyzva na sut'az alebo
vyzva na predkladanie ponuk, sa dokon¢i podl'a predpisov ucinnych do 31. jala 2024.

Podl'a § 171 ods. 4 zékona o verejnom obstardvani preskimanie ukonov kontrolovaného
v ramci kontroly podl'a § 169 ods. 1 pism. a) a ods. 2 a 3 sa za¢ina dilom doruc¢enia ozndmenia
o zacati kontroly kontrolovanému.

Listom ¢. 4038-6000/2025/2 ,,Oznamenie o zacati preskimania ukonov kontrolovaného
vramci kontroly po uzavreti zmluvy*“ zo 16. 4. 2025 (dalej len ,,0zndmenie o zacati
preskimania tikonov kontrolovaného v ramei kontroly po uzavreti zmluvy zo 16. 4. 2025%),
dorucenym 16. 4. 2025, Grad oznamil kontrolovanému podla § 169 ods. 2 pism. a) a § 171
ods. 4 zakona o verejnom obstaravani zacCatie preskimania ukonov kontrolovaného po uzavreti
zmluvy v ramci kontroly z vlastného podnetu tradu pri zaddvani vysSie identifikovanych
zakaziek na uskuto¢nenie stavebnych prac. Predmetné preskiimanie tikonov kontrolovaného
po uzavreti zmluvy v rdmci kontroly v zmysle § 171 ods. 4 zakona o verejnom obstaravani
zacalo 16. 4. 2025.

Urad tieZ voznameni o zaGati preskimania ukonov kontrolovaného v ramci kontroly
po uzavreti zmluvy zo 16. 4. 2025 vyzval kontrolovaného, aby v zmysle § 173 ods. 1 pism. b)
vspojeni s § 173 ods. 2 a § 24 ods. 1 zédkona o verejnom obstardvani predlozil kompletna
dokumentéciu vo vztahu k vyssie identifikovanym zakazkdm €. 1 az ¢. 13 a zriadil pristup pre
urad na ucel vykonu kontroly do elektronického prostriedku pouzitého na elektronicka
komunikaciu IS EPVO, https://www.isepvo.sk/ v prospech tc¢tu dohlad@uvo.gov.sk. Zaroven
urad poziadal kontrolovaného o doruCenie vyjadreni a oddvodneni, z akého ddévodu
kontrolovany nezadaval predmety uvedenych zékaziek v ramci jedného verejného obstaravania
(napr. ako jednu zakazku rozdelenu na jednotlivé Casti) s poukazom na § 6 ods. 16 zdkona
0 verejnom obstaravani vo vézbe k miestnej, ¢asovej, vecnej a funkcnej suvislosti vyssie
uvedenych zdkaziek, ako aj o vysledky kontrol vykonanych inymi organmi a potvrdenie
skutoCnosti, ze dokumenticia predloZzena zo strany kontrolovaného je kompletnd,
a Ze neeviduje a neuchovava ziadne d’alSie dokumenty viazuce sa k zaddvaniu predmetnych
zakaziek, a to v lehote do 5 pracovnych dni odo diia doru¢enia predmetného oznamenia.

Kontrolovany diia 23. 4. 2025 dorucil tradu nasledovné emaily: ,,Pristup k zdkazke 455684 —
2/23 Oprava Styroch kupelni a WC apartmanov a hlavného vstupného schodiska na ubytovni
v Bratislave., ,,Pristup k zdkazke 455683 — 1/23 Vymena podpornej konstrukcie a oprava
potrubia v technickom suteréne na ubytovni BARMO v Bratislave.”, ,Pristup k zakazke
475332 — 52/23 Oprava a modernizécia kotolne na ubytovni BARMO v Bratislave®, ,,Pristup
k zakazke 477328 — 54/23 Oprava a Gprava rozvodov a vyregulovanie ustredné¢ho kurenia
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na ubytovni BARMO Bratislava®, ,,Pristup k zdkazke 480397 — 58/23 Oprava a vymena kotlov
ubytovita BARMO Bratislava®, ,,Pristup k zakazke 483683 — 60/23 Docasna stavebna pripojka
a oprava a vymena rozvodov ubytoviita BARMO Bratislava®, ,,Pristup k zdkazke 459442 —
Stavebné upravy bufetu, vstupnych priestorov a recepcie na skladové priestory na ubytovni
v Bratislave®, ,,Pristup k zakazke 474071 — Stavebné upravy 4. poschodia ubytovnhe BARMO
na byty“, ,Pristup k zdkazke 514076 — 30/24 Demontazne prace v ubytovni BARMO
Bratislava®, ,Pristup k zdkazke 508217 — 21/24 Vycistenie priestorov spolo¢enskej
a kuchynskej ¢asti 1. NP ubytovne BARMO Bratislava®, ,,Pristup k zékazke 514233 — 31/24
Vybudovanie VZT a klimatizacie na 1. NP ubytovne BARMO Bratislava®, ,,Pristup k zakazke
514048 — 28/24 Stavebné upravy spolocenskej miestnosti a kuchyne a kancelarskych priestorov
na 1. NP ubytovne BARMO v Bratislave, Pri Sajbach 12, ,,Pristup k zakazke 514615 — 34/24
Elektroinstalacné prace ubytoviita BARMO Bratislava®, ktorymi spristupnil uradu elektronicku
podobu dokumentacie tykajucu sa predmetnych zakaziek ¢. 1 az ¢. 13 na webovom sidle
informacéného systému Elektronického verejného obstardvania IS EPVO, www.isepvo.sk.

Nasledne diia 24. 4. 2025 kontrolovany doru¢il tradu list &. BARMO-126-2/2025-1 ,,Ziadost
o prediZenie lehoty z 24. 4. 2025, ktorym poziadal trad o prediZenie lehoty na predloZenie
dokumentécie a podkladov k predmetnym zdkazkdm ¢. 1 az ¢. 13, a to aspon o d’alSich
5 pracovnych dni, t. j. do dna 5. 5. 2025 (vratane). Vzhl'adom na skutoCnost’ Ze zdkon
o verejnom obstaravani neumoziiuje tradu prediZit’ zakonom stanovenu lehotu 5 pracovnych
dni na predlozenie kompletnej dokumentacie tykajucej sa vyssie identifikovanych zdkaziek,
trad lehotu nepredizil.

Nakol'ko zékonna Ilehota na predlozenie kompletnej dokumenticie v zmysle § 173
ods. 1 pism. b) zdkona o verejnom obstardvani uplynula diia 25. 4. 2025, pricom kontrolovany
v uvedenej lehote nepredlozil kompletni dokumentéaciu v zmysle obsahu oznamenia o zacati
preskimania ukonov kontrolovaného v ramci kontroly po uzavreti zmluvy zo 16. 4. 2025, urad
rozhodnutim ¢. 4038-6000/2025/3 z 29. 4. 2025, doru¢enym kontrolovanému 29. 4. 2025,
v zmysle § 173 ods. 4 zdkona o verejnom obstardvani prerusil preskimanie tkonov
kontrolovaného v ramci kontroly po uzavreti zmluvy a nariadil kontrolovanému dorucit’
kompletni dokumentaciu v lehote do 5. 5. 2025, a to elektronicky alebo listinne na adresu
uradu.

Kontrolovany dna 5. 5. 2025 doruc¢il tradu list ¢. BARMO-126-2/2025-3 , Zaslanie
pozadovanych dokladov v ramci kontroly po uzavreti zmluvy* z 30. 4. 2025, ktorym dorucil
uradu dokumentaciu tykajucu sa zaddvania vysSie identifikovanych zakaziek €. 1 az ¢. 13
a odpoved’ na otazky uvedené v oznameni o zacati preskimania ukonov kontrolovaného
v ramci kontroly po uzavreti zmluvy zo 16. 4. 2025 (d’alej len ,,dokumentacia z 5. 5. 2025%).

Po preskimani dokumentécie z 5. 5. 2025 dorucenej kontrolovanym trad konstatoval, Ze ju nie
jemozné v zmysle § 173 ods. 1 pism. b) v spojenis § 173 ods. 2 a § 24 ods. 1 zdkona o verejnom
obstaravani povazovat’ za kompletn1 a kontrolovany neposkytol vSetky doklady, informécie
a vyjadrenia, ktoré st potrebné na vykon kontroly s dorazom na preskiimatel'nost’ rozhodnuti
kontrolovaného prijatych vo vSetkych fazach zadavania vyssie identifikovanych zakaziek €. 1
az ¢. 13 z dovodu ndlezitého zistenia a posudenia skuto¢ného stavu veci, ateda urad
rozhodnutim ¢. 4038-6000/2025/4 z26. 5. 2025 v zmysle § 173 ods. 3 aods. 4 zékona
o verejnom obstardvani prerusil preskimanie tkonov kontrolovaného v radmci kontroly
po uzavreti zmluvy a nariadil kontrolovanému dorucit’ vyjadrenie kontrolovaného a informécie
potrebné na vykon kontroly, ako aj kompletni dokumentaciu v lehote do péatnastich pracovnych
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dni odo diia doruc¢enia predmetného rozhodnutia. Predmetné rozhodnutie bolo kontrolovanému
dorucené 26. 5. 2025.

Dna 13. 6. 2025 kontrolovany dorucil uradu list ¢. BARMO-126-2/2025-4 ,Ziadost’
o prediZenie lehoty” z 13. 6. 2025, ktorym poziadal trad o prediZenie lehoty na predloZenie
dokumentécie a podkladov k predmetnym zdkazkdm ¢. 1 az ¢. 13, a to aspont o d’alSich 10
pracovnych dni, t. j. do diia 30. 6. 2025 (vratane), na ¢o urad odpovedal listom ,,PrediZenie
lehoty na dorucenie kompletnej dokumentéacie zo 16. 6. 2025, v ktorom posudil Ziadost’
kontrolovaného o prediZenie lehoty, pri¢om povodne uréent lehotu v zmysle § 173 ods. 4 druha
veta zakona o verejnom obstaravani prediZil do 30. 6. 2025 (vratane).

Naésledne kontrolovany dna 30. 6. 2025 listom ¢. BARMO-126-2/2025-6 ,,Zaslanie vyjadreni
a informacii kontrolovaného v zmysle rozhodnutia Uradu pre verejné obstaravanie o preruseni
preskumania ¢. 4038-6000/2025/4 zo dna 26.05.2025“ z 27. 6. 2025 dorudil tradu vyjadrenie
atiez fotokopiu doplnenej dokumentacie z predmetného verejného obstaravania (d’alej
len ,,dokumentacia z 30. 6. 2025%).

Po preskimani dokumentacie z30. 6. 2025 dorucenej kontrolovanym urad konstatoval,
Ze ju nie je mozné v zmysle § 173 ods. 1 pism. b) v spojeni s § 173 ods. 2 a § 24 ods. 1 zdkona
o verejnom obstaravani povazovat za kompletnu a kontrolovany neposkytol vsetky doklady,
informécie a vyjadrenia, ktoré su potrebné na vykon kontroly s dérazom na preskiimatelnost’
rozhodnuti kontrolovaného prijatych vo vSetkych fazach zadévania vysSie identifikovanych
zakaziek €. 1 az €. 13 z dovodu nalezitého zistenia a posudenia skuto¢ného stavu veci, a teda
urad rozhodnutim ¢. 4038-6000/2025/6 z 15. 7. 2025 v zmysle § 173 ods. 3 a ods. 4 zakona
o verejnom obstaravani prerusil preskimanie tkonov kontrolovaného v radmci kontroly
po uzavreti zmluvy a nariadil kontrolovanému dorucit’ vyjadrenie kontrolovaného a informécie
potrebné na vykon kontroly, ako aj kompletni dokumentéciu v lehote do patnastich pracovnych
dni odo dia dorucenia predmetného rozhodnutia. Predmetné rozhodnutie bolo kontrolovanému
dorucené 15. 7. 2025.

Kontrolovany diia 5. 8. 2025 listom ¢. BARMO-126-2/2025-8 ,,Zaslanie vyjadreni a informéacii
kontrolovaného v zmysle rozhodnutia Uradu pre verejné obstaravanie o preruseni preskiimania
¢.4038-6000/2025/6 zo dia 15. 7. 2025% zo 4. 8. 2025 dorucil tiradu vyjadrenie a tiez fotokopiu
doplnenej dokumentacie z predmetného verejného obstardvania (d’alej len ,,dokumentacia
z 5. 8.2025%).

Po preskimani dokumentacie z 5. 8. 2025 dorucenej kontrolovanym trad opitovne konstatoval,
Ze ju nie je mozné v zmysle § 173 ods. 1 pism. b) v spojeni s § 173 ods. 2 a § 24 ods. 1 zékona
o verejnom obstardvani povazovat za kompletnu a kontrolovany neposkytol vSetky doklady,
informdcie a vyjadrenia, ktoré su potrebné na vykon kontroly s dorazom na preskiimatelnost’
rozhodnuti kontrolovaného prijatych vo vsetkych fazach zaddvania vysSie identifikovanych
zakaziek €. 1 az €. 13 z dovodu nalezitého zistenia a posudenia skuto¢ného stavu veci, a teda
urad rozhodnutim €. 4038-6000/2025/7 z 15. 8. 2025 v zmysle § 173 ods. 3 a ods. 4 zdkona
o verejnom obstaravani preruSil preskimanie Ukonov kontrolovaného v ramci kontroly
po uzavreti zmluvy a nariadil kontrolovanému dorucit’ vyjadrenie kontrolovaného a informacie
potrebné na vykon kontroly, ako aj kompletni dokumentéciu v lehote do patnastich pracovnych
dni odo diia dorucenia predmetného rozhodnutia. Predmetné rozhodnutie bolo kontrolovanému
dorucené 15. 8. 2025.
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Kontrolovany dna 28. 8. 2025 dorucil uradu list ¢. BARMO-126-2/2025-10 ,Ziadost’
o predizenie lehoty* z 28. 8. 2025, ktorym poziadal urad o predizenie lehoty na predloZenie
vyjadreni a informacii potrebnych na vykon kontroly, ako aj kompletnej dokumentacie k vyssie
identifikovanym zdkazkdm, a to z dovodu, cit.: ,,(...) Zamestnanci BARMO, ktori sa aktivne
podielali na procesoch verejného obstardvania, cerpaju riadnu dovolenku, co znacne
komplikuje proces zabezpecenia relevantnych suvislosti, informacii a podkladov. (...)*

Urad na uvedent Ziadost’ kontrolovaného odpovedal dita 1. 9. 2025 listom &. 4038-6000/2025/8
,Predizenie lehoty na dorucenie kompletnej dokumentacie® z 1. 9. 2025, pri¢om pdvodne
stanoventi lehotu v zmysle § 173 ods. 4 druh4 veta zékona o verejnom obstaravani predizil
do 23. 9. 2025 (vratane).

Nasledne kontrolovany diia 23. 9. 2025 listom ¢. BARMO-126-2/2025-12 ,,Zaslanie vyjadreni
a informéacii kontrolovaného v zmysle rozhodnutia Uradu pre verejné obstaravanie o preruseni
preskiimania €. 4038-6000/2025/7 zo dia 15. 08. 2025 z 23. 9. 2025 dorucil tradu vyjadrenie
atiez fotokopiu doplnenej dokumentacie z predmetného verejného obstaravania vratane
potvrdenia, Ze nim predloZend dokumentécia je kompletnd a Ze neeviduje a neuchovéva ziadne
dalSie dokumenty viazuce sa k postupu zadavania vysSie uvedenej zékazky. (dalej len
,dokumentécia z 23. 9. 2025%).

V sutvislosti s predchddzajucimi bodmi urad uvadza, ze v predmetnom preskiimani tkonov
kontrolovaného v rdmci kontroly po uzavreti zmluvy vychadzal z nasledovnych dokladov,
ktoré tvoria podklad pre rozhodnutie:

e dokumenty ,,Sttazné podklady®, ,,Sutazné¢ podklady — zmena ¢. 1, ,,Odpovede
na otdzky VO 459422 pdf*, ,,Zapisnica z otvarania pontk®, ,,Zapisnice z vyhodnotenia
ponuk a z vyhodnotenia splnenia podmienok ucasti a predmetu zakazky*, ,,Ponuka
uchadzata — CONTENT PLUS s.r.0.%, ,,Ponuka uchadzata — GENESIS POZEMNE
STAVBY, s.r.0.“, ,Ponuka uchadzata — KREATOR ATELIER, s.r.0.“, ,,Ponuka
uchadzac¢a — P.S. in, a.s.”, ,,Ponuka uchadzata — R+S Service, s.r.0.”, ,,Ponuka
uchadzata — VERONY OaS s.r.o0.%, ,Zmluva o dielo“ a ,Informacia o zverejnenti
zmluvy v CRZ®, tykajuce sa zakazky €. 7, zverejnené na profile kontrolovaného
na webovom sidle uradu www.uvo.gov.sk';

e dokumenty ,,Sttazné podklady®, ,,Sutazné podklady — doplnenie ¢. 1%, ,,Zapisnica
z otvarania ponuk®, ,,Zapisnice z vyhodnotenia ponuk a z vyhodnotenia splnenia
podmienok ucasti a predmetu zdkazky*, ,,Ponuka uchadzata — KREATOR ATELIER,
s.r.0.“, ,,Ponuka uchadzaca — H B H, a.s.”, ,Ponuka uchadzaca — BELEVIS
Construction, s.r.0.“, ,,Zmluva o dielo* a ,,Zverejnenie zmluvy v CRZ%, tykajuce
sa zakazky ¢&. 8, zverejnené na profile kontrolovaného na webovom sidle uradu
WWW.uvo.gov.sk?;

e dokumenty ,sprava k zadkazke®, ,Ponuka uchadzaca — STAVBAMAX s.r.0.“,
»wZapisnica z vyhodnotenia ponuk azvyhodnotenia splnenia podmienok ucasti
a predmetu zdkazky*“ a ,Zmluva o dielo“, tykajuce sa zakazky ¢. 10, zverejnené
na profile kontrolovaného na webovom sidle tradu www.uvo.gov.sk;

e dokumenty ,,Sprava o zakazke®, ,,Ponuka uchadzaca — Technichlad, s.r.0.“, ,,Zapisnica
z vyhodnotenia pontk a z vyhodnotenia splnenia podmienok ucasti a predmetu

1 Vid'. weblink: Vyhl'addvanie zikaziek - UVO
2Vid’. weblink: Vyhl'addvanie zdkaziek - UVO
3 Vid. weblink: Vyhl'addvanie zdkaziek - UVO
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zakazky* a ,,Zmluva o dielo®, tykajice sa zakazky ¢. 11, zverejnené na profile
kontrolovaného na webovom sidle uradu www.uvo.gov.sk*;

dokumenty ,,Sprava o zakazke®, ,,Ponuka uchddzaca — DEXBAU s.r.0.“, ,,Zapisnica
z vyhodnotenia pontk a z vyhodnotenia splnenia podmienok ucasti a predmetu
zakazky*“ a ,,Zmluva o dielo®, tykajice sa zakazky ¢. 12, zverejnené na profile
kontrolovaného na webovom sidle iradu www.uvo.gov.sk>;

dokumenty ,,Zéapisnica z otvarania ponuk*, ,,Sprava o zdkazke“, ,,ponuka uspesného
uchadzaca®, ,,Informacia o zverejneni zmluvy* a ,,zmluva o dielo®, tykajuce sa zakazky
¢. 13, zverejnené na profile kontrolovaného na webovom sidle tiradu www.uvo.gov.sk®;
dokument ,,ZMLUVA O DIELO uzavretd podl'a § 536 a nasl. zdkona ¢. 513/1991 Zb.
Obchodny zékonnik v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,ObchZ“)“, tykajlci
sa zakazky €. 1, zverejneny dna 23. 1. 2023 na webovom sidle Centralneho registra
zmluv www.crz.gov.sk’;

dokument ,,ZMLUVA O DIELO uzavreta podl'a § 536 a nasl. zékona ¢. 513/1991 Zb.
Obchodny zakonnik v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,ObchZ“)*, tykajuci
sa zakazky ¢. 2, zverejneny dina 8. 2. 2023 na webovom sidle Centralneho registra
zmliv www.crz.gov.sk®;

dokument ,,ZMLUVA O DIELO uzavretd podl'a § 536 a nasl. zadkona ¢. 513/1991 Zb.
Obchodny zakonnik v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,ObchZ*)*, tykajuci sa
zakazKky €. 3, zverejneny dia 3. 8. 2023 na webovom sidle Centralneho registra zmlav
www.crz.gov.sk’;

dokument ,,DODATOK ¢. 1 k Zmluve o dielo €. 2023-099-096 uzavretej podl'a § 536
a nasl. zakona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zékonnik v zneni neskorsich predpisov (d’alej
len ,,ObchZ*)*, tykajaci sa zakazky €. 3, zverejneny dia 20. 9. 2023 na webovom sidle
Centralneho registra zmlav www.crz.gov.sk'%;

dokument ,,ZMLUVA O DIELO uzavretd podl'a § 536 a nasl. zdkona ¢. 513/1991 Zb.
Obchodny zdkonnik v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,ObchZ)%, tykajlci
sa zakazky ¢. 4, zverejneny dna 6. 9. 2023 na webovom sidle Centralneho registra
zmluv www.crz.gov.sk'!;

dokument ,,ZMLUVA O DIELO uzavretd podl'a § 536 a nasl. zdkona ¢. 513/1991 Zb.
Obchodny zakonnik v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,ObchZ“)*, tykajuci
sa zédkazky €. 5, zverejneny dia 19. 9. 2023 na webovom sidle Centralneho registra
zmluv www.crz.gov.sk'?;

dokument ,,ZMLUVA O DIELO uzavretd podl'a § 536 a nasl. zdkona ¢. 513/1991 Zb.
Obchodny zakonnik v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,ObchZ*)%, tykajlci
sa zakazKky €. 6, zverejneny dila 18. 10. 2023 na webovom sidle Centralneho registra
zmlav www.crz.gov.sk';

dokument ,,ZMLUVA O DIELO uzavreta podl'a § 536 a nasl. zékona ¢. 513/1991 Zb.
Obchodny zakonnik v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,ObchZ“)*, tykajuci

4Vid.
SVid.
®Vid.
TVid.
8 Vid.
’Vid.

weblink: Vyhladavanie zakaziek - Uvo
weblink: Vyhladavanie zakaziek - Uvo
weblink: Vyhl'adavanie zdkaziek - Uvo
weblink: 2023-099-006 | Centralny register zmluv
weblink: 2023-099-022 | Centralny register zmluv
weblink: 2023-099-096 | Centralny register zmluv

10Vid’. weblink: Dodatok &. 1 | Centralny register zmliv

vVid’. weblink: 2023-099-103 | Centralny register zmlav
12 Vid’. weblink: 2023-099-107 | Centralny register zmlav
13 Vid’. weblink: 2023-099-119 | Centralny register zmlav
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sa zakazky €. 7, zverejneny dna 27. 7. 2023 na webovom sidle Centralneho registra
zmlav www.crz.gov.sk'4;

dokument ,,DODATOK C. 1 K ZMLUVE O DIELO ZO DNA 17.07.2023 ¢&. 2023-099-
090, tykajuci sa zakazky €. 7, zverejneny dia 25. 1. 2024 na webovom sidle
Centralneho registra zmlav www.crz.gov.sk'’;

dokument ,,ZMLUVA O DIELO uzavreta podl'a § 536 a nasl. zékona ¢. 513/1991 Zb.
Obchodny zakonnik v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,ObchZ“)*, tykajuci
sa zakazky ¢. 8, zverejneny dna 30. 10. 2023 na webovom sidle Centralneho registra
zmlav www.crz.gov.sk'®;

dokument ,DODATOK C. 1 K ZMLUVE O DIELO C. 2023-099-126 ZO DNA
27.10.2023* tykajuci sa zakazky €. 8, zverejneny dna 5. 6. 2024 na webovom sidle
Centréalneho registra zmlv www.crz.gov.sk'’;

dokument ,,DODATOK C. 2 K ZMLUVE O DIELO ZO DNA 27.10.2023“ tykajuci
sa zakazky €. 8, zverejneny dna 26. 7. 2024 na webovom sidle Centralneho registra
zmlav www.crz.gov.sk'®;

dokument ,,ZMLUVA O POSKYTNUTI SLUZIEB uzavreta podl'a § 269 ods. 2 zakona
¢. 513/1991 Zb. Obchodny zékonnik v zneni neskorSich predpisov (dalej len
,ObchZ“)“, tykajuci sa zakazky ¢. 9, zverejneny dia 24. 6. 2024 na webovom sidle
Centralneho registra zmlv www.crz.gov.sk'”;

dokument ,,ZMLUVA O DIELO uzavretd podl'a § 536 a nasl. zdkona ¢. 513/1991 Zb.
Obchodny zakonnik v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,ObchZ“)*, tykajuci
sa zakazKky €. 10, zverejneny dna 28. 8. 2024 na webovom sidle Centralneho registra
zmlav www.crz.gov.sk?’;

dokument ,,ZMLUVA O DIELO uzavretd podl'a § 536 a nasl. zdkona ¢. 513/1991 Zb.
Obchodny zdkonnik v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,ObchZ“)%, tykajlci
sa zakazky €. 11, zverejneny dia 4. 9. 2024 na webovom sidle Centralneho registra
zmluv www.crz.gov.sk?';

dokument ,,DODATOK ¢. 1 k Zmluve o dielo €. 2024-099-090%, tykajuci sa zakazky
¢. 11, zverejneny dna 29. 10. 2024 na webovom sidle Centrdlneho registra zmlav
www.crz.gov.sk??;

dokument ,,ZMLUVA O DIELO uzavreta podl'a § 536 a nasl. zékona ¢. 513/1991 Zb.
Obchodny zakonnik v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,ObchZ“)*, tykajuci
sa zakazky ¢. 12, zverejneny dna 5. 9. 2024 na webovom sidle Centralneho registra
zmluv www.crz.gov.sk?3;

dokument ,,DODATOK ¢. 1 k Zmluve o dielo €. 2024-099-087¢, tykajuci sa zakazky
¢. 12, zverejneny dna 29. 10. 2024 na webovom sidle Centralneho registra zmlav
www.crz.gov.sk?*;

dokument ,,ZMLUVA O DIELO uzavretd podl'a § 536 a nasl. zdkona ¢. 513/1991 Zb.
Obchodny zakonnik v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,ObchZ*)%, tykajlci

1 vid.
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sa zakazky €. 13, zverejneny dna 11. 9. 2024 na webovom sidle Centralneho registra
zmlav www.crz.gov.sk?>;

e dokument ,,DODATOK ¢. 1 k Zmluve o dielo ¢. 2024-099-096%, tykajuci sa zakazky
¢. 13, zverejneny dna 29. 10. 2024 na webovom sidle Centralneho registra zmlav
www.crz.gov.sk?%;

e dokumentacia tykajuca sa zakazky €. 1 spristupnend v informa¢nom systéme IS EPVO,
vid’. link: Zakazka - Urad podpredsedu vlady Slovenskej republiky pre Plan obnovy
a znalostnu ekonomiku;

e dokumentacia tykajuca sa zakazky €. 2 spristupnend v informa¢nom systéme IS EPVO,
vid’. link: Zakazka - Urad podpredsedu vlady Slovenskej republiky pre Plan obnovy
a znalostnu ekonomiku;

e dokumentacia tykajuca sa zakazky €. 3 spristupnend v informa¢nom systéme IS EPVO,
vid’. link: Zakazka - Urad podpredsedu vlady Slovenskej republiky pre Plan obnovy
a znalostnu ekonomiku;

e dokumentacia tykajuca sa zakazky ¢. 4 spristupnend v informa¢nom systéme IS EPVO,
vid’. link: Zakazka - Urad podpredsedu vlady Slovenskej republiky pre Plan obnovy
a znalostnu ekonomiku;

e dokumenticia tykajuca sa zakazky €. 5 spristupnend v informa¢nom systéme IS EPVO,
vid’. link: Zakazka - Urad podpredsedu vlady Slovenskej republiky pre Plan obnovy
a znalostnu ekonomiku;

e dokumentacia tykajuca sa zakazky €. 6 spristupnena v informa¢nom systéme IS EPVO,
vid’. link: Zéakazka - Urad podpredsedu vlady Slovenskej republiky pre Plan obnovy
a znalostnu ekonomiku;

e dokumenticia tykajuca sa zakazky €. 7 spristupnend v informa¢nom systéme IS EPVO,
vid’. link: Zéakazka - Urad podpredsedu vlady Slovenskej republiky pre Plan obnovy
a znalostnu ekonomiku;

e dokumenticia tykajuca sa zakazky €. 8 spristupnend v informa¢nom systéme IS EPVO,
vid’. link: Zéakazka - Urad podpredsedu vlady Slovenskej republiky pre Plan obnovy
a znalostnu ekonomiku;

e dokumentacia tykajuca sa zakazky €. 9 spristupnend v informa¢nom systéme IS EPVO,
vid’. link: Zakazka - Urad podpredsedu vlady Slovenskej republiky pre Plan obnovy
a znalostnu ekonomiku;

e dokumenticia tykajica sa zakazky ¢. 10 spristupnend v informacnom systéme
IS EPVO, vid.. link: Zakazka - Urad podpredsedu vlady Slovenskej republiky pre Plan
obnovy a znalostn ekonomiku;

e dokumenticia tykajica sa zakazky ¢. 11 spristupnend v informacnom systéme
IS EPVO, vid.. link: Zakazka - Urad podpredsedu vlady Slovenskej republiky pre Plan
obnovy a znalostni ekonomiku;

e dokumenticia tykajica sa zakazky ¢. 12 spristupnend v informacnom systéme
IS EPVO, vid.. link: Zakazka - Urad podpredsedu vlady Slovenskej republiky pre Plan
obnovy a znalostn ekonomiku;

e dokumenticia tykajica sa zakazky ¢. 13 spristupnend v informacnom systéme
IS EPVO, vid'. link: Zakazka - Urad podpredsedu vlady Slovenskej republiky pre Plan
obnovy a znalostni1 ekonomiku;

5 Vid'. weblink: 2024-099-096 | Centralny register zmlav
26 Vid'. weblink: Dodatok &. 1 | Centrélny register zmliv
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https://evo.isepvo.sk/evo/Pages/Privates/ZakazkaDetail.aspx?Zona=G&id=514615
https://www.crz.gov.sk/zmluva/9747795/?csrt=5709794767736593491&undefined=undefined
https://www.crz.gov.sk/9961284-sk/dodatok-c-1/?csrt=5709794767736593491&undefined=undefined

23.

24.

25.

dokumentacia viazuca sa k zadkazkam €. 1 az €. 13 spolu s informaciami a vyjadreniami
kontrolovaného, dorucend kontrolovanym listom ¢. BARMO-126-2/2025-3 ,,Zaslanie
pozadovanych dokladov v ramci kontroly po uzavreti zmluvy* z 30. 4. 2025;
dokumentacia viazuca sa k zakazkam €. 1 az €. 13 spolu s informaciami a vyjadreniami
kontrolovaného, doruc¢end kontrolovanym listom ¢. BARMO-126-2/2025-6 ,,Zaslanie
vyjadreni a informacii kontrolovaného v zmysle rozhodnutia Uradu pre verejné
obstardvanie o preruseni preskimania ¢. 4038-6000/2025/4 zo dna 26.05.2025%
z27. 6. 2025;

dokumentacia viazuca sa k zakazkam €. 1 az €. 13 spolu s informaciami a vyjadreniami
kontrolovaného, doruc¢end kontrolovanym listom ¢. BARMO-126-2/2025-8 ,,Zaslanie
vyjadreni a informacii kontrolovaného v zmysle rozhodnutia Uradu pre verejné
obstardvanie o preruseni preskimania ¢. 4038-6000/2025/6 zo dna 15. 7. 2025
7o 4. 8. 2025;

dokumentacia viazuca sa k zakazkam €. 1 az €. 13 spolu s informaciami a vyjadreniami
kontrolovaného, dorucené kontrolovanym listom ¢. BARMO-126-2/2025-12 ,,Zaslanie
vyjadreni a informécii kontrolovaného v zmysle rozhodnutia Uradu pre verejné
obstardvanie o preruSeni preskimania ¢. 4038-6000/2025/7 zo dna 15. 08. 2025
zo dna 23. 9. 2025;

Ziadost' o poskytnutie informacii ¢. 4038-6000/2025/1 zo 6. 2. 2025;

odpoved’ kontrolovaného na ziadost’ o poskytnutie informécii ¢. BARMO-119-3/2025
»Zaslanie pozadovanych informacii“ z 19. 2. 2025;

Oznamenie o zacati preskiimania tkonov kontrolovaného v ramci kontroly po uzavreti
zmluvy €. 4038-6000/2025/2 zo 16. 4. 2025;

Rozhodnutie o preruSeni preskiimania ¢. 4038-6000/2025/3 z 29. 4. 2025;
Rozhodnutie o preruSeni preskiimania ¢. 4038-6000/2025/4 z 26. 5. 2025;
Rozhodnutie o preruSeni preskiimania ¢. 4038-6000/2025/6 z 15. 7. 2025;
Rozhodnutie o preruSeni preskiimania ¢. 4038-6000/2025/7 z 15. 8. 2025;

Vyzva na vyjadrenie sa ku skutoCnostiam zistenym v preskimani ukonov
kontrolovaného v ramci kontroly po uzavreti zmluvy €. 4038-6000/2025/9 z 2. 2. 2026;
list &. BARMO-126-2/2025-17 ,,Vyjadrenie kontrolovaného ku skuto¢nostiam zistenym
v preskimani ukonov kontrolovaného v radmci kontroly po uzavreti zmluvy*
z23.2.2026.

Utelom predmetného preskiimania tikonov kontrolovaného v ramci kontroly po uzavreti
zmluvy bolo riadne posudenie objektivneho stavu veci z kontrolovanym dorucenej
dokumentécie a predloZzenych vyjadreni kontrolovaného a jeho suladu so zdkonom o verejnom
obstardvani v zneni platnom a U¢innom ku diiu zadania vysSie identifikovanych zakaziek
v rokoch 2023 a 2024 na objekte BARMO.

Z predloZenej dokumentacie v sivislosti s vysSie identifikovanymi zakazkami urad zistil
nasledovné skutocnosti:

Kontrolovany je verejnym obstaravatelom podl'a § 7 ods. 1 pism. d) zédkona o verejnom
obstardvani.

Z predlozenej dokumentécie vyplyva, Ze kontrolovany v priebehu rokov 2023 a 2024 zadal
nasledovné zakazky na uskutocnenie stavebnych prac na objekte BARMO:
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AD 1 zakazka s nizkou hodnotou na uskuto¢nenie stavebnych prac na predmet ,,Oprava
Styroch kupelni a WC apartmanov a hlavného vstupného schodiska na ubytovni v Bratislave*
(zdkazka €. 1), ktorej vysledkom bolo uzavretie ,,ZMLUVY O DIELO uzavretej podl'a § 536
anasl. zdkona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zdkonnik v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
,ObchZ“)*“ €. 2023-099-006 dna 23. 1. 2023 (d’alej len ,,Zmluva o dielo ¢. 2023-099-006)
v zmluvnej cene 123 622,75 EUR s DPH s tispesnym uchddzacom YF Slovakia, s. r. 0., Janka
Palu 49/14, 914 41 Nem3ova, ICO: 46693335 (d’alej len ,,YF Slovakia, s.r.0.%):

Z dokumentu ,,ZAPISNICA ZO ZADAVANIA ZAKAZKY podla § 117 zdkona
¢. 343/2015 Z. z. overejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zikonov*
z 13. 1. 2023 vyplyva, ze kontrolovany dia 3. 1. 2023 zaslal prostrednictvom IS EPVO trom
hospodérskym subjektom — YF Slovakia, s.r.o., CONTENT PLUS s.r.0., Hanzlikovska 741/45,
911 05 Trenéin, ICO: 46616586 (d’alej len ,,CONTENT PLUS s.r.0.) a PEMAL, s.r.0., Horna
St¢a 1075, 913 33 Horna Stca, ICO: 46607871 (dalej len ,,PEMAL, s.r.0.“) Vyzvu
na predlozenie ponuky z2. 1. 2023 podl'a § 117 zdkona o verejnom obstaravani v zneni
ucinnom od 1. 1. 2023 do 31. 5. 2023 (d’alej len ,,vyzva €. 1°) na predmet zakazky s ndzvom
»Oprava Styroch ktpelni a WC apartméanov a hlavného vstupného schodiska na ubytovni
v Bratislave®, pri¢om predpokladana hodnota zadkazky vo vyske 103 296,64 EUR bez DPH bola
uréend na zaklade rozpoctu vypracovaného dita 1. 12. 2022 projektantom XXX.

V bode €. 4. ,,Miesto a lehota plnenia zmluvy* pism. a) vyzvy €. 1 kontrolovany uviedol,
cit.: ,,Miesto.: ubytovita BARMO, Pri Sajbach 12, Bratislava“.

V bode ¢. 3. ,,0pis predmetu zékazky* pism. a) vyzvy €. 1 kontrolovany uviedol, cit.:
~Predmetom zdakazky je oprava socidlnych zariadeni a kupelni v Styroch apartmanoch
na prvom a druhom poschodi ubytovne BARMO, Pri Sajbdach 12 v Bratislave, ktord bude
zahtnat vymenu zdravotechniky (WC, umyvadla, sprchové kuty a vane, batérie), vymenu
keramickych obkladov a dlazZieb, vymenu elektroinstaldcie pod obklad a maliarske prace.
Predmetom zakazky je tiez oprava hlavného vstupného schodiska, ktord zahria demontadz
a dodanie s montdazou novej keramickej dlazby. Sucast vymeny je aj vymena kovovej doplnkovej
konstrukcie, cistica obuvi pred vstupom do objektu ubytovne.*.

V bode ¢. 10. ,Kritérium na hodnotenie ponik* vyzvy ¢. 1 kontrolovany uviedol,
cit.: , Jedinym kritériom na hodnotenie ponuk je cena za dodanie predmetu zakazky, vyjadrena
v EUR bez DPH (v pripade neplatitela DPH, cena celkom). Uspesnym uchddzacom sa stane
uchadzac, ktory predlozi navrh najnizsej ceny.*.

Z vyzvy €. 1 dalej vyplyva, Ze lehota na predkladanie ponuk bola kontrolovanym
stanovend do 13. 1. 2023 do 10:00 hod. a lehotu uskutoc¢nenia stavebnych prac v zmysle
predmetu zakazky kontrolovany urcil do 31. 3. 2023.

V stvislosti so zdkazkou €. 1 boli kontrolovanému dorucené ponuky od uchaddzacov YF
Slovakia, s.r.o., CONTENT PLUS s.r.o. a PEMAL, s.r.o.

V zmysle dokumentu ,,ZAPISNICA ZO ZADAVANIA ZAKAZKY podla § 117
zakona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov*
z 13. 1. 2023 kontrolovany na zdklade kritéria najnizSej ceny vyhodnotil ako uspeS$ného
uchddzaca YF Slovakia, s.r.o., kedZe nim pontiknutd cena za predmet zdkazky ¢. 1 vo vyske
103 018,96 EUR bez DPH bola najnizSou. Vysledkom predmetného postupu kontrolovaného
bolo uzavretie Zmluvy odielo ¢ 2023-099-006 dna 23. 1. 2023 vzmluvnej cene
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103 018,96 EUR bez DPH, t. j. 123 622,75 EUR s DPH stspeSnym uchadzacom
YF Slovakia, s.r.o.

AD 2 ziakazka s nizkou hodnotou na uskuto¢nenie stavebnych prac na predmet ,,Vymena
podpornej konStrukcie a oprava potrubia v technickom suteréne na ubytovni BARMO
v Bratislave* (zédkazka €. 2), ktorej vysledkom bolo uzavretie ,,ZMLUVY O DIELO uzavretej
podla § 536 a nasl. zakona €. 513/1991 Zb. Obchodny zadkonnik v zneni neskorsich predpisov
(d’alej len ,,ObchZ)“ €. 2023-099-022 dna 3. 2. 2023 (d’alej len ,,Zmluva o dielo ¢. 2023-099-
022%) v zmluvnej cene 71 985,30 EUR s DPH s uspe$nym uchadzaéom INSTALEX, s. r. o.,
Cintorinska 6908/62, 919 35 Hrn¢iarovce nad Parnou, ICO: 47460458 (dalej len LINSTALEX,
S.1.0.):

Z dokumentu ,,ZAPISNICA ZO ZADAVANIA ZAKAZKY podla § 117 zékona
¢. 343/2015 Z. z. overejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zikonov*
z 24. 1. 2023 vyplyva, Ze kontrolovany dna 11. 1. 2023 zaslal prostrednictvom IS EPVO trom
hospodéarskym subjektom — INSTALEX, s.r.0., LIVING LIGHT, spol. s.r.o., Bernoldkova
687/44,919 21 Zelenet, ICO: 36259152 (d'alej len ,,LIVING LIGHT, spol. s.r.0.*) a MYproject
SK, s.r.0., Orgovanova 6, 917 02 Trnava, ICO: 45933294 (dalej len ,,MYproject SK, s.r.0.”)
Vyzvu na predlozenie ponuky z 11. 1. 2023 podl'a § 117 zdkona o verejnom obstaravani v zneni
ucinnom od 1. 1. 2023 do 31. 5. 2023 (d’alej len ,,vyzva €. 2°) na predmet zdkazky s ndzvom
,»Vymena podpornej konstrukcie a oprava potrubia v technickom suteréne na ubytovni BARMO
v Bratislave®, pri¢om predpokladand hodnota zékazky vo vyske 66 247,59 EUR bez DPH bola
urc¢end na zaklade rozpoctu vypracovaného diia 28. 11. 2022 projektantom XXX.

V bode €. 4. ,,Miesto a lehota plnenia zmluvy* pism. a) vyzvy €. 2 kontrolovany uviedol,
cit.: ,,Miesto.: ubytovita BARMO, Pri Sajbach 12, Bratislava“.

V bode ¢. 3. ,,0pis predmetu zékazky* pism. a) vyzvy €. 2 kontrolovany uviedol, cit.:
~Predmetom zdkazky je demontaz povodnych a montaz novych rozvodov studenej a teplej vody
v technickom suteréne ubytovne BARMO, Pri Sajbach 12, Bratislava*.

V bode ¢. 10. ,Kritérium na hodnotenie ponik® vyzvy €. 2 kontrolovany uviedol,
cit.: , Jedinym kritériom na hodnotenie ponuik je cena za dodanie predmetu zakazky, vyjadrena
v EUR bez DPH (v pripade neplatitela DPH, cena celkom). Uspesnym uchddzacom sa stane
uchadzac, ktory predlozi navrh najnizsej ceny.*.

Z vyzvy €. 2 dalej vyplyva, ze lehota na predkladanie ponuk bola kontrolovanym
stanovend do 24. 1. 2023 do 10:00 hod. a lehotu uskutocnenia stavebnych prac v zmysle
predmetu zakazky kontrolovany urcil do 31. 3. 2023.

'V suvislosti so zakazkou ¢. 2 boli kontrolovanému dorucené ponuky od uchadzaCov
INSTALEX, s.r.o., LIVING LIGHT, spol. s.r.o. a MYproject SK, s.r.0.

V zmysle dokumentu ,,ZAPISNICA ZO ZADAVANIA ZAKAZKY podla § 117
zakona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov*
z 24. 1. 2023 kontrolovany na zdklade kritéria najnizSej ceny vyhodnotil ako tspeSného
uchadzaéa INSTALEX, s.r.0., ked’Ze nim ponuknuta cena za predmet zakazky ¢. 2 vo vyske
59 987,75 EUR bez DPH bola najnizSou. Vysledkom predmetného postupu kontrolovaného
bolo uzavretie Zmluvy odielo ¢ 2023-099-022 dna 3. 2. 2023 vzmluvnej cene
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59987,75 EUR bez DPH, t. j. 7198530 EUR sDPH suspe$nym uchadzaom
INSTALEX, s.r.0.

AD 3 ziakazka s nizkou hodnotou na uskuto¢nenie stavebnych prac na predmet ,,Oprava
a modernizacia kotolne na ubytovni BARMO v Bratislave* (zdkazka €. 3), ktorej vysledkom
bolo uzavretie ,,ZMLUVY O DIELO uzavretej podla § 536 a nasl. zdkona ¢. 513/1991 Zb.
Obchodny zakonnik v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,ObchZ*)* ¢. 2023-099-096
dna 3. 8. 2023 (d’alej len ,,Zmluva o dielo €. 2023-099-096*) v zmluvnej cene 172 781,47 EUR
s DPH s tspesnym uchadzacom DIAMONDS ENERGY, s.r.o., Gabajova 2589/17, 010 01
Zilina, ICO: 45235627 (d’alej len ,,DIAMONDS ENERGY, s.1.0.%), v zneni ,,DODATKU &. 1
k Zmluve o dielo ¢. 2023-099-096 z 20. 9. 2023 (d’alej len ,,Dodatok ¢. 1 z 20. 9. 2023%):

Z dokumentu ,,ZAPISNICA ZO ZADAVANIA ZAKAZKY podla § 117 zékona
¢. 343/2015 Z. z. overejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zikonov*
z 1. 8. 2023 vyplyva, Ze kontrolovany dna 15. 7. 2023 zaslal prostrednictvom IS EPVO trom
hospodarskym subjektom — DIAMONDS ENERGY, s.r.0., Energy Pro, s.r.0., Skultétyho 78,
010 01 Zilina, ICO: 36784044 (dalej len ,Energy Pro, s.r.0.) aBTB GROUP s.r.o.,
Hodoninska 25, 841 03 Bratislava, ICO: 46288198 (dalej len ,,BTB GROUP s.r.0.) Vyzvu
na predlozenie ponuky zo 14. 7. 2023 podl'a § 117 zakona o verejnom obstardvani v zneni
ucinnom od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024 (d’alej len ,,vyzva €. 3*) na predmet zdkazky s ndzvom
»Oprava a modernizécia kotolne na ubytovni BARMO v Bratislave®, pricom predpokladana
hodnota zakazky vo vySke 147 005,36 EUR bez DPH bola urend na zéklade rozpoctu
vypracovaného diia 28. 6. 2023 projektantom XXX.

V bode €. 4. ,,Miesto a lehota plnenia zmluvy* pism. a) vyzvy €. 3 kontrolovany uviedol,
cit.: ,,Miesto.: Pri Sajbach 12, Bratislava*.

V bode ¢. 3. ,,0pis predmetu zdkazky* pism. a) vyzvy €. 3 kontrolovany uviedol, cit.:
~Predmetom zdkazky je oprava a modernizdcia technologického zariadenia plynovej kotolne
na ubytovni BARMO v Bratislave, Pri Sajbich 12, za ucelom zlepSenia technického stavu
a hospodarnosti prevadzky. Zakazka zahrna opravu a vymenu zariadenti, ktoré budu z dovodu
zlepSenia energetickej hospoddrnosti kotolne a efektivneho vyuZivania elektrickej energie
z planovanej fotovoltiky na streche objektu, zahrnuté do schémy zapojenia plynovej kotolne
a doplnené o 2 ks tepelnych cerpadiel vzduch / voda. Teplo z tepelnych cerpadiel bude
akumulované v akumulacnom zdsobniku o objeme 1500 L, z ktorého bude podla potreby
vyuzivané na predohrev teplej vody. Dotknuté okolie stavby bude vycistené od stavebnych
materidlov a odpadov. Stavbou porusené casti komunikdcie budu upravené do povodného
stavu. Prdace musi realizovat’ autorizovana odborna firma, ktora si zabezpeci potvrdenia
o atestoch, certifikaty na svoju dodavku stavebnych prac.*.

V bode ¢. 10. ,Kritérium na hodnotenie ponik* vyzvy ¢. 3 kontrolovany uviedol,
cit.: , Jedinym kritériom na hodnotenie ponuk je cena za dodanie predmetu zakazky, vyjadrena
v EUR bez DPH (v pripade neplatitela DPH, cena celkom). Uspesnym uchddzacom sa stane
uchadzac, ktory predlozi navrh najnizsej ceny.*.

Z vyzvy €. 3 dalej vyplyva, Ze lehota na predkladanie ponuk bola kontrolovanym
stanovena do 31. 7. 2023 do 10:00 hod. a lehotu uskutoc¢nenia stavebnych prac v zmysle
predmetu zdkazky kontrolovany urcil do 50 dni odo dita nadobudnutia G€innosti zmluvy o dielo.
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V suvislosti so zdkazkou €. 3 boli kontrolovanému dorucené ponuky od uchadzacov
DIAMONDS ENERGY, s.r.0., Energy Pro, s.r.o. a BTB GROUP s.t.0.

V zmysle dokumentu ,,ZAPISNICA ZO ZADAVANIA ZAKAZKY podla § 117
zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov*
z 1. 8. 2023 kontrolovany na zéklade kritéria najnizSej ceny vyhodnotil ako uspesného
uchadzata DIAMONDS ENERGY, s.r.o., kedze nim ponuknutd cena za predmet zdkazky
¢. 3 vo vyske 143 984,56 EUR bez DPH bola najnizSou. Vysledkom predmetného postupu
kontrolovaného bolo uzavretie Zmluvy o dielo ¢. 2023-099-096 dia 3. 8. 2023 v zmluvnej cene
143 984,56 EUR bez DPH, t. j. 172 781,47 EUR s DPH s uspesnym uchadzacom DIAMONDS
ENERGY, s.r.o. Nasledne bol dna 20. 9. 2023 k predmetnej Zmluve o dielo ¢. 2023-099-096
uzatvoreny Dodatok ¢. 1 z 20. 9. 2023.

AD 4 ziakazka s nizkou hodnotou na uskuto¢nenie stavebnych prac na predmet ,,Oprava
a uprava rozvodov a vyregulovanie ustredného kurenia na ubytovni BARMO Bratislava*
(zékazka €. 4), ktorej vysledkom bolo uzavretie ,,ZMLUVY O DIELO uzavretej podl'a § 536
anasl. zdkona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
,ObchZ“)*“ €. 2023-099-103 dna 6. 9. 2023 (dalej len ,,Zmluva o dielo ¢. 2023-099-103%)
v zmluvnej cene 52 730,77 EUR s DPH s tispeSnym uchadzacom Energy Pro, s.r.o.:

Z dokumentu ,,ZAPISNICA ZO ZADAVANIA ZAKAZKY podla § 117 zikona
¢. 343/2015 Z. z. overejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zikonov*
z 11. 8. 2023 vyplyva, Ze kontrolovany diia 3. 8. 2023 zaslal prostrednictvom IS EPVO trom
hospodarskym subjektom — Energy Pro, s.r.o., DIAMONDS ENERGY, s.r.o. a TALUX, s.r.0.,
Bratislavskd 613/16, 010 01 Zilina, ICO: 36441821 (dalej len ,,TALUX, s.r.0.) Vyzvu
na predlozenie ponuky z 1. 8. 2023 podla § 117 zdkona o verejnom obstaravani v zneni
ucinnom od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024 (d’alej len ,,vyzva €. 4) na predmet zdkazky s nazvom
»Oprava a uprava rozvodov a vyregulovanie ustredného kurenia na ubytovni BARMO
Bratislava®, pricom predpokladana hodnota zdkazky vo vyske 45 103,16 EUR bez DPH bola
urcend na zaklade rozpoctu vypracovaného dna 21. 7. 2023 projektantom XXX.

V bode €. 4. ,,Miesto a lehota plnenia zmluvy* pism. a) vyzvy €. 4 kontrolovany uviedol,
cit.: ,,Miesto.: Pri Sajbdch 12, Bratislava*.

V bode €. 3. ,,0Opis predmetu zakazky* pism. a) vyzvy €. 4 kontrolovany uviedol, cit.:
wPredmetom zdkazky je oprava horizontalnych rozvodov a vyregulovanie ustredného kurenia
(UK) ubytovne BARMO v Bratislave, Pri Sajbich 12. Demontované a vymenené budii
horizontalne rozvody v suteréne ubytovne, vratane tepelnej izoldacie. Na vsetky vykurovacie
telesd v ubytovni budu namontované dvoj regulacné termostatické ventily. Pre hydraulicku
stabilitu budu po montazi vSetky radiatorové ventily prednastavené podla projektovej
dokumentdacie: Uprava rozvodov a vyregulovanie tistredného kirenie na ubytovni BARMO
v Bratislave (dalej len ,, projektova dokumentacia “).*.

V bode €. 10. ,Kritérium na hodnotenie ponik® vyzvy €. 4 kontrolovany uviedol,
cit.: . Jedinym kritériom na hodnotenie ponuk je cena za dodanie predmetu zakazky, vyjadrena
v EUR bez DPH (v pripade neplatitela DPH, cena celkom). Uspesnym uchddzacom sa stane
uchadzac, ktory predlozi navrh najnizsej ceny.*.
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Z vyzvy €. 4 dalej vyplyva, Ze lehota na predkladanie ponuk bola kontrolovanym
stanovena do 11. 8. 2023 do 10:00 hod. a lehotu uskutoc¢nenia stavebnych prac v zmysle
predmetu zadkazky kontrolovany urcil do 60 dni odo diia nadobudnutia a¢innosti zmluvy o dielo.

V suvislosti so zdkazkou €. 4 boli kontrolovanému dorucené ponuky od uchadzacov
Energy Pro, s.r.o., DIAMONDS ENERGY, s.r.o0., a TALUX, s.r.o.

V zmysle dokumentu ,,ZAPISNICA ZO ZADAVANIA ZAKAZKY podla § 117
zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov*
z 11. 8. 2023 kontrolovany na zdklade kritéria najnizSej ceny vyhodnotil ako uspesného
uchadzaca Energy Pro, s.r.o., ked'’ze nim pontknuta cena za predmet zédkazky ¢. 4 vo vyske
43 942,31 EUR bez DPH bola najnizSou. Vysledkom predmetného postupu kontrolovaného
bolo uzavretie Zmluvy odielo ¢ 2023-099-103 dina 6. 9. 2023 vzmluvnej cene
4394231 EUR bez DPH, t. j. 52730,77 EUR sDPH suspesnym uchadzacom

Energy Pro, s.r.o.

AD 5 zakazka s nizkou hodnotou na uskuto¢nenie stavebnych prac na predmet ,,Oprava
a vymena kotlov ubytovita BARMO Bratislava“ (zakazka €. 5), ktorej vysledkom bolo uzavretie
»ZMLUVY O DIELO uzavretej podla § 536 anasl. zdkona €. 513/1991 Zb. Obchodny
zakonnik v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,ObchZ*)* €. 2023-099-107 dna 19. 9. 2023
(d’alej len ,,Zmluva o dielo €. 2023-099-107) v zmluvnej cene 71 829,82 EUR s DPH
s uspesnym uchadzacom DIAMONDS ENERGY, s.r.0.:

Z dokumentu ,,ZAPISNICA ZO ZADAVANIA ZAKAZKY podla § 117 zakona
¢. 343/2015 Z. z. overejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zikonov*
z 11. 9. 2023 vyplyva, Ze kontrolovany dna 29. 8. 2023 zaslal prostrednictvom IS EPVO trom
hospodarskym subjektom — Energy Pro, s.r.o., DIAMONDS ENERGY, s.r.o. a BTB GROUP
s.r.0. Vyzvu na predlozenie ponuky z 22. 8. 2023 podl'a § 117 zakona o verejnom obstaravani
v zneni u¢innom od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024 (d’alej len ,,vyzva €. 5°) na predmet zdkazky
s nazvom ,,Oprava a vymena kotlov ubytoviia BARMO Bratislava®, priCom predpokladana
hodnota zdkazky vo vyske 61 389,00 EUR bez DPH bola uréena na zidklade rozpoctu
vypracovaného dna 21. 8. 2023 spolo¢nost’ou Robert Bosch, spol. s.r.o., Ambrusova 4, 821 04
Bratislava, ICO: 31355579.

V bode €. 4. ,,Miesto a lehota plnenia zmluvy* pism. a) vyzvy €. 5 kontrolovany uviedol,
cit.: ,,Miesto: Pri Sajbdch 12, Bratislava“.

V bode ¢. 3. ,,0pis predmetu zdkazky* pism. a) vyzvy €. 5 kontrolovany uviedol, cit.:
~Predmetom zdakazky je oprava a vymena havarijného stavu 5 kusov kondenzacnych kotlov
na zaklade vyhlasenia stanoviska servisu kotlov Buderus vykurovacich zariadeni Logamax plus
GB272. Vykurovacie zariadenia musia zahrnat aj zakladnu oviadaciu jednotku kotlov
Logamatic BC30.2. Okrem oprav a vymeny zariadeni, ktoré su v zlom technickom stave budu
zdovodu zlepsenia energetickej hospodarnosti kotolne a efektivneho vyuziva elektrickej
energie z planovanej fotovoltiky na streche objektu do schémy zapojenia plynovej kotolne
doplnené 2 ks tepelnych cerpadiel vzduch/voda BUDERUS typ WLW286-22A. Tepelné
Cerpadla (dalej TC) budii shizit na predohrev teplej vody. Teplo z TC bude akumulované
v akumulacnom zasobniku o objeme 1500 L, z ktorého bude podla potreby vyuzZivané
na predohrev teplej vody. Sucastou zakazky je aj vycistenie stavemniska od stavebnych
materidlov a odpadov, vypracovanie projektovej dokumentdcie skutocného vyhotovenia,
vykonanie potrebnych skusok, uvedenie zariadeni do previdzky a zaSkolenie persondalu

33
Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne Géely. Dokument je
vytlaceny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie



verejného obstaravatela. Stavbou porusené Ccasti komunikacie musia byt uvedené
do povodného stavu.

V bode ¢. 10. ,Kritérium na hodnotenie ponuk* vyzvy ¢. 5 kontrolovany uviedol,
cit.: , Jedinym kritériom na hodnotenie ponuk je cena za dodanie predmetu zakazky, vyjadrena
v EUR bez DPH (v pripade neplatitela DPH, cena celkom). Uspesnym uchddzacom sa stane
uchadzac, ktory predlozi navrh najnizsej ceny.*.

Z vyzvy ¢. 5 dalej vyplyva, Ze lehota na predkladanie ponuk bola kontrolovanym
stanovena do 11. 9. 2023 do 10:00 hod. a lehotu uskutoc¢nenia stavebnych prac v zmysle
predmetu zadkazky kontrolovany urcil do 50 dni odo diia nadobudnutia a¢innosti zmluvy o dielo.

V suvislosti so zdkazkou €. 5 boli kontrolovanému dorucené ponuky od uchadzacov
Energy Pro, s.r.o., DIAMONDS ENERGY, s.r.o. a BTB GROUP s.r.0.

V zmysle dokumentu ,,ZAPISNICA ZO ZADAVANIA ZAKAZKY podla § 117
zakona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov*
z 11. 9. 2023 kontrolovany na zaklade kritéria najnizSej ceny vyhodnotil ako uspesného
uchddzaca DIAMONDS ENERGY, s.r.o., ked’Ze nim ponuknutid cena za predmet zdkazky
¢. 5 vo vyske 59 858,18 EUR bez DPH bola najnizSou. Vysledkom predmetného postupu
kontrolovaného bolo uzavretie Zmluvy o dielo ¢. 2023-099-107 dna 19. 9. 2023 v zmluvnej
cene 59 858,18 EUR bez DPH, t. j. 71 829,82 EUR s DPH suspesnym uchadzacom
DIAMONDS ENERGY, s.r.o.

AD 6 zakazka s nizkou hodnotou na uskuto¢nenie stavebnych prac na predmet ,,Docasné
stavebna pripojka a oprava a vymena elektrickych rozvodov ubytoviia BARMO Bratislava“
(zékazka €. 6), ktorej vysledkom bolo uzavretie ,,ZMLUVY O DIELO uzavretej podla § 536
anasl. zdkona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zdkonnik v zneni neskorsich predpisov (d’alej len
,»ObchZ“)*“ ¢. 2023-099-119 dna 18. 10. 2023 (d’alej len ,,Zmluva o dielo ¢. 2023-099-119)
v zmluvnej cene 37 117,16 EUR s DPH s tispeSnym uchadza¢om QUAZAR SK s.r.o0., HalaSova
11048/36A, 831 03 Bratislava, ICO: 35688106 (d’alej len ,,QUAZAR SK 5.1r.0.%):

Z dokumentu ,,ZAPISNICA ZO ZADAVANIA ZAKAZKY podla § 117 zikona
¢. 343/2015 Z. z. overejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zikonov*
z 13. 10. 2023 vyplyva, Ze kontrolovany dnia 3. 10. 2023 zaslal prostrednictvom IS EPVO trom
hospodarskym subjektom — QUAZAR SK s.r.o., SUPLATA, spol. s.r.o., Sarficka 31,
900 31 Blatné, ICO: 35886927 (d’alej len L,SUPLATA, spol. s.r.0.) a Inteles s.r.o., Riazanska
64, 831 03 Bratislava, ICO: 46428283 (d’alej len ,,Inteles s.r.0.) Vyzvu na predloZenie ponuky
z3.10. 2023 (ktora bola doplnena diia 5. 10. 2023) podl'a § 117 zdkona o verejnom obstaravani
v zneni u¢innom od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024 (d’alej len ,,vyzva €. 6) na predmet zakazky
s ndzvom ,,Docasnd stavebna pripojka a oprava a vymena elektrickych rozvodov ubytovia
BARMO  Bratislava®, priCom  predpokladana  hodnota  zdkazky vo  vyske
31 053,73 EUR bez DPH bola ur¢ena na zaklade rozpo¢tu vypracovaného dna 4. 10. 2023
spolo¢nostou HL Energy, s.r.o., Pri Vinohradoch 210/A, 831 06 Bratislava, ICO: 46872876.

V bode €. 4. ,,Miesto a lehota plnenia zmluvy* pism. a) vyzvy €. 6 kontrolovany uviedol,
cit.: ,,Miesto.: Pri Sajbach 12, Bratislava*.

V bode ¢. 3. ,,0pis predmetu zékazky* pism. a) vyzvy €. 6 kontrolovany uviedol, cit.:
~Predmetom zakazky je realizacia docasnej stavebnej pripojky pre stavebné upravy 4. NP
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ubytovne BARMO v Bratislave a oprava a vymena elektrickych rozvodov pre volnocasovy altan
a bicykloveé statie na ubytovni BARMO v Bratislave®.

V bode ¢. 10. ,Kritérium na hodnotenie ponuk* vyzvy ¢. 6 kontrolovany uviedol,
cit.: , Jedinym kritériom na hodnotenie ponuk je cena za dodanie predmetu zakazky, vyjadrena
v EUR bez DPH (v pripade neplatitela DPH, cena celkom). Uspesnym uchddzacom sa stane
uchadzac, ktory predlozi navrh najnizsej ceny.*.

Z vyzvy ¢. 6 dalej vyplyva, Ze lehota na predkladanie ponuk bola kontrolovanym
stanovena do 11. 10. 2023 do 10:00 hod. a lehotu uskuto¢nenia stavebnych prac v zmysle
predmetu zakazky kontrolovany urcil do 31. 10. 2023.

V suvislosti so zakazkou €. 6 boli kontrolovanému dorucené ponuky od uchadzacov
QUAZAR SK s.r.0., SUPLATA, spol. s.r.o. a Inteles s.r.0.

V zmysle dokumentu ,,ZAPISNICA ZO ZADAVANIA ZAKAZKY podla § 117
zakona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov*
z 13. 10. 2023 kontrolovany na zaklade kritéria najnizSej ceny vyhodnotil ako uspesného
uchadzaca QUAZAR SK s.r.o., ked’Ze nim pontknuta cena za predmet zakazky ¢. 6 vo vyske
30 930,97 EUR bez DPH bola najnizSou. Vysledkom predmetného postupu kontrolované¢ho
bolo uzavretie Zmluvy odielo ¢ 2023-099-119 dia 18. 10. 2023 v zmluvnej cene
30930,97 EUR bez DPH, t. j. 37117,16 EUR s DPH suspesnym uchadzacom
QUAZAR SK s.tr.0.

AD 7 podlimitna ziakazka na uskutoCnenie stavebnych prac na predmet ,,Stavebné upravy
bufetu, vstupnych priestorov a recepcie na skladové priestory na ubytovni v Bratislave™
(zékazka ¢. 7), ktorej vysledkom bolo uzavretie ,,ZMLUVY O DIELO uzatvorenej v zmysle
§ 536 anasl. zdkona ¢. 513/1991 Zb. Obchodného zékonnika v zneni neskorSich predpisov
(d’alej len ,,Obchodny zadkonnik*)* €. 2023-099-090 dna 17. 7. 2023 (d’alej len ,,Zmluva o dielo
¢. 2023-099-090%) v zmluvnej cene 720 000,00 EUR s DPH s tspeSnym uchadzacom R+S
Service, s.r.0., Kogicka 58, 821 08 Bratislava, ICO: 44364261 (d’alej len ,,R+S Service, s.r.0.%),
v zneni ,,DODATKU C. 1 K ZMLUVE O DIELO ZO DNA 17.07.2023 ¢&. 2023-099-090*
z22.1.2024 (dalej len ,,Dodatok €. 1 z 22. 1. 2024*):

Na obstaranie vysSie identifikovaného predmetu zédkazky kontrolovany pouzil beZzny
postup pre podlimitné zakazky podla § 112 zédkona o verejnom obstaravani v zneni i¢innom
od 1. 1. 2023 do 31. 5. 2023. Vyzva na predkladanie ponik bola zverejnena vo Vestniku
verejného obstaravania ¢. 39/2023 z 21. 2. 2023 pod zn. 7802-WYP (dalej len ,,vyzva
z21.2.2023%).

V oddiele II: PREDMET ZAKAZKY ¢asti 11.1) ROZSAH OBSTARAVANIA bode
I1.1.5) Celkova predpokladand hodnota vyzvy z21. 2. 2023 kontrolovany uviedol
predpokladant hodnotu zékazky vo vyske 655 270,00 EUR bez DPH. Predpokladana hodnota
zakazky bola stanovena na zaklade rozpoctu zo 16. 5. 2022 vyhotovenym spolocnost'ou
PROJEKTPLAN, s. r. 0., Jarmo&na 90A/1926, 064 01 Stara Cuboviia, ICO: 48261483.

Kontrolovany v &asti II. Zakazka bode 3 PREDMET ZAKAZKY podbode 3.1
sutaznych podkladov uviedol, cit.: ,,(...) Strucny opis, mnozstvo a rozsah: predmetom zakazky
je prebudovanie nevyuzivanych priestorov verejného obstaravatela, sluzZiacich povodne ako
bufet, nachddzajiicich sa v sidle obstaravatela (Pri Sajbach 12, 831 06 Bratislava),
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na plnohodnotny sklad so socialnymi zariadeniami aj pre zamestnancov a hosti. Sucastou
stavebnych uprav je aj oprava, zateplenie a vybudovanie zelenej stresnej konstrukcie nad celym
objektom a vymena okennych otvorov a vchodovych protipozZiarnych hlinikovych dvier.

Blizsia specifikacia predmetu zakazky je obsiahnuta v projektovej dokumentacii zo dna
16.05.2022 vyhotovenej spolocnostou PROJEKTPLAN, s.r.o., so sidlom Jarmocna 904/1926,
064 01 Stard Luboviia, ICO: 48 261 483, v stavebnom povoleni vydanom Ministerstvom obrany
Slovenskej republiky diia 03.05.2022, ¢. OdRSSS-EL3/4-2-48-3/2022-HL, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dna 18.05.2022 a v neocenenom (tzv. slepom) vykaze vymere. (...)

V ¢&asti II. Zakazka bode 3 PREDMET ZAKAZKY podbode 3.2 sttaznych podkladov
kontrolovany uviedol, cit.: ,(...) Ciselny kod pre hlavny predmet a dopliujuce predmety
zo Spolocného slovnika obstaravania (CPV): Hlavny predmet: 45000000-7 — Stavebné prdace.

()

V lehote na predkladanie ponuk, t. j. do 17. 3. 2023 do 10:00 hod. bolo kontrolovanému
predlozenych Sest’ (6) ponuk.

Z predlozenej dokumentacie vyplyva, ze kontrolovany uzavrel s ispeSnym uchadzacom
R+S Service, s.r.o. dia 17. 7. 2023 Zmluvu o dielo ¢. 2023-099-090 v zmluvnej cene
600 000,00 EUR bez DPH, t. j. 720 000,00 EUR s DPH. K predmetnej Zmluve o dielo ¢. 2023-
099-090 bol dina 22. 1. 2024 uzatvoreny Dodatok ¢. 1, ktorym bola navySena celkova suma
za zhotovenie diela na 667 085,02 EUR bez DPH, t. j. 800 502,02 EUR s DPH a zaroven bola
prediZena doba realizacie diela, a to v lehote do 159 pracovnych dni odo diia prevzatia
staveniska zhotovitelom. Predmetné zmeny boli obsiahnuté v zmenovych listoch €. 1 az €. 24.

AD 8 podlimitna ziakazka na uskutoCnenie stavebnych prac na predmet ,,Stavebné upravy
4. poschodia ubytovne BARMO na byty* (zdkazka ¢. 8), ktorej vysledkom bolo uzavretie
»ZMLUVY O DIELO uzatvorenej v zmysle § 536 a nasl. zakona ¢. 513/1991 Zb. Obchodného
zakonnika v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,Obchodny zdkonnik*)* €. 2023-099-126
dia 27. 10. 2023 (d’alej len ,,Zmluva o dielo ¢. 2023-099-126) v zmluvnej cene 662 732,08
EUR s DPH s uspesnym uchadzacom BELEVIS Construction, s.r.o0., Stefanikova 9, 949 01
Nitra, ICO: 50377400 (d’alej len ,,BELEVIS Construction, s.r.0.”), v zneni ,,DODATKU C. 1
K ZMLUVE O DIELO C. 2023-099-126 ZO DNA 27.10.2023* z 5. 6. 2024 (dalej len
~Dodatok ¢ 1 z5. 6. 2024%) a ,DODATKU C. 2 KZMLUVE O DIELO ZO DNA
27.10.2023“ z26. 7. 2024 (dalej len ,,Dodatok €. 2 z 26. 7. 2024*):

Na obstaranie vysSie identifikovaného predmetu zakazky kontrolovany pouZzil bezny
postup pre podlimitné zékazky podl'a § 112 zdkona o verejnom obstardvani v zneni u¢innom
od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024. Vyzva na predkladanie pontk bola zverejnend vo Vestniku
verejného obstardvania ¢. 131/2023 zo 6. 7. 2023 pod zn. 22228-WYP (d’alej len ,,vyzva
70 6. 7.2023%).

V oddiele II: PREDMET ZAKAZKY ¢&asti 11.1) ROZSAH OBSTARAVANIA bode
I.1.5) Celkova predpokladand hodnota vyzvy zo 6. 7. 2023 kontrolovany uviedol
predpokladant hodnotu zdkazky vo vyske 696 740,71 EUR bez DPH. Predpokladana hodnota
zakazky bola stanovend na zdklade rozpoctu zostaveného na zaklade projektovej dokumentacie
v stupni stavebného povolenia z 19. 12. 2022 vyhotovenou spolocnostou PROPERA, s.r.o.,
A. Bernolaka 1433/38, 034 01 Ruzomberok, ICO: 44500050.
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Kontrolovany v &asti II. Zakazka bode 3 PREDMET ZAKAZKY podbode 3.1
sut'aznych podkladov uviedol, cit.: ,,(...) Strucny opis, mnozstvo a rozsah: predmetom zakazky
je uprava existujuceho 4. poschodia ubytovne BARMO nachadzajucej sa v sidle verejného
obstaravatela (Pri Sajbach 12, 831 06 Bratislava) na 2-izbové byty a vytvorenie samostatného
vstupu zo strany dvora na urovni prizemia. Zaroven je predmetom zakazky aj vytvorenie
samostatného prestreseného schodiska, nového vstupu, novej miestnosti pre bicykle, kociky
a miestnosti pre pivnicky k bytom — 2 ks, ako aj nova chodba k samostatnému vytahu, ktory
bude pokracovat na 4. poschodie, kde sa bude cez samostatni miestnost vstupovat na podlazie
—spolocnu chodbu. Na 4. poschodi ubytovne bude vytvorena miestnost pre dalsich 14 pivniciek
— plechové pivnicné kobky typy A.

Zaroven je predmetom zdkazky vytvorenie detského multifunkcného ihriska, preliezky
a lavicky o ploche 92,3 m?, na ktorej sa nachddzajii aj existujiice stromy. Prvky multifunkcného
ihriska su samostatné popisané v prilozenej Specifikacii zakazky.

Realizacia predmetu zdkazky musi reflektovat’ sucasné technické a estetické Standardy
zodpovedajuce charakteru ubytovania vyssej triedy (byty budu poskytnuté prislusnikom Armady
SR, pracovnikom MO SR a obdobnej kategorii klientov).

Blizsia Specifikacia predmetu zakazky je obsiahnuta v projektovej dokumentacii
z 12/2022 vypracovanej Ing. XXX a v neocenenom (tzv. slepom) vykaze vymere. (...)*

V &asti I1. Zakazka bode 3 PREDMET ZAKAZKY podbode 3.2 sutaznych podkladov
kontrolovany uviedol, cit.: ,(...) Ciselny kod pre hlavny predmet a dopliiujuce predmety
zo Spolocného slovnika obstardvania (CPV): Hlavny predmet: 45000000-7 — Stavebné prace.

()"

V lehote na predkladanie ponuk, t. j. do 1. 8. 2023 do 09:30 hod boli kontrolovanému
predlozené tri (3) ponuky.

Z predloZenej dokumentacie vyplyva, zZe kontrolovany uzavrel s speSnym uchddzatom
BELEVIS Construction, s.r.o. dina 27. 10. 2023 Zmluvu o dielo ¢. 2023-099-126 v zmluvnej
cene 552 276,73 EUR bez DPH, t. j. 662 732,08 EUR s DPH. K predmetnej Zmluve o dielo
¢. 2023-099-126 bol diia 5. 6. 2024 uzatvoreny Dodatok €. 1, u¢inny k 6. 6. 2024, ktorym bola
navySena celkovd suma za zhotovenie diela na 726 821,73 EUR bez DPH,
t. j. 872 186,07 EUR s DPH a zarovei bola prediZena doba realizacie diela, a to v lehote
do 31. 7. 2024 odo dna prevzatia staveniska zhotovitelom. Nasledne bol dna 26. 7. 2024
uzatvoreny Dodatok €. 2 z 26. 7. 2024, ucinny k 27. 7. 2024, ktorym bola zniZena celkova
suma za zhotovenie diela o 23 575,34 EUR bez DPH, tzn. celkova suma za zhotovenie diela
sa znizila na 703 246,39 EUR bez DPH, t. j. 843 895,67 EUR s DPH. Predmetné zmeny
v zmysle Dodatku €. 1 z 5. 6. 2024 boli obsiahnuté v zmenovych listoch €. 1 aZ¢. 27, a zmeny
v zmysle Dodatku €. 2 z 26. 7. 2024 boli obsiahnuté v zmenovych listoch €. 28 az 34.

AD 9 zakazka s nizkou hodnotou na predmet ,,VycCistenie priestorov spolocenskej
a kuchynskej casti 1. NP ubytovne BARMO Bratislava“ (zékazka €. 9), ktorej vysledkom bolo
uzavretie ,,ZMLUVY O POSKYTNUTI SLUZIEB uzavretej podla § 269 ods. 2 zakona
¢. 513/1991 Zb. Obchodny zdkonnik v zneni neskorSich predpisov (dalej len* ,,ObchZ*)
¢. 2024-099-067° dna 24. 6. 2024 (d’alej len ,,Zmluva o poskytnuti sluzieb ¢. 2024-099-067¢)
v zmluvnej cene 100 792,46 EUR s DPH s uspeSnym uchadzatom STAVBAMAX s.r.o.,
Gercenova 23, 851 01 Bratislava, ICO: 51356651 (dalej len ,, STAVBAMAX s.1.0.%):
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Z dokumentu ,,ZAPISNICA ZO ZADAVANIA ZAKAZKY podla § 117 zikona
¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov*
z 18. 6. 2024 vyplyva, ze kontrolovany dna 7. 6. 2024 zaslal prostrednictvom IS EPVO trom
hospodarskym subjektom — STAVBAMAX s.r.0., ExterierStav, s.r.o., Cintorinska 264,
930 21 Jahodna, ICO: 47983931 (d’alej len ,,ExterierStav, s.r.0.”) a FORNIX Recykling, s.r.0.,
Trnavska 181, 900 27 Bernolakovo, ICO: 46104232 (d’alej len ,,FORNIX Recykling, s.r.o0.
Vyzvu na predkladanie ponuk zo 7. 5. 2024 podl'a § 117 zadkona o verejnom obstaravani v zneni
ucinnom od 31. 3. 2024 do 26. 6. 2024 (d’alej len ,,vyzva €. 9°) na predmet zdkazky s ndzvom
,» Vycistenie priestorov spolocenskej a kuchynskej ¢asti 1. NP ubytovne BARMO Bratislava®,
pricom predpokladana hodnota zdkazky vo vyske 86 005,65 EUR bez DPH bola urcena
na zéklade rozpoctu vypracovaného dna 27. 5. 2024 p. XXX.

V bode €. 4. ,,Miesto a lehota plnenia zmluvy* pism. a) vyzvy €. 9 kontrolovany uviedol,
cit.: ,,Miesto: Bratislava, Pri Sajbach 12*.

V bode ¢. 3. ,,Opis predmetu zdkazky* pism. a) vyzvy €. 9 kontrolovany uviedol,
cit.: ,,Predmetom zdkazky je vycistenie priestorov spolocenskej a kuchynskej casti 1.NP
ubytovne BARMO v Bratislave, Pri Sajbach 12. Sicastou zdkazky sii tiez buracie price
a demontaz obkladov stien, kovovych konstrukcii, sadrokartonového podhladu ako
aj vwkurovacich telies v ramci dotknutych priestorov.*

V bode €. 10. ,,Kritérium na hodnotenie ponuk* vyzvy €. 9 kontrolovany uviedol, cit.:
wJedinym kritériom na hodnotenie ponuk je cena za dodanie predmetu zakazky, vyjadrend
v EUR bez DPH (v pripade neplatitela DPH, cena celkom). Uspesnym uchddzacom sa stane
uchadzac, ktory predlozi navrh najnizsej ceny.*.

Z vyzvy ¢. 9 dalej vyplyva, ze lehota na predkladanie ponuk bola kontrolovanym
stanovend do 17. 6. 2024 do 10:00 hod. a lehotu uskutoc¢nenia stavebnych prac v zmysle
predmetu zakazky kontrolovany urcil do 20 pracovnych dni od odovzdania staveniska.

V suvislosti so zdkazkou €. 9 boli kontrolovanému dorucené ponuky od uchadzacov
STAVBAMAX s.r.0., ExterierStav, s.r.o. a FORNIX Recykling, s.r.0.

V zmysle dokumentu ,,ZAPISNICA ZO ZADAVANIA ZAKAZKY podla § 117
zakona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov*
z 18. 6. 2024 kontrolovany na zdklade kritéria najnizSej ceny vyhodnotil ako uspeS$ného
uchadzata STAVBAMAX s.r.0., ked’ze nim pontknuta cena za predmet zédkazky ¢. 9 vo vyske
83 993,72 EUR bez DPH bola najnizSou. Vysledkom predmetného postupu kontrolovaného
bolo uzavretie Zmluvy o poskytnuti sluzieb ¢. 2024-099-067 v zmluvnej cene 83 993,72 EUR
bez DPH, t. j. 100 792,46 EUR s DPH s tspeSnym uchadzacom STAVBAMAX s.r.0.

AD 10 podlimitna zikazka na uskutocnenie stavebnych pric na predmet ,,DemontaZne
prace v ubytovni BARMO Bratislava® (zakazka ¢. 10), ktorej vysledkom bolo uzavretie
»ZMLUVY O DIELO uzavretej podla § 536 anasl. zdkona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny
zakonnik v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,ObchZ*) ¢. 2024-099-086* diia 28. 8. 2024
(dalej len ,,Zmluva o dielo ¢. 2024-099-086*) v zmluvnej cene 109 890,28 EUR s DPH

s uspeSnym uchadzatom STAVBAMAX s.r.o.:
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7 dokumentu ,,SPRAVA O PODLIMITNEJ ZAKAZKE v zmysle § 24 ods. 3 zdkona
¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani v zneni neskorSich predpisov (ZVO)“ z 11. 9. 2024
vyplyva, ze kontrolovany dna 20. 8. 2024 zaslal prostrednictvom IS EPVO trom hospodarskym
subjektom — STAVBAMAX s.r.0., STAVOJ, s. r. 0., Stard Vajnorska 39, 831 04 Bratislava,
ICO: 45344302 (dalej len ,,STAVOJ, s. r. 0.) a Varemont, s.r.o., Horné Saliby 636, 925 03
Horné Saliby, ICO: 51100452 (d’alej len ,,Varemont, s.r.0.“) Vyzvu na predkladanie ponuk
z 20. 8. 2024 podla § 108 zdkona o verejnom obstaravani v zneni u¢innom od 1. 8. 2024
do 31. 10. 2024 (d’alej len ,,vyzva €. 10*) na predmet zdkazky s ndzvom ,,Demontazne prace
v ubytovni BARMO Bratislava®, pricom predpokladana hodnota zékazky vo vysSke
91 643,97 EUR bez DPH bola urcend na zaklade rozpoctu vypracovaného dna 9. 8. 2024
p. XXX.

V bode ¢. 4. ,,Miesto a lehota plnenia zmluvy* pism. a) vyzvy €. 10 kontrolovany
uviedol, cit.: ,,Miesto: Ubytoviia BARMO Pri Sajbach 12, Bratislava®.

V bode ¢. 3. ,,0pis predmetu zdkazky* pism. a) vyzvy €. 10 kontrolovany uviedol, cit.:
~Predmetom zdkazky je realizacia demontaznych prdc, zahrnajucich najmd vyvesenie
drevenych okennych kridiel, vyburanie drevenych ramov okien, demontaz obkladov stien
z obkladaciek vonkajsich vratane podkladovej omietky. Uchadzac musi pocitat’ s investicnymi
nakladmi spojenymi so zabezpecenim socialneho zariadenia pre svojich pracovnikov.*

V bode ¢. 10. ,Kritérium na hodnotenie ponik® vyzvy ¢. 10 kontrolovany uviedol,
cit.: . Jedinym kritériom na hodnotenie ponuk je cena za dodanie predmetu zakazky, vyjadrend
v EUR bez DPH (v pripade neplatitela DPH, cena celkom). Uspesnym uchddzacom sa stane
uchadzac, ktory predlozi navrh najnizsej ceny.*.

Z vyzvy €. 10 d’alej vyplyva, Ze lehota na predkladanie pontk bola kontrolovanym
stanovena do 27. 8. 2024 do 10:00 hod. a lehotu uskutoc¢nenia stavebnych prac v zmysle
predmetu zdkazky kontrolovany urcil do 20 pracovnych dni od odovzdania staveniska.

V suvislosti so zdkazkou ¢. 10 boli kontrolovanému doruc¢ené ponuky od uchédzacov
STAVBAMAX s.r.o. a Varemont, s.r.0.

V zmysle dokumentu ,,ZAPISNICA ZO ZADAVANIA ZAKAZKY podla § 108
ods. 2 zékona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych
zakonov* z 27. 8. 2024 kontrolovany na zaklade kritéria najnizSej ceny vyhodnotil ako
uspesného uchadzaca STAVBAMAX s.r.o., kedZe nim pontiknuta cena za predmet zakazky
¢. 10 vo vyske 91 575,23 EUR bez DPH bola najnizSou. Vysledkom predmetného postupu
kontrolovaného bolo wuzavretie Zmluvy odielo ¢. 2024-099-086 v zmluvnej cene
91 575,23 EUR bez DPH, t. j. 109 890,28 EUR s DPH suspeSnym uchadzacom
STAVBAMAX s.r.0.

AD 11 podlimitna zakazka na uskutocnenie stavebnych prac na predmet ,,Vybudovanie
VZT a klimatizacie na 1. NP ubytovne BARMO Bratislava“ (zdkazka €. 11), ktorej vysledkom
bolo uzavretie ,,ZMLUVY O DIELO uzavretej podla § 536 anasl. zdkona ¢. 513/1991
Zb. Obchodny zakonnik v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,ObchZ*) ¢. 2024-099-090
dna 4. 9. 2024 (d’alej len ,,Zmluva o dielo ¢. 2024-099-090%) v zmluvnej cene 302 369,10 EUR
s DPH suspeSnym uchiddzacom Technichlad, s.r.o., Nakovna 40, 821 06 Bratislava,
ICO: 46578528 (d’alej len ,,Technichlad, s.r.0.“), v zneni ,,DODATKU ¢. 1 k Zmluve o dielo
¢. 2024-099-090 uzavretej podl'a § 536 a nasl. zakona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik
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v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,ObchZ*)* zo 16. 10. 2024 (d’alej len ,,Dodatok ¢. 1
zo 16. 10. 2024%):

Z dokumentu ,,SPRAVA O PODLIMITNEJ ZAKAZKE v zmysle § 24 ods. 3 zdkona
¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani v zneni neskorsSich predpisov (ZVO)*“ z 9. 9. 2024
vyplyva, ze kontrolovany dna 21. 8. 2024 zaslal prostrednictvom IS EPVO trom hospodarskym
subjektom — Technichlad, s.r.o., MB Tech, s.r.0., Jégého 16, 821 08 Bratislava, ICO: 45425124
(dalej len ,,MB Tech, s.r.0.“) aSQS TEAM, s.r.o., Lakomerského 2, 831 03 Bratislava,
ICO: 36299642 (dalej len ,,.SQS TEAM, s.r.0.) Vyzvu na predkladanie ponitk z 21. 8. 2024
podla  § 108 zékona o verejnom obstardvani v zneni i€¢innom od 1. 8. 2024 do 31. 10. 2024
(dalej len ,,vyzva €. 11°) na predmet zédkazky s nazvom ,,Vybudovanie VZT a klimatizacie na
1. NP ubytovne BARMO Bratislava®, priCom predpokladand hodnota zakazky vo vyske
262 036,23 EUR bez DPH bola ur¢ena na zaklade rozpoctu vypracovaného dna 9. 8. 2024
p. XXX.

V bode €. 4. ,Miesto alehota plnenia zmluvy® pism. a) vyzvy €. 11 kontrolovany
uviedol, cit.: ,,Miesto: Ubytoviia BARMO Pri Sajbach 12, Bratislava®.

V bode ¢. 3. ,,0pis predmetu zdkazky* pism. a) vyzvy €. 11 kontrolovany uviedol,
cit.: ,,Predmetom zdakazky je vybudovanie VZT systému a instaldacia klimatizacnych jednotiek
v priestoroch 1. NP ubytovne BARMO v Bratislave. Rekuperacné a chladiace jednotky budu
inStalované do stien a stropov vratane rozvodov, prestupov, klapiek a koncovych prvkov.
Po montaznych pracach su potrebné povrchoveé upravy stien a stropov.

V bode ¢. 10. ,Kritérium na hodnotenie ponik® vyzvy €. 11 kontrolovany uviedol,
cit.: . Jedinym kritériom na hodnotenie ponuk je cena za dodanie predmetu zakazky, vyjadrena
v EUR bez DPH (v pripade neplatitela DPH, cena celkom). Uspesnym uchddzacom sa stane
uchadzac, ktory predlozi navrh najnizsej ceny.*.

Z vyzvy C. 11 dalej vyplyva, Ze lehota na predkladanie ponuk bola kontrolovanym
stanovend do 30. 8. 2024 do 10:00 hod. a lehotu uskutoc¢nenia stavebnych prac v zmysle
predmetu zakazky kontrolovany urcil do 30 pracovnych dni od odovzdania staveniska.

V suvislosti so zakazkou €. 11 boli kontrolovanému dorucené ponuky od uchadzacov
Technichlad, s.r.o., MB Tech, s.r.0. a SQS TEAM, s.t.0.

V zmysle dokumentu ,,ZAPISNICA ZO ZADAVANIA ZAKAZKY podla § 108
ods. 2 zékona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych
zakonov* z 30. 8. 2024 kontrolovany na zéklade kritéria najnizSej ceny vyhodnotil ako
uspesSného uchadzaca Technichlad, s.r.o., ked'Ze nim ponitknutd cena za predmet zakazky
¢. 11 vo vyske 251 974,25 EUR bez DPH bola najnizSou. Vysledkom predmetného postupu
kontrolovaného bolo wuzavretie Zmluvy odielo ¢ 2024-099-090 v zmluvnej cene
251 974,25 EUR bez DPH, t. j. 302 369,10 EUR s DPH s tspesnym uchadzacom

Technichlad, s.r.o.

AD 12 podlimitna zdkazka na uskuto¢nenie stavebnych prac na predmet ,,Stavebné tpravy
spolocenskej miestnosti a kuchyne a kancelarskych priestorov na 1. NP ubytovhe BARMO
v Bratislave, Pri Sajbach 12“ (zdkazka ¢&. 12), ktorej vysledkom bolo uzavretie ,,ZMLUVY
O DIELO uzavretej podl'a § 536 a nasl. zdkona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zdkonnik v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,ObchZ*) ¢. 2024-099-087¢ dia 5. 9. 2024 (d’alej len ,,Zmluva
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o dielo €. 2024-099-087¢) v zmluvnej cene 917 033,58 EUR s DPH s uspesnym uchadzacom
DEXBAU s.r.0., Galvaniho 12/B, 821 04 Bratislava, ICO: 50922246 (d’alej len ,,DEXBAU
s.r.0.“), vzneni ,,DODATKU ¢. 1 kZmluve odielo ¢ 2024-099-087 uzavretej podla
§ 536 a nasl. zdkona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zékonnik v zneni neskorsich predpisov (d’alej
len ,,ObchZ*)* zo 16. 10. 2024 (d’alej len ,,Dodatok ¢. 1 zo 16. 10. 2024*):

7 dokumentu ,,SPRAVA O PODLIMITNEJ ZAKAZKE v zmysle § 24 ods. 3 zakona
¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani v zneni neskorSich predpisov (ZVO)“ z 9. 9. 2024
vyplyva, ze kontrolovany dna 20. 8. 2024 zaslal prostrednictvom IS EPVO trom hospodarskym
subjektom — DEXBAU s.r.o., MARAM group s.r.o., Mlynské Nivy 54, 821 05 Bratislava,
ICO: 48324833 (dalej len ,MARAM group s.r.0.“) a PROSARD, s.r.o., Jablofiova 850/77,
010 04 Zilina, ICO: 36440957 (dalej len ,,PROSARD, s.r.0.) Vyzvu na predkladanie ponuk
z 20. 8. 2024 podla § 108 zdkona o verejnom obstaravani v zneni u¢innom od 1. 8. 2024
do 31. 10. 2024 (dalej len ,,vyzva €. 12) na predmet zédkazky s nazvom ,,Stavebné upravy
spoloCenskej miestnosti a kuchyne a kancelarskych priestorov na 1. NP ubytovhe BARMO
v Bratislave, Pri Sajbach 12, priom predpokladand hodnota zakazky vo vyske
780 212,28 EUR bez DPH bola uréend na zaklade rozpoctu vypracovaného dna 9. 8. 2024
spolo¢nostou EXPO LINE s r.0., Moyzesova 5, 811 05 Bratislava, ICO: 31342167.

V bode ¢. 4. ,Miesto alehota plnenia zmluvy* pism. a) vyzvy ¢. 12 kontrolovany
uviedol, cit.: ,,Miesto: Pri Sajbach 12, Bratislava®.

V bode ¢. 3. ,,0pis predmetu zdkazky* pism. a) vyzvy €. 12 kontrolovany uviedol, cit.:
wPredmetom zdkazky je prestavba kuchyne a byvalej spolocenskej miestnosti v prizemnych
priestoroch ubytovne BARMO v Bratislave, Pri Sajbach 12 na kancelarske a laboratérne
priestory pre potreby Uradu letovych previdzok a pre Vojensky tistav hygieny a epidemiolégie
(VUHE). Sucastou zakazky su aj stavebné upravy existujucich kancelarskych priestorov
na 1. NP ubytovne BARMO, vytvorenie kancelarskej miestnosti v priestoroch skladu ako
aj vytvorenie hygienického zdzemia priestorov kancelarii.*

V bode ¢. 10. ,Kritérium na hodnotenie ponik® vyzvy ¢. 12 kontrolovany uviedol,
cit.: , Jedinym kritériom na hodnotenie ponuk je cena za dodanie predmetu zakazky, vyjadrena
v EUR bez DPH (v pripade neplatitela DPH, cena celkom). Uspesnym uchddzacom sa stane
uchadzac, ktory predlozi navrh najnizsej ceny.*.

Z vyzvy ¢. 12 dalej vyplyva, Ze lehota na predkladanie ponuk bola kontrolovanym
stanovend do 28. 8. 2024 do 10:00 hod. a lehotu uskutoc¢nenia stavebnych prac v zmysle
predmetu zakazky kontrolovany urcil do 30 pracovnych dni od odovzdania staveniska.

V suvislosti so zakazkou €. 12 boli kontrolovanému dorucené ponuky od uchadzacov
DEXBAU s.r.o., MARAM group s.r.o. a PROSARD, s.r.o.

V zmysle dokumentu ,,ZAPISNICA ZO ZADAVANIA ZAKAZKY podla § 108
ods. 2 zékona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych
zakonov* z 28. 8. 2024 kontrolovany na zdéklade kritéria najnizSej ceny vyhodnotil ako
uspesného uchaddzaca DEXBAU s.r.0., ked’Ze nim pontknuta cena za predmet zakazky ¢. 12
vo vySke 764 194,65 EUR bez DPH bola najnizSou. Vysledkom predmetného postupu
kontrolovaného bolo wuzavretie Zmluvy odielo ¢ 2024-099-087 v zmluvnej cene
764 194,65 EUR bez DPH, t. j. 917 033,58 EUR s DPH s uspesnym uchiadzacom

DEXBAU s.r.o0.
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AD 13 podlimitna zakazka na uskutoc¢nenie stavebnych prac na predmet ,,ElektroinStalacné
prace na ubytovni BARMO v Bratislave® (zakazka ¢. 13), ktorej vysledkom bolo uzavretie
»ZMLUVY O DIELO uzavretej podla § 536 anasl. zdkona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny
zakonnik v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,ObchZ*) ¢. 2024-099-096 dia 11. 9. 2024
(dalej len ,,Zmluva o dielo ¢. 2024-099-096*) v zmluvnej cene 185 807,50 EUR s DPH
s uspeSnym uchadzacom Energovision s.r.o., Lamacska cesta 1738/111, 841 03 Bratislava,
ICO: 53036280 (d’alej len ,,Energovision s.r.0.”), v zneni ,,DODATKU ¢&. 1 k Zmluve o dielo
¢. 2024-099-096 uzavretej podl'a § 536 a nasl. zakona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik
v zneni neskor$ich predpisov (d’alej len ,,ObchZ“)* z 21. 10. 2024 (d’alej len ,,Dodatok ¢&. 1
z21. 10. 2024%):

7 dokumentu ,,SPRAVA O PODLIMITNEJ ZAKAZKE v zmysle § 24 ods. 3 zdkona
¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani v zneni neskorsich predpisov (ZVO)* z 26. 9. 2024
vyplyva, ze kontrolovany dna 31. 8. 2024 zaslal prostrednictvom IS EPVO trom hospodarskym
subjektom — Energovision s.r.o., RIGHTLIGHT s. r. 0., Kral'ova pri Senci 732, 900 50 Kralova
pri Senci, ICO: 48176702 (d’alej len ,,RIGHTLIGHT s.r.0.“) a AMBO DM s. 1. 0., Ozvoldikova
5, 841 02 Bratislava, ICO: 44448457 (d’alej len ,,AMBO DM s. r. 0.) Vyzvu na predkladanie
pontk z 27. 8. 2024 podl'a § 108 zadkona o verejnom obstaravani v zneni u¢innom od 1. 8. 2024
do 31. 10. 2024 (dalej len ,,vyzva ¢. 13*) na predmet zdkazky s ndzvom ,,Elektroinstalacné
prace na ubytovni BARMO v Bratislave®, pricom predpokladand hodnota zdkazky vo vyske
160 513,85 EUR bez DPH bola ur¢end na zaklade rozpoctu vypracovaného dna 26. 8. 2024
p. XXX.

V bode ¢. 4. ,Miesto alehota plnenia zmluvy* pism. a) vyzvy €. 13 kontrolovany
uviedol, cit.: ,,Miesto: Pri Sajbach 12, Bratislava®.

V bode ¢. 3. ,,0pis predmetu zadkazky“ pism. a) vyzvy €. 13 kontrolovany uviedol, cit.:
~Predmetom zdkazky je vymena elektrickych rozvodov v ubytovni BARMO v Bratislave, Pri
Sajbach 12. Sucastou zdkazky je aj dodanie a instalicia eternetovych kablov a zdsuviek.
Elektroinstalacné prace slaboprudov, silnoprudov, rozvodov, zasuviek a spinacov budi
prebiehat’ vo viacerych castiach budovy, vratane ubytovacej casti. Stropné rozvody budu
umiestnené pod kazetovym stropom a zvislé rozvody sa v stendch zasekaju do omietky.
Po montaznych pracach su potrebné povrchové upravy stien a stropov.

V bode ¢. 10. ,Kritérium na hodnotenie ponuk* vyzvy €. 13 kontrolovany uviedol,
cit.: , Jedinym kritériom na hodnotenie ponuik je cena za dodanie predmetu zakazky, vyjadrena
v EUR bez DPH (v pripade neplatitela DPH, cena celkom). Uspesnym uchddzacom sa stane
uchadzac, ktory predlozi navrh najnizsej ceny.*.

Z vyzvy €. 13 dalej vyplyva, ze lehota na predkladanie pontk bola kontrolovanym
stanovend do 9. 9. 2024 do 10:00 hod. alehotu uskuto€nenia stavebnych prac v zmysle
predmetu zékazky kontrolovany urcil do 30 pracovnych dni od nadobudnutia G¢innosti zmluvy.

V suvislosti so zdkazkou €. 13 boli kontrolovanému doruc¢ené ponuky od uchddzacov
Energovision s.r.o., RIGHTLIGHT s. r. 0. a AMBO DM s. 1. o.

V zmysle dokumentu ,,ZAPISNICA ZO ZADAVANIA ZAKAZKY podla § 108

ods. 2 zékona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych
zakonov z 9. 9. 2024 kontrolovany na zaklade kritéria najnizSej ceny vyhodnotil ako

42
Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne Géely. Dokument je
vytlaceny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie



26.

27.

28.

uspesného uchadzaca Energovision s.r.o., ked’Zze nim ponuknutd cena za predmet zakazky
¢. 13 vo vyske 154 839,58 EUR bez DPH bola najnizSou. Vysledkom predmetného postupu
kontrolovaného bolo wuzavretie Zmluvy odielo ¢ 2024-099-096 v zmluvnej cene
154 839,58EUR bez DPH, t. j. 185807,50 EUR s DPH suspesSnym uchadzacom
Energovision s.r.o.

Vyzva uradu na vyjadrenie sa ku skuto¢nostiam, ktoré trad zistil v preskimani ukonov
kontrolovaného v ramci kontroly po uzavreti zmluvy

Urad listom &. 4038-6000/2025/9 ,Vyzva na vyjadrenie sa ku skutoGnostiam zistenym
v preskiimani tkonov kontrolovaného v ramci kontroly po uzavreti zmluvy* z 2. 2. 2026 (d’alej
len ,,vyzva®), doru¢enym kontrolovanému 2. 2. 2026, v sulade s § 173 ods. 13 zékona
o verejnom obstaravani vyzval kontrolovaného na vyjadrenie sa ku skutocnostiam, ktoré urad
zistil v preskiimani ikonov kontrolovaného v ramci kontroly po uzavreti zmluvy, a to v termine
do 15 pracovnych dni od dorucenia predmetnej vyzvy. Zaroven urad v zmysle § 173 ods. 13
zakona o verejnom obstaravani kontrolovanému oznamil, ze zistené skutocnosti €. 1, €. 3, €. 5,
¢.6,¢.7,¢.9,¢. 10, ¢ 11 uvedené vo vyzve su spravnymi deliktami podla § 182 ods. 1 pism.
¢) zakona o verejnom obstaravani v zneni i¢innom od 1. 1. 2023 do 19. 3. 2024, § 182 ods. 2
pism. s) zdkona o verejnom obstardvani v zneni G¢innom od 1. 1. 2023 do 19. 3. 2024,
§ 182 ods. 1 pism. e) zdkona o verejnom obstardvani v zneni ucinnom od 1. 6. 2023
do 19. 3. 2024, § 182 ods. 2 pism. g) zdkona o verejnom obstaravani v zneni U¢innom
od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024, § 182 ods. 1 pism. e) zakona o verejnom obstaravani v zneni
ucinnom od 31. 3. 2024 do 26. 6. 2024, § 182 ods. 1 pism. e) zdkona o verejnom obstaravani
v zneni u¢innom od 31. 3. 2024 do 26. 6. 2024, § 182 ods. 2 pism. g) zdkona o verejnom
obstaravani v zneni uc¢innom od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024, § 182 ods. 2 pism. ¢) zakona
0 verejnom obstaravani v zneni ¢innom od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024 a § 182 ods. 2 pism. c)
zakona o verejnom obstardvani v zneni u¢innom od 1. 8. 2024, pricom pokuta za tieto spravne
delikty bola iradom uréena vo vySke 11 981,07 EUR a zistené skutocnosti €. 2, €. 12, ¢. 13,
¢. 14 a ¢. 15 uvedené vo vyzve su spravnymi deliktami podl'a § 182 ods. 1 pism. c) zdkona
0 verejnom obstaravani v zneni u¢innom od 31. 3. 2024 do 26. 6. 2024 a § 182 ods. 2 pism. c)
zakona o verejnom obstaravani (celkovo v pocte 4x), pricom pokuta za tieto spravne delikty
bola iradom urcena vo vyske 3 209,50 EUR.

Stucasne urad informoval kontrolovaného, ze ak v lehote do 15 pracovnych dni odo dna
dorucenia vyzvy ozndmi Uradu, Ze v plnom rozsahu, bezpodmienecne a neodvolatel'ne suhlasi
so zistenymi skutocnost’ami €. 1, €. 3, €. 5, €. 6,¢. 7, €. 9, €. 10, €. 11 uvedenymi vo vyzve, ako
aj s tym, Ze sa dopustil spravnych deliktov uvedenych vo vyzve, pokuta, ktora by mu bola inak
uloZenda, sa znizi o 50 %, t. j. v predmetnom pripade sa celkova pokuta vo vyske
11 981,07 EUR znizi 0 5 990,53 EUR. Zaroven tUrad informoval kontrolovaného, Ze ak v lehote
do 15 pracovnych dni odo dia dorucenia vyzvy oznami uradu, Ze v plnom rozsahu,
bezpodmienecne a neodvolatel'ne stihlasi so zistenymi skuto¢nost’ami €. 2, €. 12, ¢. 13, ¢. 14
a ¢. 15 uvedenymi vo vyzve, ako aj s tym, ze sa dopustil spravnych deliktov uvedenych
vo vyzve, pokuta, ktord by mu bola inak uloZend, sa zniZi o 50 %, t. j. v predmetnom pripade
sa celkova pokuta vo vyske 3 209,50 EUR znizi o 1 604,75 EUR.

V nadvéznosti na uvedené urad informoval kontrolovaného, Ze v pripade ak kontrolovany
ozndmi uradu, ze v plnom rozsahu, bezpodmienecne a neodvolatel'ne suhlasi so vSetkymi
zistenymi skuto¢nostami €. 1, €. 2, ¢. 3, €. 5,¢.6,¢. 7,¢. 9, €. 10, €. 11, €. 12, €. 13, ¢. 14
ac. 15 uvedenymi vo vyzve, ako aj s tym, Ze sa dopustil spravnych deliktov uvedenych
vo vyzve, pokuta, ktora by mu bola inak ulozend, sa znizi o 50 %, t. j. v predmetnom pripade

43
Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne Géely. Dokument je
vytlaceny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie



29.

30.

sa celkovd thrnna pokuta vo vySke 15 190,57 EUR znizi o 7 595.28 EUR. Zaroven urad
uviedol, Ze k zniZeniu celkovej thrnnej pokuty vo vyske 15 190,57 EUR pristlpi iba v pripade,
ak uvedeny stuhlas bude absolutny, bez vyhrad, bude udeleny vo vztahu ku vSetkym
uvedenym zistenym skutocnostiam a k identifikovanym spravnym deliktom vo vyzve.
Akykol'vek vyjadreny nesuhlas, ¢i uz vo vztahu k zistenym skuto¢nostiam alebo k spravnym
deliktom bude mat’ za nasledok, Ze Urad nepristipi k aplikacii inStititu zniZenia celkovej
uhrnnej pokuty ukladanej za identifikované spravne delikty podl'a § 173 ods. 12 a 13 zakona
0 verejnom obstaravani.

V predmetnej vyzve urad vyzval kontrolovaného, aby sa vyjadril k zistenej skuto¢nosti €. 1,
v ramci ktorej urad konstatoval, Ze kontrolovany porusil § 6 ods. 16 zakona o verejnom
obstaravani v zneni u¢innom od 1. 1. 2023 do 31. 5. 2023, ked’ civilna zakazku na uskuto¢nenie
stavebnych prac rozdelil s cielom vyhnut sa pouZitiu postupu pri zadavani podlimitnej zakazky
a zvolil spésob urcenia jej predpokladanej hodnoty tak, ze vysledkom bolo zniZenie
predpokladanej hodnoty zakazky pod finanény limit prislichajici postupu pre zadavanie
podlimitnych zakaziek, vyhnutie sa zverejneniu vyzvy na predkladanie ponuk a vyhnutie
sa podat’ namietky podl'a § 170 ods. 7 zdkona o verejnom obstaravani v zneni U¢innom
od 1. 1. 2023 do 19. 3. 2024, ¢im sa vyhol pri zaddvani zakaziek ¢. 1 az ¢. 6 v sihrnnej hodnote
v sucte so zdkazkami ¢. 7 a ¢. 8 vo vyske 1 806 106,19 EUR bez DPH zodpovedajlcej
podlimitnej zdkazke na uskuto¢nenie stavebnych prac pouzitiu prislusného postupu pre
zadavanie podlimitnej zdkazky, pricom uvedené poruSenie zdkona o verejnom obstardvani
malo vplyv na vysledok verejného obstaravania, ¢im kontrolovany naplnil znaky skutkovej
podstaty spravneho deliktu podla § 182 ods. 1 pism. ¢) zdkona o verejnom obstardvani v zneni
uc¢innom od 1. 1. 2023 do 19. 3. 2024 z dovodu, ze kontrolovany rozdelil predmet zdkazky
s cielom vyhnut sa pouzitiu postupu pri zadavani podlimitnej zdkazky. Dalej urad konstatoval,
ze kontrolovany pri zadavani zakaziek ¢. 7 a ¢. 8 v sthrnnej hodnote v sucte so zdkazkami
¢. 1 az ¢. 6 vo vySke 1 806 106,19 EUR bez DPH zodpovedajucej podlimitnej zdkazke
na uskuto¢nenie stavebnych prac postupoval v rozpore s § 6 ods. 16 pism. ¢) zdkona o verejnom
obstaravani v zneni u¢innom od 1. 1. 2023 do 19. 3. 2024, ked’ civilnt zakazku na uskuto¢nenie
stavebnych prac rozdelil a zvolil spdsob urcenia jej predpokladanej hodnoty tak, Ze vysledkom
bolo vyhnutie sa podaniu namietok podla § 170 ods. 7 zdkona o verejnom obstaravani v zneni
uc¢innom od 1. 1. 2023 do 19. 3. 2024, pricom uvedené poruSenie zdkona o verejnom
obstaravani mohlo mat’ vplyv na vysledok verejného obstaravania, ¢im kontrolovany naplnil
znaky skutkovej podstaty spravneho deliktu podl'a § 182 ods. 2 pism. s) zakona o verejnom
obstaravani v zneni G¢innom od 1. 1. 2023 do 19. 3. 2024 z dévodu, Ze v postupe verejného
obstardvania porusil pravidld ustanovené tymto zdkonom okrem spravnych deliktov podla
odseku 1 a pismen a) aZ r) a toto poruSenie mohlo mat’ alebo malo vplyv na vysledok verejného
obstardvania.

Urad vyzval kontrolovaného, aby sa vyjadril k zistenej skuto¢nosti &. 2, v ramci ktorej trad
konStatoval, Ze kontrolovany porusil § 10 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani, ked’
na obstaranie zakazky €. 9 pouZil postup pre zadavanie zdkaziek s nizkou hodnotou podla
§ 117 zdkona o verejnom obstardvani v zneni u¢innom od 31. 3. 2024 do 26. 6. 2024 (t. ;.
v Case zadavania zékazky €. 9) a suCasne postupoval aj v rozpore s § 6 ods. 16 zédkona
o verejnom obstaravani, ked” predmetnt civilni zakazku rozdelil a zvolil sposob urcenia jej
predpokladanej hodnoty s cielom znizit’ predpokladant hodnotu zakazky pod finan¢ny limit
prislichajici postupu pre zadavanie podlimitnych zdkaziek, vyhnit' sa zverejneniu vyzvy
na predkladanie ponuk a vyhnut’ sa podaniu namietok podla § 170 ods. 7 zékona o verejnom
obstaravani v zneni i¢innom od 31. 3. 2024 do 26. 6. 2024, ¢im sa vyhol pri zadavani zékazky
¢. 9 v sthrnnej hodnote v stcte so zdkazkami €. 10 az ¢. 13 vo vyske 1 380 411,98 EUR bez
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DPH zodpovedajicej podlimitnej zdkazke na uskutoCnenie stavebnych prac pre verejného
obstaravatel'a, pouZitiu prisluSného postupu pre zadavanie podlimitnej ziakazky, priCom
uvedené poruSenie zdkona o verejnom obstaravani malo vplyv na vysledok verejného
obstaravania, ¢im kontrolovany naplnil znaky skutkovej podstaty spravneho deliktu podl'a
§ 182 ods. 1 pism. c¢) zdkona o verejnom obstaravani v zneni U¢innom od 31. 3. 2024
do 26. 6. 2024 z dovodu, Ze kontrolovany rozdelil predmet zakazky s cielom vyhnut sa pouzitiu
postupu pri zadavani podlimitnej zakazky.

Urad vyzval kontrolovaného, aby sa vyjadril k zistenej skuto¢nosti &. 3, v ramci ktorej urad
konstatoval, ze kontrolovany porusil § 18 ods. 1 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani,
ako aj § 10 ods. 2 zidkona o verejnom obstaravani, konkrétne princip transparentnosti
a nediskriminacie hospodarskych subjektov, ked’ uskutoénil zmeny pdvodnej Zmluvy o dielo
¢. 2023 099-090 zo 17. 7. 2023 uzatvorenej s uspesnym uchddzacom R+S Service, s.r.0. pocas
jej trvania, spo¢ivajiice v zmene rozsahu stavebnych prac a predizeni doby realizacie diela
v suvise so zmenami rozsahu stavebnych prac v zmysle neopravnenych zmien obsiahnutych
v zmenovych listoch €. 3, 4, 7, 10, 12, 13, 19, 20 a 24 predstavujicich navysenie o 57 526,44
EUR bez DPH, pricom nesplnil vSetky zakonné podmienky ustanovené podla 18 ods. 1
pism. b) zdkona o verejnom obstaravani, ktorych kumulativne splnenie je nevyhnutné pre
opravnené uskutocnenie zmien zmluvy pocas jej trvania. Po postdeni vecnej opravnenosti
vSetkych uskutocnenych zmien pdvodnej Zmluvy o dielo ¢. 2023-099-090, kontrolovany
uzatvoril Dodatok €. 1 z22. 1. 2024 k Zmluve o dielo ¢. 2023-099-090 ¢iastocne neopravnene,
pricom uvedené konanie kontrolovaného malo vplyv na vysledok verejného obstaravania,
¢im kontrolovany naplnil znaky skutkovej podstaty spravneho deliktu podla § 182 ods. 1
pism. e) zdkona o verejnom obstaravani v zneni t€innom od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024 z dévodu,
ze kontrolovany zmenil zmluvu pocas jej trvania v rozpore s tymto zakonom a zmluvnil cenu
mozno urcit’ podl'a odseku 6.

Dalej trad vyzval kontrolovaného, aby sa vyjadril k zistenej skuto¢nosti &. 5, v ramci ktorej
urad konStatoval, Ze kontrolovany porusil § 112 ods. 14 v spojeni s § 46 ods. 7 pism. ¢) zdkona
o verejnom obstaravani v zneni u€innom od 1. 1. 2023 do 31. 5. 2023, ked’ do siedmich dni
odo diia uzavretia Zmluvy o dielo €. 2023-099-090 zo 17. 7. 2023 s GspeSnym uchddzatom
R+S Service, s.r.o., a teda do 24. 7. 2023 neuvolnil/nevratil zabezpeku uchadzacovi R+S
Service, s.r.o. predloZzenii v ponuke zo 16. 3. 2023 o 09:23:57 prostrednictvom systému
IS EPVO formou zloZenia finan¢nych prostriedkov na ucet kontrolovaného z 15. 3. 2023,
uchadzacovi CONTENT PLUS s. r. o., predloZent v ponuke zo 16. 3. 2023 o 08:42:56 hod.
prostrednictvom systému IS EPVO formou zloZenia finanénych prostriedkov na tucet
kontrolovaného zo 14. 3. 2023, uchadzacovi KREATOR ATELIER, s.r.o0., Vajnorska 8/A, 831
04 Bratislava, ICO: 44023189 (dalej len ,,KREATOR ATELIER, s.r.0.“) predlozena v ponuke
zo 16. 3. 2023 o 18:21:06 hod. prostrednictvom IS EPVO formou zloZenia financnych
prostriedkov na ucet kontrolovaného z 15. 3. 2023, uchadzacovi VERONY OaS s.r.o.,
Priemyselnd 936/3, 963 01 Krupina, ICO: 47210621 (dalej len ,VERONY OaS s.r.0.“)
predlozentt v ponuke zo 17. 3. 2023 o 09:09:28 hod. prostrednictvom IS EPVO formou
bankovej zaruky & 964/CC/19 — BG69 z 13. 3. 2023 a uchadzatovi GENESIS POZEMNE
STAVBY, s.r.0., Pesia cesta 250/76, 931 01 Samorin, ICO: 46059105 (dalej len ,,GENESIS
POZEMNE STAVBY, s.r.0.) predlozeni v ponuke zo 17. 3. 2023 o 09:39:55 hod.
prostrednictvom IS EPVO formou bankovej zaruky ¢. 009020308981 zo 16. 3. 2023,
ale vratil/uvol'nil predmetné zabezpeky az listami odoslanymi diia 2. 8. 2023, pri¢om uvedené
porusenie zdkona o verejnom obstardvani nemalo vplyv na vysledok verejného obstaravania,
¢im sa kontrolovany dopustil spachania spravneho deliktu podla § 182 ods. 2. pism. 1) zdkona
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o0 verejnom obstaravani v zneni i¢innom od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024, pretoze porusil niektoru
z povinnosti podl'a § 46 ods. 5 alebo ods. 7.

Urad vyzval kontrolovaného, aby sa vyjadril k zistenej skuto¢nosti &. 6, v ramci ktorej trad
konstatoval, ze kontrolovany porusil § 24 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani, ked’
nevypracoval spravu o ziakazke, ktori nasledne neuverejnil vo svojom profile, zriadenom
na webovom sidle tUradu bezodkladne po uzavreti Zmluvy o dielo ¢. 2023-099-090
zo 17. 7. 2023, pricom uvedené porusenie zdkona o verejnom obstardvani nemalo vplyv
na vysledok verejného obstaravania, ¢im kontrolovany naplnil znaky skutkovej podstaty
spravneho deliktu podla § 182 ods. 2 pism. g) zékona o verejnom obstardvani v zneni G¢innom
od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024 z dévodu, ze porusil niektort z povinnosti podla § 24 ods. 1, 2, 4,

5 alebo ods. 6 zdkona o verejnom obstaravani.

Urad vyzval kontrolovaného, aby sa vyjadril k zistenej skuto¢nosti &. 7, v ramci ktorej tirad
konstatoval, Ze kontrolovany porusil § 18 ods. 1 pism. b) a pism. ¢) zdkona o verejnom
obstaravani, ako aj § 10 ods. 2 zadkona verejnom obstaravani, konkrétne princip transparentnosti
a nediskrimindcie hospodarskych subjektov, ked’ uskutoénil zmeny pdvodnej Zmluvy o dielo
¢. 2023-099-126 z 27. 10. 2023 uzatvorenej s uspesnym uchadzacom BELEVIS Construction,
s.r.0. podas jej trvania, spoéivajuce v zmene rozsahu stavebnych prac a predizeni doby
realizécie diela v stvise so zmenami rozsahu stavebnych prac v zmysle neopravnenych zmien
obsiahnutych v zmenovych listoch €. 1,2,4, 5,6, 7, 8, 11, 12, 14, 15, 16, 19, 23 (z casti) a 27
predstavujucich absolutnu hodnotu 197 043,59 EUR bez DPH, pricom nesplnil vSetky
zakonné podmienky ustanovené podla 18 ods. 1 pism. b) a pism. ¢) zdkona o verejnom
obstaravani, ktorych kumulativne splnenie je nevyhnutné pre opravnené uskutocnenie zmien
zmluvy pocas jej trvania. Po postideni vecnej opravnenosti vSetkych uskuto¢nenych zmien
povodnej Zmluvy o dielo ¢. 2023-099-126, kontrolovany uzatvoril Dodatok €. 1 z 5. 6. 2024
k Zmluve o dielo ¢. 2023-099-126 Cciastocne neopravnene, pricom uvedené konanie
kontrolovaného malo vplyv na vysledok verejného obstaravania a uvedenym poruSenim
zdkona o verejnom obstaravani kontrolovany naplnil znaky skutkovej podstaty spravneho
deliktu podl'a § 182 ods. 1 pism. e) zdkona o verejnom obstaravani v zneni U¢innom
od 31. 3. 2024 do 26. 6. 2024 z d6vodu, Ze kontrolovany zmenil zmluvu pocas jej trvania
v rozpore s tymto zdkonom a zmluvni cenu mozno uréit podla odseku 6. Dalej urad
konStatoval, ze kontrolovany porusil § 18 ods. 1 pism. ¢) zdkona o verejnom obstaravani, ako
aj s § 10 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani, a to princip transparentnosti a nediskriminécie
hospodarskych subjektov, ked” uskuto€nil zmeny povodnej Zmluvy o dielo ¢. 2023-099-126
z 27. 10. 2023 uzatvorenej s uspeSnym uchddzacom BELEVIS Construction, s.r.0. pocas jej
trvania, spo¢ivajice v zmene rozsahu stavebnych prac a predizeni doby realizacie diela v savise
so zmenami rozsahu stavebnych prac v zmysle neopravnenych zmien obsiahnutych
v zmenovych listoch €. 29, 31, 32 (z Casti) a 33 (z Casti) predstavujicich absolitnu hodnotu
30 386,69 EUR bez DPH, pricom nesplnil vSetky zakonné podmienky ustanovené podla
§ 18 ods. 1 pism. c) zdkona o verejnom obstaravani, ktorych kumulativne splnenie
je nevyhnutné pre opravnené uskutocnenie zmien zmluvy pocas jej trvania. Po postideni vecne;j
opravnenosti vSetkych uskutocnenych zmien povodnej Zmluvy o dielo ¢. 2023-099 126,
kontrolovany uzatvoril Dodatok €. 2 z 26. 7. 2024 k Zmluve o dielo €. 2023 099-126 v rozpore
so zdkonom o verejnom obstardvani Ciastone neopravnene, pricom uvedené konanie
kontrolovaného malo vplyv na vysledok verejného obstaravania a uvedenym porusenim
zakona o verejnom obstaravani kontrolovany naplnil znaky skutkovej podstaty spravneho
deliktu podla § 182 ods. 2 pism. d) zdkona o verejnom obstaravani v zneni U¢innom
od 27. 6. 2024 do 31. 7. 2024 z d6vodu, Ze kontrolovany zmenil zmluvu pocas jej trvania
v rozpore s tymto zakonom a zmluvna cenu nemozno urcit’ podl’'a odseku 6.
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Dalej urad vyzval kontrolovaného, aby sa vyjadril k zistenej skutoénosti &. 9, v ramci ktorej
urad konstatoval, ze kontrolovany porusil § 112 ods. 14 v spojeni s § 46 ods. 7 pism. ¢) zdkona
o0 verejnom obstardvani v zneni u¢innom od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024, ked’ do siedmich dni
odo dia uzavretia Zmluvy o dielo 2023-099-126 z 27. 10. 2023 s GspesSnym uchadzacom
BELEVIS Construction, s.r.o., a teda do 3. 11. 2023 neuvolnil/nevratil ziabezpeku
uchadzacovi KREATOR ATELIER, s.r.o., predlozenu v ponuke z 31. 7. 2023 0 20:57:59 hod.
prostrednictvom systému IS EPVO formou zloZenia finanénych prostriedkov na ucet
kontrolovaného z 31. 7. 2023, uchadzacovi H B H, a.s., Robotnicka 286, 017 01 Povazska
Bystrica, ICO: 31617913 (dalej len ,,H B H, a.s.*) predloZenti v ponuke z 1. 8. 2023 0 07:58:38
hod. prostrednictvom syst¢ému IS EPVO formou bankovej zaruky ¢. 03343-02-0075099
z 19. 7. 2023 a uchadzacovi BELEVIS Construction, s.r.o. predlozent v ponuke z 1. 8. 2023
o 08:51:06 hod. prostrednictvom IS EPVO formou bankovej zaruky ¢. 009020316963
z 28. 7. 2023, ale uvolnil/vratil predmetné zdbezpeky az listami zo dna 13. 11. 2023,
odoslanymi 15. 11. 2025, pricom uvedené poruSenie zdkona o verejnom obstaravani nemalo
vplyv na vysledok verejného obstaravania, ¢im kontrolovany naplnil znaky skutkovej
podstaty spravneho deliktu podl'a § 182 ods. 2. pism. 1) zdkona o verejnom obstardvani v zneni
ucinnom od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024, pretoze porusil niektoru z povinnosti podla § 46 ods. 5
alebo ods. 7.

Urad vyzval kontrolovaného, aby sa vyijadril k zistenej skutoénosti &. 10, v ramci ktorej urad
konstatoval, ze kontrolovany porusil § 24 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani, ked’
nevypracoval spravu o zakazke, ktoru nasledne neuverejnil vo svojom profile, zriadenom
na webovom sidle uradu bezodkladne po uzavreti Zmluvy o dielo ¢. 2023-099-126
zo dna 27. 10. 2023, pri¢om uvedené porusenie zdkona o verejnom obstaravani nemalo vplyv
na vysledok verejného obstaravania, ¢im kontrolovany naplnil znaky skutkovej podstaty
spravneho deliktu podl'a § 182 ods. 2 pism. g) zékona o verejnom obstardvani v zneni G¢innom
od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024 z dévodu, ze porusil niektort z povinnosti podla § 24 ods. 1, 2, 4,
5 alebo ods. 6 zdkona o verejnom obstaravani.

Urad vyzval kontrolovaného, aby sa vyjadril k zistenej skutoénosti & 11, v ramci ktorej urad
konstatoval, Ze kontrolovany porusil § 12 ods. 3 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani
v zneni u¢innom od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024 tym, Ze kontrolovany v ramci postupu zadavania
zakazky na predmet ,,Stavebné tpravy 4. poschodia ubytovne BARMO na byty* v zdkonom
stanovenej lehote do 30 dni odo dila skoncenia plnenia v zmysle Zmluvy o dielo ¢. 2023-099-
126 zo dina 27. 10. 2023 uzavretej s uspeSnym uchddzatom BELEVIS Construction, s.r.o.
v zneni Dodatku €. 1 z 5. 6. 2024 a Dodatku €. 2 z 26. 7. 2024, nesplnil zdkonnl povinnost’
na vyhotovenie referencie, nakol’ko do 30 dni od vyhotovenia dokladu ,,PREBERACI
PROTOKOL O PREVZAT{ VEREIJNEJ PRACE* zo dfia 16. 7. 2024, &islo zapisu 2023-099-
126, a teda do 15. 8. 2024 nevyhotovil referenciu spolocnosti BELEVIS Construction, s.r.0.
zverejniovanu v Evidencii referencii vedenej na webovom sidle tradu tykajlicu sa predmetne;j
zakazky, ale vyhotovil ju aZ dodatocne a odoslal na uverejnenie 19. 2. 2026, pricom uvedené
porusenie zdkona o verejnom obstardvani nemalo vplyv na vysledok verejného obstaravania,
¢im kontrolovany naplnil znaky skutkovej podstaty spravneho deliktu podla § 182 ods. 2 pism.
c¢) zdkona o verejnom obstaravani v zneni u€innom od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024 z dovodu,
ze porusil povinnost’ podl'a § 12 ods. 3.

Urad vyzval kontrolovaného, aby sa vyjadril k zistenej skuto&nosti &. 12, v ramci ktorej trad
konstatoval, Ze kontrolovany porusil § 12 ods. 3 pism. a) zdkona o verejnom obstardvani
v zneni U¢innom od 1. 8. 2024 tym, ze kontrolovany v rdmci postupu zadavania zakazky
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na predmet ,,Demontézne prace v ubytovni BARMO Bratislava® v zakonom stanovenej lehote
do 30 dni odo dna skoncenia plnenia v zmysle Zmluvy o dielo ¢. 2024-099-086 zo dia
28. 8. 2024 uzavretej s uspeSnym uchiadzacom STAVBAMAX s.r.o., nesplnil zakonnu
povinnost na vyhotovenie referencie, nakol’ko do 30 dni od vyhotovenia dokladu
,PREBERACI PROTOKOL® zo diia 26. 9. 2024, ¢&islo zapisu 1, a teda do 26. 10. 2024
nevyhotovil referenciu spolocnosti STAVBAMAX s.r.0., zverejnovanu v Evidencii referencii
vedenej na webovom sidle tradu tykajicu sa predmetnej zakazky, ale vyhotovil ju az dodatocne
a odoslal na uverejnenie 22. 9. 2025, pricom uvedené porusenie zdkona o verejnom obstaravani
nemalo vplyv na vysledok verejného obstaravania, ¢im kontrolovany naplnil znaky
skutkovej podstaty spravneho deliktu podla § 182 ods. 2 pism. c) zédkona o verejnom
obstaravani v zneni u¢innom od 1. 8. 2024 z dovodu, ze porusil povinnost’ podla § 12 ods. 3.

Urad d’alej vyzval kontrolovaného, aby sa vyjadril k zistenej skutognosti &. 13, v ramci ktorej
urad konstatoval, Ze kontrolovany porusil § 12 ods. 3 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani
tym, ze kontrolovany v ramci postupu zadavania zédkazky na predmet ,,Vybudovanie VZT
a klimatizécie na 1. NP ubytovhe BARMO Bratislava® v zdkonom stanovenej lehote do 30 dni
odo dna skoncenia plnenia v zmysle Zmluvy o dielo €. 2024-099-090 zo dna 4. 9. 2024
uzavretej s uspeSnym uchadzacom Technichlad, s.r.o. v zneni Dodatku ¢. 1 zo 16. 10. 2024,
nesplnil zdkonnl povinnost’ na vyhotovenie referencie, nakol’ko do 30 dni od vyhotovenia
dokladu ,,PREBERACI PROTOKOL O PREVZATI CASTI VEREINEJ PRACE - ¢ast
spolocenskd miestnost’ a kuchyna® zo diia 15. 11. 2024, Cislo zapisu 2, a teda do 15. 12. 2024
nevyhotovil referenciu spolo¢nosti Technichlad, s.r.o., zverejiovanu v Evidencii referencii
vedenej na webovom sidle tradu tykajucu sa predmetnej zdkazky, ale vyhotovil ju az dodato¢ne
a odoslal na uverejnenie 18. 2. 2026, pricom uvedené porusenie zdkona o verejnom obstaravani
nemalo vplyv na vysledok verejného obstariavania, ¢im kontrolovany naplnil znaky
skutkovej podstaty spravneho deliktu podla § 182 ods. 2 pism. c) zakona o verejnom
obstaravani z dovodu, ze porusil povinnost’ podl'a § 12 ods. 3.

Urad vyzval kontrolovaného, aby sa vyjadril k zistenej skutoénosti &. 14, v ramci ktorej urad
konstatoval, ze kontrolovany porusil § 12 ods. 3 pism. a) zakona o verejnom obstaravani tym,
ze kontrolovany v rdmci postupu zaddvania zékazky na predmet ,,Stavebné upravy spolocenskej
miestnosti a kuchyne a kancelarskych priestorov na 1. NP ubytovne BARMO v Bratislave, Pri
Sajbach 12 v zdkonom stanovenej lehote do 30 dni odo diia skonéenia plnenia v zmysle
Zmluvy o dielo ¢. 2023-099-087 zo dita 5. 9. 2024 uzavretej s ispeSnym uchadzatom DEXBAU
s.r.0. v zneni Dodatku ¢. 1 zo 16. 10. 2024, nesplnil zdkonni povinnost’ na vyhotovenie
referencie, nakol’ko do 30 dni od vyhotovenia dokladu ,PREBERACI PROTOKOL
O PREVZATI CASTI VEREINEJ PRACE — VYTVORENIE KANC. PRIESTORU", ¢&islo
zépisu 1 a dokladu ,,PREBERACI PROTOKOL O PREVZATI CASTI VEREJNEJ PRACE —
STAVEBNA CAST*, &islo zapisu 3, oba doklady zo diia 15. 11. 2024, a teda do 15. 12. 2024
nevyhotovil referenciu spolo¢nosti DEXBAU s.r.o. zverejnovani v Evidencii referencii
vedenej na webovom sidle tradu tykajucu sa predmetnej zékazky, ale vyhotovil ju aZ dodato¢ne
a odoslal na uverejnenie 18. 2. 2026, priCom uvedené porusenie zakona o verejnom obstardvani
nemalo vplyv na vysledok verejného obstaravania, ¢im kontrolovany naplnil znaky
skutkovej podstaty spravneho deliktu podla § 182 ods. 2 pism. c) zdkona o verejnom
obstardvani z dovodu, Ze porusil povinnost’ podl'a § 12 ods. 3.

Urad vyzval kontrolovaného, aby sa vyjadril k zistenej skuto&nosti &. 15, v ramci ktorej trad
konstatoval, ze kontrolovany porusil § 12 ods. 3 pism. a) zakona o verejnom obstaravani tym,
ze kontrolovany v ramci postupu zadavania zdkazky na predmet ,ElektroinStalacné prace
na ubytovni BARMO v Bratislave* v zakonom stanovenej lehote do 30 dni odo dila skoncenia
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plnenia v zmysle Zmluvy o dielo ¢. 2023-099-096 zo dia 11. 9. 2024 uzavretej s GspeSnym
uchadzacom Energovision s.r.o. v zneni Dodatku ¢. 1 z 21. 10. 2024, nesplnil zdkonnt
povinnost na vyhotovenie referencie, nakol’ko do 30 dni od vyhotovenia dokladu
,PREBERACI PROTOKOL O PREVZAT{ CASTI VEREINEJ PRACE — &ast’ spologenska
miestnost’ a kuchyna® zo dia 15. 11. 2024, ¢islo zapisu 1, a teda do 15. 12. 2024 nevyhotovil
referenciu spolo¢nosti Energovision s.r.o. zverejiiovanu v Evidencii referencii vedenej na
webovom sidle tradu tykajucu sa predmetnej zékazky, ale vyhotovil ju az dodatocne a odoslal
na uverejnenie 18. 2. 2026, pri¢om uvedené porusenie zdkona o verejnom obstaravani nemalo
vplyv na vysledok verejného obstaravania, ¢im kontrolovany naplnil znaky skutkovej
podstaty spravneho deliktu podla § 182 ods. 2 pism. ¢) zdkona o verejnom obstaravani
z dovodu, ze porusil povinnost’ podla § 12 ods. 3.

Vyjadrenie kontrolovaného ku skutocnostiam, ktoré trad zistil v preskimani ikonov
kontrolovaného v ramci kontroly po uzavreti zmluvy

Dna 23. 2. 2026, t. j. v uradom stanovenej lehote, kontrolovany dorudil uradu list . BARMO-
126-2/2025-17 ,,Vyjadrenie kontrolovaného ku skuto¢nostiam zistenym v preskimani ukonov
kontrolovaného v rdmci kontroly po uzavreti zmluvy* z 23. 2. 2026 (d’alej len ,,vyjadrenie
k vyzve®), v ktorom kontrolovany o. i. uviedol, cit.: ,,(...) Urad vo svojej vyzve identifikoval
celkovo pdtnast (15) zistenych skutocnosti (oznacenych ako ¢. 1 az ¢. 15), ktorych sa mal
kontrolovany dopustit' v suvislosti so zaddvanim vyssie uvedenych zdkaziek v roku 2023 a 2024
na objekte BARMO. K jednotlivim zisteniam Uradu tymto kontrolovany zasiela svoje
nasledovné stanovisko:

Ad zistend skutocnost ¢. 1: Urad vo vyzve konstatuje, Ze kontrolovany s ohladom na skutocnost,
Ze predmetom zdkazky ¢. 1, zakazky ¢. 2, zdkazky ¢. 3, zakazky ¢. 4, zakazky ¢. 5, zdkazky ¢. 6,
zdkazky ¢. 7 a zakazky ¢. 8 bolo plnenie podobného charakteru uskutocnované pre toho istého
verejného obstardvatela v casovo blizkom obdobi s rovnakym miestom dodania, kontrolovany
bol povinny takéto plnenie obstaravat ako jednu podlimitnu zakazku podla ZVO, alebo zakazky
zaddvané podlimitnym postupom, pricom vsak v pripade zadavania takejto jednej zdakazky ZVO
umoznuje verejnému obstaravatelovi rozdelit predmet zdkazky na casti a pozadovat
predkladanie ponuk aj len na tieto jednotlivé casti predmetu zakazky, na zdklade coho
je nasledne verejny obstaravatel opravneny uzavriet zmluvu s uspesnymi uchadzacmi v ramci
jednotlivych Ccasti predmetu zakazky. Kontrolovany nepostupoval uvedenym spésobom
a zakazky ¢. 1 az ¢. 8 zadaval samostatne.

6. Na zaklade uvedenych skutocnosti urad konStatuje, zZe kontrolovany postupoval v rozpore
s § 10 ods. 1 ZVO, ked na obstaranie zakazky ¢. 1, zakazky ¢. 2, zakazky ¢. 3, zakazky ¢. 4,
zdkazky ¢. 5 a zdkazky ¢. 6 pouZil postupy pre zaddavanie zakaziek s nizkou hodnotou podla
§ 117 ZVO v zneni ucinnom od 1. 1. 2023 do 19. 3. 2024 a sucasne postupoval aj v rozpore
s§6o0ds. 16 ZVO v zneni ucinnom od 1. 1. 2023 do 19. 3. 2024, ked predmetnu civilnu zakazku
na uskutocnenie stavebnych prdc rozdelil s cielom vyhnut sa pouZitiu postupu pri zaddavani
podlimitnej zakazky a zvolil sposob urcenia jej predpokladanej hodnoty tak, Ze vysledkom bolo
znizenie predpokladanej hodnoty zdkazky pod financny limit prishichajuci postupu pre
zadavanie podlimitnych zdkaziek, vyhnutie sa zverejneniu vyzvy na predkladanie ponuk
a vyhnutie sa podaniu namietok podla § 170 ods. 7 ZVO v zneni ucinnom od 1.1. 2023
do 19.3.2024, c¢im sa vyhol pri zaddvani zdkaziek ¢. 1 az ¢. 6 v suhrnnej hodnote v sucte
so zakazkami ¢. 7 a ¢. 8 vo vyske 1 806 106,19 EUR bez DPH zodpovedajucej podlimitnej
zdkazke na uskutocnenie stavebnych prac pouzZitiu prislusného postupu pre zaddavanie
podlimitnej zdkazky. Dalej virad konstatuje, Ze kontrolovany pri zaddvani zdkaziek ¢. 7 a ¢. 8
v suhrnnej hodnote v sucte so zakazkami ¢. 1 az ¢. 6 vo vyske 1 806 106,19 EUR bez DPH
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zodpovedajucej podlimitnej zakazke na uskutocnenie stavebnych prac postupoval v rozpore
s § 6o0ds. 16 pism. c) ZVO v zneni ucinnom od 1. 1. 2023 do 19. 3. 2024, ked predmetnu civilnu
zdkazku na uskutocnenie stavebnych prac rozdelil a zvolil sposob urcenia jej predpokladanej
hodnoty tak, Ze vysledkom bolo vyhnutie sa podaniu namietok podla § 170 ods. 7 zdkona
o verejnom obstaravani v zneni ucinnom od 1. 1. 2023 do 19. 3. 2024.

7. Kontrolovany zistenie ¢. 1 v celom rozsahu namieta, a to s ohladom na neexistenciu vecného
(funkcéného) prepojenia zdkaziek ¢. 1 az ¢ 8. Na strane 23 vyzvy Urad konstatuje cit.: ,, Vecnd,
Ci funkcna suvislost v pripade predmetu posudzovanych zakaziek spociva predovsetkym
v posudeni skutocnosti, ¢i predmetom obstaravanych zakaziek je plnenie rovnakého alebo
podobného charakteru, ktoré je charakteristické pre zadavanie jednej zdakazky ako celku,
a to s ohladom na konkrétne moznosti trhu (najmd zodpovedanie otdzky, ¢i na trhu existuju
spolocnosti, ktorych predmet cinnosti je totozny s predmetom vsetkych zdkaziek) “.

8. Kontrolovany konstatuje, zZe zakazky ¢. 1 az ¢. 6 nie su z pohladu vyssie citovaného vykladu
Uradu vecne a funkcne prepojené zdkazky. Kontrolovanému nie sii zndmi doddvatelia, ktorych
predmet cinnosti je totozny s predmetom vsetkych uvedenych zakaziek. Kym predmetom zdkazky
¢. 1 su stavebné prdace v interieri objektu BARMO, tak predmetom zakazky ¢. 2 su Specificke
vodarenské a kanalizacné prace, predmetom zdkazky ¢. 3 Specifické prdace pre doplnenie
cerpadiel pre FVE a pri zakazke ¢. 4 ide o kurenarske prace. Zakazka ¢. 5 sa tykala vymeny
kotlov a predmetom zdkazky ¢. 6 boli elektrikdrske prace na elektrickej pripojke a vymene
elektrickych rozvodov.

9. Kontrolovany samostatnym zaddavanim zadkaziek ¢. 1 az ¢. 6 postupoval presne v sulade
s vyssie citovanym vyjadrenim Uradu na strane 23 vyzvy. Zdarovei kontrolovany postupoval
v sulade s rozhodnutim rady ¢. 13872-9000/2017 zo 6.10.2017, v ktorom rada konstatovala,
cit.. ,,Vecna suvislost uzko suvisi s funkcnou suvislostou. V zdsade ju mozno skonsStatovat
v pripadoch, ked predmetom posudzovanych zakaziek je plnenie rovnakého alebo podobného
charakteru, ktoré je charakteristické pre zaddvanie zdkazky ako celku. Velmi cennym
indikatorom je posudenie ciastkovej otazky, ¢i na trhu existuju spolocnosti, ktorych predmet
cinnosti je totozny s predmetom vsetkych zakaziek. Prave v tychto pripadoch je totiz hospodarne
zadavat zakazky niektorym zo sutaznych postupov a umoznit vSetkym takymto firmdam zucastnit’
sa sutaze.“ Aj toto rozhodnutie Urad cituje na strane 26 vyzvy avsak ,,velmi cenny indikdtor
pre posiidenie vecnej suvislosti Urad v ramci kontroly neskimal a vo vojom rozhodovani
ho neuplatnil.

10. Kontrolovany namieta tvrdenie Uradu na strane 26 vyzvy cit.: ,, Z opisu predmetov zdkazky
C. 1, zakazky ¢. 2, zakazky ¢. 3, zdkazky ¢. 4, zakazky C. 5, zakazky ¢. 6, zdkazky ¢. 7 a zakazky
C. 8 je zrejmé, Ze predmetom obstaravanych zakaziek bolo vylucne uskutocnenie stavebnych
prdc tykajiicich sa rekonstrukcie ubytovne BARMO na adrese Pri Sajbdch 12, Bratislava.
Prace tvoriace predmet zakaziek ¢. 1 az ¢. 6 boli druhovo odlisné a poskytované inym okruhom
dodavatelov a ich suhrnné oznacovanie ako ,,stavebné prace* je nepresné a zavadzajuce.
Pri takomto ponimani je mozné povazovat za stavebnui prdacu akikolvek cinnost vykonavanu
na objekte BARMO, pricom v skutocnosti moze ist' o rozmanité druhy specifickych odbornych
prac vyvkondvané uzko Specializovanymi dodavatelmi, ale aj o bezné prace hlavnej stavebnej
vyroby. Ponimanie vSetkych takychto prac ako druhovo zhodné stavebné prace je skreslujucim
zjednodusovanim nezodpovedajucim realite.

11. Na strane 27 vyzvy Urad konstatuje, Ze cit.. ,, Pri urceni toho, ¢i ide o jednu alebo viac
zdkaziek, je potrebné vychadzat' zo vSeobecného pravidla, podla ktorého, ak ide o plnenie, ktoré
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Jje svojim charakterom totozné, tak ide o jedinu zakazku. Zadanim jednej zdkazky, ktorej plnenie
je charakterom totozné, je pritom potrebné rozumiet aj suhrn jednotlivych zadani urcitych
relativne samostatnych plneni v pripade, ak tieto zadania vizko suvisia, a to hlavne z hladiska
miestnych, urbanistickych, funkcnych, casovych alebo technologickych*. Uzky sivis zdkaziek
¢ 1 az ¢ 6 vyvodil Urad z nespravneho zaveru, ze predmetom vsetkych uvedenych zdkaziek boli
stavebné prdce. Len na zdklade tohto konstatovania Urad dospel k néslednému odvodenému
zaveru, Ze ide o zadania, ktoré spolu uzko suvisia. Tento zaver kontrolovany namieta ako
zjednodusujuci pohlad, ktory nema oporu v skutocnej podstate a obsahu zakaziek. Napr. medzi
zdkazkou ¢. 1 (stavebné prace v interiéri), zakazkou ¢. 3 (doplnenie cerpadiel FVE) a zakazkou
C. 6 (elektrikarske prdce na pripojke a rozvodoch) nie je Ziadne funkcné ani vecné prepojenie,
tieto zakazky spolu netvoria zZiadny funkcny celok a nie je ich mozné suhrnne oznacovat' ako
stavebné prdce. Ide o zdkazky realizované inym okruhom dodavatelov a ich dodavatela posobia
na inom relevantnom trhu. Na potrebu posudenia zakaziek podla ich druhu kontrolovany
poukazoval uz vo svojich vyjadreniach predchddzajicich vyzve, aviak Urad sa druhom
a charakterom zdkaziek blizsie nezaoberal.

12. Nespravne je i tvrdenie Uradu na strane 27 vyzvy cit.. ,, Vsetky stavebné prace a dodavky
suvisiace s realizaciou stavebnych prac definované v ramci jednotlivych vyziev ¢. 1, 2, 3, 4, 5,
6, 7 a 8 maju rovnaku povahu, pretoZe smeruju k rekonstrukcii jednotlivych poschodi
ubytovne . Kontrolovany namieta tvrdenie, Ze by uvedené zakazky mali ako zjednocujuci prvok
rekonsStrukciu poschodi objektu BARMO. Stavebnou rekonstrukciou je potrebné rozumiet
komplexny stavebny alebo technicky zdasah do nehnutelnosti, cielom ktorého je zmena
dispozicie, obnova prvkov, prediZenie Zivotnosti a pod., pricom tito definiciu napliajii len
zdkazky ¢. 1, ¢. 7 a ¢. 8. Ostatné zdkazky nemali stavebny charakter, co ich vylucuje z toho, aby
boli funkcne a vecne vzajomne prepojené.

13. Urad vo vyzve dalej poukazuje na rozhodnutie predsedu viradu ¢. 12379-9000/2024
z 30. 12. 2024, ktoré prinasa novy pohlad na problematiku delenia zdkaziek a zavadza ako
pojmovy znak funkcného prepojenia zakaziek sledovanie spolocného ucelu, ktorym mala byt
rekonstrukcia objektu BARMO. Kontrolovany konstatuje, Ze predmetom kontroly boli zdakazky
kontrolovaného zaddvané v rokoch 2023 a 2024. Posledna kontrolovana zdkazka ¢. 13 bola
realizovana na zaklade vyzvy zaslanej uchadzacom dna 10.9.2024, t. j. cca 3,5 mesiaca pred
prijatim rozhodnutia predsedu Uradu, ktoré Urad vo vyzve uvddza. Néizorom Uradu
obsiahnutym v tomto rozhodnuti sa kontrolovany objektivne riadit’ nemohol, najmd ak samotné
rozhodnutie uvddza, ze sa jedna o snahu o implementdciu novych poziadaviek na posudenie
funkcného a vecného prepojenia zdkaziek. Nejde o legislativnu zmenu, ale o zmenu vykladu
ustanovenia § 6 ods. 16 ZVO, ktory sa etabluje postupne aj v rozhodovani Uradu, vychddzajiic
najmd zo zahranicnych zdrojov citovanych vo vyzve, ktoré vSak nie su prameinom pradva
v Slovenskej republike.

14. 'V suvislosti so samostatnym zaddvanim zdkaziek ¢. 7 a ¢. 8 kontrolovany uvadza,
Ze vo svojom vyjadreni zo dia 27.06.2025 poukdzal na vseobecné metodické usmernenie Uradu
k deleniu zdkaziek ¢. 3-2024 zo dna 3. 7. 2024, podla ktorého cit.: ,, Ak ide o stavebnu upravu
(napr. vymena strechy na roznych samostatnych budovach, rekonsStrukcia mostov), ktoru
Jje mozné zrealizovat na zdaklade samostatného stavebného povolenia a na zdaklade samostatnej
projektovej dokumentacie, ide o samostatnu zakazku s ohladom na vysku predpokladanej
hodnoty tychto stavebnych viprav*. Podla predmetného metodického usmernenia Uradu
je rozlisujucim znakom zakaziek existencia samostatnej projektovej dokumentdcie
a samostatného stavebného povolenia. Zdakazky ¢. 7 a ¢. 8 boli realizované na zdaklade
samostatnej projektovej dokumentdcie a samostatného stavebného povolenia, oddelene pre
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kazdii z uvedenych zdkaziek. Napriek metodickému usmerneniu, Urad aj zdkazky ¢ 7 a ¢ 8
zahrnul do zistenej skutocnosti ¢. 1, hoci kontrolovany dodrzal Usmernenie uradu, ktoré
mimochodom plne zodpovedalo jeho predchadzajucej rozhodovacej praxi. Kontrolovany
zdarover doplia, Ze v predmetnom metodickom usmerneni sa vébec nespomina spolocny
zjednocujiici ciel zdkaziek v ponimani, v akom ho prezentuje Urad vo vyzve, s odvolanim sa na
rozhodnutie predsedu uradu ¢. 12379-9000/2024 z 30. 12. 2024.

15. Verejny obstaravatel’ namieta, zZe nie je mozné od neho spravodlivo pozadovat dodrziavanie
ZVO v rozsahu nového vykladu ustanovenia § 6 ods. 16 ZVO, ktory v case realizacie zakaziek
nebol zahrnuty v rozhodovacej praxi Uradu a prave naopak, nezohladnit obsah metodického
usmernenia Uradu vydaného v ¢ase realizdcie zdkaziek, s ktorym bolo konanie kontrolovaného
suladne.

16. Ad zistend skutocnost ¢. 2: Urad vo wyzve konitatuje, Ze kontrolovany s ohladom
na skutocnost, zZe predmetom zdakazky ¢. 9, zakazky ¢. 10, zdakazky ¢. 11, zdakazky ¢. 12 a zakazky
¢.13 bolo plnenie podobného charakteru uskutociiované pre toho istého verejného
obstaravatela v c¢asovo blizkom obdobi s rovnakym miestom dodania, kontrolovany bol povinny
takéto plnenie obstaravat ako jednu podlimitnu zdkazku podla ZVO, alebo zdkazky zaddavané
podlimitnym postupom, pricom vsak v pripade zadavania takejto jednej zakazky ZVO umoznuje
verejnému obstaravatelovi rozdelit predmet zakazky na casti a pozadovat predkladanie ponuk
aj len na tieto jednotlivé casti predmetu zakazky, na zdaklade coho je ndsledne verejny
obstaravatel’ opravneny uzavriet zmluvu s uspesnymi uchdadzacmi v ramci jednotlivych casti
predmetu zdakazky. Podla Uradu kontrolovany nepostupoval uvedenym spésobom a zdkazky
¢. 9azé. 13 zadaval samostatne.

17. Na zdklade uvedenych skutocnosti Urad kontatuje, Ze kontrolovany postupoval v rozpore
s§ 10o0ds. 1 ZVO, ked’ na obstaranie zakazky ¢. 9 pouzil postup pre zaddavanie zdkaziek s nizkou
hodnotou podla § 117 ZVO v zneni ucinnom od 31. 3. 2024 do 26. 6. 2024 a sucasne postupoval
aj vrozpore s § 6 ods. 16 ZVO v zneni ucinnom od 31. 3. 2024 do 26. 6. 2024, ked’ predmetnu
civilnu zakazku rozdelil s cielom vyhnut sa pouzitiu postupu pri zadavani podlimitnej zakazky
a zvolil sposob urcenia jej predpokladanej hodnoty tak, zZe vysledkom bolo zniZenie
predpokladanej hodnoty zdkazky pod financny limit prisluchajuci postupu pre zadavanie
podlimitnych zdkaziek, vyhnutie sa zverejneniu vyzvy na predkladanie ponuk a vyhnutie
sa podaniu namietok podla § 170 ods. 7 ZVO v zneni ucinnom od 31. 3. 2024 do 26.6.2024,
¢im sa kontrolovany vyhol pri zadavani zakazky ¢. 9 v suhrnnej hodnote v sucte so zakazkami
¢. 10 az ¢ 13 vo vyske 1 380 411,98 EUR bez DPH zodpovedajucej podlimitnej zdkazke
na uskutocnenie stavebnych prdc pouzitiu prislusného postupu pre zadavanie podlimitnej
zdakazky. Dalej virad konstatuje, Ze kontrolovany pri zaddvani zdkaziek ¢. 10 az ¢. 13 v sihrnnej
hodnote v sucte so zdkazkou ¢. 9 vo vyske 1 380 411,98 EUR bez DPH zodpovedajucej
podlimitnej zdkazke na uskutocnenie stavebnych prac postupoval v rozpore s § 6 ods. 16 pism.
c) ZVO v zneni ucinnom od 31. 3. 2024 do 26. 6. 2024, ked predmetnu civilnu zdkazku
na uskutocnenie stavebnych prdc rozdelil a zvolil sposob urcenia jej predpokladanej hodnoty
tak, Ze vysledkom bolo vyhnutie sa podaniu namietok podla § 170 ods. 7 ZVO v zneni ucinnom
od 31.3.2024 do 26. 6. 2024.

18. Kontrolovany zistenie ¢. 2 v celom rozsahu namieta, a to s ohladom na neexistenciu vecného
(funkcéného) prepojenia zdkaziek ¢. 9 az ¢. 13. Vzhladom na skutocnost, Ze argumentdcia Uradu
vo vztahu k zistenej skutocnosti ¢. 2 je identicka s argumentdciou k zistenej skutocnosti ¢. 1,
su namietky kontrolovaného voci zistenej skutocnosti ¢. 2 identické ako ndmietky
kontrolovaného k zistenej skutocnosti ¢. 1 (‘body 7. az 14. tohto vyjadrenia).
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19. Ad zistend skutocnost ¢. 3: Urad konstatuje, Ze kontrolovany postupoval v sivislosti
so zakazkou ¢. 7 v rozpore s § 18 ods. 1 pism. b) ZVO, ako aj s § 10 ods. 2 ZVO, a to principmi
transparentnosti a nediskrimindacie hospodarskych subjektov, ked' uskutocnil zmeny pévodnej
Zmluvy o dielo ¢. 2023-099-090 zo 17.7.2023 uzatvorenej s uspesnym uchdadzacom R+S
Service, s.r.o. pocas jej trvania, spocivajiice v zmene rozsahu stavebnych prdc a predizeni doby
realizacie diela v suvise so zmenami rozsahu stavebnych prac v zmysle neopravnenych zmien
obsiahnutych v zmenovych listoch ¢. 3, 4, 7, 10, 12, 13, 19, 20 a 24 predstavujucich navysenie
0 57 526,44 EUR bez DPH, pricom nesplnil vsetky zakonné podmienky ustanovené podla 18
ods. 1 pism. b) ZVO, ktorych kumulativne splnenie je nevyhnutné pre opravnené uskutocnenie
zmien zmluvy pocas jej trvania. Po posudeni vecnej opravnenosti vsetkych uskutocnenych zmien
povodnej Zmluvy o dielo ¢. 2023-099-090, kontrolovany uzatvoril Dodatok ¢. 1z 22. 1. 2024
k Zmluve o dielo ¢. 2023-099-090 ciastocne neopravnene.

20. Urad na strane 61 vyzvy uvddza, cit.: ,, Urad konstatuje, Ze stavebné prdce uskutocnené
v ramci zmenovych listov ¢. 3, 4, 7, 10, 12, 13, 19, 20 a 24 kontrolovany mal a mohol predvidat
v ramci pripravy povodného zadania zdkazky na zdaklade informacii, ktorymi disponoval
kontrolovany vyplyvajucich z dokumentov tvoriacich sutazné podklady a so zretelom
na osvedcené postupy v danej oblasti rekonstrukcnych stavebnych prac. Sucasne nemad urad
za preukdzané, Ze by existoval objektivny dovod nezahrnutia predmetnych polozZiek
do pévodného vykazu vymer*. Na zdklade uvedenych skutocnosti Urad konstatuje, Ze uvedené
zmeny Zmluvy o dielo ¢. 2023 099-090 obsiahnuté v zmenovych listoch ¢. 3, 4, 7, 10, 12, 13, 19,
20 a 24 v ramci Dodatku ¢. 1 z 22. 1. 2024 a s tym suvisiace naviac prace nemozu byt
klasifikované ako opravnené zmeny podla § 18 ods. 1 pism. b) ZVO. Urad md za to,
ze kontrolovany nedostatocne spracoval sutazné podklady vo vztahu k poziadavkam opisu
predmetu zdkazky v ramci povodného zadania predmetu zdkazky, coho dosledkom
Jje skutocnost, zZe predmetné ,,dopliujuce * plnenia neboli zahrnuté do pévodnej Zmluvy o dielo
¢ 2023-099-090 a sucasne kontrolovany mohol a mal predvidat potrebu uskutocnenia
predmetnych plneni uz v case zadavania zakazky.

21. Kontrolovany v celom rozsahu namieta zistenie ¢. 3 ako vyslovené predcasne a bez
preukazania nalezitého odborného posudenia zmenovych listov ¢. 3, 4, 7, 10, 12, 13, 19, 20
a 24 v suvislosti s uzatvorenim dodatku ¢. 1 k Zmluve o dielo ¢. 2023-099-090 zo 17.7.2023.

22. Urad na strane 60 vyzvy konstatuje k zmenovym listom ¢ 3, 4, 7, 10, 12, 13, 19, 20 a 24,
Ze v pripade stavebnych prac podla uvedenych zmenovych listov nie je mozné hovorit
o nepredvidatelnych stavebnych prdacach. K tomuto zdveru dospel Urad na zdklade znenia
Jjednotlivych zmenovych listov (napr. poZiadavka investora, poziadavky projektanta a pod.),
pricom prace v zmenovych listoch nie je mozné subsumovat’ pod dopliujiice stavebné prdace,
ktorych nevyhnutnost vyplynula z vyvoja realizicie predmetu zdkazky. Podla ndzoru Uradu
prace v dotknutych zmenovych listoch mal kontrolovany predvidat a zahrnut' do pévodného
rozpoctu diela.

23. Kontrolovany namieta, Ze skutkovy zdver Uradu prezentovany k zisteniu ¢ 3
je nepreskumatelny. V prvom rade kontrolovany uvadza, Ze urcujucim znakom jednotlivych
zmenovych listov nie je formulacia poZziadavky na zmenu (t. j. kto zmenu pozZaduje), ale dovod
zmeny. V druhom rade kontrolovany uvadza, Ze niektoré z predmetnych zmenovych listov
(zmenovy list ¢. 7, ¢. 10, ¢. 13, ¢. 20 a ¢. 24) vobec neobsahuju udaj o ,, poZiadavke * akejkolvek
osoby na zmenu rozsahu diela, ale uvadzaju konkrétnu stavebno-technicku skutocnost’ zistenu
pri realizacii diela, ktora podmienila zmenu zmluvy.
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24. Podla § 185 ods. 2 ZVO sa na preskumavanie ukonov kontrolovaného podla § 169 ods. 2
ZVO vztahuje vseobecny predpis o spravnom konani (spravny poriadok), s vynimkou taxativne
urcenych ustanoveni. Ustanovenie § 40 spravneho poriadku sa na konanie o preskumavanie
ukonov kontrolovaného vztahuje bez vyhrad, pricom podla tohto ustanovenia spravneho
poriadku si spravny organ moze o predbeznych otazkach urobit’ viastny usudok. Posudenie
stavebnych prac podla zmenovych listov ¢. 7, ¢. 10, ¢. 13, ¢. 20 a ¢. 24 je predbeznou otazkou
v konani, pretoze od jej posudenia zavisi opravnenost uzatvorenia Dodatku ¢. 1 k zmluve
o dielo ¢ 2023-099-090 z 17.7.2023 kontrolovanym. Urad predbeznii otdzku vyhodnotil tak,
prace podla uvedenych zmenovych listov nie su nepredvidatelnymi stavebnymi pracami (strana
62 wyzvy). Kontrolovany tento zdver Uradu namieta, rovnako ako konanie, ktoré
mu predchadzalo, nakolko ide o vyslovenie ndazoru na predbeznu odbornu otazku, ktord
nevyplyva z technického a odborného posudenia prac obsiahnutych v zmenovych listoch.
Zmenove listy boli Uradom posudzované nie individudlne, ale ako celok, s dorazom na osobu,
ktord zmenu iniciovala. Urad neposudzoval zmenové listy z hladiska vecného obsahu
stavebnych prac a ich nepredvidatelnost neposudzoval z hladiska stavebno-technického.
Kontrolovanému nie je zrejmé, akym sposobom je mozné objektivne vopred zistit, Ze napr. trasa
kanalizdcie nezodpoveda projektovej dokumentdcii (zmenovy list ¢. 20) alebo Ze je prasknutd
kanalizacia (zmenovy list ¢. 24), prip. Ze pri vykopovych pracach bude nadjdeny pod povrchom
zeme kadbel (zmenovy list ¢. 13). Zmenovym listom ¢. 4 doslo skutocne k uprave skladby podlahy
na navrh projektanta, avsak bez zodpovedania predbeznej odbornej otazky, ¢i s prihliadnutim
na vSetky okolnosti bolo mozné a obvyklé skladbu podlahy zistovat pred zahdjenim prdc,
nie je mozné prijat preskumatelny zaver, ze neslo o nepredvidatelné stavebné prdace.

25. V ramci spravneho konania plati zasada materidalnej pravdy, ako jeden z klucovych
principov, ktory uklada organom verejnej moci povinnost zistit' skutocny stav veci tak, aby
o nom neexistovali dovodné pochybnosti. Znamena to, zZe sprdavny organ sa nesmie uspokojit
len s tym, co ucastnici konania tvrdia alebo aké dokazy sami predlozia (formdlna pravda), ale
musi sam aktivne vyhladavat dokazy a zistit, ¢o sa v skutocnosti stalo. Pokial je to pre
posudenie predbeznej otazky potrebné, je spravny organ povinny zadovazit si potrebné odborné
posudky alebo vyjadrenia za tym ucelom, aby mohol nalezite objasnit skutkovy stav a aplikovat
princip materidlnej pravdy. Uvedeny postup predpoklada aj ustanovenie § 166 ods. 3 ZVO,
ktory mal podla néazoru kontrolovaného Urad aplikovat za iicelom zodpovedania predbeznej
otazky o predvidatelnosti alebo nepredvidatelnosti stavebnych prac podla zmenovych listov
¢ 7,610, ¢ 13, ¢ 20a & 24. Kedze tak Urad neucinil, kontrolovany namieta zistenii skutocnost
¢. 3 ako nepreskumatelnu a konstatovanu bez nalezitého zistenia skutocného stavu veci.

26. Na margo zodpovedania predbeznej otazky predvidatelnosti stavebnych prac kontrolovany
dava do pozornosti tiez princip hospodarnosti a efektivnosti verejného obstaravania zakotveny
v § 10 ods. 2 ZVO. Pri posudzovani rozsahu pripravnych projektovych prac je podla nazoru
kontrolovaného dolezité zvazit' aj nevyhnutnu mieru, do akej podrobnosti je ucelné, primerané
a obvyklé pripravné prace realizovat. Tvrdenie Uradu o tom, Ze potreba vsetkych prac podla
zmenovych listov ¢. 7, ¢. 10, ¢. 13, ¢. 20 a ¢. 24 mohla byt identifikovana uz v procese pripravy
Jje hypoteticky mozno pravdivé, avsak s ohladom na okolnosti nevykonatelné. Objekt BARMO
sluzi ako ubytoviia, pricom poskytovanie ubytovacich sluzieb nebolo v case realizacie
Jjednotlivych zakaziek v objekte BARMO prerusené (okrem miest samotného vykonu prdc).
Aj rozsah pripravnych prac predchadzajucich samotnym stavebnym a inym pracam bol
podmieneny tym, ze v objekte BARMO sa zdrziavali ubytovani hostia. Vsetky pripravné prace
(napr. sondaze), boli podla nazoru kontrolovaného realizované v miere a rozsahu obvyklymi
pre planovany rozsah prdc. Je zaroven nutné dodat, Ze vykonané pripravné prace su sposobilé
pri starsich objektoch naznacit ich technicky stav, avsak az do odkrytia prislusnych stavebnych

54
Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne Géely. Dokument je
vytlaceny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie



prvkov ide len o odhad s vysSSou ¢i nizSou mierou pravdepodobnosti. Napr. dve sondy
vo vzdialenosti niekolko centimetrov mozu ukazat uplne odlisné vysledky.

27. Kontrolovany namieta zistenu skutocnost ¢. 3 z dovodu, Ze predbeznu technicku otazku
Urad zodpovedal sam bez jej odborného posiidenia a bez zohladnenia primeranosti rozsahu
pripravnych prdc, ktoré je mozné povazovat za obvykleé v konkrétnom pripade objektu BARMO.
Zistena skutocnost' ¢. 3 z materidalnej pravdy, ale je postavené na pravde formalnej,
Co je v rozpore s principom materialnej pravdy uplatiovanej v spravnom konani.

28. Ad zistena skutocnost ¢. 4: V suvislosti so zistenou skutocnostou ¢. 4 kontrolovany uvadza,
Ze z dovodu novely ZVO, ktorda nadobudla ucinnost 1.8.2024 bol zo ZVO vypusteny § 116,
a teda oznamenie o zmene zmluvy nie je uz v sucasnosti mozné odoslat' na zverejnenie. Uvedené
potvrdzuje aj priloha ¢ 1 tohto vyjadrenia, e-mailovd sprava z Uradu zo dia 19.02.2026.
Kontrolovany uvadza, Ze v ramci predmetnej zakazky bola riadne a vcéas zverejnend Zmluva
o dielo ¢. 2023-099-090 vratane odkazu na centralny register zmluv, ktory zah¥na aj Dodatok
¢ 1 k Zmluve o dielo ¢. 2023-099-090. Informacna povinnost kontrolovaného v suvislosti
s uzatvorenim dodatkom ¢. 1 bola preto zabezpecena

29. Ad zistend skutocnost ¢. 5: Kontrolovany konstatuje, Ze islo o poruSenie povinnosti
uvolnit/vratit uchadzacom v ramci zdkazky ¢. 7 zabezpeku v lehote siedmich dni odo dna
uzavretia zmluvy s uspesnym uchadzacom. Tato lehota uplynula dna 24.7.2024, pricom piatim
uchadzacom uvolnil kontrolovany zdabezpeku diia 2.8.2024. Zistend skutocnost ¢. 5 nemala
vplyv na vysledok verejného obstardvania a Ziadnemu uchadzacovi nevznikla Skoda.

30. Ad zistend skutocnost ¢. 6: Nezverejnenie spravy o zakazke tykajiucej sa zdakazky ¢. 7
kontrolovany nenamieta. Spravu o zakazke kontrolovany dodatocne zverejnil dia 18.02.2026.
Nezverejnenie spravy o zdakazke nemohlo mat vplyv na vysledok verejného obstardvania.

31. Ad zistend skutocnost ¢. 7: Podla predmetného zistenia Uradu pri zdkazke ¢. 8 kontrolovany
postupoval v rozpore s § 18 ods. 1 pism. b) a pism. ¢) ZVO, ako aj s § 10 ods. 2 ZVO,
a to principmi transparentnosti a nediskrimindcie hospodarskych subjektov, ked uskutocnil
zmeny povodnej Zmluvy o dielo ¢. 2023-099-126 z 27.10.2023 uzatvorenej s uspesnym
uchadzacom BELEVIS Construction, s.r.o. pocas jej trvania, spocivajice v zmene rozsahu
stavebnych prdc a predizeni doby realizdcie diela v sivise so zmenami rozsahu stavebnych prdc
v zmysle neopravnenych zmien obsiahnutych v zmenovych listoch ¢. 1, 2, 4, 5, 6, 7, 8, 11, 12,
14, 15, 16, 19, 23 (z casti) a 27 predstavujucich absolutnu hodnotu 197 043,59 EUR bez DPH,
pricom nesplnil v§etky zakonné podmienky ustanovené podla 18 ods. 1 pism. b) a pism. c¢) ZVO,
ktorych kumulativne splnenie je nevyhnutné pre opravnené uskutocnenie zmien zmluvy pocas
jej trvania.

32. Urad na strane 79 vyzvy cituje vyjadrenie kontrolovaného zo diia 5.6.2025 stivisiace
s uzatvorenim dodatku ¢. 1 k Zmluve o dielo ¢. 2023-099-126 z 27.10.2023 uzatvorenej
s uspesnym uchadzacom BELEVIS Construction, s.r.o. cit.: , Nakolko sa jednalo
o rekonstrukciu priestorov, tak v case pripravy projektovej dokumentdcie nebolo mozné
zapracovat vSetky prdce, ktoré vyplynuli pocas realizdacie a vznikli ako naviac prace az po
demontazach jednotlivych casti stavebnych konstrukcii. Kontrolovany vo svojom vyjadreni
uviedol aj konkrétne pripady prdac naviac, ktorych potreba vyplynula az v priebehu realizdcie
prdc.
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33. Na strane 90 az 96 vyzvy sa Urad medziinym venuje hodnoteniu zmenovych listov ¢. 1, & 5,
C. 7,68, ¢ 11,¢ 14,¢ 15ac. 22, ktoré boli podkladom pre uzatvorenie dodatku ¢. 1 k Zmluve
o dielo ¢. 2023-099-126 z 27. 10. 2023 s uspesnym uchdadzacom BELEVIS Construction, s.r.o.,
Urad konitatuje, Ze prdce podla uvedenych zmenovych listov nie je mozné povazovat
za nepredvidané prace podla § 18 ods. 1 pism. ¢) ZVO, ale ide o prace ktorych potreba vznikla
z dovodu nedostatocnej pripravy projektovej dokumentacie. Tento zaver kontrolovany namieta
ako predcasny a nezohladnujuci princip materialnej pravdy.

34. Na strane 85 vyzvy urad uvadza cit.: ,, Nepredvidatelnost okolnosti spociva v tom, zZe dané
okolnosti nastanu nezavisle od vile verejného obstardavatela a sucasne ich nebolo mozné
predvidat napriek primerane dokladnej priprave povodného zadania zdikazky verejnym
obstaravatelom/obstaravatelom  so  zretelom na  dostupné  prostriedky,  povahu
a charakteristické znaky konkrétneho projektu, osvedcené postupy v danej oblasti a potrebu
zabezpecit zodpovedajuci sulad medzi prostriedkami vynaloZenymi pri priprave zadavania
zdkazky a jej predpokladanou hodnotou, pricom vynaloZenie ndaleZitej starostlivosti musi
zodpovedat’ povinnostiam riadneho a zodpovedného verejného obstaravatela/obstaravatela
konajuceho s dostatocnou a dokladnou starostlivostou a pozornostou pri zadavani zakazky “.
Sam Urad teda vo vyzve odkazuje na primerane dékladnii pripravu, charakteristické znaky
konkrétneho projektu a osvedcené postupy v danej oblasti. Ziadny z uvedenych atribiitov
vo vztahu k zékazke ¢. 8 (ale ani vo vztahu k zékazke ¢&. 7) Urad pri formulovani svojich zdverov
k zmenovym listom ¢. 1, ¢. 5, ¢. 7, ¢. 8, ¢. 11, ¢. 14, ¢. 15 a ¢. 22 neposudzoval a nehodnotil.
Kontrolovany namieta tvrdenie Uradu o nedostatocnej priprave projektovej dokumentdcie
a z toho prameniaci zaver Uradu k prdacam podla zmenovych listov ¢. 1, ¢. 5,¢. 7, ¢. 8, ¢ 11,
¢ 14, ¢. 15 a ¢. 22. Kontrolovany vyhodnotil prace podla uvedenych zmenovych listov ako
nepredvidatelné prave z dovodu, zZe ich v ramci pripravy projektovej dokumentacie predvidat
nemohol, hoci bola tato priprava primerane dokladna a realizovana v sulade s osvedcenymi
postupmi tak, ako to pozaduje aj Urad. Rozsah pripravy a primeranost pripravy Urad
neskumal, napriek tomu dospel k jednoznacnému zaveru, Ze priprava dokladna nebola,
co kontrolovany namieta. Pre wurcenie primeranosti rozsahu pripravy rekonstrukcie
je nevyhnutné pripravu samotnu poznat, aby ju bolo mozné posudit. Rovnako je potrebné
poznat obvyklé postupy pri pripravach rekonstrukcii objektov a tieto konfrontovat s postupmi
kontrolovaného. Konanie predchddzajiice prijatiu zaverov Uradu vo vyzve ni¢ z uvedeného
nezahrnuje.

35. Vsuvislosti s aplikdciou ustanovenia § 18 ods. 1 pism. b) ZVO Urad poukazuje na metodické
usmernenie uradu ¢. 13451-5000/2020 z 25.9.2020 a na strane 91 vyzvy uvadza cit. ,, Pod
pojmom ,, dopliiujuice “ je potrebné rozumiet, Ze ide o doplnenie nie len druhovo nového plnenia,
ale zaroven dochadza aj k rozsireniu poctu povodného plnenia“. Napriek tomu, Ze podla
citovaného metodického usmernenia sa za dopliujuce plnenie povazZuje aj rozsSirenie
pévodného plnenia, v sivislosti so zmenovymi listami ¢. 7 a & 8 Urad na strane ¢ 92 vyzvy
uviedol, Ze cit.: ,, realizované naviac prdce nepredstavovali kumulativne rozsirenie pévodného
plnenia, ale korekciu resp. opravu pévodne planovaného rozsahu*. Urad teda neakceptoval
ako dopliiujuce ani nové stavebné prace podla zmenového listu ¢. 7 (nové pohladové plochy
stropov), ani rozsirenie pévodnych prac podla zmenového listu ¢. 8 (elektrické rozvody). Tento
zdaver tiradu je v rozpore s metodickym usmernenim Uradu ¢ 13451-5000/2020 z 25.9.2020.

36. K doplijiicim stavebnym pracam podla zmenovych listom ¢ 7 a ¢ 8 Urad na strane
92 vyzvy tiez uviedol, Ze cit.. ,,nemozno preukazat, Ze dané naviac prace boli naozaj
nevyhnutné*. Skutocnost, Ze v konani o spravnom delikte nie je mozné zo strany Uradu
cokolvek preukazat, nie je mozné klast na tarchu kontrolovaného. Prdve naopak, takuto
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skutocnost je pri doslednom uplatiovani zasady in dubio pro reo potrebné vykladat'v prospech
kontrolovaného, a nie na jeho tarchu. V tejto suvislosti kontrolovany poukazuje aj na zmenové
listy & 1 a ¢ 12, pri ktorych nemoznost’ preukdzat urcité skutocnosti a ktoré taktiez Urad
vyhodnocuje na tarchu kontrolovaného. Tento postup kontrolovany namieta ako nezdkonny.
Bez ohladu na uvedené, pripadnu nevyhnutnost prac je mozné preukdazat odbornym vyjadrenim
odbornika z prislusnej oblasti, ktoré si vSak Urad nezabezpecil.

37. Voci zaverom Uradu k dodatku ¢ 1 k Zmluve o dielo ¢ 2023-099-126 z 27.10.2023
uzatvorenej s uspesnym uchadzacom BELEVIS Construction, s.r.o. preto kontrolovany vznasa
aj namietky v identickom rozsahu ako k zistenej skutocnosti ¢. 3 uvedené v bodoch 21 az 27
tohto vyjadrenia.

38. Namietky uvedené v bodoch 34 az 37 tohto vyjadrenia sa primerane tykaju aj zmenového

listu ¢. 33, ktory bol kontrolovanym zohladneny v Dodatku ¢. 2 z 26. 7. 2024 ¢. 2023-099-126
z27.10. 2023 s uspesnym uchadzacom BELEVIS Construction, s.r.o.

39. Ad zistend skutocnost' ¢. 8: V suvislosti so zistenou skutocnostou ¢. 8 kontrolovany uvadza,
ze dodatok ¢. 2 bol uzatvoreny dna 26.07.2024. Lehota na zverejnenie dodatku ¢. 2 uplynula
dna 09.08.2024, teda po novele ZVO, pricom od 01.08.2024 nebolo mozné odoslat’ uradu
oznamenie o zmene zmluvy. Z tohto dovodu kontrolovany nemohol odoslat na zverejnenie
oznamenie o zmene zmluvy.

40. Ad zistena skutocnost ¢. 9: Kontrolovany konstatuje, Ze islo o poruSenie povinnosti
uvolnit/vratit uchadzacom v ramci zdkazky ¢. 7 zabezpeku v lehote siedmich dni odo dna
uzavretia zmluvy s uspesnym uchadzacom. Tato lehota uplynula dita 03.11.2023, pricom trom
uchadzacom uvolnil kontrolovany zabezpeku dna 15.11.2023. Zistena skutocnost' ¢. 5 nemala
vplyv na vysledok verejného obstardvania a Ziadnemu uchadzacovi nevznikla Skoda.

41. Ad zistend skutocnost 10: Kontrolovany po doruceni vyzvy Uradu zo dita 02.02.2025
zverejnil v dokumentoch zakazky spravu o zdakazke v zmysle ustanovenia § 24 ods. 3 ZVO.
Dodatocné zverejnenie spravy o zdkazky nemalo vplyv na vysledok verejného obstardvania.
Ad zistené skutocnosti ¢. 11 - 15: Kontrolovany k zistenym skutocnostiam ¢. 11 — 15 uvadza,
Ze podla § 12 ods. 3 pism. a) ZVO povinnost zverejnit referenciu do 30 dni odo dna skoncenia
plnenia podla zmluvy. Zo zmluvnych podmienok pri zakazkach ¢. 8, 10, 11, 12 a 13 vyplhva
zdrucéna doba na prdace (dielo) v trvani 48, resp. 60 mesiacov. V ramci zdrucnej doby
su dodavatelia povinni v rozsahu zaruky poskytovat plnenia kontrolovanému, pokial dojde
k uplatneniu reklamdcie. Kvalita vykonaného diela a plnenie zavdzkov dodavatelov v zdarucnej
dobe su zasadnymi faktormi pre posudenie spokojnosti kontrolovaného s poskytnutou pracou
a vystavenie referencie. V case dodania diela sa predbezne moze javit, ze dielo je vykonané
riadne a kvalitne, avSak v priebehu zarucnej doby sa mozu objavit zasadné vady diela alebo
mozZe nastat také konanie dodavatela (napr. odmietanie zodpovednosti za vady alebo
nenastupenie na odstranenie vad), ktoré sposobia nespokojnost kontrolovaného s plnenim.
Plnenie povinnosti dodavatelov v zarucnej dobe je kontinualnym plnenim ich povinnosti podla
zmluvy, ktoré nie je mozné od ostatnych plneni oddelit’ a zaroven maju priamy vplyv na celkové
hodnotenie plnenia dodavatela. Z uvedeného dovodu kontrolovany nezverejnil referenciu.
Kontrolovany zdroveri uvddza, Ze uvedenii argumentdciu uz podrobne predlozil Uradu
vo svojom vyjadreni zo dia 23.09.2025, v ktorom vysvetlil dévody viazania vystavenia
referencii na riadne plnenie povinnosti doddvatelmi pocas zdrucnej doby. Urad sa viak s touto
argumentaciou Ziadnym sposobom vecne nevysporiadal, resp. ju nevyhodnotil a nezohladnil.
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Kontrolovany, napriek uvedenému, po doruceni vyzvy uradu zo dna 2.2.2026 vykonal napravu
a jednotlivé referencie odoslal na zverejnenie dna 18.02.2026.

42. Namietka poruSenia zdsady materidlnej pravdy. Kontrolovany namieta, ze Urad v konani
voci kontrolovanému porusil jednu zo zakladnych zasad konania o spravnom delikte
kontrolovaného (zdsad spravneho trestania), ktoré moze mat za nasledok protipravnost
rozhodnutia Uradu o ulozeni pokuty. Ako uz bolo uvedené vyssie v tomto vyjadreni, v spravnom
konani sa uplatnuje zdasada ,, materialnej pravdy “, ktorou je spravny organ viazany. V postupe
Uradu opisanom v zaslanej vyzve vSak badat znaky konania, ktoré uplatnenie zdsady
., materidlnej pravdy “ nielenze nezohladnuju, ale vyslovene popieraju.

43. Na strane 65 vyzvy Urad uvddza cit.: ,, Dékazné bremeno preukdzania splnenia vetkych
zakonnych podmienok nesie kontrolovany, ktory aplikuje déovod na zmenu zmluvy... “.

44. Na strane 91 vyzvy Urad uvddza cit.: , Dékazné bremeno, pokial’ ide o okolnosti, ktoré
umoznuju uplatnenie vynimky, nesie verejny obstardvatel. *

45. Na strane 99 vyzvy Urad uvddza cit. , Dékazné bremeno preukdzania splnenia vietkych
zdkonnych podmienok nesie kontrolovany... “.

46. Na strane 136 vyzvy Urad uvddza cit.: ,, Nakolko dékazné bremeno odévodnenia pouZitia
vynimky spoc¢iva na verejnom obstaravatelovi, a teda ak ten tvrdi, ze splnil zakonom ustanovené
predpoklady na uzavretie dodatku, je povinny splnenie tychto zdkonnych predpokladov

‘

preukazat, t. j. uniest dokazné bremeno svojich tvrdeni... .

47. Kontrolovany namieta postup Uradu predchddzajiici vyzve. Dékazné bremeno v rdmci
konania o spravnom delikte zndsa spravny orgdn a nie kontrolovany ako ucastnik konania.
I vo vyklade k zdkonu o verejnom obstardavani sa v suvislosti so zasadou ,,materidlnej pravdy
uvadza* cit. ,,Ide v podstate o materializaciu vSeobecného principu prezumpcie neviny
vyjadreného v ¢l. 6 ods. 2 Dohovoru. Vina obvineného musi byt plne a nepochybne preukdazand,
pricom obvineny nie je povinny dokazovat nielen Ziadnu skutocnost svedciacu v jeho
neprospech, ale ani v jeho prospech. Ak sa vyskytnu po vykonani vsetkych dokazov dovodné
pochybnosti o otdzke viny obvineného, je potrebné rozhodnut v jeho prospech® (Velkée
komentare, Zdkon o verejnom obstardavani, Nakladatel'stvo C.H.Beck, 2019, strana 1719).

48. Porusenie zdsady ,, materidlnej pravdy* v spravnom konani nastava, ak sprdavny organ
nezisti skutocny stav veci spolahlivo a bez dévodnych pochybnosti, najmd ak opomenie
podstatné dokazy, ignoruje tvrdenia ucastnikov alebo rozhoduje na zaklade neuplnych
podkladov. Ide o zavaznu procesnu chybu, ktora vedie k nezakonnosti rozhodnutia a poruseniu
prava na spravodlivy proces. Z uvedeného dévodu kontrolovany namieta postup Uradu
z pohladu zistenia ,,materidlnej pravdy* pri zisteniach ¢. 3 a ¢. 7 tak ako je to uvedené vyssie
v tomto vyjadreni.

49. Namietka sposobu aplikacie ustanovenia § 173 ods. 13 zdakona o verejnom obstaravani.
Podla § 173 ods. 13 zdkona o verejnom obstaravani ,, Ak ide o preskumanie tikonov
kontrolovaného podla § 169 ods. 2 alebo ods. 3, urad vo vyzve podla odseku 12 sucasne uvedie,
ktoré zo zistenych skutocnosti su spravnym deliktom podla § 182 ods. 1 a 2, pokutu, ktoru urad
zamysla uloZit, a informaciu o tom, zZe ak v lehote podla odseku 12 verejny obstaravatel alebo
obstaravatel’ pisomne oznami uradu, ze v plnom rozsahu, bezpodmienecne a neodvolatelne
suhlasi so vsetkymi zistenymi skutocnostami, ako aj s tym, zZe sa dopustil spravnych deliktov
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uvedenych vo vyzve, pokuta, ktora by bola inak verejnému obstardvatelovi alebo
obstaravatelovi uloZend, sa znizi o 50 %. Proti rozhodnutiu o ulozeni pokuty znizenej o 50 %
nemozno podat’ opravny prostriedok. Rozhodnutie o ulozeni pokuty znizenej o 50 % nie je
preskumatelné sudom *.

50. Urad vo vyzve uviedol, ze zamysla kontrolovanému ulozit nasledovné sankcie:

» Sankcia ¢. 1 za zistené skutocnosti ¢. 1, ¢. 3, ¢. 5, ¢. 7 (Dodatok ¢. 1 z 5. 6. 2024) a ¢. 9.
Kontrolné zistenia ¢. 1, ¢. 3 a ¢. 5 sa tvkaju zakazky ¢. 7, kym kontrolné zistenia ¢. 7 a ¢. 9
sa tykaju zakazky ¢. 8 (8 481,07 EUR)

* Sankcia ¢. 2 za zistenu skutocnost ¢. 6 tykajucu sa zdakazky ¢. 7 (500 EUR)

*» Sankcia ¢. 3 za zistenu skutocnost ¢. 7 (Dodatok ¢. 2 z 26. 7. 2024, zdkazka ¢. 8) (2000 EUR)
* Sankcia ¢. 4 za zistenu skutocnost ¢. 10 tykajucu sa zakazky ¢. 8 (500 EUR)

* Sankcia ¢. 5 za zistenu skutocnost ¢. 11 tykajucu sa zdakazky ¢. 8 (500 EUR)

* Sankcia ¢. 6 za zistenu skutocnost ¢. 2 tykajucu sa zakazky ¢. 9 (1 209,50 EUR)

* Sankcia ¢. 7 za zistenu skutocnost ¢. 12 tykajucu sa zakazky ¢. 10 (500 EUR)

* Sankcia ¢. 8 za zistenu skutocnost ¢. 13 tykajucu sa zakazky ¢. 11 (500 EUR)

* Sankcia ¢. 9 za zistenu skutocnost ¢. 14 tykajucu sa zakazky ¢. 12 (500 EUR)

* Sankcia ¢. 10 za zistenu skutocnost ¢. 15 tykajucu sa zdakazky ¢. 13 (500 EUR)

51. Na strane 148 a 149 vyzvy Urad vyzyva kontrolovaného, aby cit.: ,,..v lehote stanovenej
na dorucenie pisomného vyjadrenia k vyssie uvedenym zisteniam podla § 173 ods. 12 zdakona
o verejnom obstaravani (v lehote do 15 pracovnych dni odo dna dorucenia tejto vyzvy)
kontrolovany oznami uradu, Ze v plnom rozsahu, bezpodmienecne a neodvolatelne suhlasi
so zistenymi skutocnostami ¢. 1, ¢. 3,¢.5,¢.6,¢.7,¢. 9, ¢ 10, ¢. 11, ako aj s tym, Ze sa dopustil
spravnych deliktov: § 182 ods. 1 pism. c) zdkona o verejnom obstardvani v zneni ucinnom
od 1. 1. 2023 do 19. 3. 2024, § 182 ods. 2 pism. s) zakona o verejnom obstaravani v zneni
ucinnom od 1. 1. 2023 do 19. 3. 2024, § 182 ods. 1 pism. e) zdkona o verejnom obstardvani
v zneni ucinnom od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024, § 182 ods. 2 pism. g) zakona o verejnom
obstaravani v zneni ucinnom od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024, § 182 ods. 1 pism. e) zdkona
o verejnom obstaravani v zneni ucinnom od 31. 3. 2024 do 26. 6. 2024, § 182 ods. 1 pism. e)
zdkona o verejnom obstaravani v zneni ucinnom od 31. 3. 2024 do 26. 6. 2024, § 182 ods. 2
pism. g) zakona o verejnom obstaravani v zneni ucinnom od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024, § 182
ods. 2 pism. c) zakona o verejnom obstardvani v zneni uicinnom od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024
a § 182 ods. 2 pism. c) zdkona o verejnom obstardavani v zneni ucinnom od 1. 8. 2024, uvedenych
vo vyzve, pokuta, ktora by mu bola inak ulozend, sa znizi o 50 %, t. j. v predmetnom pripade
sa celkova pokuta (sankcia ¢. 1: 8 481,07 EUR, ¢. 2: 500 EUR, ¢. 3: 2 000 EUR, ¢. 4: 500 EUR
ac. 5: 500 EUR) vo vyske 11 981,07 EUR znizi o 5 990,53 EUR .

52. Na strane 149 vyzvy Urad vyzyva kontrolovaného cit.: ,, na dorucenie pisomného vyjadrenia
k vyssie uvedenym zisteniam podla § 173 ods. 12 zakona o verejnom obstaravani (t. j. v lehote
do 15 pracovnych dni odo dna dorucenia tejto vyzvy) kontrolovany oznami uradu, Ze v plnom
rozsahu, bezpodmienecne a neodvolatelne suhlasi so zistenymi skutocnostami ¢. 2, ¢. 12, ¢. 13,
¢. 14 a ¢. 15 tejto vyzvy, ako aj s tym, Ze sa dopustil spravnych deliktov: § 182 ods. 1 pism. c)
zdkona o verejnom obstardavani v zneni ucinnom od 31. 3. 2024 do 26. 6. 2024 a § 182 ods. 2
pism. ¢) zakona o verejnom obstaravani celkovo v pocte 4x, uvedenych vo vyzve, pokuta, ktora
by mu bola inak uloZend, sa znizi o 50 %, t. j. v predmetnom pripade sa celkova pokuta (sankcia
¢. 6: 1 209,50 EUR, sankcia ¢. 7: 500 EUR, sankcia ¢. 8: 500 EUR, sankcia ¢. 9: 500 EUR
a sankcia ¢. 10: 500 EUR) vo vyske 3209,50 EUR znizZi o 1 604,75 EUR.
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53. Postupom Uradu citovanym v bodoch 51. a 52. tohto vyjadrenia Urad odnal
kontrolovanému moznost konat pred spravnym orgdanom a plnohodnotne uplatiiovat’ prava,
ktoré mu priznava platny pravny poriadok (§ 173 ods. 13 ZVO). Predmetné ustanovenie zakona
o verejnom obstaravani priznava kontrolovanému prdvo na zniZenie pokuty o 50% v pripade,
ak kontrolovany pisomne ozndmi Uradu, Ze v plnom rozsahu, bezpodmienecne a neodvolatelne
suhlasi so vsetkymi zistenymi skutocnostami, ako aj s tym, Ze sa dopustil spravnych deliktov
uvedenych vo vyzve.

54. Urad sankcie (pokuty), ktoré zamysla podla vyzvy kontrolovanému ulozit rozdelil do dvoch
samostatnych blokov (sankcie ¢. 1 az ¢. 5 a sankcie ¢. 6 az ¢. 10) a pisomné ozndamenie
kontrolovaného podla § 173 ods. 13 ZVO ziada len k tymto Uradom uréenym siiborom sankcii,
nie ku kazdej zamyslanej pokute samostatne. Tymto postupom Urad odiial kontrolovanému
moznost vyuzZit institit znizenia pokuty o 50% ku kazdej pokute, ktorii Urad zamysla
kontrolovanému ulozit. Napr. pokial kontrolovany zamysla vyuZit svoje prdvo priznané
mu v § 173 ods. 13 ZVO k sankcidam ¢ 7 az ¢ 10, brdni mu v tom poziadavka Uradu, aby
sucasne vyjadril svoj suhlas aj so sankciou ¢. 6 za zistenu skutocnost ¢. 2, voci ktorej
kontrolovany vznadsa zasadné namietky.

55. Podla ndzoru kontrolovaného je ustanovenie § 173 ods. 13 ZVO potrebné vykladat
v kontexte s absorpcnou zdsadou spravneho trestania zakotvenej v § 182 ods. 5 ZVO.
Uplatnenim absorpcnej zdasady, ktorii Urad pri svojom rozhodovani aplikoval (napr. strany
132, 133, 135 vyzvy a dalsie), doslo k priradeniu jednotlivych poruseni kontrolovaného pod
konkrétne spravne delikty, za ktoré Urad zamysla ulozit podla povahy spravneho deliktu
spolocnu sankciu za viacero zisteni po aplikdcii absorpcnej zasady, alebo samostatnu sankciu
za prislusné zistenie samostatne, pokial § 182 ods. 5 ZVO uplatnenie absorpcnej zasady
v konkrétnom pripade vylucuje.

56. Urad na strane 148 a 149 vyzvy spojil sankcie do dvoch samostatnych blokov, ku ktorym
Ziada spolocné vyjadrenie kontrolovaného. Jednd sa o bloky tvorené zamyslanymi sankciami
za rozne druhy zistenych skutocnosti alebo zistenia tykajuce sa roznych zakaziek, za ktoré ani
po uplatneni absorpcnej zasady nie je mozné ulozit jednu sankciu. Kontrolovany namieta tento
postup Uradu, pretoze kontrolovanému odnima prdvo na vyuzit postup podla § 173 ods. 13
zdkona o verejnom obstardvani ku kazdej pokute, ktorii Urad zamysla ulozit,

57. Ziadost o postup podla § 182 ods. 8 pism. c) zikona o verejnom obstardvani. Podla § 182
ods. 8 pism. c) ZVO od ulozZenia sankcie mozno upustit, ak vzhladom na povahu protipravneho
konania, ktoré je predmetom konania o uloZeni sankcie, ako aj skutocnost, ze ucastnik konania
nebol v minulosti sankcionovany za rovnaky spravny delikt mozno dovodne ocakavat,
Ze uz samotné prejednanie sprdavneho deliktu postaci na ndpravu ucastnika konania.

58. Kontrolovany poukazuje na zistené skutocnosti ¢. 12, ¢. 13, ¢. 14 a ¢ 15, tykajuce
sa zakaziek ¢. 10, ¢. 11, ¢. 12 a ¢ 13, spocivajuce v poruSeni povinnosti kontrolovaného
vyhotovit referenciu podla § 12 ZVO obsahujiicu potvrdenie o dodani tovaru, uskutocneni
stavebnych prdc alebo poskytnuti sluzby. Pri kazdom z uvedenych zisteni Urad konstatuje, Ze
konanie kontrolovaného nemalo vplyv na vysledok verejného obstaravania a ide o konanie,

ktoré md podla Uradu cit.: ,,...velmi nizku spolocenskii nebezpecnost a zdvaznost...“ (strany
143, 145,146 a 148 vyzvy).

59. Porusenie svojej povinnosti kontrolovany napravil a dia 18.02.2026 odoslal na zverejnenie
referencie dodavatelov k zdkazkam ¢. 10, ¢. 11, ¢. 12 a ¢. 13. Kontrolovany zaroven uvadza,
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ze ziadnemu z dotknutych dodavatelov konanim kontrolovaného nevzmikla Ziadna Skoda
a referenciu prislusnému dodavatelovi by na jeho pozZiadanie vystavil, ¢im je eliminovanad aj
potencialna hrozba vzniku pripadnej Skody dodavatelom zakaziek ¢. 10, ¢. 11, ¢. 12 a ¢. 13. 60.
Kontrolovany md za to, Ze v pripade zistenych skutocnosti ¢. 12, ¢. 13, ¢. 14 a ¢. 15 su naplnené
zdkonné podmienky na postup podla § 182 ods. 8 pism. ¢) ZVO a navrhuje, aby Urad od sankcie
za tieto zistené skutocnosti upustil. (...)"

Na zaklade uvedené¢ho je zrejmé, Ze kontrolovany v zmysle § 173 ods. 13 zakona
o verejnom obstaravani oznamil uradu, Ze so zistenymi skuto¢nost’ami ¢. 1, ¢. 2, €. 3, €. 5,
€.6,¢.7,6.9,¢10,¢ 11, ¢ 12, € 13, €. 14 a €. 15 nesuhlasi.

Pravny ramec

Podla § 5 ods. 1 zékona o verejnom obstaravani v zneni ii¢innom od 1. 1. 2023 do 19. 3. 2024
zakazka je nadlimitna, podlimitnd alebo s nizkou hodnotou v zavislosti od jej predpokladane;j
hodnoty.

Podl'a § 5 ods. 1 zdkona o verejnom obstardvani v zneni uc¢innom od 1. 8. 2024 zakazka
je nadlimitn4 alebo podlimitna v zévislosti od jej predpokladanej hodnoty.

Podla § 5 ods. 3 pism. d) zdkona o verejnom obstardvani v zneni U€¢innom od 1. 1. 2023
do 19. 3. 2024 podlimitna civilna zdkazka zadavana verejnym obstaravatel'om je zadkazka, ktorej
predpokladana hodnota je nizSia ako finan¢ny limit podl'a odseku 2 a sti€asne rovnaké alebo
vyssia ako 300 000 eur, ak ide o zdkazku na uskuto¢nenie stavebnych prac.

Podl'a § 5 ods. 3 pism. d) zdkona o verejnom obstaravani v zneni ¢innom od 31. 3. 2024
do 26. 6. 2024 podlimitnd civilna zdkazka zaddavana verejnym obstaravatel'om je zdkazka, ktorej
predpokladana hodnota je nizSia ako finan¢ny limit podl'a odseku 2 a sucasne rovnaka alebo
vyssia ako 300 000 eur, ak ide o zdkazku na uskuto€nenie stavebnych prac.

Podl'a § 5 ods. 3 zédkona o verejnom obstardvani v zneni u¢innom od 1. 8. 2024 podlimitna
civilna zdkazka zadédvana verejnym obstaravatel'om je zakazka, ktorej predpokladana hodnota
je niz8ia ako finan¢ny limit podl'a odseku 2 a sucasne rovnaka alebo vyssia ako 50 000 eur
v priebehu kalendarneho roka alebo pocas platnosti zmluvy, ak sa zmluva uzatvara na dlhSie
obdobie ako jeden kalendarny rok.

Podla § 1 pism. g) Vyhlasky tradu ¢. 493/2021 Z. z. (G¢innej od 1. 1. 2022
do 31. 12. 2023), ktorou sa ustanovuje finan¢ny limit pre nadlimitnt zakazku, finanény limit
pre nadlimitni koncesiu a finan¢ny limit pri sutazi navrhov (d’alej len ,,vyhlaska uradu
¢. 493/2021 Z. z.*) finan¢ny limit pre nadlimitnu zdkazku je 5 382 000 eur pre verejného
obstaravatel'a a obstaravatel’a, ak ide o zakazku na uskuto¢nenie stavebnych prac.

Podl'a § 1 pism. g) Vyhlasky aradu ¢. 481/2023 Z. z. (G¢innej od 1. 1. 2024 ), ktorou
sa ustanovuje financny limit pre nadlimitnt zdkazku, finan¢ny limit pre nadlimitnti koncesiu
a finan¢ny limit pri sit'azi navrhov (d’alej len ,,vyhlaska tradu €. 481/2023 Z. z.*) finan¢ny
limit pre nadlimitni zakazku je 5 538 000 eur pre verejného obstaravatela a obstaravatela,
ak ide o zakazku na uskutoc¢nenie stavebnych prac.

Podl’a § 6 ods. 1 zdkona o verejnom obstardvani predpokladana hodnota zakazky sa urcuje ako
cena bez dane z pridanej hodnoty s cielom ustanovenia postupu verejného obstaravania podl'a
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finan¢nych limitov. Verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ ur¢ia predpokladant hodnotu zakazky
na zéklade udajov a informacii o zékazkach na rovnaky alebo porovnatel'ny predmet zakazky.
Ak nema verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel’ udaje podla druhej vety k dispozicii, urci
predpokladani hodnotu na zaklade udajov ziskanych prieskumom trhu s pozadovanym
plnenim, pripravnou trhovou konzultaciou, pouzitim systému sledovania vyvoja cien podla
§ 13 ods.2 pism. d) alebo na zaklade udajov ziskanych inym vhodnym spdsobom.
Predpokladand hodnota zékazky je platna v ¢ase odoslania oznamenia o vyhldseni verejného
obstaravania alebo oznamenia pouzitého ako vyzva na sut'az na uverejnenie; ak sa uverejnenie
takého oznamenia nevyzaduje, predpokladand hodnota je platnda v Case zacCatia postupu
zadavania zdkazky.

Podl'a § 6 ods. 16 zdkona o verejnom obstardvani zdkazku, koncesiu alebo stt'az navrhov
nemozno rozdelit’ ani zvolit’ spdsob urcenia jej predpokladanej hodnoty, ak by vysledkom tohto
postupu bolo

a) znizenie predpokladanej hodnoty pod financné limity podla tohto zakona,

b) vyhnutie sa zverejneniu oznamenia alebo vyzvy podl'a tohto zakona, alebo

¢) vyhnutie sa podaniu ndmietok podla § 170 ods. 7.

Podla § 10 ods. 1 zakona o verejnom obstardvani verejny obstaravatel’ a obstardvatel
su povinni pri zadavani zakaziek, koncesii a pri sit'azi navrhov postupovat’ podl'a tohto zakona.

Podl'a § 10 ods. 2 zédkona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ musia
dodrzat’ princip rovnakého zaobchadzania, princip nediskriminacie hospodarskych subjektov,
princip transparentnosti, princip proporcionality a princip hospodarnosti a efektivnosti.

Podl'a § 12 ods. 1 zadkona o verejnom obstaravani evidencia referencii je informacny systém
verejnej spravy, ktorého spravcom je urad a v ktorom sa vedu referencie od verejnych
obstaravatel'ov a obstaravatel'ov.

Podl'a § 12 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani referenciou na ucely tohto zékona
je elektronicky dokument, ktory obsahuje potvrdenie o dodani tovaru, uskutocneni stavebnych
prac alebo poskytnuti sluzby. Referencia obsahuje

a) meno a priezvisko, obchodné meno alebo ndzov, adresu pobytu, sidlo alebo miesto
podnikania, identifikacné Cislo dodavatela alebo datum narodenia, ak nebolo pridelené
identifikacné Cislo,

b) nazov verejného obstaravatela alebo obstaravatel’a,

c¢) oznacenie verejného obstaravania,

d) ¢islo zmluvy alebo koncesnej zmluvy,

e) stru¢nu identifikaciu plnenia podl'a zmluvy alebo koncesnej zmluvy,

f) mnozstvo, objem alebo rozsah plnenia,

g) miesto, cenu a lehotu plnenia zmluvy alebo koncesnej zmluvy,

h) hodnotenie plnenia, najmé hodnotenie, ¢i plnenie bolo dodané v rozsahu, kvalite a spdsobom
podl'a zmluvy alebo koncesnej zmluvy a ¢i celkovo bolo uspokojivé alebo neuspokojivé,

1) informéciu, ¢i doSlo k odstipeniu od zmluvy, koncesnej zmluvy alebo ramcovej dohody
zo strany verejného obstardvatela alebo obstaravatela z dovodu podstatného porusenia
povinnosti dodavatel’a,

j) d’alSie informacie, ktoré verejny obstaravatel’ alebo obstardvatel’ povazuje za dolezité,

k) datum vyhotovenia referencie.
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Podl'a § 12 ods. 3 zidkona o verejnom obstaravani v zneni ufinnom od 1. 6. 2023
do 19. 3. 2024 verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ su povinni vyhotovit referenciu do

a) 30 dni odo diia skoncenia plnenia podl'a zmluvy alebo koncesnej zmluvy alebo jej Casti, ktora
spiiia poziadavku funkéného celku,

b) 10 dni odo diia dorucenia ziadosti dodavatela o vyhotovenie referencie, ak

1. ide o zdkazku s nizkou hodnotou,

2. ide o zakazku, na ktort sa nevztahuje tento zakon, alebo

3. ide o opakované plnenia a ak nebola vyhotovena referencia podla pismena a).

Podla § 12 ods. 3 zdkona o verejnom obstardvani v zneni G¢innom od 1. 8. 2024 verejny
obstaravatel’ a obstaravatel’ si povinni vyhotovit’ referenciu do

a) 30 dni odo dna skoncenia plnenia podl'a zmluvy alebo koncesnej zmluvy alebo jej Casti, ktora
spiia poziadavku funkéného celku,

b) 10 dni odo dna dorucenia ziadosti dodavatel'a o vyhotovenie referencie, ak

1. ide o zédkazku, na ktort sa nevztahuje tento zakon, alebo

2. ide o opakované plnenia a ak nebola vyhotovena referencia podl'a pismena a).

Podl'a § 18 ods. 1 zdkona o verejnom obstardvani zmluvu, rdamcovu dohodu alebo koncesnu
zmluvu mozno zmenit’ pocas jej trvania bez nového verejného obstaravania, ak

a) povodnd zmluva, rdmcova dohoda alebo koncesna zmluva obsahuje jasné, presné
a jednoznacné podmienky jej Upravy, vratane upravy ceny alebo opcie, rozsah, povahu
moznych Uprav a opcii a podmienky ich uplatnenia; nemozno urcit’ takti podmienku, ktorou
by sa menil charakter zmluvy, rAmcovej dohody alebo koncesnej zmluvy,

b) ide o dopliujuce tovary, stavebné prace alebo sluzby, ktoré si nevyhnutné, nie si zahrnuté
do povodnej zmluvy, rdmcovej dohody alebo koncesnej zmluvy, poskytuje ich pdvodny
dodévatel’ alebo koncesionar a zmena dodéavatela alebo koncesionara

1. nie je moznd zekonomickych doévodov alebo technickych dovodov, pricom ide najmi
o poziadavku vzajomnej zamenitelnosti alebo interoperability s existujucim zariadenim,
sluZzbami alebo inStaldciami podl'a povodnej zmluvy, rdmcovej dohody alebo koncesnej
zmluvy a

2. sposobi verejnému obstaravatel'ovi alebo obstaravatel'ovi vyznamné t'azkosti alebo podstatnt
duplicitu nakladov,

¢) potreba zmeny vyplynula z okolnosti, ktoré verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel’ nemohol
pri vynaloZeni ndlezitej starostlivosti predvidat a zmenou sa nemeni charakter zmluvy,
ramcovej dohody alebo koncesnej zmluvy,

d) ide o nahradenie pdvodného dodavatel'a novym dodédvatel'om alebo pdvodného koncesionara
novym koncesionarom na zaklade

1. uplatnenia podmienky podla pismena a),

2. skutoénosti, ze iny hospodarsky subjekt, ktory spiiia povodne uréené podmienky ucasti,
je pravnym nastupcom povodného dodavatela alebo povodného koncesionara v désledku jeho
reorganizacie, vratane zlicenia a splynutia alebo tipadku, za predpokladu, Ze pdvodna zmluva,
rdmcova dohoda alebo koncesnd zmluva sa podstatne nemeni a cielom zmeny nie je vyhnut
sa pouZitiu postupov a pravidiel podl'a tohto zdkona alebo

3. skutocnosti, ze verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel’ plni povinnosti hlavného dodéavatela
alebo hlavného koncesionéra voci jeho subdodavatel'om podla § 41 alebo

e) nedochadza k podstatnej zmene povodnej zmluvy, rdimcovej dohody alebo koncesnej zmluvy
bez ohl'adu na hodnotu tejto zmeny.

Podl'a § 18 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani podstatnou zmenou pdvodnej zmluvy,
rdmcovej dohody alebo koncesnej zmluvy sa rozumie takd zmena, ktorou sa najma
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a) meni povaha alebo rozsiruje rozsah povodnej zmluvy, ramcovej dohody alebo koncesnej
zmluvy,

b) dopliiajii alebo menia podstatnym spésobom podmienky, ktoré by v povodnom postupe
zadéavania zakazky alebo koncesie umoznili ucast’ inych hospodarskych subjektov, alebo ktoré
by umoznili prijat’ ini ponuku ako pdvodne prijati ponuku,

¢) meni ekonomickd rovnovaha v prospech dodévatela spésobom, ktory povodna zmluva,
ramcova dohoda alebo koncesna zmluva neupravovala alebo

d) nahradza povodny dodavatel novym doddvatelom alebo poévodny koncesionar novym
koncesionarom inak, ako podla odseku 1 pism. d).

Podl'a § 18 ods. 3 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani zmluvu, rdmcovu dohodu alebo
koncesni zmluvu mozno zmenit’ pocas jej trvania bez nového verejného obstaravania aj vtedy,
ak hodnota vSetkych zmien je nizSia ako financny limit podl'a § 5 ods. 2, ak ide o zmluvu
a ramcovu dohodu, alebo podla § 5 ods. 7, ak ide o koncesni zmluvu a zarovei je nizsia ako
15 % hodnoty pdvodnej zmluvy alebo rdmcovej dohody, ak ide o zdkazku na uskuto¢nenie
stavebnych prac.

Podl'a § 18 ods. 4 zdkona o verejnom obstaravani zmenou podl'a odseku 3 sa nesmie menit’
charakter zmluvy, ramcovej dohody alebo koncesnej zmluvy.

Podla § 18 ods. 5 zdkona o verejnom obstardvani ak ide o verejného obstaravatel’a, zmenou
podla odseku 1 pism. b) alebo pism. c¢), nemoze dojst’ k navySeniu hodnoty plnenia o viac ako
50 % hodnoty poOvodne; zmluvy, ramcovej dohody alebo koncesnej zmluvy.
Ak ide o opakované zmeny, obmedzenie podla prvej vety sa vztahuje na kazdu zmenu.
Opakované zmeny zmluvy, rdmcovej dohody alebo koncesnej zmluvy nie je mozné vykonat
s cielom vyhnut sa pouzitiu postupov podl'a tohto zakona.

Podl'a § 24 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ vypracuju
pisomnl spravu o kazdej zdkazke, rdmcovej dohode, koncesii, sutazi ndvrhov a o kazdom
zriadeni dynamického nakupného systému.

Podl’a § 24 ods. 3 zakona o verejnom obstardvani sprava obsahuje najma

a) identifikaciu verejného obstaravatela alebo obstardvatela, predmet a hodnotu zakazky,
koncesie, ramcovej dohody alebo dynamického ndkupného systému,

b) pouzity postup zadavania zékazky, koncesie alebo sut'aze navrhov,

¢) datum uverejnenia oznamenia o vyhlaseni verejného obstaravania, ozndmenia pouzitého ako
vyzva na sitaz, ozndmenia o koncesii, oznamenia o vyhlaseni sutaZe navrhov v eur6pskom
vestniku a vo vestniku a Cisla tychto oznameni, datum uverejnenia vyzvy na predkladanie
ponuk vo vestniku a ¢islo tejto vyzvy, ak ide o podlimitna zdkazku,

d) identifikdciu vybranych zdujemcov spolu s oddvodnenim ich vyberu a identifikaciu
zaujemcov, ktori neboli vybrani spolu s uvedenim dévodov,

e) identifikaciu vylucenych uchadzacov alebo zdujemcov a odovodnenie ich vylucenia,

f) oddvodnenie vyli€enia mimoriadne nizkych pontk,

g) identifikaciu uspesného uchadzaca a odovodnenie vyberu jeho ponuky, podiel zakazky alebo
ramcovej dohody, ktory uspeSny uchadza¢ ma v umysle zadat subdodavatelom aich
identifikaciu, ak st znami,

h) odévodnenie pouZitia rokovacieho konania so zverejnenim, sitazného dialogu, priameho
rokovacieho konania alebo zaddvania koncesie podl'a § 101 ods. 2,

1) odovodnenie prekro¢enia lehoty podla § 135 ods. 1 pism. h) a 1) a prekrocenia podielu podl'a
§ 135 ods. 1 pism. k),
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J) odovodnenie prekrocenia lehoty podla § 133 ods. 2,

k) dovody zruSenia pouzitého postupu zadavania zdkazky, koncesie, sutaze navrhov alebo
dovody nezriadenia dynamického ndkupného systému,

1) odévodnenie pouzitia inych ako elektronickych prostriedkov komunikacie,

m) zisteny konflikt zdujmu a nasledne prijaté opatrenia,

n) opatrenia prijaté v suvislosti s predbeznym zapojenim zaujemcov alebo uchadzacov na ucely
pripravy postupu verejného obstaravania.

Podl'a § 46 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel’ mozu
vyzadovat’, aby uchddza¢ zabezpecil viazanost’ svojej ponuky zébezpekou. Zabezpeka
je poskytnutie bankovej zaruky, poistenie zaruky alebo zloZenie financnych prostriedkov na
ucet verejného obstaravatela alebo obstaravatel'a v banke alebo v pobocke zahrani¢nej banky.

Podl'a § 46 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani ak verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel’
vyzaduju zabezpeku, urcia lehotu viazanosti ponuk, ktora nesmie byt dlhsia ako 12 mesiacov
od uplynutia lehoty na predkladanie pontk. Po uplynuti lehoty podla prvej vety lehotu
viazanosti pontik nemozno prediZit.

Podla § 46 ods. 7 zdkona o verejnom obstardvani verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel’
uvol'ni alebo vrati uchadzacovi zabezpeku do siedmich dni odo dia

a) uplynutia lehoty viazanosti ponuk,

b) marneho uplynutia lehoty na dorucenie namietky, ak ho verejny obstaravatel’ a obstaravatel’
vylucil z verejného obstaravania alebo ak verejny obstaravatel' a obstaravatel’ zrusi pouZity
postup zadéavania zakazky, alebo

¢) uzavretia zmluvy.

Podla § 112 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani v zneni G¢innom od 1. 1. 2023
do 19. 3. 2024 verejny obstaravatel vyhlasuje verejné obstaravanie uverejnenim vyzvy
na predkladanie ponuk; to neplati, ak ide o postup podla § 115.

Podl'a § 112 ods. 14 zidkona o verejnom obstardvani v zneni G¢innom od 1. 1. 2023
do 31. 5. 2023 verejny obstaravatel’ méze vyZadovat’ od uchddzacov zabezpeku podla § 46.
Vyska zabezpeky nesmie presiahnut’ 3 % z predpokladanej hodnoty zdkazky a nesmie byt
vysSia ako 100 000 eur. Ak je zakazka rozdelena na casti, vyska zabezpeky sa vo vzt'ahu ku
kazdej casti ur¢i tak, ze nesmie presiahnut 3 % z predpokladanej hodnoty Casti zékazky
a sucasne vyska zdbezpeky za vSetky Casti nesmie byt’ vySsia ako 100 000 eur.

Podla § 112 ods. 14 zdkona o verejnom obstaravani v zneni G€innom od 1. 6. 2023
do 19. 3. 2024 verejny obstardvatel moze vyzadovat’ od uchadzacov zabezpeku podla § 46.
Vyska zdbezpeky nesmie presiahnut’ 3 % z predpokladanej hodnoty zékazky a nesmie byt
vysSia ako 100 000 eur. Ak je zdkazka rozdelend na Casti, vySka zdbezpeky sa vo vztahu ku
kazdej Casti urCi tak, ze nesmie presiahnut’ 3 % z predpokladanej; hodnoty casti zakazky
a suCasne vyska zabezpeky za vSetky Casti nesmie byt vyssia ako 100 000 eur.

Podla § 116 ods. 1 zdkona o verejnom obstardvani v zneni ucinnom od 1. 6. 2023
do 19. 3. 2024 verejny obstaravatel' vyhotovuje ozndmenia pouzivané pri podlimitnych
zakazkach podla § 111a az 115 prostrednictvom na to urcenej funkcionality elektronickej
platformy, ktora zabezpecuje aj ich odoslanie uradu na uverejnenie.
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Podl'a § 116 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani v zneni u¢innom od 31. 3. 2024
do 26. 6. 2024 verejny obstaravatel vyhotovuje oznamenia pouzivané pri podlimitnych
zakazkach podla § 111a az 115 prostrednictvom na to urCenej funkcionality elektronickej
platformy, ktord zabezpecuje aj ich odoslanie tiradu na uverejnenie.

Podla § 116 ods. 1 zdkona o verejnom obstardvani v zneni U¢innom od 27. 6. 2024
do 31. 7. 2024 verejny obstaravatel’ vyhotovuje ozndmenia pouzivané pri podlimitnych
zakazkach podla § 111a az 115 prostrednictvom na to urCenej funkcionality elektronickej
platformy, ktora zabezpecuje aj ich odoslanie uradu na uverejnenie.

Podl'a § 116 ods. 4 zdkona o verejnom obstaravani v zneni u¢innom od 1. 6. 2023
do 19. 3. 2024 oznamenie o zmene zmluvy alebo ramcovej dohody podla § 18 ods. 1 pism. b)
a c) posle verejny obstaravatel’ do 14 dni po jej zmene.

Podl'a § 116 ods. 4 zakona o verejnom obstaravani v zneni u¢innom od 31. 3. 2024
do 26. 6. 2024 oznamenie o zmene zmluvy alebo ramcovej dohody podla § 18 ods. 1 pism. b)
a c) posle verejny obstaravatel’ do 14 dni po jej zmene.

Podla § 116 ods. 4 zakona o verejnom obstardvani v zneni U¢innom od 27. 6. 2024
do 31. 7. 2024 oznamenie o zmene zmluvy alebo ramcovej dohody podla § 18 ods. 1 pism. b)
a c) posle verejny obstaravatel’ do 14 dni po jej zmene.

Podla § 170 ods. 7 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani v zneni u¢innom od 31. 3. 2024
do 26. 6. 2024 namietky nemozno podat’ pri zadavani zékaziek na uskutocnenie stavebnych
prac, ak je predpokladané hodnota zdkazky rovna alebo nizsia ako 800 000 eur.

Podla § 170 ods. 7 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani v zneni G¢innom od 1. 8. 2024
namietky nemozno podat pri zadavani podlimitnej zdkazky na uskuto¢nenie stavebnych prac,
ak je predpokladand hodnota zakazky rovnd alebo nizsia ako 1 500 000 eur.

Podla § 182 ods. 1 pism. ¢) zakona o verejnom obstardvani v zneni u¢innom od 1. 1. 2023
do 19. 3. 2024 trad ulozi verejnému obstaravatel'ovi alebo obstaravatel'ovi pokutu vo vyske
5 % stctu zmluvnych cien, ak rozdelil predmet zakazky s cielom vyhnit’ sa pouZitiu postupu
pri zadavani nadlimitnej zdkazky alebo pri zadavani podlimitnej zékazky.

Podl'a § 182 ods. 1 pism. ¢) zdkona o verejnom obstardvani v zneni G€innom od 31. 3. 2024
do 26. 6. 2024 urad ulozi verejnému obstaravatel'ovi alebo obstaravatel'ovi pokutu vo vyske
5 % suctu zmluvnych cien, ak rozdelil predmet zdkazky s cielom vyhnit’ sa pouzitiu postupu
pri zaddvani nadlimitnej zakazky alebo pri zadavani podlimitnej zakazky.

Podrla § 182 ods. 1 pism. ¢) zdkona o verejnom obstardvani v zneni u¢innom od 1. 8. 2024 urad
uloZi verejnému obstaravatel'ovi alebo obstaravatel'ovi pokutu vo vyske od 0,1 % do 5 % stctu
zmluvnych cien, ak rozdelil predmet zakazky s ciel'om vyhnut’ sa pouZitiu postupu pri zad4avani
nadlimitnej zdkazky alebo pri zaddvani podlimitnej zakazky.

Podla § 182 ods. 1 pism. e) zdkona o verejnom obstardvani v zneni u¢innom od 1. 6. 2023
do 19. 3. 2024 urad ulozi verejnému obstaravatel'ovi alebo obstaravatel'ovi pokutu vo vyske
5 % zmluvnej ceny, ak kontrolovany zmenil zmluvu, koncesnti zmluvu alebo rdmcovi dohodu
pocas jej trvania v rozpore s tymto zdkonom a zmluvna cenu mozno urcit’ podla odseku 6.

66
Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne Géely. Dokument je
vytlaceny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie



84.

85.

86.

87.

88.

89.

90.

91.

92.

93.

Podl'a § 182 ods. 1 pism. e) zdkona o verejnom obstaravani v zneni u¢innom od 31. 3. 2024
do 26. 6. 2024 urad ulozi verejnému obstaravatel'ovi alebo obstaravatel'ovi pokutu vo vyske
5 % zmluvnej ceny, ak, kontrolovany zmenil zmluvu pocas jej trvania v rozpore s tymto
zakonom a zmluvnu cenu mozno urcit’ podl'a odseku 6.

Podl'a § 182 ods. 1 pism. e) zdkona o verejnom obstaravani v zneni t¢innom od 1. 8. 2024 urad
uloZi verejnému obstaravatelovi alebo obstaravatel'ovi pokutu vo vyske od 0,1 % do 5 %
zmluvnej ceny, ak kontrolovany zmenil zmluvu, koncesni zmluvu alebo rdmcovu dohodu
pocas jej trvania v rozpore s tymto zakonom a zmluvni cenu mozno urcit’ podl'a odseku 6.

Podl'a § 182 ods. 2 pism. ¢) zakona o verejnom obstaravani v zneni i¢innom v zneni t¢innom
od 1. 6.2023 do 19. 3. 2024 urad ulozi verejnému obstaravatel'ovi alebo obstaravatel'ovi pokutu
od 500 eur do 30 000 eur, ak porusil povinnost podl'a § 12 ods. 3 zdkona o verejnom
obstaravani.

Podla § 182 ods. 2 pism. ¢) zdkona o verejnom obstardvani Urad ulozi verejnému
obstaravatel'ovi alebo obstaravatel'ovi pokutu od 500 eur do 30 000 eur, ak porusil povinnost’
podla § 12 ods. 3 zakona o verejnom obstaravani.

Podl'a § 182 ods. 2 pism. d) zdkona o verejnom obstaravani v zneni u¢innom od 27. 6. 2024
do 31. 7. 2024 tirad uloZzi verejnému obstaravatel'ovi alebo obstaravatel'ovi pokutu od 500 eur
do 30 000 eur, ak zmenil zmluvu, koncesnu zmluvu alebo ramcovi dohodu pocas jej trvania
v rozpore s tymto zdkonom a zmluvna cenu nemozno urcit’ podl'a odseku 6.

Podla § 182 ods. 2 pism. g) zdkona o verejnom obstardvani v zneni Gi¢innom od 1. 6. 2023
do 19. 3. 2024, urad ulozi verejnému obstaravatel'ovi alebo obstaravatel'ovi pokutu od 500 EUR
do 30 000 EUR, ak porusil niektort z povinnosti podla § 24 ods. 1, 2, 4, 5 alebo ods. 6.

Podla § 182 ods. 2. pism. 1) zdkona o verejnom obstaravani v zneni G€innom od 1. 6. 2023
do 19. 3. 2024 urad ulozi verejnému obstaravatel'ovi alebo obstaravatel'ovi pokutu od 500 eur
do 30 000 eur, ak porusil niektort z povinnosti podl'a § 46 ods. 5 alebo ods. 7.

Podla § 182 ods. 2 pism. 0) zdkona o verejnom obstardvani v zneni i€¢innom od 1. 6. 2023
do 31. 7. 2024 urad ulozi verejnému obstaravatel'ovi alebo obstaravatel'ovi pokutu od 500 eur
do 30 000 eur, ak porusil povinnost’ podl'a § 116 ods. 2 alebo ods. 4.

Podla § 182 ods. 2 pism. r) zakona o verejnom obstardvani v zneni u¢innom od 31. 3. 2024
do 26. 6. 2024 urad uloZi verejnému obstardvatel’'ovi alebo obstaravatel'ovi pokutu od 500 eur
do 30 000 eur, ak v postupe verejného obstaravania porusil pravidla ustanovené tymto zdkonom
okrem spravnych deliktov podl'a odseku 1 a pismen a) az q) a toto poruSenie mohlo mat’ alebo
malo vplyv na vysledok verejného obstaravania.

Podl'a § 182 ods. 2 pism. s) zdkona o verejnom obstaravani v zneni €¢innom od 1. 1. 2023
do 19. 3. 2024 urad ulozi verejnému obstaravatel'ovi alebo obstardvatel’'ovi pokutu od 500 eur
do 30 000 eur, ak v postupe verejného obstaravania porusil pravidla ustanovené tymto zdkonom
okrem spravnych deliktov podl’a odseku 1 a pismen a) az r) a toto porusenie mohlo mat’ alebo
malo vplyv na vysledok verejného obstaravania.
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Pravne posudenie uradom
Zistena skutocnost’ ¢. 1

Urad v preskimani ukonov kontrolovaného v ramci kontroly po uzavreti zmluvy skamal
dokumentaciu predlozenu kontrolovanym k vyssie identifikovanym zdkazkam ¢. 1, €. 2, €. 3,
¢. 4,¢.5,C.6,¢.7ac. 8 jednotlivo 1 vo vzajomnych suvislostiach. Po preskiumani dorucenej
dokumentacie urad povazoval za potrebné skiimat’, ¢i v danych pripadoch nedoslo k rozdeleniu
zakazky, a teda ¢i je mozné konstatovat’ medzi predmetnymi zékazkami ¢. 1 az €. 8 stvislost’
z hladiska casového, miestneho a vecného (funkéného).

V tejto suvislosti trad poukazuje na Metodické usmernenie uradu ¢. 9957-5000/2015
z 5. 8. 2015, v ktorom sa o. i. uvadza, ze pre chod organizacie, ale aj pre proces zadavania
zakaziek je dolezitou ¢innost'ou pldnovanie, preto v kazdej organizécii by mal byt vypracovany
plan Cinnosti s uvedenim planovanych aktivit pre nasledujuci rok, a z hladiska vyberu
najvhodnejsieho postupu zaddvania zdkazky aj plan verejného obstaravania. Pri vypracovani
planu verejného obstaravania je prvym krokom zadefinovanie potrieb, teda predmetov zakazky
— tovarov, sluzieb alebo stavebnych prac, ktorych ziskanie je potrebné v budiicom obdobi pre
zabezpecenie plnenia uloh a plynulého chodu organizécie verejného obstaravatel’a, ako aj ich
predpokladanych hodndt. Po vypracovani planu verejného obstardvania je v kompetencii
verejného obstaravatela, aby sa na zdklade svojich moZnosti a podmienok, v ktorych
sa nachéadza, rozhodol, ktory postup vo verejnom obstardvani pouzije pri zadavani zékazky,
pricom musi reSpektovat’ pravidla ustanovené v zakone o verejnom obstardvani.

Urad uvadza, Ze vyznamni tlohu pre proces verejného obstaravania zohrava poznanie
moznosti trhu, moznosti jednotlivych dodévatel'ov a pod. Verejny obstaravatel' vymedzuje
predmet zakazky vzdy individuélne v zavislosti od konkrétnej situdcie a svojich potrieb, pricom
zakon o verejnom obstaravani nekonkretizuje predmet zdkazky ¢o do obsahu a rozsahu, o tychto
skutocnostiach rozhoduje verejny obstaravatel. Definovanie predmetu zakazky, ako
aj rozhodnutie o rozdeleni, resp. nerozdeleni zdkazky, je plne v kompetencii verejného
obstaravatela, zaroven v§ak musi brat’ do uvahy principy verejného obstardvania.

Samotné posudenie, ¢i ide o rozdelenie zdkazky, je potrebné odvodzovat od konkrétnych
okolnosti daného pripadu. Pri postideni zdkazky ¢. 1, zdkazky €. 2, zakazky €. 3, zakazky €. 4,
zakazky €. 5, zékazky €. 6, zdkazky €. 7 a zdkazky ¢. 8 na uskuto¢nenie stavebnych prac, ktoré
boli predmetom zadavania vysSie uvedenych zékaziek, je potrebné zohl'adnit’ najmi Casovu,
miestnu a vecnu (funkénit) stuvislost’ jednotlivych zékaziek. Urad v tejto suvislosti podporne
poukazuje napr. aj na rozsudok Krajského sudu v Brne €. j. 62 Ca 37/2008-206 z 23. 9. 2009,
ktory o. i. konStatoval, cit.: ,(...) zadanim jednej verejnej zdkazky spocivajucej v plneni
rovnakého alebo porovnatelného druhu, je nutné rozumiet aj suhrn jednotlivych zadani
urcitych samostatnych plneni, pokial sa tieto zadania tykaju plnenia spolu uzko suvisiacich
najmd z hladiska miestnych, funkcnych, casovych alebo technologickych. (...)"

Urad k vyssie uvedenému pre Gplnost uvadza, Ze posudzovanie ¢asovej, miestnej a vecnej
(funkénej) stvislosti kontrolovanych zdkaziek nevyplyva priamo zo zdkona o verejnom
obstaravani, vyplyva viak z rozhodovacej praxe tak eurdpskych sudov (napr. rozsudok SD EU
vo veci T-358/08), dlhodobej rozhodovacej praxe tiradu, ako mozno vidiet’ napr. z dokumentu
najcastejSie poruSenia zakona o verejnom obstaravani (https://www.uvo.gov.sk/najcastejsie-
porusenia-podla-tematickych-okruhov-753.html), ako aj z metodickej ¢innosti tradu od roku
2013 (napr. metodické usmernenie ¢. 10430-5000/2013 zo 16. 9. 2013).
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Casova stvislost znamena najmi rovnaké, pripadne Gasovo blizke obdobie realizcie
jednotlivych procesnych ukonov zo strany kontrolovaného, napr. vyhlasenie predmetnych
postupov zadavania zdkaziek, uzavretie zmlav, ¢i rovnakd alebo podobna lehota plnenia
zakazky. Urad povaZuje za nevyhnutné zddraznit’, Ze nie je mozné uréit’ pevné hranice, kedy
urcity pocet dni/tyzdilov/mesiacov je povazovany za Casovu suvislost, pretoze kazdy pripad
je Specificky a urad jej existenciu skima s ohl'adom na skutkové okolnosti individualne.

Urad uvadza, e vietky vyssie identifikované zakazky ¢&. 1 az &. 8 boli zadavané v priebehu
kalendéarneho roka 2023, a to zaslanim vyziev na predkladanie pontk vybranym hospodarskym
subjektom v pripade zdkaziek ¢. 1 az ¢. 6 azverejnenim vyzvy na predkladanie ponuk
vo Vestniku verejného obstaravania v pripade zakazky ¢. 7 a zdkazky €. 8.

V tejto suvislosti turad poukazuje na zavery v prikaze Utadu pro ochranu hospodaiské soutéze
spis. zn. UOHS-S0529/2024/VZ z 3. 7. 2024, v ktorom sa o. i. uvadza nasledovné, cit.: ,, (...)
K casové souvislosti Urad sdéluje, Ze je nutno k jejimu posouzeni pristoupit strikiné kazuisticky,
nebot, jak jiz bylo receno vyse, zdlezi na konkrétnich okolnostech daného pripadu. Casova
souvislost neni presné ohranicend urcitym pevné stanovenym okamZzZikem, ale je vzdy nutno
prihlizet k riznym okolnostem. Casovou souvislost veiejnych zakdzek je tieba posuzovat
v kontextu toho, zda zadavatel uz v dobé zadavani prvni verejné zakdazky védél ¢i nutné mél
piedpokladat, Ze bude nasledovat zadani zakdzky ¢&i zakdazek dalSich (které spolu
se zaddvanou tvoii funkcéni celek). Takovou védomost lze bez dalSiho presumovat pouze
v situaci opravdové casové blizkosti zadani; neni vsak vylouceno konstatovat casovou
souvislost i v pripadé plnéni casové vice vzdalenych, bude-li prokazana prave védomost
zadavatele o tom, Ze dalsi plnéni budou, resp. maji nutné ndsledovat. (...) Urad dopliuje, Ze pro
shledani casové souvislosti neni nezbytné, aby se jednotlivé terminy plnéni ¢i terminy uzavieni
smluv shodovaly; casovou souvislost Ize dovodit i pri jejich odstupu nejen v Fadu dnit i tydnui,
ale v oditvodnénych pripadech i v ramci mésicu (k tomu srov. rozsudek Krajského soudu v Brne
¢ j. 30 Af 53/2015-184 ze dne 26. 7. 2017). Predseda Uradu ve svém rozhodnuti ze dne
13. 8. 2019 ¢. j. UOHS/R0103/2019/VZ-2346/2019/323/PBI uvedl: ,, Casovd souvislost miize
v urcitych piipadech cinit i nékolik let, zejména pokud bude prokazdno, Ze zadavatel jiz
v okamZiku zahdjeni prvni veiejné zakdzky védél ¢i alespori mohl ditvodné piedpokladat,
Ze bude nasledné zaddavat plnéni (vefejnou zakdzku), které s prvni verejnou zakazkou tvoii
jeden funkcni celek.

Kontrolovany ako vysledok postupu zaddvania zakazky ¢. 1, zakazky . 2, zédkazky €. 3,
zakazky €. 4, zdkazky €. 5, zédkazky €. 6, zdkazky €. 7 a zdkazky €. 8 uzavrel s jednotlivymi
uspeSnymi uchadza¢mi vysSie identifikované zmluvy v ¢asovom obdobi od janudra 2023
do oktobra 2023, pricom urad taktieZ poukazuje aj na daitumy tkonov stvisiacich zo zacatim
zadavania zakaziek, a to bud’ zaslanie vyzvy na predkladanie ponik vybranym hospodarskym
subjektom (zékazky €. 1 az ¢&. 6) alebo zverejnenie vyzvy na predkladanie ponuk vo Vestniku
verejného obstaravania (zakazky ¢. 7 a €. 8): zdkazka €. 1 dia 3. 1. 2023, zakazka ¢. 2 dia
11. 1. 2023, zakazka ¢. 7 dna 21. 2. 2023, zakazka ¢. 8 dna 6. 7. 2023, zakazka ¢. 3 dna
15. 7. 2023, zakazka ¢. 4 dna 3. 8. 2023, zékazka ¢. 5 dna 29. 8. 2023 a zdkazka ¢. 6 dna
3.10. 2023.

Z vyssie uvedeného vyplyva, Ze za obdobie 10 kalendarnych mesiacov kontrolovany zadaval
8 samostatnych zdkaziek, ato bud zaslanim vyzvy na predkladanie ponuk vybranym
hospodéarskym subjektom (zdkazky ¢. 1 az €. 6) alebo zverejnenim vyzvy na predkladanie
ponuk vo Vestniku verejného obstaravania (zakazky ¢. 7 a ¢. 8). V nadvéznosti na vysSie
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uvedené skutoCnosti je mozné konsStatovat’ evidentni Casovu suvislost’ pri zadavani zakazky
¢. 1, zékazky €. 2, zakazky €. 3, zdkazky €. 4, zakazky €. 5, zdkazky €. 6, zdkazky €. 7 a zdkazky
¢. 8, ked’ze jednotlivé zakazky boli kontrolovanym vyhlasené v priebehu desiatich mesiacov
v roku 2023, pricom k uzavretiu jednotlivych zmluv ako vysledku postupu zadavania
predmetnych zékaziek doslo v ¢asovom obdobi od januara 2023 do oktobra 2023.

Kontrolovany v doplneni dokumentacie z 27. 6. 2025 vo vztahu k ¢asovej suvislosti zdkaziek
¢. 1 az ¢. 8 uviedol, cit.: ,,(...) Vo vztahu k potencionalnemu poruseniu ZVO, tykajuceho
sa nedovoleného rozdelenia zakazky AD 1) a AD 2) kontrolovany uvadza, Ze predmet plnenia
tykajuci sa zakazky AD 1) a predmet plnenia tykajuci sa zakazky AD 2) nie je Ziadnym spésobom
vecne a funkcne prepojeny a druhovo ide o iné prace. Predmetom plnenia zakazky AD 1) bolo
uskutocnenie drobnych stavebnych prac suvisiacich s rekonstrukciou WC a kupelni, ktord
spocivala najmd vo vymene povrchovych uprav a zariad'ovacich predmetov na 1. a 2. poschodi
(najmd vymena zdravotechniky, obkladov, dlazZieb a pod.). Predmetom zdkazky ADZ2) bolo
vykonanie inStalatérskych prac, montaz podpornych ocelovych konStrukcii a vymena
zdegradovanych lezatych rozvodov teplej a studenej vody v technickom suteréne. Uvedené
prdce bolo nutné vykonat na zaklade zlého technického stavu, k comu bol spracovany staticky
posudok, podla ktorého bolo potrebné uvedené prace vykonat, nakolko dalsim zanedbanim
by mohlo dojst ku skodam na majetku. (...) V nadviznosti na vyssie uvedené kontrolovany
v ramci vyjadrenia predklada prilohu ¢. 1 — zoznam zdkaziek s vyznacenim zakaziek s odkazom
na postup povolovania jednotlivych stavebnych prac v sulade s vypracovanou projektovou
dokumentdciou stavby a vydanym stavebnym povolenim. Konkrétne ide o zakazky AD 3),
AD 4), AD 7), AD 8) a AD 12) z predkladaného zoznamu. Z uvedenej tabulky vyplva,
Ze projektové dokumentdcie boli vypracované roznymi zodpovednymi projektantmi v roznych
casovych usekoch pocas rokov 2022 — 2024 bez akejkolvek casovej suvislosti.
(...) Rekonstrukcia kotolne a vyregulovanie ustredného kurenia (zdkazky AD 3), AD 4)
a AD 5)) boli casovo prioritné, aby bola zabezpecena funkcnost vykurovacieho systému. Tieto
prace bolo potrebné realizovat' v kratkom casovom horizonte a s minimalnym narusenim
prevadzky ubytovne, co podporuje logicku a casovu nezavislost' s ostatnymi rekonstrukcnymi
pracami na ubytovni. (...) ,,Pripojka k altanu a bicyklovému stdtiu“ (zdkazka AD 6))
predstavuje vecne a funkcne nesuvisiace plnenie k akymkolvek zdakazkam realizovanym
kontrolovanym v ¢asovo suvisiacom obdobi. (...)

Kontrolovany v doplneni dokumentacie z 27. 6. 2025 taktieZ o. 1. uviedol, cit.: .,V ramci
planovania jednotlivych zakaziek vychadza z aktudlne prideleného rozpoctu na dany
kalendarny rok, na zaklade ktorého nasledne realizuje jednotlivé zakazky postupmi v zmysle
ZVO, kedy pri kazdej zdakazke skuma miestnu, casovu, vecnu a funkcnu suvislost' tak, aby
nedoslo k nedovolenému deleniu zdkaziek. NizZsie identifikované zakazky AD 1) az AD 8)
su zakazky, ktoré kontrolovany realizoval od zaciatku roka 2023 do konca oktobra roku 2023,
pricom zdkazky AD 9) az AD 13) boli realizované od polovice roka 2024 do konca roku 2024.
Z uvedeného dovodu medzi zakazkami AD 1) az AD 8) a zdkazkami AD 9) az AD 13) nemozno
hovorit o casovej suvislosti, nakolko tieto boli realizované v réznych planovacich cykloch
s velkym casovym rozostupom v roznych kalendarnych rokoch, a teda na zdklade réoznych
rozpoctov. (...)"

K vyssie uvedenym vyjadreniam kontrolovaného urad uvadza, ze z dokumentacie predloZene;j
kontrolovanym vyplyva, Ze k jednotlivym zikazkam bol vyhotoveny doklad ,,POZIADAVKA
na verejné obstaravanie podla zdkona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov* (d’alej len ,,poZiadavka VO*),
a to konkrétne:
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» poziadavka VO z 21. 12. 2022 na predmet zakazky ,,Oprava Styroch kupelni a WC
apartmédnov a hlavného vstupného schodiska na ubytovni v Bratislave® schvéalena
kontrolovanym 21. 12. 2022 (zékazka €. 1),

» poziadavka VO z20. 12. 2022 na predmet zakazky ,,Vymena podpornej konstrukcie
a oprava potrubia v technickom suteréne na ubytovni BARMO v Bratislave* schvélena
kontrolovanym 20. 12. 2022 (zdkazka ¢. 2),

» poziadavka VO z 10. 7. 2023 na predmet zakazky ,,Oprava a modernizacia kotolne
na ubytovni BARMO v Bratislave™ schvéalena kontrolovanym 10. 7. 2023 (zékazka
¢. 3),

» poziadavka VO z31. 7. 2023 na predmet zakazky ,,Oprava a uprava rozvodov
a vyregulovanie ustredného kurenia na ubytovni BARMO Bratislava®“ schvalena
kontrolovanym 31. 7. 2023 (zadkazka €. 4),

» poziadavka VO z 23. 8. 2023 na predmet zakazky ,,Oprava a vymena kotlov ubytovia
BARMO Bratislava“ schvalena kontrolovanym 23. 8. 2023 (zakazka €. 5),

» poziadavka VO z 3. 10. 2023 na predmet zakazky ,,Docasna stavebnad pripojka
a oprava a vymena elektrickych rozvodov ubytovita BARMO Bratislava® schvalena
kontrolovanym 3. 10. 2023 (zékazka €. 6),

» poziadavka VO z 21. 11. 2022 na predmet zakazky ,,Stavebné upravy bufetu, vstupnych
priestorov a recepcie na skladové priestory na ubytovni v Bratislave* (zdkazka €. 7) a

» poziadavka VO z 5. 5. 2023 na predmet zdkazky ,,Stavebné upravy 4. poschodia
ubytovne BARMO na byty* schvalend kontrolovanym 5. 5. 2023 (zdkazka ¢. 8),

ateda z obsahu uvedenych poziadaviek je zrejmé, Zze vsetky poziadavky na uskutocnenie
predmetnych verejnych obstaravani vznikli v obdobi od decembra 2022 do oktobra 2023, teda
v ¢asovo nadvézujicom obdobi, priCom kontrolovany v doplneni dokumentécie z 27. 6. 2025
uviedol, Ze nemozno hovorit’ o ¢asovej suvislosti medzi zdkazkami €. 1 az €. 8, teda zdkazkami
zadavanymi v priebehu roka 2023 a zakazkami ¢. 9 az ¢. 13, teda zdkazkami zadavanymi
v priebehu roka 2024, ¢im explicitne nepoprel evidentnu Casovu suvislost’ zakaziek €. 1 az €. 8.

Z planu verejného obstardvania na rok 2023 predlozeného kontrolovanym vyplyva,
ze realizaciu zakaziek €. 1, €. 2, €. 3, €. 4, ¢. 7 a €. 8 kontrolovany planoval, pricom zakazky ¢.
5 a¢. 6 boli financované z nezrealizovanych stavebnych akcii na objekte ubytovne BARMO,
ktoré boli v plane na rok 2023, tzn. o danom finan¢nom objeme za rok 2023 kontrolovany vedel
uz pri zostavovani daného planu. Na zdklade uvedeného kontrolovany vedel v ¢ase zaddvania
zakazky €. 1, Ze objem stavebnych prac realizovanych na objekte ubytovne BARMO v roku
2023 sa predpoklad4d vo vySke zakazky vo finan¢nom limite podlimitnej zakazky, pri¢om
samotnu zakazku v podlimitnej hodnote (zdkazku €. 7) kontrolovany zadal uz vo februari 2023,
konkrétne diia 21. 2. 2023. Urad taktieZ poukazuje na vyhotovenie projektovej dokumentacie
tykajlicej sa podlimitnej zakazky ¢&. 7, kedy ,,SPRIEVODNA A TECHNICKA SPRAVA®,
ktora bola sticast'ou projektovej dokumentacie zékazky €. 7, bola vypracovana uZ v marci 2020,
ako aj na vydané stavebné povolenie z 3. 5. 2022, a teda zdmer kontrolovaného rekonstruovat’
objekt ubytovne BARMO v etapach mal kontrolovany este pred zaddvanim zékazky s nizkou
hodnotou ¢. 1 zjanuéara 2023. Rovnako uvedené plati aj v pripade podlimitnej zakazky €. 8,
ktorej projektova dokumentacia bola vyhotovena v decembri 2022, t. j. taktieZ eSte pred
zadavanim zdkazky snizkou hodnotou ¢. 1 zjanuara 2023. Zuvedeného vyplyva,
ze kontrolovany zacal pripravu k realizacii podlimitnych zakaziek €. 7 a €. 8 eSte pred zadanim
zakazky s nizkou hodnotou €. 1, a teda uz pri zadavani zédkazky s nizkou hodnotou ¢. 1 mohol
predpokladat’ finanény objem pre rok 2023 v tthrne celkovo v objeme podlimitnej zakazky.

Zaroven urad vo vztahu k casovej suvislosti zad4vania jednotlivych zdkaziek poukazuje
na rozhodnutie Piedsedu Utadu pro ochranu hospodéiské soutéze spis. zn. UOHS-
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R0087/2021/VZ z 9. 7. 2021, v ktorom sa o. i. uvadza nasledovné, cit.: ,,(...) 54. K casové
souvislosti jesté doddvam, ze napi. dle komentafové literatury ¢asova souvislost neni piesné
definovana zakonodarcem pravdépodobné zcela zamérng, jelikoz takové pojeti je s ohledem na
rozli¢nost moznych plnéni prakticky neurcitelné. ,, Jde soucasné o propojeni s byvalym prvkem
predvidatelnosti (zaméru) potrebného plneni: neboli zda je zadavateli ziejmé, zda a nakolik
Jednotliva plnéni, ktera tvori funkcni celek, jsou soucdsti jednoho celkového projektu ¢i zameéru,
ktery je napriklad jen administrativné (¢i z ditvodu financovani) rozdélen na vice etap. Casovou
souvislosti v tomto pojeti tak muze byt jak doba nekolika dnu ci tydnu, tak i doba nékolika
meésicu a let (napriklad v pripadé planované vystavby aredlu c¢i postupného zpracovani
Jednotlivych stupitii projektovych dokumentaci). (DVORAK, David, MACHUREK, Tomas,
NOVOTNY, Petr, a kol. Zakon o zadavani vefejnych zakazek. 1. vydani. Praha: Nakladatelstvi
C. H. Beck, 2017, s. 114.). Dle autorti tohoto komentéie pak plati, ze prvek ¢asové souvislosti
bude tieba vykladat zejména s ohledem na tmysly a informace zadavatele jemu dostupné
v okamziku zahdjeni zadévaciho fizeni. (...).“

Miestna sudvislost® znamend najmid miesto plnenia zdkazky, resp. miesto suvisiace
s plnenim zdkazky, t. j. miesto dodania tovaru, poskytovania sluzieb alebo uskuto¢nenia
stavebnych prac z geografického hladiska. S miestnou suvislostou sa nevyhnutne spaja
aj samotnd uzemnda posobnost’ kontrolovaného.

Z vyzvy €. 1, vyzvy €. 2, vyzvy €. 3, vyzvy €. 4, vyzvy C. 5, vyzvy €. 6, vyzvy €. 7 a vyzvy C. 8
vyplyva, Ze miesto realizacie predmetov jednotlivych zdkaziek je na adrese Pri Sajbach 12,
Bratislava.

Vzhl'adom ku skuto¢nosti, Ze miesto dodania (resp. uskutocnenia stavebnych prac) je v pripade
vietkych 6smich zékaziek zhodné, a to objekty ubytovne BARMO na adrese ,.Pri Sajbach
12, Bratislava“, je mozné medzi zdkazkou €. 1, zdkazkou €. 2, zdkazkou €. 3, zdkazkou ¢. 4,
zakazkou C. 5, zakazkou €. 6, zakazkou ¢. 7 a zadkazkou ¢. 8 konStatovat’ evidentni miestnu
suvislost’.

Vecnd, ¢i funkénd suvislost® v pripade predmetu posudzovanych zékaziek spociva
predovSetkym v posudeni skutocnosti, ¢i predmetom obstaravanych zakaziek je plnenie
rovnakého alebo podobného charakteru, ktoré je charakteristické pre zadavanie jednej zdkazky
ako celku, a to s ohl'adom na konkrétne moZnosti trhu (najmé zodpovedanie otazky, ¢i na trhu
existuju spolocnosti, ktorych predmet Cinnosti je totozny s predmetom vsSetkych zdkaziek),
s dorazom na zachovanie zdkladnych principov zadévania zakaziek podl'a zakona o verejnom
obstaravani, a teda verejny obstaravatel’ méze rozhodnut’ obstaravat’ predmet zakazky v ramci
jednej zédkazky rozdelenej na samostatné Casti, pricom umozni predkladanie ponuky na jednu
alebo viacero z tychto casti. Funkénd suvislost’ spo¢iva najmé v previazanosti jednotlivych
plneni, sledovani jednotného ucelu, ciel’a, resp. zameru suvisiacich plneni ako celku.

V nadvdznosti na uvedené urad poukazuje na rozhodnutie rady ¢. 13872-9000/2017
zo 6. 10. 2017, v ktorom konStatovala, cit.: ,, Vecnd suvislost’ uzko suvisi s funkcénou
suvislostou. V zdasade ju mozno skonstatovat' v pripadoch, ked predmetom posudzovanych
zakaziek je plnenie rovnakého alebo podobného charakteru, ktoré je charakteristické
pre zadavanie zakazky ako celku. Velmi cennym indikatorom je posudenie ciastkovej otazky,
¢i na trhu existuju spolocnosti, ktorych predmet cinnosti je totozny s predmetom vsSetkych
zdkaziek. Prave v tychto pripadoch je totiz hospodarne zadavat zdikazky niektorym
zo sutaznych postupov a umoznit vSetkym takymto firmam zucastnit sa sutaZe. Naopak,
ak by boli predmetom jednotlivych zdkaziek vecne a funkcne nesuvisiace cinnosti (napr. stavba
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pristupovej cesty a dodanie chladnicky), v takom pripade by nebolo mozné skonstatovat’ vecnu
a funkcnu suvislost, nakolko cesta a chladnicka su rozdielne veci plniace rozdielnu funkciu
a navySe na trhu beZne neposobia firmy, ktoré poskytuju oba vyssie spomenuté predmety
zakazky.

K predmetnému trad uvadza, ze z opisu predmetov zakazky €. 1, zdkazky €. 2, zakazky €. 3,
zakazky €. 4, zakazky €. 5, zékazky €. 6, zakazky €. 7 a zdkazky €. 8 je zrejmé, ze predmetom
obstaravanych zakaziek bolo vylu¢ne uskuto¢nenie prac stvisiacich s rekonstrukciou ubytovne
BARMO na adrese Pri Sajbach 12, Bratislava, spo¢ivajiicich v oprave socialnych zariadeni
a kupel'ni v styroch apartmanoch na prvom a druhom poschodi ubytovne, demontazi a montazi
novych rozvodov studenej ateplej vody v technickom suteréne ubytovni, oprave
a modernizacii technologického zariadenia plynovej kotolne ubytovne, oprave horizontalnych
rozvodov a vyregulovania ustredného karenia ubytovne, oprave a vymene havarijného stavu 5
kusov kondenzaénych kotlov v ubytovni a realizacii doCasnej stavebnej pripojky pre stavebné
upravy 4. nadzemného podlazia ubytovne, oprave a vymene elektrickych rozvodov pre
volnocasovy altan a bicyklové statie na ubytovni, stavebnych tpravach bufetu, vstupnych
priestorov arecepcie na skladové priestory a Uprave existujiceho 4. poschodia ubytovne
na 2-izbové byty a vytvorenie samostatného vstupu zo strany dvora na urovni prizemia, spolu
s vytvorenim prestreSené¢ho schodiska, nového vstupu, novej miestnosti pre bicykle a koc¢iky
a miestnosti pre pivnicky k bytom.

V suvislosti s tvrdenim kontrolovaného, cit.: ,,(...) Kontrolovany namieta tvrdenie, Ze by
uvedené zdkazky mali ako zjednocujuci prvok rekonStrukciu poschodi objektu BARMO.
Stavebnou rekonstrukciou je potrebné rozumiet komplexny stavebny alebo technicky zdasah
do nehnutelnosti, cielom ktorého je zmena dispozicie, obnova prvkov, pred[éenie Zivotnosti
a pod., pricom tito definiciu napliajii len zdkazky ¢. 1, ¢ 7 a ¢ 8.(..)° urad uvadza,
Ze sa nestotoziiuje s argumentaciou kontrolovaného, podla ktorej za rekonsStrukciu objektu
BARMO mozno povazovat vyluéne také stavebné prace, ktoré predstavuju komplexny
stavebny alebo technicky zdsah do nehnutelnosti spojeny so zmenou dispozicie, obnovou
prvkov alebo predizenim Zivotnosti objektu. Takéto chapanie rekonstrukcie je neprimerane
zuzujuce a nezodpovedd ucelu posudzovania vecnej suvislosti zdkaziek podla zdkona
o verejnom obstaravani. Pre posudenie, ¢i jednotlivé zakazky tvorili jeden funkény
a hospodarsky celok, nie je rozhodujiice, ¢ kazda z nich samostatne napiiia charakteristiku
,.komplexnej rekonStrukcie® v zmysle uvadzanom kontrolovanym, ale ¢i smerovali
k spolo¢nému ciel'u, boli realizované na tom istom objekte, v Casovej a vecnej nadvéznosti
a ¢1 spolocne prispievali k dosiahnutiu zamySlaného vysledku. Skuto¢nost’, Ze niektoré zakazky
predstavovali stavebné prace, iné dodavky alebo technické vybavenie objektu (spolu
s montazou a pracami), sama osebe nevylucuje ich vzijomnu funként suvislost. Ak boli
jednotlivé zikazky realizované v ramci jedného investicného zameru tykajuceho
sa objektu BARMO a smerovali k jeho stavebnému, technickému alebo prevadzkovému
zhodnoteniu, nemoZno ich posudzovat’ izolovane len na ziklade charakteru jednotlivych
plneni. Rozhodujuce je, ze vSetky tieto plnenia boli objektivne prepojené spolocnym ucelom
a vysledkom, ktorym bolo uvedenie prislusnych priestorov objektu do zamyslaného stavu a ich
nasledné vyuzivanie.

Pri uréeni toho, ¢i ide o jednu alebo viac =zakaziek, je potrebné vychadzat
zo vSeobecného pravidla, podl'a ktorého, ak ide o plnenie, ktoré je svojim charakterom totozné,
tak ide o jedint zdkazku. Zadanim jednej zakazky, ktorej plnenie je charakterom totozné,
je pritom potrebné rozumiet’ aj sihrn jednotlivych zadani wurcitych relativne
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samostatnych plneni v pripade, ak tieto zadania uzko suvisia, a to hlavne z hl’adiska
miestnych, urbanistickych, funkénych, ¢asovych alebo technologickych.

V tomto kontexte urad poukazuje na to, ze vsetky prace a dodavky v ramci jednotlivych vyziev
¢. 1,2, 3, 4,5, 6,7 a8 smeruju k rekonstrukcii jednotlivych poschodi ubytovne, kotolne
a vykurovacieho zariadenia. Na zaklade uvedeného ma irad za preukézané, ze medzi zakazkou
¢. 1, zakazkou €. 2, zadkazkou €. 3, zakazkou €. 4, zakazkou ¢. 5, zakazkou €. 6, zakazkou €. 7
a zékazkou €. 8 je moZné konStatovat’ vecnu suvislost’.

Urad uvadza, Ze rovnaky, prip. obdobny charakter prac pri niektorych zékazkach vyplyva z ich
predmetu, pricom urad poukazuje, Ze prace zadavané v ramci zakaziek €. 1, ¢. 2, ¢. 3, €. 7
a ¢&. 8 st identické — CPV kod 45000000-7 - Stavebné prace. Urad dalej uvadza, Ze v pripade
CPV kodu 42160000-8 - Zariadenia kotolni pri zakazke ¢. 3, CPV kodov 39715210 — 2 -
Ustredné kurenie a 44621220-7 - Kotly tstredného karenia pri zakazke &. 5 a CPV kodov
45231400-9 - Stavebné prace na stavbe elektrickych vedeni, 45310000-3 - ElektroinsStalacné
prace a 31320000-5 - Elektrické rozvodné kable, ide o také prace, ktoré mozu byt aj sucastou
zakaziek na uskutoCnenie rekonstrukcie, resp. vystavby stavebného objektu ako celku.

Urad podporne poukazuje na rozhodnutie tykajuce sa nedovoleného rozdelenia zakazky
na uskuto¢nenie stavebnych prac tykajuce sa jedného objektu napr. 12016-6000/2019-OD/5
z 8. 1. 2020, Prehl'ad rozhodnuti podl'a zakona ¢. 343/2015 Z. z. - UVO, vramci ktorého
predmetom jednotlivych samostatnych zakaziek boli tiez rézne druhy prac, napr. dodavka
a montaz elektroinstalacie, dodavka a montaz klampiarskych prac, zdravotechnické instalacie
a vonkajsie pripojky, vzduchotechnika, rozsirenie aredlovych rozvodov plynu — ostry prepoj
plynu a pod.

V tejto stvislosti urad poukazuje aj na ,,VSeobecné metodické usmernenie k deleniu zdkaziek*
¢. 3-2024 z 3. 7. 2024, v ktorom sa uvadza, cit.: ,,Ak su predmetom zdkazky viaceré typy
stavebnych prdc, ktoré sa tykaju jedného objektu (napr. vnutroblok v ramci bytového domu)
a ide napr. o stavbu detského ihriska, osadenie laviciek, umiestnenie zelene a pod., odporuca
sa vyhlasit’ zakazku jednym postupom, rozdelenym na casti podla § 28 zdakona o verejnom
obstardvani.*

Kontrolovany v doplneni dokumenticie z27. 6. 2025 o. i. uviedol, cit.: ,,(...) Vrdamci
kontrolovanych zdkaziek kontrolovany tiez poukazuje na funkcnu rozdielnost a samostatnost
objektov na adrese pri Sajbach. Na adrese Pri Sajbdach sa nachddza Stvorpodlazny objekt
ubytovne so zazemim ubytovne, na ktory je napojeny jednopodlazny objekt nazyvany ,,objekt
jedalne a skladu*“, ktory je sice komunikacne prepojeny na vstupné priestory ubytovne, ale bol
dlhodobo, cca od roku 2014 nevyuzivany a chatral. Nevyuzivanie ,, objektu jedalne a skladu
nemalo a ani nema ziadny prevadzkovy ani funkcny vplyv na prevadzku ,,ubytovne“, a preto
kontrolovany z pohladu funkcnosti a vyuZitia povazuje tieto dva objekty za uplne samostatné
prevadzkové celky, s roznou funkciou vyuzitia. Uvedené dokazuje aj samostatné vyuZitie
, objektu jedalen* po rekonstrukcii na ucely kanceldarskych priestorov. (...) Kontrolovany
ma dalej za to, Ze pri zadavani predmetnych zakaziek postupoval v sulade s pravidlami
a postupmi podla ZVO. Kontrolovany taktiez uvadza, Ze v danom pripade neslo o rozdelenie
zdkazky, ktoré by bolo v intencidach ZVO zakazané. Predmetom zakaziek nebolo rovnaké alebo
obdobné plnenie, neslo o identické plnenia a zaroven tieto zdakazky nemali ani charakter
Jedného diela s funkcnou a ekonomickou kontinuitou, nakolko nespliajii tii istii ekonomickii
a technicku funkciu. Predmety plnenia tychto zakaziek z hladiska funkcného, casového
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a vecného spolu nesivisia. Kontrolovany tie dopliia, Ze siictom predpokladanych hodnét tychto
zdakaziek nedoslo k prekroceniu financnych limitov, ktoré sa na tu-ktoru zakazku vztahuju. (...)

Vo vztahu k posudeniu existencie funkénej stivislosti urad poukazuje na rozhodnutie predsedu
uradu ¢. 12379-9000/2024 z 30. 12. 2024, v ktorom sa uvadza, cit.:

., 123. Predseda uradu k tomu dalej uvadza, zZe delenie zdkaziek vo verejnom obstaravani
je dlhorocne rozoberanou problematikou, ktorou sa extenzivne zaoberali prislusné organy
a sudy, ako na ndrodnej, tak aj na medzindrodnej (resp. europskej) urovni. V dosledku
uvedeného mala rozhodovacia prax v tejto oblasti priestor na to vyvijat' sa a ponimat jednotlivé
suvislosti v sirSom kontexte, a to najmd s ohladom na podstatu a ucel zakaziek posudzovanych
z hladiska tohto aspektu. Predseda uradu k tomu dodava, Ze ak sa pozrieme na zavery
vyplyvajuce z rozhodovacej praxe k tejto problematike 7 obdobia poslednych par rokov,
mozZeme spozorovat’ urditu snahu o implementdciu novych poZiadaviek, ktoré musia
preskiimavané zdkazky spliiat’ na to, aby bolo moiné konstatovat’ nezikonné rozdelenie
zakazky. Ide napriklad o poZiadavku istej urovne ,previazanosti“ medzi jednotlivymi
zakazkami, spocivajucej najmd v spolocne sledovanom cieli a v spolocnom ucele. V mnohych
rozhodnutiach sa taktie? v kontexte vecnej (funkcnej) suvislosti zacalo skumat’, i tieto
Ciastkové zdkazky spolu tvoria tv. ,funkény celok®, pod ktorym sa rozumie skupina
vzdjomne prepojenych a koordinovanych stavebnych prdac, doddavok tovaru alebo sluZieb,
ktoré su nevyhnutné na dosiahnutie konkrétneho ucelu, ciel’a alebo urcitej hmatatel’nej
funkcie. Tento pristup zdoraziiuje, Ze jednotlivé zdakazky nemaju byt hodnotené iba
izolovane, ale ako sucast’ SirSieho funkéného celku, ktory sluZi konkrétnemu ciel’u.

124. Ako priklad tejto ,novej“ rozhodovacej praxe moino uviest’ rozhodnutic UOHS
2 07. 02. 2023, & j. UOHS-05428/2023/500, z ktorého vyplyva, cit.: ,(...) existence, ¢i naopak
absence funkcni souvislosti, se dovozuje zejména na zaklade ucelu a cili, pro které jsou verejné
zakazky zadavany. Otazka navaznosti jednotlivych plnéni verejnych zakazek je pouze jednim
(nikoliv vsak jedinym) =z hledisek na zdklade kterého Ize wurcit, zda se jedna
o0 samostatné verejné zakdzky, ¢i o jednu verejnou zakdzku rozdélenou na dilci plnéni. (...) Urad
konstatuje, Ze u Setienych verejnych zakazek Ize dovodit shodny ucel a cil plnéni, a tudiz
konstatovat i funkcni souvislost, nebot, jak vyplyva napriklad ze zvlastnich technickych
podminek I a II, ucelem predmétnych plnéni je obnoveni provozu dotceného useku Zeleznicni
trati, tedy zajistit opét vyhovujici stav drahy na predmétném tratovém useku pro ucely
Zeleznicni dopravy.

125. Rovnako mozno podla predsedu uradu poukdzat na rozsudok NajvysSieho spravneho
sidu CR 7 12. 06. 2024, & j. 8 As 43/2023, ktory priniesol Ciastoéne novy pohlad
na posudzovanie delenia zikaziek v Ceskej republike, cit.: , Jakkoliv divodovd zpriva
naznacuje, ze pro zaver o existenci funkcniho celku je podstatna jen vécnd a mistni souvislost
plnéni, pojem funkcni celek vyjadiuje komplexitu plnéni, tj. nikoliv jejich pouhou souvislost,
nybri spiSe provdzanost ¢i spojeni urcitym pojicim prvkem. Tim zpravidla bude shora
citovanou judikaturou zminovany celkovy (jednotici) zamér zadavatele, respektive potieba
realizace vsech provdzanych plnéni tak, aby byl naplnén celkovy smysl poptavky.
To neznamend, ze by kazdé plnéni nemohlo sledovat takeé viastni cil, jehoz vyznam miize byt
dokonce sam o sobé prevazujici. Avsak v situaci, kdy plnéni ve svém souhrnu sleduji navic také
spolecny cil, jedna se o zdsadni indicii nasvédcujici tomu, Ze déleni na dilci plnéni
je ucelové. Za spolecny cil vice plnéni viak nelze povaZovat zcela obecné a Siroké cile, které
by mohly spojovat i zjevné nesouvisejici verejné zakazky (jako priklad takového prilis
Sirokého cile komentdrova literatura oznacuje napiiklad ,zlepSeni Zivotni urovné v obci“
PODESVA, V. a kol. Zikon o zaddvdni veiejnych zakdzek. Komentdi. [Systém ASPI].
Wolters Kluwer, stav k 16. 7. 2023. ASPI_ID KO134 _2016CZ). (...) UZitim pojmu funkcni
celek pouze akcentuje jeden z faktorit zohlediiovanych jii dosavadni judikaturou,
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a to existenci jednoticiho prvku, ktery povySuje prostou souvislost jednotlivych plnéni
na jejich vzdjemnou provazanost. (...) Ackoliv je geneze pricin, které vedly k zadani obou
verejnych zakazek v mnohém podobnd a stezovatel ve vztahu k obéma nemocnicim historicky
c¢inil postupné obdobné kroky, z obsahu spravniho spisu neplyne, Ze by se jednalo o spolecne
koordinované jednani vedené spolecnym cilem, ktery by presahoval ramec investicniho rozvoje
kazdeé jednotlivé nemocnice. Zarover takovy cil ¢i jiny jednotici prvek nelze dovozovat nepiimo
z vecné, mistni a casové souvislosti obou plneni. Mira naplnéni téchto hledisek
ani ve svém souhrnu nevypovida o existenci spoleCného zaméru, ktery by byl naplnén
aZ uskutecnénim obou verejnych zakazek. (...) Na jednu stranu tedy obé plnéni spolu souvisi
casove, vecne i mistné, na stranu druhou vsak nebylo zjisténo nic, co by nasvédcovalo tomu,
Ze se nejedna o pouhou souvislost, nybrz provazanost obou plnéni, a tudiz ve svém souhrnu
o funkcni celek ve smyslu § 18 odst. 2 vety prvni ZZVZ. Nejvys$si spravni soud 7 téchto diivodii
dospél k zavéru, Ze krajsky soud i piedseda Zalovaného dospéli k nespravnému zdavéru,
Ze verejnd zakdzka na generel kroméiizské nemocnice a veiejnd zakdzka na generel vsetinské
nemocnice tvorily funkéni celek ve smyslu § 18 odst. 2 véty prvni ZZVZ.“
Z citovaného podla predsedu tiradu vyplyva, ze Najvyssi spravny sud CR nestavia postidenie
funkcnej suvislosti len na tom, ako uvadza urad bodoch 70 az 72 preskumavaného
rozhodnutia, cit.: ,,(...) ¢i ide o uskutocnenie stavebnych prdc rovnakého alebo podobného
charakteru, ktoré sa na trhu daji potenciondlne ziskat’ 7 jedného zdroja. “ (...)

127. K uvedenému si predseda uradu dovoluje uviest, Ze v minulosti sa zvycajne povazovalo
na preukdzanie vecnej, resp. funkcnej suvislosti za postacujuce, ked’ obstardavané tovary,
sluzby alebo stavebné prdace mali rovnaky alebo podobny charakter a tieto bolo potencidlne
moZné Ziskat’ 7 jedného zdroja na relevantnom trhu. V ramci aktudlnej rozhodovacej praxe
v§ak prislusné organy od tohto zjednoduSeného vykladu postupne upustaju
a pri posudzovani tejto suvislosti kladu doraz na iné, SirSie okolnosti, ako su ucel
a jednotiaci zamer dopytovanych plneni. Z obsahu rozhodnuti uvedenych v predchadzajucich
bodoch tohto rozhodnutia teda podla predsedu uradu vyplyva, e komplexnost’ plnenia, ktord
vypoveda o tom, ¢i ide o jeden funkcny celok, nespociva iba vo vecnej suvislosti v tom zmysle,
¢i predmety posudzovanych zdkaziek tvoria mnoZinu rovnakych alebo obdobnych plneni,
ale skor v ich previazanosti, resp. v ich spojeni urcitym spdjajucim prvkom. Nestaci teda
hodnotit’ iba to, & medzi jednotlivymi verejnymi obstardvaniami existuje ,len“ vecnd
suvislost’, ale treba sa tie7 zamerat’ na skutocnost’, ako su jednotlivé zdakazky prepojené
a ¢i medzi nimi moZno identifikovat’ Zjednocujuci prvok. Predseda uradu ma za to, Ze takyto
pristup k posudeniu vecnej (funkcnej) suvislosti, ktory velmi exaktne opisal Najvyssi spravny
sid CR v uz zmienenom rozsudku ¢. j. 8 As 43/2023, viac vystihuje (zodpovedd) pristupu
vyplivajiicemu z judikatiry Stidneho dvora EU k tejto problematike, napr. vo veci C-16/98.*

K posudeniu funkénej stuvislosti medzi vysSie identifikovanymi zdkazkami €. 1 az €. 8 urad
konStatuje, Ze zamer kontrolovaného a Wcel vSetkych zakaziek bol identicky,
a to uskutofnenie prac suvisiacich s opravou a komplexnou rekonstrukciou objektu
ubytovne BARMO, pricom tento jednotiaci zdmer a ciel’ kontrolovaného jednoznacne vyplyva
z predloZzenych zaznamov k jednotlivym zdkazkdm. NavySe jednotlivé zakazky su vzdjomne
previazané a priamo na seba nadvézuju. Od opravy vstupného schodiska ubytovne, opravy
potrubia v technickom suteréne ubytovne, opravy a modernizacie kotolne ubytovne, opravy
a Upravy rozvodov a vyregulovania ustredného kurenia ubytovne, opravy a vymeny kotlov
ubytovne, cez opravu a vymenu elektrickych rozvodov ubytovne, pravu bufetu, vstupnych
priestorov a recepcie na skladové priestory ubytovne az po upravu 4. poschodia ubytovne
na byty.
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Vzhl'adom na vysSie uvedené skuto¢nosti urad konstatuje, Zze s oh'adom na druh prac tvoriacich
predmet zdkaziek €. 1 az €. 8 a skutocnost’, Ze ich realizaciou kontrolovany sledoval rovnaky
spolo¢ny ciel’, ich tcel a jednotiaci zamer kontrolovaného, je mozné nesporne identifikovat’
vzajomnu funkénu suvislost’ tychto zakaziek.

Na zaklade uvedeného je mozné konstatovat, ze kontrolovany samostatne zadaval osem
zakaziek na uskutocnenie prac, ktoré su dostupné na trhu a daju sa potencialne ziskat’ z jedného
zdroja, nakolko na trhu beZne existujii spoloénosti?’, ktoré sa zaoberaji rekonstrukciami
objektov zahfnajicimi aj opravy kupelni, vymeny kotlov ¢i opravy ustredného kurenia.
Z uvedeného dovodu urad konstatuje, ze kontrolovany mal vyssie uvedené zakazky zadavat’
v ramci jedného postupu, resp. v ramci jedného postupu rozdeleného na Casti.

V nadvéznosti na zistenu skutocnost’ €. 1 kontrolovany v ramci vyjadrenia k vyzve uviedol
0. 1. nasledovné, cit.: ,,Kontrolovany zistenie ¢. 1 v celom rozsahu namieta, a to s ohladom
na neexistenciu vecného (funkcéného) prepojenia zdkaziek ¢é. 1 az ¢é. 8. Na strane 23 vyzvy Urad
konstatuje cit.: ,,Vecna, ¢i funkcna suvislost v pripade predmetu posudzovanych zakaziek
spociva predovsetkym v posudeni skutocnosti, ¢i predmetom obstardavanych zdkaziek je plnenie
rovnakého alebo podobného charakteru, ktoré je charakteristické pre zadavanie jednej zdkazky
ako celku, a to s ohladom na konkrétne moznosti trhu (najmd zodpovedanie otazky, ¢i na trhu
existuju spolocnosti, ktorych predmet cinnosti je totozny s predmetom vsetkych zakaziek)*.
Kontrolovany konstatuje, Ze zakazky ¢. 1 az ¢. 6 nie su z pohladu vyssie citovaného vykladu
Uradu vecne a funkcne prepojené zdkazky. Kontrolovanému nie sii znami doddvatelia, ktorych
predmet cinnosti je totozny s predmetom vsetkych uvedenych zakaziek. Kym predmetom zdkazky
¢. 1 su stavebné prdace v interieri objektu BARMO, tak predmetom zakazky ¢. 2 su Specificke
vodarenské a kanalizacné prace, predmetom zakazky ¢. 3 Specifické prace pre doplnenie
cerpadiel pre FVE a pri zakazke ¢. 4 ide o kurenarske prace. Zakazka ¢. 5 sa tykala vymeny
kotlov a predmetom zdkazky ¢. 6 boli elektrikdrske prace na elektrickej pripojke a vymene
elektrickych rozvodov.

V tejto suvislosti urad uvadza, Ze pre postdenie, ¢i ide o jednu zédkazku, je rozhodujice najma
casové, miestne, vecné a funkéné prepojenie plneni, spolo¢ny hospodarsky a technicky tcel
¢1 existencia jedného stavebného alebo investicného zameru. V predmetnom pripade bolo
preukdzané, ze vSetky posudzované zékazky ¢. 1 az €. 8 sa tykali toho istého objektu, boli
realizované v c¢asovej nadvéznosti a smerovali k jednému ciel’'u, ato rekonstrukcii
a modernizacii objektu ubytovne BARMO ako celku. Skuto¢nost’, Ze jednotlivé zdkazky
kontrolovany rozdel'oval podl'a profesii (napr. elektroinstalacie, kuarenarske prace,
zdravotechnika, stavebné upravy), neznamend, Ze malo ist o samostatné zakazky. Takéto
¢lenenie moze predstavovat’ Struktiru stavebnych prac v ramci jednej stavby.

Kontrolovany d’alej v ramci svojho vyjadrenia k vyzve uviedol, Ze postupoval v sulade
s rozhodnutim rady ¢. 13872-9000/2017 zo dna 6. 10. 2017, pricom namieta, Ze Urad
neaplikoval tzv. ,,velmi cenny indikator®, spocivajuci v posudeni existencie hospodarskych
subjektov na trhu schopnych realizovat predmet zakaziek ako celok. Urad k predmetnému
uvadza, ze samotné rozhodnutie rady, na ktoré¢ kontrolovany poukazuje, vyslovne oznacuje
existenciu hospodarskych subjektov schopnych realizovat’ plnenie ako celok iba ako ,,vel'mi
cenny indikator”, a nie ako rozhodujice kritérium, ani ako nevyhnutnii podmienku pre
konstatovanie vecnej alebo funkcnej suvislosti zdkaziek, a teda posudenie trhu predstavuje len

27 Kompletné rekonstrukcie v Bratislave - ProfiMajster, Voda - Kurenie - Plyn - Rekonstrukcie - Stavebné prace
- Trené¢in, Moderné rekonstrukcie bytov, domov, kiipel'ni | Renovum,
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jeden z podpornych aspektov hodnotenia, ktory musi byt posudzovany v kontexte vSetkych
ostatnych okolnosti pripadu. Urad zéroven poukazuje na to, ze okruh dodavatel'ov pri vicsine
zakaziek bol determinovany vyberom kontrolovaného, ktory dodavatel'ov oslovoval priamo.
Odlisnost’ okruhu dodédvatel'ov v danom pripade preto nie je vysledkom objektivnej Struktary
trhu, ale dosledkom zvoleného postupu zadavania. Rozhodujicim kritériom je, ¢i plnenia
smeruju k jednému funkénému vysledku, nie ¢i ich poskytuje rovnaky okruh subjektov.
Spravny sud v Bratislave v rozsudku sp. zn. BA-2S/135/2019 zo dna 30. 10. 2024
pri posudzovani obdobnej namietky konsStatoval, cit.: ,,Prdve pre tieto pripady zdkon
o verejnom obstaravani umoziuje v dosledku istych odlisnosti vyhlasit' jednu nadlimitnu
zakazku rozdelenu na Ccasti” 7 uvedené¢ho vyplyva, ze technické odliSnosti medzi
jednotlivymi plneniami nie st dovodom na ich obstaravanie v samostatnych postupoch
zadavania zakaziek.

Na rozdiel od tvrdenia kontrolovaného urad uvéadza, Ze otazkou existencie hospodarskych
subjektov schopnych realizovat’ predmet plnenia ako celok sa zaoberal a vyhodnotil ju. Urad
identifikoval, Ze na relevantnom trhu podsobia hospodarske subjekty, ktoré zabezpecuju
realizadciu komplexnych stavebnych zdkaziek a vykonavajii stavebné prace zahfnajuce
jednotlivé profesie (napr. elektroinStalacie, kurenarske prace, zdravotechnika, stavebné
upravy), pri¢om zabezpec€uju plnenie prostrednictvom vlastnych kapacit alebo subdodévatel'ov.
Dalej urad poukazuje na skuto¢nost’, Ze existencia $pecializovanych dodavatel'ov na jednotlivé
profesie automaticky nevylucuje realizaciu zékazky ako celku, ked’ze trh stavebnych prac
funguje na principe generalnych dodavatelov a subdodavatel'skych vztahov, pricom ako
uz urad uviedol, na trhu bezne existujii spolo¢nosti, ktoré sa zaoberaju rekonsStrukciami
objektov zahfiajucimi aj opravy kupelni, vymeny kotlov, opravy kurenia ¢i prace tykajuce
sa zdravotechniky alebo elektroinstalacii. Zaroven trad doddva, Ze rozdelenie zékazky
na jej samostatné Casti je zakonom umoznené, avsak musi byt realizované v ramci jedného
verejné¢ho obstardvania, nie formou zadavania viacerych samostatnych zakaziek.

V stvislosti s vyjadrenim kontrolovaného vo vyzve, cit.: ,(...) Urad vo vyzve d'alej poukazuje
na rozhodnutie predsedu uradu ¢. 12379-9000/2024 z 30. 12. 2024, ktoré prindsa novy pohlad
na problematiku delenia zdkaziek a zavadza ako pojmovy znak funkcného prepojenia zdkaziek
sledovanie spolocného ucelu, ktorym mala byt rekonstrukcia objektu BARMO. Kontrolovany
konstatuje, Ze predmetom kontroly boli zdkazky kontrolovaného zaddavané v rokoch 2023
a 2024. Posledna kontrolovana zakazka ¢. 13 bola realizovand na zdklade vyzvy zaslanej
uchadzacom dia 10.9.2024, t.j. cca 3,5 mesiaca pred prijatim rozhodnutia predsedu Uradu,
ktoré Urad vo vyzve uvddza. Nézorom Uradu obsiahnutym v tomto rozhodnuti sa kontrolovany
objektivne riadit nemohol, najmd ak samotné rozhodnutie uvadza, Ze sa jedna o snahu
o implementdciu novych poZiadaviek na posudenie funkcného a vecného prepojenia zdkaziek.
Nejde o legislativnu zmenu, ale o zmenu vykladu ustanovenia § 6 ods. 16 ZVO, ktory sa etabluje
postupne aj v rozhodovani Uradu, vychddzajiic najmd zo zahranicnych zdrojov citovanych
vo vyzve, ktoré vsak nie su prameiiom prava v Slovenskej republike. (...)* urad zdoraziuje,
Ze ustanovenie § 6 ods. 16 zdkona o verejnom obstaravani, upravujice zakaz ucelového delenia
zakaziek, bolo ucfinné a zavizné uz v case konania kontrolovaného, ateda trad
v predmetnom preskiimani tkonov kontrolovaného neaplikuje novi pravnu normu, ale
existujlicu pravnu upravu. Koncept posudzovania funkéného celku a zdkaz nedovoleného
delenia vecne a funk¢ne stvisiacich plneni nie je novym pravnym konStruktom z roku 2024.
Vyplyva priamo z § 6 ods. 16 zadkona o verejnom obstaravani v zneni t¢innom v Case zaddvania
kontrolovanych zakaziek, zo smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/24/EU
(¢l. 5 ods. 31) a z dlhodobej judikatury Sudneho dvora EU (napr. rozsudok zo diia 05. 10. 2000,
C-16/98, Komisia proti Francuzsku). Rozhodnutie predsedu uradu ¢. 12379-9000/2024
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z 30. 12. 2024 tieto principy aplikovalo na konkrétny skutkovy stav, avSak samo osebe
nepredstavuje nova pravnu Upravu ani zmenu normativneho vykladu.

Dalej k tvrdeniu kontrolovaného, Ze predmetné rozhodnutie predsedu Gradu zavadza novy
pojmovy znak ,,spolocného ucelu” urad uvadza, ze posudzovanie vecného a funkcéného
prepojenia zdkaziek prostrednictvom ich spolo¢ného tucelu je dlhodobo uznavanym
kritériom, pricom ide o prirodzeny sposob identifikacie jednej zakazky ako celku, najma pri
stavebnych pracach. Uz samotna podstata zékazu delenia zakaziek spociva v tom, ze verejny
obstaravatel’ / obstaravatel’ nesmie umelo rozdelovat’ plnenia, ktoré spolu vecne a funkcne
suvisia a smeruju k jednému vysledku. Spolo¢ny ucel (napr. rekonstrukcia jedného objektu)
je preto inherentnou sucast’ou posudzovania jednoty zakazky, a nie novozavedenym
kritériom. StarSia rozhodovacia prax uradu a metodické usmernenia pri posudzovani vecnej
(funkCénej) suvislosti zdoraziovali pri urCitom okruhu pripadov predovsetkym typovua
podobnost’ plneni a moznost’ ich ziskania z jedného zdroja na relevantnom trhu. Tento déraz
bol vSak dosledkom toho, Ze uvedené rozhodnutia a usmernenia sa tykali skutkovo odlisnych
pripadov, spravidla opakovanych dodavok rovnakého druhu tovaru alebo sluzieb (napr.
opakované dodavky kancelarskych potrieb, upratovacie sluzby), pri ktorych bola typova
totoznost plneni rozhodujicim a postadujucim kritériom. Urad naopak v skutkovo
porovnatel'nych situdciach, t. j. pri postupnom zadavani vecne odliSnych, avSak funkéne
previazanych plneni smerujucich k rekonstrukcii jedného stavebného objektu, konzistentne
dospieval k zaveru o existencii jedného funkéného celku a o poruseni zédkazu rozdelenia
zakazky. V tejto suvislosti urad poukazuje na rozhodnutie uradu ¢. 11033-3000/2015
z 13. 11. 2015. Nejde teda o odklon od doterajsSej praxe, ale o jej konzistentn aplikaciu
na skutkovo porovnatelny stav, priCom rozhodovacia prax uradu v tejto otdzke je ustalena.
Skutocnost’, Ze aplikacnd prax v inom okruhu pripadov zdodraziiovala predovsetkym typova
podobnost’ plneni, neznamena, ze zékon funkénu suvislost’ odlisnych plneni v rdmeci jedného
celku nepokryval.

K vyjadreniu kontrolovaného, Ze urad vychddza zo zahrani¢nych zdrojov, ktoré
nie st prameniom prava v Slovenskej republike, urad uvadza, Ze tieto zdroje nepredstavuju
pravne zavdzné normy, ale sliZia ako podporny interpreta¢ny material, reflektujuci vyklad
principov verejného obstaravania v SirSom eurépskom kontexte. Rozhodujlca
pre posudenie veci je vSak vzdy vnutro§tatna pravna uprava a jej aplikacia na zisteny skutkovy
stav.

K argumentacii  kontrolovaného tykajicej sa existencii samostatnych projektovych
dokumentécii Grad uvadza, Ze forma spracovania projektovej dokumenticie nie je
rozhodujucim Kritériom pre posidenie jednoty zakazky.

V nadvéznosti na vySSie uvedené urad opdtovne uvadza, Ze kontrolovany bol povinny
postupovat’ v stvislosti s rekonStrukciou objektu ubytovne BARMO s odbornou
starostlivost'ou, komplexne a v stilade s i¢elom pravnej Gpravy zdkona o verejnom obstardvani.
V pripade stavebnych préac je pritom Standardne predvidatel'né, Ze jednotlivé profesie (napr.
elektroin$talacie, kurendrske prace, zdravotechnika, stavebné tpravy) tvoria sucast’ jedného
stavebného diela. Kontrolovany preto mohol a mal pri nélezitej odbornej starostlivosti dospiet
k zaveru, Ze ide o plnenia, ktoré maju byt’ obstaravane ako jeden celok (s pripadnym rozdelenim
na Casti v ramci jedného verejného obstaravania).

Z ustanovenia § 6 ods. 16 zdkona o verejnom obstaravani vyplyva zdkaz rozdelit’ predmet
zakazky alebo rozdelit’ zmluvu s cielom, aby sa neaplikoval zdkon o verejnom obstaravani,
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resp. pravidla a postupy nim ustanovené. U&elové rozdelenie predmetu zakazky moze viest
ku konaniu, ktoré nie je v stlade s pravidlami a postupmi podl'a zakona o verejnom obstaravani.
V tejto suvislosti jednym z ciel'ov uplatiovania zdkona o verejnom obstaravani je zabezpecit
rozvoj ucinnej hospodarskej sutaze pri zadavani zékaziek na dodanie tovarov, zdkaziek
na uskuto¢nenie stavebnych prac a zakaziek na poskytnutie sluzieb. Zakaz rozdelit’ predmet
zakazky tak, Ze vysledkom tohto postupu je zniZenie predpokladanej hodnoty pod financné
limity podl'a tohto zédkona, vyhnutie sa zverejneniu oznamenia alebo vyzvy alebo vyhnutie
sa podaniu ndmietok podla tohto zdkona s cielom, aby sa neaplikovali pravidla a postupy
ustanovené pre prislusny limit zdkazky, predchddza neziaducemu ucelovému rozdeleniu
predmetu zakazky vedicemu ku konaniu verejného obstaravatela, ktoré nie je v sulade
s pravidlami a postupmi podl'a zakona o verejnom obstaravani v podobe uplatnenia postupov
pri zadavani zékaziek, ktoré st menej prisne v povinnostiach verejného obstaravatela
a uchadzaca.

136. O nedovolené rozdelenie zakazky v zmysle § 6 ods. 16 zdkona o verejnom obstaravani
ide v pripade, ked’ verejny obstaravatel’ rozdeli plnenie predmetu zikazky do viacerych
zakaziek a pre kazda z nich zrealizuje samostatné verejné obstardvania, pricom ide o také
predmety plnenia zakaziek, ktoré z hPadiska funk¢ného, ¢asového, miestneho, z hl’adiska
technickych Specifikacii, typu zmluvy a pod. spolu suvisia a zarovenl zadanie takychto
zakaziek v ramci jedného verejného obstardvania by malo za nasledok pouzitie prisnejSicho
postupu v zmysle zédkona o verejnom obstaravani, alebo by malo za nasledok povinnost’
zverejnit’ oznamenie alebo vyzvu podl’a tohto zakona, alebo moZnost’ podania namietok

podPla § 170 ods. 7 ziakona o verejnom obstaravani v zneni u¢innom od 1. 1. 2023
do 19. 3. 2024.

137. Z predlozenej dokumentacie zo zadavania zakazky €. 1, zakazky €. 2, zakazky €. 3, zakazky
¢. 4, zékazky €. 5, zédkazky €. 6, zdkazky €. 7 a zdkazky €. 8 vyplyva, Ze:

e v pripade zakazky €. 1 kontrolovany stanovil predpokladant hodnotu zdkazky vo vyske
103 296,64 EUR bez DPH;

e v pripade zdkazky ¢€. 2 kontrolovany stanovil predpokladani hodnotu zdkazky vo vyske
66 247,59 EUR bez DPH;

e v pripade zakazky €. 3 kontrolovany stanovil predpokladani hodnotu zdkazky vo vyske
147 005,36 EUR bez DPH;

e v pripade zakazky ¢. 4 kontrolovany stanovil predpokladant hodnotu zdkazky vo vyske
45 103,16 EUR bez DPH;

e v pripade zdkazky €. 5 kontrolovany stanovil predpokladant hodnotu zdkazky vo vyske
61 389,00 EUR bez DPH;

e v pripade zakazky ¢. 6 kontrolovany stanovil predpokladant hodnotu zdkazky vo vyske
31 053,73 EUR bez DPH;

e v pripade zakazky ¢. 7 kontrolovany stanovil predpokladani hodnotu zikazky
vo vyske 655 270,00 EUR bez DPH a

e v pripade zakazky ¢. 8 kontrolovany stanovil predpokladant hodnotu zdkazky vo vyske
696 740,71 EUR bez DPH.

138. Po scitani predpokladanych hodndt zdkaziek ¢. 1 az €. 8 v nadvéznosti na ¢asovi, miestnu,
funként a vecnu suvislost’ obstaravanych stavebnych prac, trad uvadza, Ze kontrolovany mal
postupovat’ na zaklade zdkonom o verejnom obstardvani stanovenych pravidiel uréenych pre
zadavanie podlimitnych zékaziek a nie zékaziek s nizkou hodnotou aj v pripade zakaziek
¢. 1 az €. 6, ked'ze predpokladana hodnota sucétu vSetkych zakaziek by dosahovala vysku
1806 106,19 EUR bez DPH, t. j. hodnotu presahujuci finanény limit pre zaddvanie
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podlimitnych zakaziek v zmysle § 5 ods. 3 pism. d) zdkona o verejnom obstaravani v zneni
ucinnom od 1. 1. 2023 do 19. 3. 2024.

S ohl'adom na vysSie uvedené a stanoveny limit pre zaddvanie nadlimitnej zakazky
v zmysle § 5 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani, stanoveny pre rok 2023 vyhlaskou uradu
¢. 493/2021 Z. z. na 5382000 eur a pre rok 2024 vyhlaskou uradu ¢. 481/2023 Z. z.
na 5 538 000, ak ide o zdkazku na uskuto¢nenie stavebnych prac s prihliadnutim na stthrnnu
hodnotu jednotlivych samostatnych zdkaziek v nadviznosti na ¢asovii, miestnu a vecnu
a funkénua suvislost’ obstaravanych prac v ramci zdkaziek ¢. 1 az €. 8 urad konStatuje,
ze kontrolovany mal postupovat’ na zaklade zdkonom stanovenych pravidiel uréenych
pre zadavanie podlimitnych zakaziek v zmysle zdkona o verejnom obstaravani v zneni i¢innom
od 1. 1. 2023 do 19. 3. 2024 aj v pripade zdkaziek €. 1 az ¢. 6. Kontrolovany nemal zvolit’
samostatné postupy pre zaddvanie predmetnych zakaziek, a to z dovodu, ze predpokladana
hodnota zdkazky by v sthrnnej hodnote predstavovala 1806 106,19 EUR bez DPH,
t. j. hodnotu presahujucu finan¢ny limit pre zadavanie podlimitnych zakaziek v zmysle § 5 ods.
3 pism. d) zdkona o verejnom obstaravani v zneni G¢innom od 1. 1. 2023 do 19. 3. 2024.

V zmysle § 112 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani v zneni G€innom od 1. 1. 2023
do 19. 3. 2024 (t. j. v ¢ase zadavania zadkazky €. 1), podl'a ktorého verejny obstaravatel pri
podlimitnych zakazkach vyhlasuje verejné obstaravanie uverejnenim vyzvy na predkladanie
pontk, sa kontrolovany svojim konanim vyhol zverejneniu vyzvy na predkladanie pontk podl'a
tohto zdkona, ¢im znemoznil, aby sa o ucast’ vo verejnom obstaravani uchadzali hospodarske
subjekty, ktorym vyzva na predloZenie ponuky nebola zaslana, prostrednictvom oslovenia pri
zakazkach ¢. 1 az €. 6.

Urad sti¢asne poukazuje, ze v zmysle § 170 ods. 7 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani
v zneni G€innom od 1. 1. 2023 (t. j. v ase zadavania zdkazky ¢. 1) namietky nemozno podat’
pri zadavani zakaziek na uskuto¢nenie stavebnych prac, ak je predpokladanéd hodnota zakazky
rovna alebo nizSia ako 800 000 eur (vzmysle § 170 ods. 7 pism. b) zdkona o verejnom
obstaravani v zneni u¢innom od 1. 8. 2024 namietky nemozno podat’ pri zaddvani podlimitne;j
zakazky na uskutocnenie stavebnych prac, ak je predpokladana hodnota zakazky rovna alebo
nizsia ako 1 500 000 eur), a teda kontrolovany vo vzt'ahu k zakazkam ¢. 1 az €. 8 neumoznil
opravnenym osobam uplatnenie revizneho postupu podania namietok, ked’Ze zvolil samostatné
postupy, pricom predpokladand hodnota zédkazky jednotlivych zakaziek je nizSia ako 800 000
eur.

S ohl'adom na skuto¢nost, Ze predmetom zakazky €. 1, zdkazky ¢. 2, zdkazky €. 3, zdkazky
¢. 4, zakazky €. 5, zakazky €. 6, zdkazky C. 7 a zakazky €. 8 bolo plnenie uskutocnované
pre toho istého verejného obstaravatel’a v asovo blizkom obdobi s rovnakym miestom dodania,
urad konStatuje, ze kontrolovany bol povinny takéto plnenie obstaravat’ ako jednu podlimitnu
zakazka podla zakona o verejnom obstaravani, alebo zakazky zaddvané podlimitnym
postupom, pricom vSak v pripade zaddvania takejto jednej zdkazky zdkon o verejnom
obstaravani umoziuje verejnému obstaravatelovi rozdelit predmet zakazky na casti
a pozadovat’ predkladanie pontk aj len na tieto jednotlivé Casti predmetu zdkazky, na zaklade
¢oho je nésledne verejny obstaravatel opravneny uzavriet' zmluvu s UspeSnymi uchadzacmi
v ramci jednotlivych Casti predmetu zakazky.

Nedovolené rozdelenie zdkazky predstavuje jedno z najzavaZnejSich porusSeni zikona
o verejnom obstaravani, ked’Ze pri nizSej predpokladanej hodnote zdkazky je predpoklad,
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ze sa o publikacii zdkazky dozvie uzsi okruh hospodarskych subjektov, co mdze v koneCnom
dosledku nepriaznivo pdsobit’ na hospodarsku sut’az.

V kontexte identifikovaného porusenia zdkona o verejnom obstardvani je zrejmé,
ze predstavuje zavazné porusenie zakona o verejnom obstardvani s jasnym a jednoznacnym
dopadom na cestnu hospodarsku sutaz a na vysledok verejného obstaravania, nakolko
kontrolovany uz v pociato¢nom Stadiu procesu verejného obstaravania nepostupoval v sulade
so zakonom o verejnom obstaravani, t. j. pri urCovani predpokladanej hodnoty zékazky,
v dbsledku coho postupoval podl'a pravidiel upravujucich postup zadavania zékaziek s nizkou
hodnotou, a teda zvolil postupy, pre ktory zakon o verejnom obstardvani ustanovuje menej
prisne pravidla a povinnosti ako pre kontrolovaného, tak aj pre uchadzacov, resp. zdujemcov.
Zaroven miera preskimatel’nosti ikonov kontrolovaného by bola ovela vyssia pri postupe
zadavania podlimitnych zékaziek, ako pri postupe zadavania zékaziek s nizkou hodnotou.

Na zaklade uvedeného postupu nie je mozné vylucit, ze by predmet plnenia vSetkych
uzavretych zmlav zabezpecoval iny hospodarsky subjekt / iné hospodarske subjekty a za inych,
nemozno vylucit, Ze vyhodnejSich podmienok.

Na zaklade vSetkych uvedenych skutoc¢nosti Grad konsStatuje, Ze kontrolovany postupoval
vrozpore s § 10 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani, ked’ na obstaranie zakazky ¢. 1, zdkazky
¢. 2, zékazky €. 3, zdkazky €. 4, zdkazky €. 5 a zdkazky €. 6 pouzil postupy pre zadavanie
zakaziek podla § 117 zakona o verejnom obstaravani v zneni uc¢innom od 1. 1. 2023
do 19. 3. 2024 napriek tomu, Ze v zmysle spravneho ur¢enia predpokladanej hodnoty zédkazky
v uvedenom pripade v nadviznosti na ¢asovu, miestnu, vecnu, ako aj funkénu suvislost
obstardvanych stavebnych prac bol povinny pouzit postup pre zadavanie podlimitnych
zakaziek. V suvislosti so zdkazkami ¢. 7 a ¢. 8 kontrolovany zvolil spravne postupy, avsak
neumoznil podanie ndmietok podl'a § 170 ods. 7 zakona o verejnom obstardvani v zneni
ucinnom od 1. 1. 2023 do 19. 3. 2024.

Dalej urad konstatuje, Ze kontrolovany postupoval aj v rozpore s § 6 ods. 16 pism. a), b) a c)
zakona o verejnom obstaravani, ked’ predmetni zdkazku na uskutoCnenie stavebnych prac
rozdelil a zvolil sposob urcenia jej predpokladanej hodnoty tak, Ze vysledkom bolo:

1. zniZenie predpokladanej hodnoty zdkazky pod finan¢ny limit prislachajlici postupu pre
zadavanie podlimitnych zakaziek, vyhnutie sa zverejneniu vyzvy na predkladanie pontk
pri zaddvani podlimitnej zdkazky postupom podla zdkona o verejnom obstaravani
a vyhnutie sa podaniu nadmietok podla § 170 ods. 7 zdkona o verejnom obstaravani
v zneni t€¢innom od 1. 1. 2023 do 19. 3. 2024, ¢im sa kontrolovany vyhol pri zadavani
zakaziek €. 1 az €. 6 pouZitiu prislusného postupu pre zadavanie podlimitnej zakazky,
1 napriek existencii evidentnej Casovej, miestnej, vecnej a funkénej stvislosti stavebnych
prac obstaravanych v ramci zdkaziek ¢. 1 aZ €. 6 a

2. vyhnutie sa podaniu namietok podl'a § 170 ods. 7 zdkona o verejnom obstaravani v zneni
ucinnom od 1. 1. 2023 do 19. 3. 2024 pri zadavani zakaziek ¢. 7 a €. 8.

Na zaklade uvedenych skuto¢nosti urad konStatuje, ze kontrolovany postupoval v rozpore
s § 10 ods. 1 zdkona o verejnom obstardvani, ked’ na obstaranie zakazky ¢&. 1, zakazky ¢. 2,
zakazky €. 3, zakazky ¢. 4, zakazky €. 5 a zakazky €. 6 pouzil postupy pre zadavanie zékaziek
s nizkou hodnotou podl'a § 117 zdkona o verejnom obstardvani v zneni u¢innom od 1. 1. 2023
do 19. 3. 2024 a sucasne postupoval aj v rozpore s § 6 ods. 16 pism. a), b) a ¢) zdkona
0 verejnom obstardvani v zneni t¢innom od 1. 1. 2023 do 19. 3. 2024, ked’ predmetnu civilnu
zakazku na uskutoc¢nenie stavebnych prac rozdelil s cielom vyhnut’ sa pouzitiu postupu pri
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zadavani podlimitnej zdkazky a zvolil spdsob urcenia jej predpokladanej hodnoty tak,
ze vysledkom bolo zniZenie predpokladanej hodnoty zédkazky pod finan¢ny limit prisluchajici
postupu pre zadavanie podlimitnych zakaziek, vyhnutie sa zverejneniu vyzvy na predkladanie
pontk a vyhnutie sa podaniu ndmietok podla § 170 ods. 7 zdkona o verejnom obstaravani
v zneni u¢innom od 1. 1. 2023 do 19. 3. 2024, ¢im sa vyhol pri zaddvani zakaziek ¢. 1 az €. 6
v stthrnnej hodnote v sucte so zdkazkami ¢. 7 a ¢. 8 vo vyske 1 806 106,19 EUR bez DPH
zodpovedajucej podlimitnej zdkazke na uskutoCnenie stavebnych prac pouzitiu prislusného
postupu pre zadavanie podlimitnej ziakazky. Dalej urad konstatuje, Ze kontrolovany pri
zadavani zakaziek €. 7 a €. 8 v suhrnnej hodnote v sucte so zakazkami ¢. 1 az €. 6 vo vyske
1 806 106,19 EUR bez DPH zodpovedajucej podlimitnej zdkazke na uskuto¢nenie stavebnych
prac postupoval v rozpore s § 6 ods. 16 pism. c¢) zdkona o verejnom obstaravani v zneni
ucinnom od 1. 1. 2023 do 19. 3. 2024, ked’ predmetnu civilni zdkazku na uskutocnenie
stavebnych prac rozdelil a zvolil sposob urcenia jej predpokladanej hodnoty tak, ze vysledkom
bolo vyhnutie sa podaniu ndmietok podla § 170 ods. 7 zdkona o verejnom obstaravani v zneni
ucinnom od 1. 1. 2023 do 19. 3. 2024.

Urad v tejto stvislosti konstatuje, Ze uvedené porusenie zakona o verejnom obstaravani z vyssie
uvedenych dévodov malo vplyv na vysledok verejného obstaravania, nakol’ko ak by vsetky
zakazky boli zaddvané ako jedna zékazka, pripadne jedna zdkazka rozdelend na cCasti a bol by
pouzity postup zadavania podlimitnych zadkaziek na jej obstaranie zodpovedajuci vyske
predpokladanej hodnoty tejto zdkazky, bol by tento postup pristupnejsi viacerym potencialnym
uchadzacom, priCom nie je mozné vylucit’, ze by sa tspeSnymi uchaddzami (v pripade, ak by
podlimitna zakazka bola rozdelené na ¢asti s moznostou predkladania pontk na jednotlivé Casti
zvlast) stali iné hospodarske subjekty s vyhodnejSou ponukou. S aplikovanim postupu
podlimitného zaddvania zakazky taktiez stvisela najmd povinnost zaslat vyzvu
na predkladanie pontk uradu na jej zverejnenie vo Vestniku verejného obstaravania (zdkazky
¢. 1 az ¢. 6), moznost’ podat’ namietky podla § 170 ods. 7 zdkona o verejnom obstaravani
v zneni t¢innom od 1. 1. 2023 do 19. 3. 2024 (zakazky ¢. 1 az €. 6) a sucasne aj d’alSie procesné
ukony vyplyvajice z tohto postupu zadavania podlimitnych zékaziek. V pripade aplikovania
postupu podlimitného zaddvania zédkazky pri zdkazkach €. 1 az €. 6 by mali moznost’ zucastnit’
sa takéhoto postupu aj iné ako len kontrolovanym oslovené hospodarske subjekty.

Vo vzt'ahu k poruSeniu § 6 ods. 16 pism. c¢) zdkona o verejnom obstardvani v zneni u¢innom
od 1. 1. 2023 do 19. 3. 2024 tykajiceho sa vyhnutiu sa moznosti podania namietok pri
zakazkach ¢. 7 a¢. 8 urad konStatuje mozny vplyv na vysledok verejného obstaravania,
ked’Ze kontrolovany svojim konanim znemozZnil, aby sa potencidlni uchadza¢i mohli domahat’
ochrany svojich prav prostrednictvom reviznych postupov. Urad s uréitostou nekonstatuje,
ze by namietky boli v konkrétnom pripade podané; konstatuje vSak, Ze kontrolovany vytvoril
stav, ktory objektivne branil ich podaniu.

Zistena skutoc¢nost’ €. 2

Urad skumal uzavreté zmluvy a dokumenticiu predlozenti kontrolovanym k vyssie
identifikovanym zakazkam ¢. 9 az €. 13 nielen jednotlivo, ale najmid vo vzajomnych
stvislostiach, a to z dovodu nevyhnutnosti preskimania skuto¢nosti, ¢i konanim
kontrolovaného s prihliadnutim na kontrolovanym definovany predmet zakaziek a nim zvolené
postupy pri zadavani zdkaziek nedoSlo k obchadzaniu postupov verejného obstardvania
anedoSlo k rozdeleniu zdkazky v suvislosti s ¢asovym, miestnym, funkénym a vecnym
hl'adiskom.
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V tejto suvislosti urad poukazuje na metodické usmernenie uradu ¢. 15723-5000/2019
zo 17. 1. 2020, v ktorom je uvedené nasledovné, cit.: ,, Pre stratégiu verejného obstaravatela
prizadavani zakaziek je doleZité poznanie trhu, ziskanie informdcii o hospodarskych subjektoch
posobiacich na trhu a ich ¢innosti, co je dolezité na to, aby verejny obstaravatel urobil spravne
rozhodnutie o tom, ako bude obstardavanie vykonavat. Jednotlivé plnenia je potrebné posudit
a urcit druhy zakaziek podla pravidiel ustanovenych v zakone o verejnom obstaravani, pricom
pri posudzovani, ¢i ide o (nedovolené) rozdelenie zdkazky, je dolezité preskumat’ vzajomnu
suvislost konkrétnych zakaziek ako celku, a to z hladiska casovej, vecnej a miestnej suvislosti
obstaravanych zdikaziek. Casova sivislost znamend najmd rovnaké, pripadne casovo blizke
obdobie vyhlasenia, resp. uskutocnenia zadavania zdakaziek a uzavretia zmluv, ¢i rovnaku alebo
podobnu lehotu plnenia zdakazky. Miestna suvislost znamena najmd miesto plnenia zakazky.
Vecna c¢i funkcna suvislost spociva predovsetkym v posudeni skutocnosti, ¢i predmetom
zdkaziek je plnenie rovnakého ¢i podobného charakteru, ktoré je charakteristické pre zaddavanie
Jjednej zakazky ako celku v zmysle vyssie uvedeného.

Dalej trad podporne poukazuje aj na rozsudok Krajského stidu v Brne &. j. 62Ca 37/2008-206
z 23. 9. 2009, ktory konstatoval s odkazom na judikataru Najvyssicho spravneho sudu CR
(sp. zn. 2 Afs 198/2006), Zze zadanim jednej verejnej zakazky spocivajicej v plneni rovnakého
alebo porovnatelného druhu, je nutné rozumiet aj sihrn jednotlivych zadani urcitych
samostatnych plneni, pokial’ sa tieto zadania tykaju plnenia spolu tizko stvisiacich najma
z hPadiska miestnych, funkénych, éasovych alebo technologickych.

Casova suvislost znameni najmid rovnaké, pripadne asovo blizke obdobie realizacie
jednotlivych procesnych tikonov zo strany kontrolovaného, napr. vyhlasenie predmetnych
postupov zadavania zakaziek, uzavretie zmlav, ¢i rovnaka alebo podobna lehota plnenia
zékazky. Urad povazuje za nevyhnutné zdoraznit', Ze nie je mozné uréit’ pevné hranice, kedy
urcity pocet dni/tyZdilov/mesiacov je povazovany za Casovu suvislost’, pretoze kazdy pripad
je Specificky a urad jej existenciu skiuma s ohl'adom na skutkové okolnosti individualne.

Urad uvadza, ze vietky vyssie identifikované zakazky ¢. 9 az &. 13 boli zadavané v priebehu
kalendarneho roka 2024, a to zaslanim vyziev na predkladanie pontk vybranym hospodarskym
subjektom.

Kontrolovany ako vysledok postupu zadavania zakazky ¢. 9, zakazky ¢. 10, zédkazky ¢. 11,
zakazky €. 12 a zdkazky ¢&. 13 wuzavrel s jednotlivymi uspeSnymi uchadzacmi vysSie
identifikované zmluvy v casovom obdobi od juna 2024 do septembra 2024, pri¢om Urad taktiez
poukazuje aj na datumy vyhlasenia zakaziek, a to zaslanim vyzvy na predkladanie ponik
vybranym hospodarskym subjektom: zédkazka ¢. 9 dia 7. 6. 2024, zakazka €. 10 diia 20. 8. 2024,
zakazka ¢. 11 dna 21. 8. 2024, zakazka ¢. 12 dna 20. 8. 2024 a zakazka ¢. 13 dna 31. 8. 2024.

Z vyssie uvedeného vyplyva, Ze za obdobie troch kalendarnych mesiacov kontrolovany vyhlasil
5 samostatnych zakaziek, a to zaslanim vyzvy na predkladanie pontik vybranym hospodarskym
subjektom. V nadvéznosti na vysSie uvedené skutocnosti je mozné konstatovat’ evidentni
casovu suvislost’ pri zadavani zdkazky ¢. 9, zdkazky ¢. 10, zdkazky €. 11, zakazky ¢. 12
a zadkazky €. 13, ked’Ze jednotlivé zédkazky boli kontrolovanym vyhlasené v priebehu troch
mesiacov v roku 2024, pricom k uzavretiu jednotlivych zmluv ako vysledku postupu zaddvania
predmetnych zakaziek doslo v ¢asovom obdobi od juna 2024 do septembra 2024.

Kontrolovany v doplneni dokumentacie z 27. 6. 2025 vo vztahu k stvislosti zékaziek ¢. 9
az ¢. 13 uviedol, cit.: ,,(...) Zdkazka ,, Vycistenie priestorov spolocenskej a kuchynskej casti

84
Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne Géely. Dokument je
vytlaceny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie



159.

1. NP ubytovne BARMO Bratislava“ (¢. 9) casovo aj vecne nadvizovala na zakazku
., Demontazne prace v ubytovni BARMO Bratislava*“ (¢. 10), pricom v oboch pripadoch islo
o sluzby a prace predchadzajuce stavebnym prdacam, ktoré boli v dotknutych priestoroch
realizované. Predmetom zdakaziek AD 9) a AD 10) bolo uskutocnenie prdac a poskytnutie sluzieb
spocivajucich vo vypratavani odpadu, hnutelného majetku a zneskodnenia vyprataného
odpadu. Kontrolovany v case realizacie zakazky ,, Vycistenie priestorov spolocenskej
a kuchynskej casti 1. NP ubytovne BARMO Bratislava“ nevedel specifikovat’ predmet zakazky
,,Demontazne prace v ubytovni BARMO Bratislava®, kedZe az po vycisteni priestorov bol
zisteny skutocny stavebno-technicky stav priestorov a nasledne bolo mozné kvalifikovane
planovat demontazne prdce a realizaciu stavebnych prac. (...) Predpokladana hodnota zakazky
., Demontazne prace v ubytovni BARMO Bratislava“ predstavovala sumu 91 643,97 EUR bez
DPH a predpokladana hodnota zakazky ,, Vycistenie priestorov spolocenskej a kuchynskej casti
1. NP ubytovne BARMO Bratislava*“ predstavovala sumu 86 005,65 EUR bez DPH. Sucet
predpokladanych hodnét zdkaziek AD 9) a AD 10) predstavuje spolu 177 649,62 EUR bez
DPH, c¢o je menej ako financny limit 221 000 EUR bez DPH pre nadlimitné zakazky na
poskytnutie sluzieb platny pre kontrolovaného od 1. 08. 2024, nakolko hlavnym a financne
prevysujucim predmetom zakaziek bolo poskytnutie sluzieb. (...) Najmd z pohladu efektivity
bolo potrebné a vhodné vzduchotechnické a klimatizacné prace realizovat pre celé nadzemné
podlazie a nedelit ich podla mensich stavebno-technickych celkov. Z uvedeného doévodu bola
zdkazka ,, Vybudovanie VZT a klimatizacie na 1. NP ubytovne BARMO Bratislava “ realizovand
ako zdkazka na vzduchotechnické a klimatizacné prace pre celé 1. NP. Kontrolovany preto, po
priprave zadania pre AD 11) uvedenu zakazku dna 21.08.2024 vyhlasil ako samostatnu zakazku
na uzko Specifické prace suvisiace s klimatizacnymi zariadeniami a rozvodmi vzduchotechniky,
na ktoré sa Specializuju konkrétne hospodarske subjekty na trhu. (...) Kontrolovany na zaklade
vypracovanej a aktualizovanej projektovej dokumentdacie k stavebnému povoleniu a na zdaklade
vydaného stavebného povolenia zo dna 03.05.2022 vyhlasil zakazku na AD 12) na stavebné
upravy spolocenskej miestnosti a kuchyne a kancelarskych priestorov na 1. NP ubytovne
BARMO v Bratislave, Pri Sajbach 12. Uvedené priestory samotného objektu boli dlhodobo,
viac ako 10 rokov nevyuzivané, o com svedci aj cas vypracovania projektovej dokumentdcie
k stavebnému povoleniu a vydanie stavebného povolenia zo dna 03.05.2022. (...) Kontrolovany
na zaklade uvedeného, ako aj s ohladom na casovu suvislost vypracovanej projektovej
dokumentdcie v roku 2022, ako aj vydané stavebné povolenie a zaroven z dovodu vecnej
nesuvislosti samostatnych objektov, rozdielny ucel vyuzitia ako je ucel vyuzitia Stvorpodlazného
objektu s prihliadnutim na samostatnu prevadzkyschopnost objektu, vyhlasil zakazku ako
samostatnu zakazku postupom podlimitnej zakazky bez zverejnenia vo vestniku v zmysle ZVO.
(...) Stavebné prace, ktoré boli predmetom zdakazky AD 13) nebolo mozné z vecného hladiska
a ani z casového realizovat spolu s inymi stavebnymi pracami na objektoch Pri Sajbdch.
Dovodom bolo, Ze az na zdaklade projektovej dokumentdcie vypracovanej k zakazke AD 12),
mohol kontrolovany zadat’ vypracovanie projektovej dokumentdcie, ktora ndsledne tvorila
podklad pre zadanie zdkazky AD 13) a definovala rozsah prac potrebny na zosuladenie
elektrickych instalécii a ich kapacit v ramci vietkych objektov Pri Sajbéach. Kontrolovany preto
na zaklade odporucania revizneho technika zo dna 26.7.2024 spojil vsetky prdace
na elektroinstalaciach pre cely objekt arozhodol sa nedelit ich podla jednotlivych
celkov/objektov;,  uvedené bolo nevyhnutné zdovodu  fungovania  a vzdajomného
elektroinstalacného prepojenia vsetkych samostatnych objektov, ako iz dovodu budiceho
prevadzkovania a reklamacii vad systéemu ako celku, ako aj kapacit verejnej elektrickej siete.

()"

V tejto suvislosti urad uvadza, ze ak by predmetné plnenia neboli rozdelené do viacerych
zakaziek, bolo by potrebné ich posudzovat ako jednu zmieSanu zikazku zahfiiajucu prvky
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sluzieb aj stavebnych prac. Pri takomto posudeni nie je rozhodujice izolované porovnanie
predpokladanych hodnét zdkaziek ¢. 9 a ¢. 10 s finanénym limitom pre zékazku
na poskytnutie sluzieb, ale celkovy hospodarsky ucel obstardvaného plnenia a jeho hlavny
predmet. V danom pripade boli sluzby spocivajiice vo vypratani priestorov
a demontaznych pracach neoddeliteI’ne previazané s naslednou realizaciou stavebnych
prac a sluzili vyluéne na vytvorenie podmienok pre ich uskutocnenie. Argumentacia
kontrolovaného zalozend na financnom limite pre zakazky na sluzby preto nie je sposobila
vyvratit’ zaver uradu o existencii vecnej suvislosti medzi zdkazkami ¢. 9 az ¢. 13 a o potrebe
posudzovat’ tieto plnenia v ich vzajomnych suvislostiach.

V nadvéznosti na vysSie uvedené vyjadrenie kontrolovaného, urad taktiez poukazuje
na podporny argument k ¢asovej suvislosti, a to na vydanie stavebného povolenia k zdkazke
&. 12, ktoré bolo vydané Rozhodnutim o vydani stavebného povolenia &. OdRSSS-EL3/4-2-47-
3/2022-HL z 3. 5. 2022, a teda zdmer kontrolovaného rekonstruovat’ objekt ubytovne BARMO
v etapach mal kontrolovany este pred zaddvanim zakazky s nizkou hodnotou €. 9 z juna 2024,
a preto uz pri zadavani zdkazky s nizkou hodnotou ¢. 9 mohol predpokladat’ finanény objem
pre rok 2024 v ihrne celkovo v objeme podlimitnej zakazky.

V nadvéznosti na vysSie uvedené vyjadrenie kontrolovaného dorucené v rdmci doplnenia
dokumentacie z 27. 6. 2025, uradu nie je zrejmé, aké ,,objekty Pri Sajbdch* mal kontrolovany
na mysli, nakol’ko podla dostupnych informacii sa na adrese Pri Sajbach, Bratislava
so supisnym &islom 75282 nachddza len jeden objekt, a to ten s orientaénym &islom 12, pricom
skutocnost, Ze Cast’ objektu ma jedno nadzemné podlaZie (prizemie) a ina Cast’ viac
nadzemnych podlazi, nezaklada existenciu dvoch samostatnych budov. Rozdielny pocet
podlazi jednotlivych Casti stavby je beznym architektonickym rieSenim a nemeni charakter
stavby ako jedného celku, a to aj v pripade, ak stavba disponuje viacerymi funkénymi ¢astami
(ubytovanie, stravovanie).

Dalej trad poukazuje na skutoénost, Ze ako to vyplyva zdokumenticie predloZenej
kontrolovanym, vSetky zakazky ¢. 9, 10, 11, 12 a aj 13 (elektroinStalacné prace sa tykali celého
objektu ubytovne) sa tykali 1. NP, spoloCenskej miestnosti a kuchyne, a preto nie je mozné
akceptovat’ tvrdenie, ze predmetné zdkazky spolu vecne nesuviseli. Samotny kontrolovany
vo vyjadreni uvadza, ze ,,Zakazka ,,VyCistenie priestorov spolocenskej a kuchynskej Casti
1. NP ubytovne BARMO Bratislava™“ (¢. 9) €asovo aj vecne nadvidzovala na zékazku
,Demontazne prace v ubytovni BARMO Bratislava, pricom je zrejmé, Ze tieto zdkazky stvisia
s pripravnou fazou pre stavebné Upravy spoloCenskej miestnosti, kuchyne a kancelarskych
priestorov na 1. NP, ktord mala byt uskuto¢nena na zéklade projektovej dokumentécie z roku
2022. A nasledne vykonané vzduchotechnické a klimatizatné prace boli uskutocnené pre
fungovanie celého 1. NP, rovnako ako aj zakazka ¢. 12 bola nevyhnutne spojend s riadnym
fungovanim elektroinStalacného prepojenia v objekte.

Kontrolovany v doplneni dokumentacie z 27. 6. 2025 taktieZ o. 1. uviedol, cit.: ,,V ramci
planovania jednotlivych zakaziek vychadza z aktudlne prideleného rozpoctu na dany
kalendarny rok, na zaklade ktorého nasledne realizuje jednotlivé zakazky postupmi v zmysle
ZVO, kedy pri kazdej zakazke skuma miestnu, casovu, vecnu a funkcnu suvislost' tak, aby
nedoslo k nedovolenému deleniu zdkaziek. NizZsie identifikované zakazky AD 1) az AD 8)
su zakazky, ktoré kontrolovany realizoval od zaciatku roka 2023 do konca oktobra roku 2023,
pricom zdkazky AD 9) az AD 13) boli realizované od polovice roka 2024 do konca roku 2024.

28 pri Sajbach 7528/12 — Mapy Google
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Z uvedeného dovodu medzi zakazkami AD 1) az AD 8) a zakazkami AD 9) a7 AD 13) nemozZno
hovorit o casovej suvislosti, nakolko tieto boli realizované v roznych planovacich cykloch
s velkym casovym rozostupom v roznych kalendarnych rokoch, ateda na zdklade roznych
rozpoctov. (...)"

K vyssie uvedenym vyjadreniam kontrolovaného urad uvéadza, ze z dokumentacie predlozenej
kontrolovanym vyplyva, Ze k jednotlivym zakazkam bol vyhotoveny doklad ,,POZIADAVKA
na verejné obstaravanie podla zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,poziadavka VO),
a to konkrétne:
» poziadavka VO z 5. 6. 2024 na predmet zakazky ,,Vy¢Cistenie priestorov spolo¢enske;j
a kuchynskej ¢asti 1. NP ubytovhe BARMO Bratislava® schvéalena kontrolovanym
5. 6.2024 (zakazka €. 9),
» poziadavka VO z19. 8. 2024 na predmet zékazky ,,.Demontazne prace v ubytovni
BARMO Bratislava“ schvalena kontrolovanym 19. 8. 2024 (zakazka ¢. 10),
» poziadavka VO z 21. 8. 2024 na predmet zakazky ,,Vybudovanie VZT a klimatizacie
na 1. NP ubytovne BARMO Bratislava® schvalena kontrolovanym 21. 8. 2024 (zdkazka
¢. 11),
» poziadavka VO z 19. 8. 2024 na predmet zakazky ,,Stavebné upravy spolocenskej
miestnosti a kuchyne a kancelarskych priestorov na 1. NP ubytovne BARMO
v Bratislave, Pri Sajbach 12 schvélena kontrolovanym 19. 8. 2024 (zakazka &. 12) a
» poziadavka VO z 27. 8. 2024 na predmet zakazky ,,Elektroinstalaéné prace na ubytovni
BARMO v Bratislave* schvalend kontrolovanym 27. 8. 2024 (zékazka ¢. 13),
ateda z obsahu uvedenych poziadaviek je zrejmé, Zze vSetky poziadavky na uskutocnenie
predmetnych verejnych obstardvani vznikli v obdobi od juna 2024 do augusta 2024, teda
v ¢asovo nadvézujicom obdobi, priCom kontrolovany v doplneni dokumentécie z 27. 6. 2025
uviedol, Ze nemozno hovorit’ o ¢asovej suvislosti medzi zdkazkami €. 1 az €. 8, teda zdkazkami
zadavanymi v priebehu roka 2023 a zakazkami ¢. 9 az ¢. 13, teda zdkazkami zadavanymi
v priebehu roka 2024, ¢im explicitne nepoprel evidentnii Casovi suvislost’ zakaziek ¢. 9
az ¢. 13.

Z jednotlivych vyjadreni kontrolovaného v ramci predlozenej dokumentacie mozno usudit’,
ze predmetom zakaziek €. 9, 10, 11, 12 a 13 boli ¢asovo prepojené ¢innosti, ktoré boli sti€astou
rekonstrukcie objektu ubytovne BARMO, a teda tvorili jednotlivé etapy samotnej rekonstrukcie
objektu ubytovne BARMO, pri¢om z planu verejného obstardvania na rok 2024 predloZzeného
kontrolovanym vyplyva, Ze realizaciu zakaziek ¢. 12 a ¢. 13 kontrolovany planoval, pri¢om
zakazky €. 9, ¢. 10 a ¢. 11 boli financované z nezrealizovanych stavebnych akcii na objekte
ubytovne BARMO, ktoré boli v plane na rok 2024, tzn. o0 danom finan¢nom objeme za rok 2024
kontrolovany vedel uZ pri zostavovani daného planu.

Zaroven urad vo vztahu k casovej suvislosti zad4vania jednotlivych zdkaziek poukazuje
na rozhodnutie Predsedu Utadu pro ochranu hospodaiské soutéze spis. zn. UOHS-
R0087/2021/VZ z 9. 7. 2021, v ktorom sa o. i. uvadza nasledovné, cit.: ,,(...) 54. K Casové
souvislosti jest¢ dodavam, Ze napt. dle komentafové literatury asova souvislost neni presné
definovana zakonodarcem pravdépodobné zcela zdmérné, jelikoz takové pojeti je s ohledem na
rozli¢nost moznych plnéni prakticky neurcitelné. ,, Jde soucasné o propojeni s byvalym prvkem
predvidatelnosti (zaméru) potrebného plnéni: neboli zda je zadavateli ziejmeé, zda a nakolik
Jjednotliva plnéni, ktera tvori funkcni celek, jsou soucasti jednoho celkového projektu ¢i zameéru,
ktery je napriklad jen administrativné (¢i z ditvodu financovani) rozdélen na vice etap. Casovou
souvislosti v tomto pojeti tak muze byt jak doba nékolika dnit ¢i tydnu, tak i doba nékolika
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meésicu a let (napriklad v pripadé planované vystavby aredlu ¢i postupného zpracovani
Jednotlivych stupitii projektovych dokumentaci).” (DVORAK, David, MACHUREK, Tomas,
NOVOTNY, Petr, a kol. Zakon o zadavani vefejnych zakazek. 1. vydani. Praha: Nakladatelstvi
C. H. Beck, 2017, s. 114.). Dle autort tohoto komentare pak plati, ze prvek casové souvislosti
bude tieba vykladat zejména s ohledem na tmysly a informace zadavatele jemu dostupné
v okamziku zahdjeni zadévaciho fizeni. (...).“

Na zéklade uvedeného urad konstatuje medzi zékazkami ¢. 9 az ¢. 13 evidentnd ¢asovi
suvislost’.

Miestna savislost® znamend najmad miesto plnenia zakazky, resp. miesto suvisiace
s plnenim zdkazky, t. j. miesto dodania tovaru, poskytovania sluzieb alebo uskuto¢nenia
stavebnych prac z geografického hladiska. S miestnou suvislostou sa nevyhnutne spaja
aj samotnd uzemna posobnost’ kontrolovaného.

Z vyzvy €. 9, vyzvy €. 10, vyzvy €. 11, vyzvy €. 12 a vyzvy €. 13 vyplyva, Ze miesto realizicie
predmetov jednotlivych zakaziek je na adrese Pri Sajbach 12, Bratislava.

Vzhl'adom ku skuto¢nosti, Ze miesto dodania (resp. uskuto¢nenia stavebnych prac) je v pripade
vietkych piatich zakaziek zhodné, a to objekty ubytovne BARMO na adrese ,.Pri Sajbach
12, Bratislava“ v sprave kontrolovaného, je mozné medzi zékazkou ¢. 9, zédkazkou ¢. 10,
zakazkou €. 11, zakazkou €. 12 a zakazkou ¢. 13 konStatovat’ evidentni miestnu suvislost’.

Vecna, ¢i funkéna suvislost v pripade predmetu posudzovanych zakaziek spociva
predovSetkym v posudeni skutocnosti, ¢i predmetom obstardvanych zdkaziek je plnenie
rovnakého alebo podobného charakteru, ktoré je charakteristické pre zadévanie jednej zékazky
ako celku, a to s ohl'adom na konkrétne moznosti trhu s dérazom na zachovanie zakladnych
principov zadévania zakaziek podl'a zakona o verejnom obstardvani, a teda verejny obstaravatel’
moze rozhodnut’ obstardvat’ predmet zakazky v ramci jednej zdkazky rozdelenej na samostatné
Casti, pricom umozni predkladanie ponuky na jednu alebo viacero z tychto casti. Funk¢na
stivislost’ spoc¢iva najmé v previazanosti jednotlivych plneni, sledovani jednotného ucelu, ciela,
resp. zdmeru suvisiacich plneni ako celku.

K predmetnému trad uvadza, ze z opisu predmetov zakazky €. 9, zdkazky €. 10, zakazky €. 11,
zakazky €. 12 a zdkazky ¢. 13 je zrejmé, Ze predmetom obstaravanych zékaziek tykajucich
sa rekonstrukcie ubytovne BARMO na adrese Pri Sajbach 12, Bratislava boli predpripravné
stavebné prace a sluzby, spocivajuce vo vycisteni priestorov, buracich a demontaznych pracach
na 1. NP, ako aj v stavebnych pracach spocivajucich vo vybudovani vzduchotechniky
a inStalacii klimatiza¢nych jednotiek, prestavbe kuchyne a byvalej spolo¢enskej miestnosti
na kancelarske a laboratorne priestory €1 vo vymene elektrickych rozvodov v ubytovni a dodani
a inStalacii eternetovych kéblov.

V tomto kontexte Urad poukazuje na to, Ze vSetky stavebné prace a sluzby suvisiace
s realizaciou plneni definovanych v ramci jednotlivych vyziev €. 9, 10, 11, 12 a 13 maju povahu
sluzieb a stavebnych préc realizovanych na objekte ubytovne BARMO v suvise s rekonstrukciu
1. poschodia ubytovne spolu s vybudovanim vzduchotechniky na 1. poschodi a vymenou
elektrickych rozvodov v budove celej ubytovni, priCom v pripade vycistenia priestorov
a demontaznych prac, ktoré¢ boli predmetom zakaziek ¢. 9 a €. 10, neSlo o bezné Cistenie
a upratovanie budovy, ale o také, ktoré stvisi s pripravnou fazou stavebnych prac, rovnako ako
aj demontdzne prace suvisia s pripravnou fazou stavebnych préac.
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V nadvéznosti na uvedené Urad poukazuje na rozhodnutie rady ¢. 13872-9000/2017
zo 6. 10. 2017, v ktorom konStatovala, cit.: ,, Vecnda suvislost’ uzko suvisi s funkcnou
suvislostou. V zasade ju mozno skonstatovat v pripadoch, ked predmetom posudzovanych
zdkaziek je plnenie rovnakého alebo podobného charakteru, ktoré je charakteristické
pre zaddvanie zakazky ako celku. Velmi cennym indikatorom je posudenie ciastkovej otazky,
Ci na trhu existuju spolocnosti, ktorych predmet cinnosti je totozny s predmetom vsetkych
zdakaziek. Prave v tychto pripadoch je totiz hospoddrne zaddvat zakazky niektorym
zo sutaznych postupov a umoznit vsetkym takymto firmam zucastnit' sa sutaZe. Naopak,
ak by boli predmetom jednotlivych zdkaziek vecne a funkcne nesuvisiace cinnosti (napr. stavba
pristupovej cesty a dodanie chladnicky), v takom pripade by nebolo mozné skonstatovat’ vecnu
a funkcnu suvislost, nakolko cesta a chladnicka su rozdielne veci plniace rozdielnu funkciu a
navyse na trhu bezne nepodsobia firmy, ktoré poskytuju oba vysSie spomenuté predmety
zakazky.

Pri urCeni toho, ¢i ide o jednu alebo viac zdkaziek, je potrebné vychadzat
zo vSeobecného pravidla, podla ktorého, ak ide o plnenie, ktoré je svojim charakterom totozné,
tak ide o jedinu zdkazku. Zadanim jednej zakazky, ktorej plnenie je totoZné,
je pritom potrebné rozumiet’ aj suhrn jednotlivych zadani urcitych relativne
samostatnych plneni v pripade, ak tieto zadania uzko suvisia, a to hlavne z hl’adiska
miestnych, urbanistickych, funkénych, ¢asovych alebo technologickych.

Urad uvadza, Ze rovnaky, prip. obdobny charakter prac pri niektorych zékazkach vyplyva z ich
predmetu, pricom trad poukazuje, ze prace zaddvané v ramci zakaziek ¢. 12 a ¢. 13 maju
identicky - CPV kod 45000000-7 - Stavebné prace. Urad d’alej uvadza, Ze v pripade CPV kodov
90911200-8 - Cistenie (upratovanie) budov a 45110000-1 - Baranie budov a demolaéné préace
a zemné¢ prace pri zakazke ¢. 9, CPV kodu 45111300-1 - demontazne prace pri zakazke ¢. 10
aCPV kodov 45255400-3 - montazne prace 45432210-9 - povrchova uprava stien
a 42512000-8 - klimatizacné zariadenia pri zakazke €. 11 ide o také prace a sluzby, ktoré mézu
byt’ sucast’ou zakaziek na uskutocnenie stavebnych prac.

V tejto suvislosti trad poukazuje aj na ,,VSeobecné metodické usmernenie k deleniu zékaziek*
¢. 3-2024 z 3. 7. 2024, v ktorom sa uvadza, cit.: ,,Ak su predmetom zdkazky viaceré typy
stavebnych prdc, ktoré sa tykaju jedného objektu (napr. vnutroblok v ramci bytového domu)
a ide napr. o stavbu detského ihriska, osadenie laviciek, umiestnenie zelene a pod., odporuca
sa vyhlasit’ zakazku jednym postupom, rozdelenym na casti podla § 28 zakona o verejnom
obstardavani.*

K posudeniu funkénej stivislosti medzi vyssie identifikovanymi zdkazkami €. 9 az €. 13 arad
konstatuje, ze zamer kontrolovaného a Wcel vSetkych zikaziek bol identicky,
a to uskuto¢nenie prac suvisiacich s opravou a rekonstrukciou 1. NP objektu ubytovne
BARMO s ¢im suvisela aj vymena elektrickych rozvodov v celom objekte ubytovni BARMO,
priCom tento jednotiaci zdmer a ciel kontrolovaného jednoznac¢ne vyplyva z predlozenych
zaznamov k jednotlivym zékazkam. NavySe jednotlivé zdkazky st vzdjomne previazané
a priamo na seba nadvizuji. Od vycistenia priestorov a demontaznych prac ako pripravnych
stavebnych prac, cez realizaciu stavebnych prac na 1. NP objektu ubytovne az po vymenu
elektrickych rozvodov v celom objekte ubytovne.

Vzhl'adom na vysSie uvedené skutoc¢nosti trad konstatuje, Ze s ohl'adom na druh sluzieb a prac
tvoriacich predmet zdkaziek €. 9 az €. 13 a skutocnost, Ze ich realizaciou kontrolovany
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sledoval rovnaky spolocny ciel’, ich ucel a jednotiaci zamer kontrolovaného, je mozné
nesporne identifikovat’ vzajomnu funkéni suvislost’ tychto zakaziek.

Na zéklade uvedeného je mozné konStatovat, Ze kontrolovany samostatne zadaval pat
zakaziek, ktoré su v zmysle ich predmetu dostupné na trhu a daju sa potencidlne ziskat z
jedného zdroja, nakolko na trhu beZne existuju spoloénosti®, ktoré sa zaoberaju
rekonstrukciami objektov zahfnajicimi aj vycistenie priestorov, demontaZznymi pracami,
vybudovanim vzduchotechniky a elektroinstalaénymi pracami. Z uvedeného dévodu urad
konstatuje, Ze kontrolovany mal vysSie uvedené zakazky zadavat' v ramci jedného postupu,
resp. v ramci jedného postupu rozdeleného na cCasti.

Z ustanovenia § 6 ods. 16 zdkona o verejnom obstaravani vyplyva zdkaz rozdelit’ predmet
zakazky alebo rozdelit’ zmluvu s cielom, aby sa neaplikoval zdkon o verejnom obstaravani,
resp. pravidla a postupy nim ustanovené. U&elové rozdelenie predmetu zakazky moze viest' ku
konaniu, ktoré nie je v sulade s pravidlami a postupmi podl'a zakona o verejnom obstaravani.
V tejto suvislosti jednym z cielov uplatiiovania zadkona o verejnom obstaravani je zabezpecit’
rozvoj ucinnej hospodarskej stt'aze pri zadavani zékaziek na dodanie tovarov, zdkaziek
na uskuto¢nenie stavebnych prac a zékaziek na poskytnutie sluzieb. Zakaz rozdelit’ predmet
zakazky tak, ze vysledkom tohto postupu je znizenie predpokladanej hodnoty pod financné
limity podla tohto zdkona, vyhnutie sa zverejneniu oznamenia alebo vyzvy alebo vyhnutie
sa podaniu ndmietok podla tohto zdkona s cielom, aby sa neaplikovali pravidla a postupy
ustanovené pre prislusny limit zdkazky, predchadza neziaducemu tucelovému rozdeleniu
predmetu zdkazky vedicemu ku konaniu verejného obstaravatela, ktoré nie je v stlade
s pravidlami a postupmi podl'a zdkona o verejnom obstaravani v podobe uplatnenia postupov
pri zadavani zékaziek, ktoré st menej prisne v povinnostiach verejného obstardvatela
a uchadzaca.

O rozdelenie zakazky v zmysle § 6 ods. 16 zakona o verejnom obstaravani ide v pripade,
ked verejny obstardvatel' rozdeli plnenie predmetu zakazky do viacerych zakaziek
a pre kazdu z nich zrealizuje samostatné verejné obstaravania, pricom ide o také predmety
plnenia zikaziek, ktoré z hladiska funkéného, casového, miestneho, z hladiska
technickych Specifikacii, typu zmluvy a pod. spolu suvisia a zaroven zadanie takychto
zakaziek v ramci jedného verejného obstardvania by malo za nésledok pouZitie prisnejSieho
postupu v zmysle zdkona o verejnom obstaravani, alebo by malo za néasledok povinnost’
zverejnit’ oznamenie alebo vyzvu podla tohto ziakona, alebo moZnost’ podania namietok
podlPa § 170 ods. 7 zikona o verejnom obstaravani v zneni u¢innom od 31. 3. 2024
do 26. 6. 2024.

Z predloZenej dokumentacie zo zaddvania zdkazky €. 9, zdkazky €. 10, zdkazky ¢. 11, zdkazky
¢. 12 a zakazky €. 13 vyplyva, Ze:
e v pripade zdkazky €. 9 kontrolovany stanovil predpokladant hodnotu zakazky vo vyske
86 005,65 EUR bez DPH;
e v pripade zakazky €. 10 kontrolovany stanovil predpokladant hodnotu zakazky
vo vyske 91 643,97 EUR bez DPH;
e v pripade zakazky ¢. 11 kontrolovany stanovil predpokladanti hodnotu zakazky
vo vyske 262 036,23 EUR bez DPH;

29 Stavebné rekonstrukcie budov od profesiondlov | Rekonhal.sk, Uvod - R.LK. kompletna stavebna &innost,
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e v pripade zakazky €. 12 kontrolovany stanovil predpokladanu hodnotu zakazky
vo vyske 780 212,28 EUR bez DPH a

e v pripade zdkazky €. 13 kontrolovany stanovil predpokladanti hodnotu zakazky
vo vyske 160 513,85 EUR bez DPH.

Po scitani predpokladanych hodnot zakaziek €. 9 az €. 13 v nadvdznosti na ¢asovi, miestnu,
funként a vecnu suvislost’ obstaravanych predmetov zakaziek, irad uvéadza, ze kontrolovany
mal postupovat’ na zaklade zakonom o verejnom obstaravani stanovenych pravidiel uréenych
pre zadavanie podlimitnej zadkazky a nie zakazky s nizkou hodnotou aj v pripade zakazky
¢. 9, kedze predpokladana hodnota suctu vSetkych zakaziek by dosahovala vysku
1380 411,98 EUR bez DPH, t. j. hodnotu presahujici finanény limit pre zadévanie
podlimitnych zakaziek v zmysle § 5 ods. 3 pism. d) zdkona o verejnom obstaravani v zneni
uc¢innom od 31. 3. 2024 do 26. 6. 2024.

S ohl'adom na vysSie uvedené a stanoveny limit pre zaddvanie nadlimitnej zakazky
v zmysle § 5 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani, stanoveny pre rok 2024 vyhlaskou uradu
¢.481/2023 Z. z.na 5 538 000 eur, ak ide o zadkazku na uskutoc¢nenie stavebnych prac a 221 000
eur, ak ide o zdkazku na poskytnutie sluzieb, s prihliadnutim na sthrnnt hodnotu jednotlivych
samostatnych zakaziek v nadvédznosti na ¢asovi, miestnu, vecni a funk¢énu suvislost’
obstaravanych sluzieb a prac v ramci zakaziek €. 9 az €. 13 urad konstatuje, Ze kontrolovany
bol povinny postupovat’ na zaklade zakonom stanovenych pravidiel ur¢enych pre zadavanie
podlimitnych zakaziek v zmysle zdkona o verejnom obstardvani v zneni uc¢innom
od 31. 3. 2024 do 26. 6. 2024 aj v pripade zékazky €. 9. Kontrolovany nemal zvolit’ samostatny
postup pre zadavanie predmetnej zdkazky, a to z dovodu, Ze predpokladana hodnota zmieSanej
zakazky by v sthrnnej hodnote predstavovala 1380 411,98 EUR bez DPH, t. j. hodnotu
presahujicu finan¢ny limit pre zaddvanie podlimitnych zékaziek v zmysle § 5 ods. 3 pism. d)
zakona o verejnom obstaravani v zneni u¢innom od 31. 3. 2024 do 26. 6. 2024.

V zmysle § 112 ods. 2 zdkona o verejnom obstardvani v zneni u¢innom od 31. 3. 2024
do 26. 6. 2024 (t. j. v ase zadavania zdkazky €. 9), podla ktorého verejny obstaravatel
pri podlimitnych zdkazkach vyhlasuje verejné obstaravanie uverejnenim vyzvy na predkladanie
ponuk, sa kontrolovany svojim konanim vyhol zverejneniu vyzvy na predkladanie pontk podla
tohto zdkona, ¢im znemoznil, aby sa o U€ast’ vo verejnom obstaravani uchadzali hospodarske
subjekty, ktorym vyzva na predlozenie ponuky nebola zasland, prostrednictvom oslovenia pri
zakazke €. 9.

Urad sti¢asne poukazuje, ze v zmysle § 170 ods. 7 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani
v zneni u¢innom od 31. 3. 2024 do 26. 6. 2024 (t. j. v ¢ase zadavania zakazky €. 9) namietky
nemozno podat pri zadavani podlimitnych zakaziek na uskutocnenie stavebnych prac,
ak je predpokladana hodnota zdkazky rovna alebo nizsia ako 800 000 eur (v zmysle § 170 ods.
7 pism. b) zédkona o verejnom obstaravani v zneni u¢innom od 1. 8. 2024 namietky nemozno
podat’ pri zadavani podlimitnej zdkazky na uskuto€nenie stavebnych prac, ak je predpokladana
hodnota zdkazky rovnéd alebo nizSia ako 1 500 000 eur), ateda kontrolovany vo vztahu
k zakazkam ¢. 9 az ¢ 13 neumoznil oprdvnenym osobdm uplatnenie revizneho postupu
podania namietok, ked’ze zvolil samostatné postupy, pricom predpokladana hodnota zdkazky
jednotlivych zakaziek je nizsia ako 800 000 eur.

S ohl'adom na skuto¢nost’, Ze predmetom zakazky €. 9, zdkazky ¢. 10, zdkazky ¢. 11, zdkazky
¢. 12 a zakazky ¢. 13 bolo plnenie smerujiice k rekonstrukcii 1. NP objektu ubytovne
a suvisiacej vymeny elektrickych rozvodov v celom objekte ubytovni BARMO, uskuto¢iiované
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pre toho istého verejného obstaravatel’a v Casovo blizkom obdobi s rovnakym miestom dodania,
sa takéto plnenie malo obstaravat’ ako jedna podlimitna zékazka podla zdkona o verejnom
obstaravani, alebo viaceré podlimitné zakazky, pricom vSak v pripade zaddvania jednej zakazky
zakon o verejnom obstardvani umoziuje verejnému obstaravatel'ovi rozdelit’ predmet zakazky
na Casti a pozadovat’ predkladanie ponuk aj len na tieto jednotlivé Casti predmetu zakazky,
na zdklade ¢oho je nasledne verejny obstardvatel’ opravneny uzavriet zmluvu s uspesnymi
uchadzacmi v ramci jednotlivych Casti predmetu zakazky.

Urad zdéraziiuje, e riadne planovanie verejného obstarivania moZe predstavovat jeden
z nastrojov predchadzaniu vzniku situdcie nedovolen¢ho rozdelenia zdkazky v zmysle
§ 6 ods. 16 zdkona o verejnom obstaravani a zaddvaniu zékaziek samostatne v nizSich
hodnotach tak, ze dochddza k obchadzaniu povinnosti stanovenych zdkonom o verejnom
obstaravani suvisiacich so zaddvanim zékaziek prislusSnymi postupmi s ohl'adom na riadne
stanovenu predpokladani hodnotu stavebnych prac zabezpecujicich potreby verejného
obstaravatel’a, a teda je Ziaduce, aby verejny obstaravatel riadne urcil v rdmci planovania rozsah
svojich potrieb a v pripade rovnakého, resp. obdobného plnenia vychadzal z kumulativnej
hodnoty, na zéklade ktorej nasledne urcil postup v zmysle zdkona o verejnom obstaravani.

Kla¢ovou fazou verejného obstardvania je prave planovanie, priCom predovSetkym
pri zabezpecovani beznych prevadzkovych potrieb st verejni obstaravatelia v zasade povinni
zohladiiovat’ rozsah svojich potrieb na dlhSie obdobie a nielen jednorazovo, pricom
nasledne z kumulativnej hodnoty tychto potrieb urcit’ postup, ktorym budi zabezpecovat’
naplnenie tychto planovanych potrieb. Postup, kedy by verejni obstaravatelia mohli
prakticky kedykol'vek, ked’ potrebujt, zadavat’ zdkazky samostatne, by podla tiradu totiz viedol
k rozdelovaniu vicsich zakaziek a tym aj k obchddzaniu povinnosti stanovenych zdkonom
0 verejnom obstaravani.

V nadvéznosti na zistenu skuto¢nost’ ¢. 2 kontrolovany v ramci vyjadrenia k vyzve uviedol
0. 1. nasledovné, cit.: ,,Kontrolovany zistenie ¢. 2 v celom rozsahu namieta, a to s ohladom
na neexistenciu vecného (funkcéného) prepojenia zdakaziek ¢. 9 az ¢ 13. Vzhladom
na skutocnost, Ze argumentdcia Uradu vo vztahu k zistenej skutocnosti ¢. 2 je identickd
s argumentdciou k zistenej skutocnosti ¢. 1, su ndmietky kontrolovaného voci zistenej
skutocnosti ¢. 2 identické ako namietky kontrolovaného k zistenej skutocnosti ¢. 1 (body 7.
az 14. tohto vyjadrenia).“ V tejto stvislosti irad opédtovne uvadza, Ze pre posudenie, ¢i ide
o jednu zédkazku, je rozhodujiice najmi ¢asové, miestne, vecné a funk&né prepojenie plneni,
spolo¢ny hospodarsky a technicky tucel ¢i existencia jedného stavebného alebo investiéného
zameru. V predmetnom pripade bolo preukazané, Ze vSetky posudzované zékazky ¢. 9 az €. 13
sa tykali toho istého objektu, boli realizované v ¢asovej nadviznosti a smerovali k jednému
ciel’u, a to rekonStrukcii a modernizacii objektu ubytovne BARMO ako celku. Skuto¢nost,
ze jednotlivé zakazky kontrolovany rozdeloval podla profesii (napr. elektroinsStalacie,
vzduchotechnika, stavebné upravy, Cistiace a demontdzne prace), neznamend, ze malo ist
o samostatné zdkazky. Takéto Clenenie mdze predstavovat’ Strukturu stavebnych prac v rdmci
jednej stavby.

Kontrolovany dalej v ramci svojho vyjadrenia k vyzve uviedol, Ze postupoval v sulade
s rozhodnutim rady ¢. 13872-9000/2017 zo dna 6. 10. 2017, pricom namieta, Ze Urad
neaplikoval tzv. ,,vel'mi cenny indikator*, spocivajici v posudeni existencie hospodarskych
subjektov na trhu schopnych realizovat’ predmet zakaziek ako celok. Urad k predmetnému
uvadza, ze samotné rozhodnutie rady, na ktoré kontrolovany poukazuje, vyslovne oznacuje
existenciu hospodarskych subjektov schopnych realizovat’ plnenie ako celok iba ako ,,vel'mi
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cenny indikator, a nie ako rozhodujuce kritérium, ani ako nevyhnutni podmienku pre
konstatovanie vecnej alebo funkcnej suvislosti zdkaziek, a teda posudenie trhu predstavuje len
jeden z podpornych aspektov hodnotenia, ktory musi byt posudzovany v kontexte vSetkych
ostatnych okolnosti pripadu. Urad zaroven poukazuje na to, ze okruh dodavatel'ov pri vi¢§ine
zakaziek bol determinovany vyberom kontrolovaného, ktory dodavatel'ov oslovoval priamo.
Odlisnost’ okruhu dodédvatel'ov v danom pripade preto nie je vysledkom objektivnej Struktary
trhu, ale dosledkom zvoleného postupu zadavania. Rozhodujicim kritériom je, ¢i plnenia
smeruju k jednému funkénému vysledku, nie ¢i ich poskytuje rovnaky okruh subjektov.
Spravny sud v Bratislave v rozsudku sp. zn. BA-2S/135/2019 zo dna 30. 10. 2024
pri posudzovani obdobnej namietky konsStatoval, cit.: ,,Prdve pre tieto pripady zdkon
o verejnom obstaravani umoziuje v dosledku istych odlisnosti vyhlasit' jednu nadlimitnu
zakazku rozdelenu na Ccasti” 7 uvedené¢ho vyplyva, ze technické odliSnosti medzi
jednotlivymi plneniami nie si dovodom na ich obstaravanie v samostatnych postupoch
zadavania zakaziek.

Dalej trad uvadza, e otizkou existencie hospodarskych subjektov schopnych realizovat
predmet plnenia ako celok sa zaoberal a vyhodnotil ju. Urad identifikoval, Ze na relevantnom
trhu posobia hospodarske subjekty, ktoré zabezpecuju realizaciu komplexnych stavebnych
zakaziek a vykondavaju stavebné prace zahfnajuce jednotlivé profesie (napr. elektroinStalacie,
vzduchotechnika, Cistiace a demontazne préce ¢i stavebné upravy), priCom zabezpecuju plnenie
prostrednictvom vlastnych kapacit alebo subdodavatelov. Dalej trad poukazuje na skutoénost’,
ze existencia Specializovanych dodavatelov na jednotlivé profesie automaticky nevylucuje
realizaciu zdkazky ako celku, ked’Ze trh stavebnych prac funguje na principe generalnych
dodavatel'ov a subdodavatel'skych vzt'ahov, priCom ako uzurad uviedol, na trhu bezne existuju
spolocnosti, ktoré sa zaoberaji rekonstrukciami objektov zahffiajucimi aj demontazne prace,
Cistenie priestorov ako predpripravu na stavebné prace, vybudovanie vzduchotechniky
¢i elektroinStalacné prace. Zaroven urad dodava, Ze rozdelenie zakazky na jej samostatné Casti
je zakonom umoznené, avsak musi byt realizované v ramci jedného verejného obstaravania,
nie formou zad4vania viacerych samostatnych zékaziek.

V suvislosti s vyjadrenim kontrolovaného vo vyzve, cit.: ,(...) Urad vo vyzve dalej poukazuje
na rozhodnutie predsedu uradu ¢. 12379-9000/2024 z 30. 12. 2024, ktoré prindsa novy pohlad
na problematiku delenia zdkaziek a zavadza ako pojmovy znak funkcného prepojenia zdakaziek
sledovanie spolocného ucelu, ktorym mala byt rekonstrukcia objektu BARMO. Kontrolovany
konstatuje, Ze predmetom kontroly boli zdkazky kontrolovaného zaddavané v rokoch 2023
a 2024. Posledna kontrolovana zdakazka ¢. 13 bola realizovand na zadklade vyzvy zaslanej
uchadzacom dia 10.9.2024, t.j. cca 3,5 mesiaca pred prijatim rozhodnutia predsedu Uradu,
ktoré Urad vo vyzve uvddza. Nazorom Uradu obsiahnutym v tomto rozhodnuti sa kontrolovany
objektivne riadit nemohol, najmd ak samotné rozhodnutie uvadza, Ze sa jedna o snahu
o implementdciu novych poZiadaviek na posudenie funkcného a vecného prepojenia zdkaziek.
Nejde o legislativnu zmenu, ale o zmenu vykladu ustanovenia § 6 ods. 16 ZVO, ktory sa etabluje
postupne aj v rozhodovani Uradu, vychddzajiic najmd zo zahranicnych zdrojov citovanych
vo vyzve, ktoré vsak nie su prameiiom prava v Slovenskej republike. (...)* urad zdoraziuje,
Ze ustanovenie § 6 ods. 16 zdkona o verejnom obstaravani, upravujice zakaz ucelového delenia
zakaziek, bolo ufinné a zavizné uz v case konania kontrolovaného, ateda trad
v predmetnom preskiimani tkonov kontrolovaného neaplikuje novi pravnu normu, ale
existujucu pravnu Upravu. Koncept posudzovania funkéného celku a zdkaz nedovolené¢ho
delenia vecne a funkcne stvisiacich plneni nie je novym pravnym konStruktom z roku 2024.
Vyplyva priamo z § 6 ods. 16 zakona o verejnom obstaravani v zneni t¢innom v ¢ase zaddvania
kontrolovanych zakaziek, zo smernice Europskeho parlamentu a Rady 2014/24/EU
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(¢l. 5 ods. 31) a z dlhodobe;j judikatiry Studneho dvora EU (napr. rozsudok zo diia 05. 10. 2000,
C-16/98, Komisia proti Franctizsku). Rozhodnutie predsedu tradu ¢. 12379-9000/2024
z 30. 12. 2024 tieto principy aplikovalo na konkrétny skutkovy stav, avSak samo osebe
nepredstavuje nova pravnu Upravu ani zmenu normativneho vykladu.

Dalej k tvrdeniu kontrolovaného, Ze predmetné rozhodnutie predsedu Gradu zavadza novy
pojmovy znak ,,spolocného ucelu” urad uvadza, ze posudzovanie vecného a funkcéného
prepojenia zdkaziek prostrednictvom ich spolo¢ného tucelu je dlhodobo uznavanym
kritériom, pricom ide o prirodzeny sposob identifikacie jednej zakazky ako celku, najma pri
stavebnych pracach. Uz samotna podstata zékazu delenia zakaziek spociva v tom, ze verejny
obstaravatel’ / obstaravatel’ nesmie umelo rozdelovat’ plnenia, ktoré spolu vecne a funkcéne
suvisia a smeruju k jednému vysledku. Spolo¢ny ucel (napr. rekonstrukcia jedného objektu)
je preto inherentnou sucast’ou posudzovania jednoty zakazky, a nie novozavedenym
kritériom. StarSia rozhodovacia prax uradu a metodické usmernenia pri posudzovani vecnej
(funkc¢nej) suvislosti zdoraziovali pri urCitom okruhu pripadov predovsetkym typovua
podobnost’ plneni a moznost’ ich ziskania z jedného zdroja na relevantnom trhu. Tento déraz
bol vSak dosledkom toho, ze uvedené rozhodnutia a usmernenia sa tykali skutkovo odlisnych
pripadov, spravidla opakovanych doddvok rovnakého druhu tovaru alebo sluzieb (napr.
opakované dodavky kancelarskych potrieb, upratovacie sluzby), pri ktorych bola typova
totoznost plneni rozhodujicim a postadujucim kritériom. Urad naopak v skutkovo
porovnatel'nych situdciach, t. j. pri postupnom zadavani vecne odliSnych, avSak funkéne
previazanych plneni smerujucich k rekonstrukcii jedného stavebného objektu, konzistentne
dospieval k zaveru o existencii jedného funkéného celku a o poruseni zédkazu rozdelenia
zakazky. V tejto suvislosti urad poukazuje na rozhodnutie uradu ¢. 11033-3000/2015
z 13. 11. 2015. Nejde teda o odklon od doterajsSej praxe, ale o jej konzistentn aplikaciu
na skutkovo porovnatelny stav, priCom rozhodovacia prax uradu v tejto otdzke je ustalena.
Skutocnost’, Ze aplikacnd prax v inom okruhu pripadov zdodraziiovala predovsetkym typova
podobnost’ plneni, neznamend, ze zékon funkénu suvislost’ odlisnych plneni v rdmeci jedného
celku nepokryval.

K vyjadreniu kontrolovaného, Zze urad vychddza zo zahrani¢nych zdrojov, ktoré
nie st prameniom prava v Slovenskej republike, urad uvadza, Ze tieto zdroje nepredstavuju
pravne zavdzné normy, ale sliZia ako podporny interpreta¢ny material, reflektujici vyklad
principov verejného obstariavania v SirSom eurépskom kontexte. Rozhodujlca
pre posudenie veci je vSak vzdy vnutroStatna pravna uprava a jej aplikacia na zisteny skutkovy
stav.

K argumentacii  kontrolovaného tykajicej sa existencii samostatnych projektovych
dokumentécii Grad uvadza, Ze forma spracovania projektovej dokumenticie nie je
rozhodujucim Kritériom pre posidenie jednoty zakazky.

V nadvéznosti na vySSie uvedené urad opdtovne uvadza, Ze kontrolovany bol povinny
postupovat’ v stvislosti s rekonStrukciou objektu ubytovne BARMO s odbornou
starostlivost'ou, komplexne a v stilade s i¢elom pravnej Gpravy zdkona o verejnom obstardvani.
V pripade stavebnych prac je pritom Standardne predvidatel'né, ze jednotlivé profesie (napr.
elektroinstalacie, vzduchotechnika ¢i stavebné Gipravy) tvoria sucast’ jedného stavebného diela.
Kontrolovany preto mohol a mal pri nalezitej odbornej starostlivosti dospiet’ k zaveru, Ze ide
o plnenia, ktoré maji byt obstaravané ako jeden celok (s pripadnym rozdelenim na ¢asti v ramci
jedného verejného obstaravania).
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Na zéklade vSetkych uvedenych skuto¢nosti urad konStatuje, ze kontrolovany postupoval
v rozpore s § 10 ods. 1 zakona o verejnom obstardvani, ked’ na obstaranie zakazky ¢. 9 pouzil
postup pre zadavanie zakaziek podla § 117 zdkona o verejnom obstaravani v zneni i¢innom
od 31. 3. 2024 do 26. 6. 2024 (t. j. v Case zadavania zdkazky €. 9), napriek tomu, Ze v zmysle
spravneho urcenia predpokladanej hodnoty zakazky v uvedenom pripade v nadvéznosti
na Casovl, miestnu, vecnt, ako aj funkénu stvislost’ zékaziek €. 9 az €. 13 bol povinny pouzit
postup pre zadavanie podlimitnych zakaziek.

Dalej trad konstatuje, Ze kontrolovany postupoval aj v rozpore s § 6 ods. 16 pism. a), b) a c)
zakona o verejnom obstaravani, ked’ predmetnt zédkazku rozdelil a zvolil spdsob uréenia jej
predpokladanej hodnoty tak, ze vysledkom bolo:

1. zniZenie predpokladanej hodnoty zdkazky pod finan¢ny limit prislichajuci postupu pre
zadavanie podlimitnych zdkaziek, vyhnutie sa zverejneniu vyzvy na predkladanie
pontk pri zadavani podlimitnej zékazky postupom podla zdkona o verejnom
obstaravani a vyhnutie sa podaniu namietok podla § 170 ods. 7 zdkona o verejnom
obstaravani v zneni u¢innom od 31. 3. 2024 do 26. 6. 2024, ¢im sa kontrolovany vyhol
pri zaddvani zdkazky ¢. 9 pouzitiu prisluSného postupu pre zaddvanie podlimitne;j
zakazky, i napriek existencii evidentnej casovej, miestnej, vecnej a funkénej stvislosti
so zékazkami ¢. 10 az¢. 13 a

2. vyhnutie sa podaniu namietok podla § 170 ods. 7 zdkona o verejnom obstaravani
v zneni u¢innom od 31. 3. 2024 do 26. 6. 2024 pri zadavani zakaziek ¢. 10 az ¢. 13.

Urad v tejto savislosti konstatuje, Ze nie je mozné vylagit, Ze by sa ispesnymi uchddzaémi
(v pripade, ak by bola zaddvana jedna podlimitnd zdkazka, alebo bola rozdelend na Casti
s moznostou predkladania ponik na jednotlivé Casti zvlast) stali iné hospodarske subjekty
s vyhodnejSou ponukou. S aplikovanim postupu podlimitného zadavania zakazky taktiez
suvisela najmd povinnost’ zaslat’ vyzvu na predkladanie pontk tradu na jej zverejnenie
vo Vestniku verejného obstaravania (zdkazka €. 9), moznost’ podat’ namietky podla § 170
ods. 7 zdkona o verejnom obstardvani v zneni u¢innom od 31. 3. 2024 do 26. 6. 2024 (zékazky
¢. 9 az 13) a sucasne aj dalSie procesné ukony vyplyvajice z tohto postupu zaddvania
podlimitnych zékaziek. V pripade aplikovania postupu podlimitného zadavania zdkazky
by mali mozZnost' zcastnit’ sa takéhoto postupu aj iné ako len kontrolovanym oslovené
hospodarske subjekty.

Na zéklade uvedenych skutocnosti urad konstatuje, Ze kontrolovany postupoval v rozpore
s § 10 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani, ked’ na obstaranie zakazky ¢. 9 pouZil postup pre
zadavanie zékaziek s nizkou hodnotou podla § 117 zdkona o verejnom obstardvani v zneni
ucinnom od 31. 3. 2024 do 26. 6. 2024 a sucasne postupoval aj v rozpore s § 6 ods. 16
pism. a), b) a ¢) zdkona o verejnom obstardvani v zneni i€¢innom od 31. 3. 2024 do 26. 6. 2024,
ked predmetnu civilni zdkazku rozdelil s cielom vyhnat sa pouZitiu postupu pri zadavani
podlimitnej zdkazky a zvolil spdsob urcenia jej predpokladanej hodnoty tak, Ze vysledkom bolo
zniZenie predpokladanej hodnoty zdkazky pod finanény limit prislichajiici postupu pre
zadavanie podlimitnych zakaziek, vyhnutie sa zverejneniu vyzvy na predkladanie pontk
a vyhnutie sa podaniu namietok podla § 170 ods. 7 zakona o verejnom obstardvani v zneni
ucinnom od 31. 3. 2024 do 26. 6. 2024, ¢im sa kontrolovany vyhol pri zadavani zakazky €. 9
v suhrnnej hodnote v stcte so zadkazkami €. 10 az €. 13 vo vySke 1 380 411,98 EUR bez DPH
zodpovedajucej podlimitnej zdkazke na uskutocnenie stavebnych prac pouZzitiu prislusného
postupu pre zaddvanie podlimitnej zakazky. Dalej urad konstatuje, Ze kontrolovany pri
zadavani zakaziek ¢. 10 az¢. 13 v suhrnnej hodnote v stcte so zdkazkou ¢. 9 vo vyske
1380 411,98 EUR bez DPH zodpovedajiacej podlimitnej zdkazke na uskuto¢nenie stavebnych
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prac postupoval v rozpore s § 6 ods. 16 pism. c¢) zdkona o verejnom obstaravani v zneni
uc¢innom od 31. 3. 2024 do 26. 6. 2024, ked predmetnu civilnu zédkazku na uskutocnenie
stavebnych prac rozdelil a zvolil sposob urcenia jej predpokladanej hodnoty tak, ze vysledkom
bolo vyhnutie sa podaniu ndmietok podla § 170 ods. 7 zdkona o verejnom obstaravani v zneni
ucinnom od 31. 3. 2024 do 26. 6. 2024.

Urad v tejto stvislosti konstatuje, Ze uvedené porusenie zakona o verejnom obstaravani z vysie
uvedenych dévodov malo vplyv na vysledok verejného obstaravania, nakol’ko ak by vsetky
zakazky boli zadavané ako jedna zékazka, pripadne jedna zakazka rozdelena na cCasti a bol by
pouzity postup zaddvania podlimitnych zakaziek na jej obstaranie zodpovedajici vyske
predpokladanej hodnoty tejto zdkazky, bol by tento postup pristupnejsi viacerym potencidlnym
uchadzacom, priCom nie je mozné vylucit’, Ze by sa GspeSnymi uchddzami (v pripade, ak by
podlimitna zakazka bola rozdelend na Casti s moznost'ou predkladania pontk na jednotlivé ¢asti
zvlast’) stali iné hospodarske subjekty aj s vyhodnejSou ponukou. S aplikovanim postupu
podlimitného zadavania zdkazky taktiez suvisela najmd povinnost =zaslat vyzvu
na predkladanie ponuk uradu na jej zverejnenie vo Vestniku verejného obstaravania (zdkazka
¢. 9) a sucasne aj d’alSie procesné tkony vyplyvajuce z tohto postupu zadévania podlimitnych
zakaziek. V pripade aplikovania postupu podlimitného zadévania zdkazky by mali moznost
zlcastnit’ sa takéhoto postupu aj iné ako len kontrolovanym oslovené hospodarske subjekty.

Vo vzt'ahu k poruSeniu § 6 ods. 16 pism. c¢) zdkona o verejnom obstardvani v zneni u¢innom
od 31. 3. 2024 do 26. 6. 2024 tykajiceho sa vyhnutiu sa moznosti podania namietok pri zdkazke
¢. 9, ako aj nasledne zadavanym zakazkam €. 10 az €. 13, ktoré st s fiou v evidentnej casovej,
miestnej, vecnej a funkénej suvislosti, iurad konStatuje mozZny vplyv na vysledok verejného
obstaravania, ked’Zze kontrolovany svojim konanim znemoznil, aby sa potencialni uchadzaci
mohli domahat’ ochrany svojich prav prostrednictvom reviznych postupov. Urad s uréitostou
nekonStatuje, Ze by namietky boli v konkrétnom pripade podané; konStatuje vsak,
ze kontrolovany vytvoril stav, ktory objektivne branil ich podaniu.

Zistena skutocnost’ ¢. 3

Kontrolovany ako objednévatel’ uzavrel dia 17. 7. 2023 Zmluvu o dielo €. 2023-099-090,
s ddtumom Ucinnosti dilom nasledujicim po dni zverejnenia v Centralnom registri zmluv,
t. J. k 28. 7. 2023, ako vysledok procesu zadavania podlimitnej zakazky na predmet ,,Stavebné
upravy bufetu, vstupnych priestorov a recepcie na skladové priestory na ubytovni v Bratislave*
s uspe$Snym uchddzacom R+S Service, s.r.0. ako zhotovitel'om v celkovej sume 600 000,00
EUR bez DPH, t. j. 720 000,00 EUR s DPH.

V Cl. 1. ,PREDMET ZMLUVY* v bode 1.1 Zmluvy o dielo ¢. 2023-099-090 sa uvadza
nasledovné, cit.: ,(...) Predmetom tejto Zmluvy je zavizok Zhotovitela vykonat a dodat
Objednavatelovi dielo s ndzvom ,,Stavebné upravy bufetu, vstupnych priestorov a recepcie
na skladové priestory na ubytovni v Bratislave“ (dalej tiez ,, Dielo ““). Dielo bude Zhotovitelom
realizované na zdklade projektovej dokumentdacie zo dna 16.05.2022 vyhotovenej spolocnostou
PROJEKTPLAN, s.r.0., so sidlom Jarmocnda 90A4/1926, 064 01 Staré Luboviia, ICO: 48 261
483 (dalej len ,, Projektova dokumentacia®), stavebného povolenia vydaného Ministerstvom
obrany Slovenskej republiky diia 03.05.2022, ¢ OdRSSS-EL3/4-2-48-3/2022-HL, ktoré
nadobudlo pravoplatnost dna 18.05.2022 (dalej len ,,Stavebné povolenie*), vykazu vymer
oceneného Zhotovitelom v procese verejného obstaravania (Priloha ¢. 1 Zmluvy), a pokynov
Objednavatela. (...)*
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V CL.IIL. ,,CENA A PLATOBNE PODMIENKY* v bode 3.1 Zmluvy o dielo &. 2023-099-090
sa uvadza nasledovné, cit.: ,,(...) Zmluvné strany sa dohodli v zmysle § 3 zdkona ¢. 18/1996 Z.
z. 0 cenach v zneni neskorsich predpisov na cene za celé Dielo vo vyske 600.000,00 EUR bez
DPH (slovom: Seststotisic euro bez DPH), t. j. vo vyske 720.000,00 EUR s DPH (slovom:
Sedemstodvadsattisic eur ) (dalej len ,,Cena za Dielo ). (...)"

Dalej sa v C1. 11I. ,,CENA A PLATOBNE PODMIENKY* v bode 3.5 Zmluvy o dielo ¢&. 2023-
099-090 uvadza nasledovné, cit.: ,(...) Jednotlivé casti Ceny za Dielo sii urcené v ocenenom
wkaze vymer, tvoriacom prilohu ¢. 1 tejto Zmluvy. Zmluvné strany vyslovne uvadzaju,
ze priloha urcujuca Cenu za Dielo je uplna a zavizna. K zmene ceny za Dielo moze dojst
wlucne na zaklade pisomnych dodatkov k tejto Zmluve, a to vylucne postupom, ktory je v sulade
s ustanoveniami tejto Zmluvy. (...)

V CL III. ,,CENA A PLATOBNE PODMIENKY* v bode 3.14 Zmluvy o dielo & 2023-099-
090 sa uvadza nasledovné, cit.: ,(...) Ak sa pri vykonani Diela objavi potreba cinnosti
nezahrnutych do oceneného Vykazu vymer, pokial’ tieto ¢innosti neboli predvidatelné v case
uzavretia Zmluvy (naviac prace), moze sa Zhotovitel’ domahat primeraného zvysenia celkovej
ceny o prdce naviac. Naviac prace mozu byt vykonané vylucne na zdklade pisomne uzavretého
dodatku k tejto Zmluve alebo na zdklade zdpisu v stavebnom denniku odsuhlasenom technickym
dozorom Objednavatela i Statutarnym zastupcom Objednavatela s uvedenim ceny prace naviac
a vplyvu naviac prdac na lehotu vykonania a dodanie Diela Objednavatelovi, v opacnom pripade
Objednavatelovi nevznika povinnost vykonané naviac prace zaplatit' a je opravneny pozadovat
ich odstranenie primerane podla bodu 3.13. (...)

Podl'a C1.1V.,,CAS PLNENIA“ bodu 4.1 Zmluvy o dielo & 2023-099-090, cit.: ,(...) Zhotovitel’
sa zavdzuje vykonavat Dielo podla Harmonogramu tvoriaceho neoddelitelnu sucast Zmluvy
ako priloha ¢. 3 k tejto Zmluve a dodat’ ho Objedndvatelovi v lehote do 111 pracovnych dni odo
dna prevzatia staveniska Zhotovitelom. Nedodrzanie Harmonogramu bude povazované
za podstatné porusenie Zmluvy, so vznikom prdava Objednavatela od Zmluvy odstupit
a to i v pripade nedodrzania zaviznych ciastkovych casovym milnikov. (...)*

Podra Cl. XII. ,,DALSIE ZMLUVNE DOJEDNANIA“ bodu 12.3 Zmluvy o dielo &. 2023-099-
090, cit.: ,,(...) Akékolvek zmeny alebo doplnenia tejto Zmluvy mozno uskutocnit len pisomne
vo forme dodatku(ov) k Zmluve, podpisanymi opravnenymi zastupcami Zmluvnych stran, inak
je zmena ¢i doplnenie Zmluvy neplatné. (...)*

Dna 22. 1. 2024 kontrolovany uzatvoril s GspeSnym uchaddzatom R+S Service, s.r.o.
,DODATOK C. 1 K ZMLUVE O DIELO ZO DNA 17.07.2023 &.2023-099-090" z 22. 1. 2024
(d’alej len ,,Dodatok €. 1 z 22. 1. 2024*), G€inny k 26. 1. 2024, ktorym bola navySena celkova
suma za zhotovenie diela na 667 085,02 EUR bez DPH, t. j. 800502,02 EUR s DPH
a zaroven bola prediZens doba realizicie diela, a to v lehote do 159 pracovnych dni odo dia
prevzatia staveniska zhotovitelom. Predmetné zmeny boli obsiahnuté v zmenovych listoch
¢. lazc. 24.

Podra CI. 1. bodu 3. Dodatku &. 1z 22. 1. 2024, cit.: ,,(...) V priebehu realizdcie Diela vyplynula
potreba vykonania prac, ktoré su nevyhnutné a nie su zahrnuté do povodnej Zmluvy. Ide o nutné
zmeny v rozsahu prdc a pracovnych postupoch, identifikované pocas vykondvania Diela
Zmluvnymi stranami. Na vSetky tieto prace boli vydané zmenové listy, pokryvajuce viac a menej
prace voci povodnému rozsahu Diela, danému vykazom vymer tvoriacim sucast’ Projektovej
dokumentdcie. Vecné tituly zmenovych listov su uvedené aj v Stavebnom denniku. Kazdy
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zmenovy list bol po vydani schvaleny technickym dozorom Objednavatela a autorom
Projektovej dokumentacie. Zoznam zmenovych listov tvori prilohou tohto Dodatku ¢. 1. (...)*

Podra CI. I. bodu 4. Dodatku &. 1 z22. 1. 2024, cit.: ,,(...) Zmluvné strany zhodne vyhlasuji,
e tento Dodatok ¢. 1 je uzavrety v sulade so Zmluvou a splita podmienky ustanovenia § 18
ods. 1 pism. b) zdk. ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani v platnom zneni (dalej len
L, ZVO*), nakolko dovodom jeho uzavretia je poskytnutie pac, ktoré su nevyhnutné pre splnenie
predmetu zmluvy, nie su zahrnuté do povodnej Zmluvy, poskytuje ich pévodny dodavatel
a ich hodnota je niiSia ako 15 % hodnoty povodnej Zmluvy. Zmluvné strany vyhlasuju,
ze tymto Dodatkom ¢. 1 sa nemeni charakter Zmluvy. (...)

Urad v Rozhodnuti o preruseni preskiimania ¢. 4038-6000/2025/6 z 15. 7. 2025 v zmysle § 173

ods. 3 aods. 4 zdkona o verejnom obstardvani nariadil kontrolovanému dorucit’ okrem

kompletnej dokumentacie aj vyjadrenie kontrolovaného a informacie potrebné na vykon
kontroly tykajuce sa zakazky €. 7, o. 1. konkrétne:

e vSetkych zdznamov v stavebnom denniku k stavbe ,,Stavebné upravy bufetu, vstupnych
priestorov a recepcie na skladové priestory na ubytovni v Bratislave®, a to s vyznacenim
vSetkych uskuto¢nenych stavebnych prac vykonanych na zaklade ,Dodatku ¢. 1
K ZMLUVE O DIELO ZO DNA 17.07.2023 &. 2023-099-090“ z 22. 1. 2024 (dalej len
»Dodatok ¢. 1 z22. 1. 2024%) obsiahnutych v zmenovych listoch €. 1 az €. 24*;

e vyjadrenia, z akého dovodu naviac prace, ktoré su predmetom Dodatku ¢. 1 z 22. 1. 2024
neboli zohl'adnené, resp. zahrnuté v ramci pripravy verejného obstaravania do projektovej
dokumentécie a ocefiované v ponuke, teda uvedenie dovodov (skuto¢nosti), z ktorych bude
vyplyvat, Ze v pripade realizdcie naviac prac v zmysle Dodatku ¢. 1 z22. 1. 2024
obsiahnutych v zmenovych listoch €. 1 az €. 24 iSlo o také okolnosti, ktoré sa pri zachovani
nalezitej odbornej starostlivosti nedali vo faze pripravy verejného obstaravania (a teda
aj pripravy projektovej dokumentécie) objektivne predvidat, ato s poukazom napr.
na neriesenie protipoziarnej odolnosti dveri, vratnicovu zostavu navrhnutu z plastu, potrebu
jadrovych vrtov na streche pre odvod dazd’ovej kanalizicie, zateplenie, zmenu hribky
pouzitej izolacie, presietkovanie novo vybudovanych stien, stierkovanie vnuitornych stien,
dazdovli kanaliz4ciu, nezabezpeCené odvetravanie ¢i zabezpecenie elektroinstalacie
novych miestnosti®.

Kontrolovany v ramci dokumentécie dorucenej tiradu 5. 8. 2025 uviedol nasledovné vyjadrenie
k danym otazkam, cit.: ,,(...) Podla clanku VIII. bod 8.5 pism. a) zmluvy o dielo zo dna
17. 07. 2023 ma byt kopia stavebného dennika odovzdand kontrolovanému v ramci
odovzdavacieho a preberacieho konania diela. Z dévodu zasadnych vad diela, ktoré
kontrolovany namieta, nedoslo ku dnesnému dnu k odovzdaniu diela kontrolovanému a ani
k uhrade celej ceny za dielo zo strany kontrolovaného zhotovitelovi diela. Z dovodu, Ze dielo
nebolo doposial’ kontrolovanym prevzaté, v sucasnosti kontrolovany stavebnym dennikom
nedisponuje a bude mu odovzdany spolu s dielom. Kontrolovany dodava, zZe v suvislosti
so zakazkou ,,Stavebné upravy bufetu, vstupnych priestorov a recepcie na skladové priestory
na ubytovni v Bratislave“ je v sudnom spore so spolocnostou R+S Service, s.r.o., so sidlom
Kosicka 58, 821 08 Bratislava, ICO: 44364261, a to v Styroch sudnych konaniach, ktoré
su vedené na Okresnom sude Bratislava III, ¢. k. 80Cb/20/2025 o zaplatenie 75 875,99 Eur
s prisl., ¢. k. 64Cb/2/2025 o zaplatenie 39 867,60 Eur s prisl., ¢. k. 79Cb/4/2025 o zaplatenie
36 115,66 Eur s prisl. a ¢. k. 79Cb/136/2024 o zaplatenie 30 000 Eur s prisl. (...)*

acit.: ,,(...) Nakolko sa jednalo o rekonstrukciu priestorov, tak v case pripravy rekonstrukcie,
nebolo mozné do projektovej dokumentacie zapracovat vsetky prace, ktoré vyplynuli az pocas
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217.

realizacie diela. Islo o prace, potreba ktorych bola zistend napr. po demontazach jednotlivych
casti stavebnych konstrukcii. ISlo o realizdaciu sond, ktoré bolo mozné vykonat az po demontdzi
priecok a vyburani dlazby a v nadvdznosti na zistenia z realizovanych sond bolo potrebné napr.
menit skladbu podlahy. Dalsie nepredvidané prace bolo potrebné vykonat po obnazeni priecok,
pricom tieto spocivali vo vyburani priecok naviac, ktoré obsahovali trhliny, o ktorych pred ich
obnazenim kontrolovany nemal vedomost. Uvedené malo vplyv na rozsah buracich prac
a nasledné opdtovné murovanie priecok. Po obnazeni sa v podlahe nasla jama o vymer cca
Im3, ktorii bolo potrebné zasypat a vykonat betondz naviac. DalSie nepredvidatelné prdce
vyvstali v suvislosti s tym, Ze kontrolovany nemal vedomost o presnom vedeni jestvujucej
kanalizacie a podzemnych kablov, ktorych skutocna trasa bola zistena az po ich odkopani.
Realizacia dazdovej kanalizacie suvisela s pracami potrebnymi na jej vybudovanie po zisteni
skutocného trasovania jestvujucej kanalizacie. Oprava jestvujucej kanalizdacie si vyZiadala
vymenu casti potrubia a Cistiaceho kusu, o potrebné ktorych sa kontrolovany taktiez dozvedel
az pocas prac, po odkryti kanalizdacie. Dalsiu kategoriu prac tvorili price, ktoré vyplynuli
az z konkrétnych technickych rieseni v case realizacie diela, ako napriklad potreba jadrovych
vrtov na streche objektu, s ktorou projektova dokumentacia nepocitala. V pripade zateplenia
a oplechovania nezodpovedala projektovana Sirka zateplenia a oplechovania skutocnej Sirke
budovy v zmysle technickej dokumentacie, ktorou disponoval projektant, preto bolo potrebné
zateplenie a oplechovanie upravit' v sulade so skutocnymi rozmermi budovy a STN. Projektova
dokumentdcia taktiez nepocitala s buracimi pracami na streche a rozoberanim kominov a VZT,
ktorych potreba vyvstala az v priebehu prac na streche, kedy z dovodu potreby poskodenej
izoldcie nebolo mozné uvedené prvky ponechat v pévodnom stave. DalsSie prdce podla
zmenovych listov ¢. 1 az ¢. 24 neboli kontrolovanym zahrnuté medzi nepredvidané prace tak,
ako to vyplyva z vycislenia hodnoty zmien Zmluvy o dielo zo 17. 7. 2023 vykonanej ,, Dodatkom
¢. 1z22.01. 2024 k Zmluve o dielo zo dna 17. 07. 2023, ktoré kontrolovany Uradu dorucil ako
prilohu svojho predchadzajuceho vyjadrenia. (...)*

Urad po preskimani vyssie uvedeného vyjadrenia kontrolovaného doruéeného v ramci
dokumentécie z 5. 8. 2025 konStatoval, Ze z predlozenej dokumentécie a vyjadrenia nebolo
mozné preskimat’ rozhodnutia kontrolované¢ho prijat¢é vo vSetkych fazach verejného
obstaravania, apreto Urad v Rozhodnuti o preruSeni preskimania €. 4038-6000/2025/7
z15. 8. 2025 vzmysle § 173 ods. 3 aods. 4 zdkona o verejnom obstardvani nariadil
kontrolovanému dorucit’ okrem kompletnej dokumentécie aj d’alSie vyjadrenie kontrolovaného
a informacie potrebné na vykon kontroly tykajice sa zdkazky €. 7, a to konkrétne:

e ,(..) vysvetlenia bodu 4 Clanku I. ,DODATKU C. I K ZMLUVE O DIELO ZO DNA
17.07.2023 ¢. 2023-099-090 z22. 1. 2024 (dalej len ,,Dodatok ¢. 1 z22. 1. 2024%),
v ktorom kontrolovany uvadza, cit.: ,,Zmluvné strany zhodne vyhlasuju, Ze tento Dodatok
¢ 1 je uzavrety v silade so Zmluvou a spliia podmienky ustanovenia § 18 ods. 1 pism. b)
zdk. ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani v platnom zneni (dalej len ,,ZVO*), nakolko
dovodom jeho uzavretia je poskytnutie pac, ktoré su nevyhnutné pre splnenie predmetu
zmluvy, nie su zahrnuté do pévodnej Zmluvy, poskytuje ich povodny dodavatel a ich
hodnota je nizsia ako 15 % hodnoty povodnej Zmluvy. Zmluvné strany vyhlasuju, Ze tymto
Dodatkom ¢. 1 sa nemeni charakter Zmluvy.* — iradu nie je z predmetného bodu zrejmé,
¢1 bol Dodatok ¢. 1 z22. 1. 2024 uzatvoreny aj podla ustanovenia § 18 ods. 3 pism. a)
zdkona o verejnom obstardvani, nakol'ko kontrolovany v danom bode uvéadza aj cast
ustanovenia § 18 ods. 3 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani;

e vsetkych dokladov - podpornych dokumentov, tykajicich sa zmenovych listov €. 1 az €. 24,
ktoré st sucastou Dodatku €. 1 z 22. 1. 2024 a ktorymi kontrolovany disponuje v spojitosti

99
Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne Géely. Dokument je
vytlaceny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie



s uskuto¢nenymi zmenami zmluvy podla § 18 ods. 1 pism. b) zakona o verejnom
obstardvani, t. j. ,,poziadavka na zrealizovanie sond®, ,,informacnd sprava z 22. 9. 2023,
,pretrasovanie uzemia z ddévodu kolizie®, ,upresnenie statiky a vystuze zakladov
pristresku®, ,,aprava projektu Gstredného kurenia projektantom®, ,,zmena materialu tepelnej
izolacie striech zo strany projektanta®, , kabel ndjdeny pri vykope, ktory ide krizom cez
teleso patky pristresku®, ,,komponenty a kominy, ktoré sa nasli na streche, s ktorymi PD ani
VV nepocitali“, ,,poziadavka na vybudovanie stien, s ktorymi PD ani VV nepocitali®,
,vyburanie betoénovej podlahy a vykop z dovodu potrieb pre dazd’ova kanalizaciu®,
,hezabezpecCenie odvetravania miestnosti, ktoré nebolo rieSené v PD ani VV*, | prasknuta
kanalizacia®“ ainé, spolu s uvedenim doévodov, preCo neboli dané skutocnosti
anevyhnutnost’ stavebnych prac realizovanych na zaklade nich preskimané pred
realizéciou diela vo faze pripravy projektu ku kazdému z danych dokladov;

e presné¢ho oznacenia, ktoré zo zmien obsiahnutych v zmenovych listov ¢. 1 az €. 24 boli
uskuto¢nené podla § 18 ods. 1 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani, teda v pripade
ktorych ,,ide o doplnujuce tovary, stavebné prace alebo sluzby, ktoré su nevyhnutné, nie su
zahrnuté do povodnej zmluvy, ramcovej dohody alebo koncesnej zmluvy, poskytuje
ich povodny dodavatel alebo koncesionar a zmena dodavatela alebo koncesionara 1. nie je
moznd z ekonomickych dovodov alebo technickych dovodov, pricom ide najmd
o poziadavku vzdjomnej zamenitelnosti alebo interoperability s existujiicim zariadenim,
sluzbami alebo instalaciami podla povodnej zmluvy, ramcovej dohody alebo koncesnej
zmluvy a 2. sposobi verejnému obstaravatelovi alebo obstaravatelovi vyznamné tazkosti
alebo podstatnu duplicitu nakladov* - urad sicasne v nadvdznosti na prvy odsek casti
AD 1) ziada kontrolovaného o oznaCenie tych zmenovych listov ¢ 1 az & 24,
uskuto¢nenych v ramci Dodatku €. 1 z 22. 1. 2024, ktoré boli vykonané podla § 18 ods. 3
pism. a) zakona o verejnom obstardvani, ak také kontrolovany vykonal;

e vyjadrenia, zktorého bude explicitne vyplyvat odévodnenie splnenia poziadavky
»hevyhnutnosti* dopliujucich stavebnych prac a podmienok podla § 18 ods. 1 pism. b) bod
1. a2. zakona o verejnom obstardvani k tym Kkonkrétnym zmenam obsiahnutych
v zmenovych listoch €. 1 az €. 24, uskuto¢nenych v ramci Dodatku €. 1 z 22. 1. 2024, ktoré
kontrolovany vykonal podl'a § 18 ods. 1 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani;

e informacie, ktoré¢ konkrétne zmeny obsiahnuté v zmenovych listoch ¢. 1 az €. 24, mali
priamy vplyv na dizku realizicie diela, ato s poukazom na obsah Clanku II. bodu 2.
Dodatku &. 1 z22. 1. 2024, ktorym bola predizena doba dodania diela zo 111 pracovnych
dni na 159 pracovnych dni odo dna prevzatia staveniska — irad Ziada o identifikaciu tychto
zmenovych listov a o uvedenie presného poctu dni ku kazdému zmenovému listu;
v pripade, ak prediZenie lehoty realizicie diela nestiviselo s realizdciou naviac prac, urad
iada o uvedenie konkrétnych dovodov vedicich k predizeniu lehoty realizacie, vratane
predloZenia relevantnych dokladov preukazujucich potrebu predizenia lehoty realizacie
diela (...)*.

218. Kontrolovany v ramci dokumenticie dorucenej tradu 23. 9. 2025 uviedol nasledovné
vyjadrenie k danym otazkam, cit.: ,(...) Dodatok ¢. 1 k Zmluve o dielo zo dna 17.07.2023
¢. 2023-099-090 zo dna 22.01.2024 bol uzatvoreny za ucelom zabezpecenia vykonania prac,
ktoré neboli zahrnuté v povodnej zmluve, avsak boli nevyhnutné na riadne a funkcné dokoncenie
predmetu zdakazky. Prace realizované na zdklade Dodatku ¢ 1 Zmluvy o dielo zo dna
17.07.2023 ¢. 2023-099-090 zo dna 22.01.2024 zahrnali tiez prdce, ktoré verejny obstaravatel
nemohol vopred predvidat, ako aj prdace podla ustanovenia § 18 ods. 3 pism. a) ZVO.

100
Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne Géely. Dokument je
vytlaceny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie



Rozdelenie prac podla ich charakteristiky v cleneni podla jednotlivych zmenovych listov
uvadza kontrolovany nizsie v tomto vyjadreni. Kontrolovany dodava, ze v niektorych pripadoch
nie je mozné prdce striktne rozdelit’ alebo priradit k jednému konkrétnemu ustanoveniu zdakona
o verejnom obstardvani, alebo ku konkrétnej kategorii prac, kedZe dovody pre ich realizaciu
sa vzajomne prelinaju. (...)

(...) Kontrolovany vsetky doklady, ktorymi disponoval k zmenovym listom ¢. 1 az ¢. 24 Uradu
poskytol ako prilohy svojho vyjadrenia zo diia 04.08.2025. Zaroven kontrolovany uvadza, Ze
nakolko sa jednalo o rekonstrukciu jestvujucich priestorov, tak v case pripravy rekonstrukcie,
nebolo mozné do projektovej dokumentacie zapracovat vsetky prace, nakolko niektoré z nich
vyplynuli az pocas samotnej realizacie diela. Podrobne sa k tejto téme kontrolovany vyjadril
vo svojom vyjadreni zo diia 04.08.2025. Kontrolovany doplia, Ze islo o technicky pomerne
narocnu rekonstrukciu, ktorej obsah sa v priebehu prac korigoval v nadviznosti na priebezné
zistenia zhotovitela o stave a vyhotoveni jestvujucej stavby, na co reagoval svojimi
poziadavkami a doplneniami dokumentacie aj projektant. Kontrolovany dodava, zZe nastavaju
situacie, kedy skutocné vyhotovenie jestvujucej stavby nie je v sulade s projektovou
dokumentdciou, prip. situdcie, kedy kontrolovany projektovou dokumentaciou stavby (prip.
projektom dielenského spracovania konkrétnych prvkov) vobec nedisponuje. Jednotlivé zmeny
obsahu diela a ich odovodnenie vyplyva zo zmenovych listov ¢. 1 aZ ¢ 24, ktoré kontrolovany
uf Uradu dorudil. Na zistenia zhotovitela diela i poZiadavky projektanta musel kontrolovany
priebezne reagovat, pricom mal na zreteli opravneny zaujem dielo dokoncit' v potrebnom
rozsahu a pozadovanej kvalite. Jednotliveé prace (vratane prdac podla zmenovych listov) na seba
kontinualne nadvdzovali a pre uplnu funkcnost diela nebolo mozné niektoré z prac oddialit,
prip. uplne nerealizovat. Najmd vzhladom na neocakdvané zistenia v priebehu realizacie diela
kontrolovany pri uzatvarani dodatku ¢. 1 k zmluve o dielo sledoval zdujem konat' efektivne
a hospodarne. (...)

(...) Zmeny vykonané podla § 18 ods. 1 pism. b) a § 18 ods. 3 pism. a) zdakona o verejnom
obstardavani su uvedené v prilohe ¢. 1 tohto vyjadrenia. K tymto zmendam sa kontrolovany blizsie
vyjadril vo svojom vyjadreni zo dna 04.08.2025. (...)

(...) Nevyhnutnost' doplitujuicich stavebnych prac je uvedena v jednotlivych zmenovych
listoch, ktoré boli predlozené Uradu ako priloha vyjadrenia kontrolovaného zo dna 04.08.2025.

()

(...) Kontrolovany uz v predchddzajiicej korespondencii informoval Urad o tom,
Ze so zhotovitelom diela je celkovo v Styroch sudnych konaniach. Sudne konania su vedené
na Mestskom sude Bratislava IIl, a to pod ¢. k. 80Cb/20/2025 o zaplatenie 75 875,99 Eur
s prisl., ¢. k. 64Cb/2/2025 o zaplatenie 39 867,60 Eur s prisl., ¢. k. 79Cb/4/2025 o zaplatenie
36 115,66 Eur sprisl, ac. k. 79Cb/136/2024 o zaplatenie 30 000 Eur s prisl. Z dovodu
zdsadnych nedostatkov diela nedoslo kjeho protokoldarnemu prevzatiu kontrolovanym ako
objednavatelom (kontrolovany prevzatie diela odmietol a Ziadal odstranenie vad diela). Z tohto
dovodu kontrolovany nedisponuje ani dokladmi tykajucimi sa diela, vrdatane stavebného
dennika. Pre presné urcenie dévodov predlzenia dodania diela by mali byt rozhodné zdpisy
v stavebnom denniku, ktory kontrolovany z vyssie uvedenych dévodov nema k dispozicii.
Zaroven zamestnanec kontrolovaného, ktory zabezpecoval komunikdciu so zhotovitelom
a vykonaval cinnost technického dozoru investora po dlhodobej praceneschopnosti pracovny
pomer s kontrolovanym ukoncil. Z tohto dovodu kontrolovany nedisponuje v sucasnosti
relevantnymi objektivnymi informdciami, na zaklade ktorych by vedel zodpovedne uviest dovod
predizenia lehoty na dodanie diela. Z jednotlivich zmenovych listov kontrolovany usudzuje,
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219.

220.

221.

222.

223.

Ze dovodom na predizenie lehoty na dodanie diela bola realizacia prdc, ktoré neboli sucastou

povodného diela a potreba ich realizacie bola zistena az pocas vykondvania diela. Ide o prace
podla nasledovnych zmenovych listov: ¢. 3,4,5,7,10,12,13,19,20 a 24. (...)*

Urad poukazuje na skutoénost, Ze zmluva uzavretd ako vysledok verejného obstaravania
sa mdze menit len v pripadoch taxativne ustanovenych v zédkone o verejnom obstaravani,
pricom ustanovenia § 18 zékona o verejnom obstaravani upravuju také situacie, kedy je mozné
vykonat' zmeny zmluvy a uzatvorit’” dodatky v stvislosti s nimi bez potreby uskuto¢nenia
nového postupu verejného obstaravania.

Vychadzajic z ustanovenia § 18 ods. 1 pism. b) v spojeni s 18 ods. ods. 5 zdkona o verejnom
obstardvani pre aplikaciu zmeny zmluvy podla § 18 ods. 1 pism. b) zdkona o verejnom
obstaravani je nevyhnutné kumulativne naplnenie zakonnych podmienok, a to po prvé
dopliiujice stavebné priace musia byt nevyhnutné, po druhé dopliiujice stavebné prace
nie st zahrnuté do povodnej zmluvy, po tretic poskytne ich povodny dodavatel’ a po Stvrté
zmena povodného dodavatel’a nie je moZna z ekonomickych alebo technickych dévodov
najmé v stvislosti s poziadavkou vzajomnej zamenitelnosti alebo interoperability s existujiicim
zariadenim, sluzbami alebo insStaldciami podl'a povodnej zmluvy, pricom zmena dodavatela
sposobi verejnému obstaravatelovi alebo obstaravatel’ovi vyznamné tazkosti alebo
podstatnu duplicitu nakladov.

Urad poukazuje, e nakol’ko kontrolovany oddvodiiuje viaceré uskutoénené zmeny Zmluvy
o dielo ¢. 2023-099-090 vyssie uvedenymi predpokladmi zmeny zmluvy, kontrolovany musi
preukazat’, ze doplitujuice stavebné prace si skuto¢ne nevyhnutné, tzn. nie je dostacujuce,
ak st iba vhodné alebo prospeSné a sti¢asne povodné a doplitujice plnenia by mali mat’
taky vzajomny suvis, Ze bez realizacie dopliiujucich prac by sa tcel zmluvy alebo jej
hospodarsky vyznam nemohol dosiahnut’, resp. by sa mohol dosiahnut’ len
s neprimeranymi t'azkost’ami, t. j. musia mat’ taku vlastnost’, Ze bez ich doplnenia by bola
ohrozena funkcénost’ predmetu zikazky ako takého. Sucasne musi byt kontrolovanym
preukazané, Ze stavebné prace nemoze dodat’ iny dodavatel’, a to ¢i uz z ekonomickych
alebo technickych dovodov, rovnako ako aj skutocnost, Ze zmena dodavatela a s tym
spojené nové verejné obstaravanie by sposobila kontrolovanému vyznamné t’azkosti alebo
podstatnu duplicitu nakladov.

Podla bodu 108 Preambuly smernice Eurépskeho parlamentu a Rady &. 2014/24/EU
z 26. februara 2014 o verejnom obstaravani a o zruSeni smernice ¢. 2004/18/ES technickym
dovodom by mohla byt situicia, ak by v dosledku zmeny dodavatel'a musel verejny
obstaravatel nadobudnut’ tovar, stavebné prace alebo sluzby s odliSnymi technickymi
charakteristikami, ¢o by malo za nasledok nezluciteInost’ alebo neprimerané technické t'azkosti
pri prevadzke a udrzbe predmetu zakazky. Co sa ekonomickych dovodov tyka, naklady
na zmenu dodavatela by mali predstavovat’ pre verejného obstaravatela podstatnii duplicitu
nakladov.

Vo vzt'ahu k zmene charakteru zmluvy trad uvadza, ze za zmenu charakteru povodnej zmluvy
sa povazuje najméd zmena pravneho postavenia charakteru zékazky vzhl'adom na ustanovenia
zakona o verejnom obstaravani, t. j. napr. zmena zo zdkazky na dodanie tovaru na zakazku
na uskuto¢nenie stavebnych prac, resp. kompletné nahradenie plnenia novym plnenim iného
druhu. Vychéadzajic z obsahu Dodatku €. 1 z 22. 1. 2024 a zmeneného rozpoctu projektu nebol
v predmetnom pripade zmeneny charakter povodnej Zmluvy o dielo ¢. 2023-099-090, a teda
podmienka zachovania charakteru povodnej zmluvy bola kontrolovanym splnena.
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224. Naucely vypoctu hodnoty zmeny zmluvy vo vzt'ahu k hodnote pévodnej zmluvy, tirad uvadza,

225.

ze hodnota pdvodnej zmluvy je urcena ako hodnota protiplnenia dohodnuta v ¢ase uzavretia
zmluvy, a teda v uvedenom pripade predstavuje hodnotu povodnej zmluvy suma 600 000,00
EUR bez DPH, t.j. 720 000,00 EUR s DPH. Zmeny zmluvy sa zasadne posudzuju z hPadiska
vyjadrenia ich absolitnej hodnoty, a teda hodnotou vsetkych zmien je absolutna hodnota
vSetkych zmien (plusovych — navysSenych hodndt a minusovych — poniZzenych hodnot).

Urad v danom pripade posudzoval splnenie vietkych zdkonnych atribtitov zmeny zmluvy podl’a
§ 18 ods. 1 pism. b) v spojeni s § 18 ods. 5 zdkona o verejnom obstaravani, t. j. zmeny
obsiahnuté v zmenovych listoch ¢. 3, 4, 7, 10, 12, 13, 19, 20 a 24, ktoré kontrolovany
odovodiuje ako opravnené zmeny podla § 18 ods. 1 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani,
cit.:

»(...) Zmenovy list ¢. 3
Dovod ZL: Projektant Ing. XXX prostrednictvom p. Ing. XXX dina 22. 9. 2023 poziadal
zhotovitela o zrealizovanie sond. Investor schvalil prostrednictvom Ing. XXX dia 28. 9. 2023.
vid. Priloha
Nézov zmeny: Sondy

Zmenovy list ¢. 4
Dovod ZL: Poziadavka investora a projektanta. Na zéklade odsthlasenie projektom
p. XXX a investorom zastipenym p. XXX a p. XXX. Upravend skladba podlahy navrhnuta
z KD 6.9.2023, zmena pri barani priecok a dlazby, vymurovanie navySe priecok, navysenie
hrabky vnutornych omietok. O priebehu tychto prac navyse, bola spisana informacna sprava do
dna 22.9.2023, ktora bola zaslana investorovi.
Nazov zmeny: Stavebné a demontézne prace — interiér
Popis (povodné rieSenie / nové rieSenie / odovodnenie zmeny/): Dna 10. 9. 2023 ndm bola
zaslana opravena skladba podlahy, t. j. navrhovana skladba podlahy, ktord bola sucastou PD
a VV sa zmenila. Tymto boli vynttené prace navyse, ktoré ovplyvnili termin aj cenu diela. (...)
Taktiez sa doplnila deliaca prieCka medzi ubytovacou ¢ast'ou a skladovacimi priestormi, ktora
bola zakreslena v PD ako skutkovy stav, pritom tam nebola. (...) Dalej doslo k demontazi VZT
jednotiek, ktoré neboli zakreslené v PD. (...)

Zmenovy list ¢. 7
Dévod ZL: Projektova dokumentécia ani vykaz vymer nepocital s potrebou jadrovych vrtov,
a to na streche pre odvod dazd’'ovej kanalizacie (Pluvia) a jadrové vrty na napojenie 2 ks wc
na kanalizciu.
Nazov zmeny: Jadrové vrty

Zmenovy list ¢. 10
Dévod ZL: Pri vykope sa nasiel kabel, ktory ide krizom cez teleso patky pristresku. Nesulad
podlazia s PD.
Nézov zmeny: PristreSok

Zmenovy list ¢. 12
Dovod ZL: Projektant upravil projekt. PD a VV neriesilo problém potreby rozSirenia Sirky atiku
kvoli zatepleniu budovy.
Nazov zmeny: Oplechovanie atiky

Zmenovy list ¢. 13
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Dovod ZL: Na streche boli VZT komponenty a kominy, s ktorym PD ani VV nepocital.
Nézov zmeny: Demontaz VZT a kominov na streche
Zmenovy list ¢. 19
Dovod ZL: Poziadavka projektanta a investora.
Nazov zmeny: Dazd’ova kanalizacia

Zmenovy list €. 20
Dovod ZL: Nebola zndma trasa existujucej kanalizaciu, skuto¢nost’ nezodpoveda PD ani VV.
Nazov zmeny: Kanalizacia — vykopy

Zmenovy list ¢. 24
Dovod ZL: Prasknuta kanalizécia.
Nazov zmeny: Oprava existujucej kanalizacie
Popis (povodné rieSenie / nové rieSenie / odévodnenie zmeny/): Oprava si vyziadala navysSe
vymenu ¢istiaceho kusu, vymenu prasknutého potrubia v dizke 150 cm s vysekanim podlahy.

()

Sucast'ou dokumentécie a vyjadrenia kontrolovaného doruc¢enych uradu dna 23. 9. 2025 bola
aj Priloha ¢. 1, v ramci ktorej kontrolovany predloZil tiradu dokument ,,R + S zmenové listy
k dodatku ¢. 1 Dodatok uzatvoreny v sume 67 085,02€ bez DPH“, vramci ktorého
kontrolovany v €asti ,,pozndmka‘ uviedol pri zmenovych listoch ¢. 3, 4, 7, 10, 12, 13, 19, 20
a 24, ze sa jedna o ,,nepredvidateI'né naviac prace*.

Vo vzt'ahu k vyssie uvedenym zmenovym listom €. 3,4, 7, 10, 12, 13, 19, 20 a 24 Grad uvadza,
ze nakolko dovod uskuto¢nenia tychto zmien kontrolovany subsumoval pod ustanovenie
§ 18 ods. 1 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani, a teda by malo ist' o také doplnujuce
stavebné prace, ktoré su nevyhnutné, nie su zahrnuté do poévodnej zmluvy, poskytuje ich
povodny dodavatel azmena dodéavatela nie je moznd zekonomickych dovodov alebo
technickych dovodov, pricom ide najmid o poziadavku vzijomnej zamenitelnosti alebo
interoperability s existujlicim zariadenim, sluzbami alebo inStalaciami podl'a pdvodnej zmluvy
a zaroven by tdto zmena sposobila verejnému obstaravatelovi vyznamné tazkosti alebo
podstatnu duplicitu nakladov, nie je mozné v tomto pripade hovorit’ o nepredvidate’nych
stavebnych pracach, tak, ako ich kontrolovany oznacil v dokumente ,,R + S zmenové listy
k dodatku €. 1 Dodatok uzatvoreny v sume 67 085,02€ bez DPH*, nakolko nepredvidatel'né
stavebné prace, ktoré vyplynuli z okolnosti, ktoré verejny obstaravatel’ nemohol predvidat,
upravuje ustanovenie § 18 ods. 1 pism. c) zakona o verejnom obstaravani, podla ktorého
wZmluvu, ramcovii dohodu alebo koncesnii zmluvu mozno zmenit pocas jej trvania bez nového
verejného obstaravania, ak potreba zmeny vyplynula z okolnosti, ktoré verejny obstaravatel’
alebo obstaravatel nemohol pri vynaloZeni ndlezZitej starostlivosti predvidat a zmenou
sa nemeni charakter zmluvy, ramcovej dohody alebo koncesnej zmluvy.* a v danom pripade
neboli zmeny zmluvy uskuto¢nené z dovodu objektivne nepredvidateI'nych okolnosti.

V suvislosti so zmenovymi listami €. 3, 4, 7, 10, 12, 13, 19, 20 a 24 urad poukazuje na znenie
obsahu jednotlivych zmenovych listov, ato ,projektant poziadal o zrealizovanie sond*,
»poZiadavka investora a projektanta - zmena skladby podlahy ktorad bola suc¢astou PD a VV,
vymurovanie navySe prieCok, navySenie hrubky vnutornych priecok®, ,projektova
dokumentéacia ani vykaz vymer nepocital s potrebou jadrovych vrtov®, ,nestlad podlazia
s PD%, ,,PD a VV neriesilo problém potreby rozsirenia Sirky atiku kvoli zatepleniu budovy*,
,»ha streche boli VZT komponenty a kominy, s ktorym PD ani VV nepocital®, ,,poziadavka
projektanta a investora®, ,,nebola znama trasa existujucej kanalizaciu, skuto¢nost’ nezodpoveda
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PD ani VV* & ,,oprava existujucej kanalizacie®. Urad uvadza, Ze druhovo nové plnenia ako
sondaZne prace smerujice k postideniu stavu konStrukcie budovy ¢i prace na zaklade
poziadavky projektanta a investora a pod. nie je mozné subsumovat’ pod dopliiujtice
stavebné prace, ktorych nevyhnutnost’ vyplynula z vyvoja realizacie predmetu zakazky.
Nevyhnutnost’ predmetnych plneni nevznikla pocas realizacie diela, naopak, tirad ma za to,
7¢ predmetné plnenia mali byt zahmuté do povodného rozpoétu. Urad poukazuje,
ze kontrolovany preukazatel'ne uz v Case pripravy verejného obstaravania mohol predpokladat’
potrebu predmetnych plneni/prac, ako jasne vyplyva z dokumentu ,.SPRIEVODNA
TECHNICKA SPRAVA, STAVEBNE UPRAVY BUFETU, VSTUPNYCH PRIESTOROV
A RECEPCIE NA SKLADOVE PRIESTORY NA UBYTOVNI V BRATISLAVE —
Aktualizacia PD*, vypracovaného projektantom Ing. XXX v septembri 2020 v Starej Cubovni,
ktorym kontrolovany disponoval pred zadanim zakazky a ktory bol aj stcastou sutaznych
podkladov, kde sa vdasti ,,SUHRNNA TECHNICKA SPRAVA“ bode 1. ,Stav
staveniska, objektu* uvadza, cit.: ,,(...) Obvodovd konstrukcia je murovand, osvetlend
a prevetrana okennymi drevenymi dvojitymi otvormi a ocelovymi zasklenymi stenami. Stresny
plast tvori plocha strecha so zateplenim a odizolovanim bitumenovymi hydroizolaciami.
Deliace konstrukcie su murované z tehal. V sucasnosti je tdto cast' objektu dlhodobo
nevyuzivand. Prejavuje priznaky znacéného poSkodenia aZ havarijného stavu. Z toho dovodu
bola vykonana obhliadka so Specialistami kvoli posudeniu rozsahu statického porusenia
prieviakov a casti ZB skeletu. (...) StreSny plast’ je v havarijnom stave, nachddzajii sa v fiom
poskodenia a prerusenia, z coho dosledku do objektu v miestach spojov zateka. Obvodovad,
streSna ako aj podlahova konStrukcia nevyhovuju sucasnym zloZenim a stavom a bude
potrebnd do znacnej miery ich asandcia a rekonstrukcia. (...) Urad poznamenava, Ze sondaze
su Standardnym postupom pred vykonom rozsiahlej rekonstrukcie, a na zaklade ich vysledkov
je nasledne nevyhnutné vysporiadat’ sa s moznymi d’al§imi okolnost'ami vo vzt'ahu k dielu,
ato eSte pocas pripravy projektovej dokumentacie, ktora je sucastou sutaznych podkladov.
Vzhl'adom na technicky stav predmetného objektu pred samotnou rekonstrukciou (predbezné
zistenia obsiahnuté v suhrnnej technickej sprave naznacuju pritomnost degradovanych
konstrukcii, mozné skryté rizikd ako znehodnoteny stavebny material ¢i nezndme inStalacie)
bolo podla tiradu potrebné zabezpecit’ vykonanie odbornych diagnostickych prieskumov
eSte v procese pripravy verejného obstaravania, a to za ciePom zistenia realneho rozsahu
poskodeni, identifikovania skrytych konstrukénych a materidlovych rizik, umoZnenia
realistického nacenenia a presného vymedzenia rozsahu stavebnych prac v projektovej
dokumentacii a vykaze vymer, ¢im by sa prediSlo narastu ceny, rozsahu prac pocas
realizicie a aj samotnému prediZeniu doby realizicie diela. Rovnako to plati aj o tych
pracach, ktoré neboli zahrnuté do projektovej dokumentécie ani vykazu vymer napriek tomu,
ze kontrolovany mal vedomost’ o stave objektu uz v pripravnej faze zadévania predmetne;
zakazky, ato na zaklade vysSie identifikovanej sprievodnej technickej sprave, ktora bola
sti¢astou sttaznych podkladov.

V tejto suvislosti urad poukazuje na rozhodnutie Rady uradu €. 7325-9000/2021 z 20. 10. 2021,
v ktorom sa k aplikécii § 18 ods. 1 pism. b) uvadza nasledovné, cit.: ,,Nad rdmec argumentacie
kontrolovaného rada zaroveii uvadza, Ze v tomto pripade podl'a rady nejde ani o zmenu zmluvy
podla § 18 ods. 1 pism. b) zdkona o verejnom obstardvani, podl'a ktorého zmluvu mozno
zmenit’ pocas jej trvania bez nového verejného obstaravania, ak ide o doplitujuce sluzby, ktoré
su nevyhnutné, a nie si zahrnuté do pévodnej zmluvy. PodPa rady totiZ aj v pripade tohto
zakonného ustanovenia by k zisteniu potreby ,,dopliiujucich® sluZieb malo dojst’ pri
realizacii samotnej zakazky (po uzatvoreni zmluvy), ¢o v tomto pripade splnené nebolo.
Opacny vyklad, a teda, ze pod predmetné zakonné ustanovenie je mozné subsumovat’ aj také
sluzby, o ktorych sice verejny obstardvatel’ vedel v Case vyhlasenia verejného obstaravania
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(pred uzatvorenim zmluvy), avSak z roéznych dovodov ich nezahrnul v ramci stt'aznych
podkladov, a nasledne by verejny obstardvatel po uzatvoreni zmluvy mohol tieto sluzby
dodatkom zadat’ Gspesnému uchddzacovi (az do vysky 50 % hodnoty pdvodnej zmluvy),
by podla rady znamenal obchédzanie tc¢elu § 18 zdkona o verejnom obstaravani. 187. Rada
teda v tomto odvolacom konani dospela k zaveru, Zze kontrolovany nedéslednou fazou
pripravy zadavanej zakazky nezohladnil v sit’aznych podkladoch skutoény rozsah
projekénych prac suvisiaci nasledne so samotnou realizaciou diela, ktory mal byt’ podl’a
rady riadne zadefinovany uZ v pévodnom predmete zakazky (v sitaznych podkladoch) tak,
aby zahfnal vSetky vyzadované a realizované projekéné prace, ktoré boli nasledne zadavané
uspesnému uchadzacovi bez uskuto¢nenia riadnej a ¢estnej hospodarskej stitaze.*

Urad poukazuje, 7e aplikacia § 18 ods. 1 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani nie je
podmienena predpokladom vzniku objektivne nepredvidatelnych okolnosti, avSak
v tomto pripade na zaklade vyvoja stavebnych prac sa nezmenili parametre diela,
resp. okolnosti, ktoré podmienili potrebu kontrolovaného realizovat’ dopliujuce stavebné
prace. Nepochybne vysledky vyplyvajice zo sondaznych prieskumov mézu mat’ vplyv na to,
¢1 stavba bude plnit’ svoj ucel a hospodarsky vyznam az na zdklade uskuto¢nenych stvisiacich
stavebnych prac, avSak stav stavby bol kontrolovanému vopred zndmy pred zadanim zakazky,
t. j. nedoslo k jeho zmene pocas realizicie projektu a z predloZzenej dokumentécie nie je
preukazana existencia objektivnej prekazky braniacej obsiahnutiu predmetnych stavebnych
prac v ramci povodného zadania vykazu vymer. Urad konstatuje, Ze stavebné prace
uskutocnené v ramci zmenovych listov €. 3, 4, 7, 10, 12, 13, 19, 20 a 24 kontrolovany mal
a mohol predvidat’ v rdmci pripravy povodného zadania zdkazky na zéklade informacii, ktorymi
disponoval kontrolovany vyplyvajucich z dokumentov tvoriacich sutazné podklady
a so zretel'om na osvedcené postupy v danej oblasti rekonstrukénych stavebnych prac. Sucasne
nema Urad za preukazané, ze by existoval objektivny dovod nezahrnutia predmetnych poloziek
do pévodného vykazu vymer. Predmetnymi zmenami sa rozsiril rozsah stavebnych prac
a takyto postup kontrolovaného navodzuje pochybnosti o dostato¢nej priprave projektu
realizacie diela so zohladnenim vSetkych suvisiacich aspektov. Predmetné zmeny
obsiahnuté v zmenovych listoch ¢. 3, 4, 7, 10, 12, 13, 19, 20 a 24 nezohladiiuju nové
skutocnosti, ku ktorym doslo v priebehu fazy rekonstrukcie stavby, spdsobilé vyvolat’ potrebu
zmeny zmluvy, ktorej obsah a rozsah nebolo mozné zadat’ uz v ¢ase pripravnej fazy zaddvania
zakazky, a teda zmeny obsiahnuté v zmenovych listoch €. 3, 4, 7, 10, 12, 13, 19, 20 a 24
nevyhnutne nemali nasledne viest' k navySeniu ceny za predmet zdkazky prostrednictvom
uzavretia Dodatku ¢. 1 z 22. 1. 2024.

Sucasne urad uvadza, Ze kontrolovany ziadnym spdsobom nepreukézal splnenie bodov 1. a 2.
ustanovenia § 18 ods. 1 pism. b) zakona o verejnom obstaravani.

Na zaklade vyssie uvedenych skuto€nosti urad konstatuje, Ze uvedené zmeny Zmluvy o dielo
¢. 2023-099-090 obsiahnuté v zmenovych listoch €. 3, 4, 7, 10, 12, 13, 19, 20 a 24 v ramci
Dodatku ¢. 1 z22. 1. 2024 a s tym suvisiace naviac price nemodZu byt’ klasifikované ako
opravnené zmeny podl’a § 18 ods. 1 pism. b) zékona o verejnom obstaravani a urad mé za to,
ze kontrolovany nedostato¢ne spracoval sutazné podklady vo vzt'ahu k poziadavkam opisu
predmetu zdkazky v rdmci pdvodného zadania predmetu zidkazky, coho dosledkom
je skuto¢nost’, ze predmetné ,,dopliujuce* plnenia neboli zahrnuté do pévodnej Zmluvy o dielo
¢. 2023-099-090 a sucasne kontrolovany mohol a mal predvidat’ potrebu uskuto¢nenia
predmetnych plneni uz v ¢ase zadédvania zakazky.
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Urad dodava, e kontrolovany zdovodnil potrebu uskutoénenych zmien v ramei zmenovych
listov¢. 1,2,5,6,8,9, 11, 14,15, 16,17, 18, 21, 22 a 23 aplikaciou § 18 ods. 3 pism. a) zdkona
o verejnom obstardvani, t. j. tzv. zmenami ,de minimis“, pricom zmena Vv rozsahu
predmetnych zmenovych listov tvori hodnotu vo vyske 87 417,67 EUR bez DPH,
¢o predstavuje 14,57 % hodnoty pévodnej Zmluvy o dielo ¢. 2023-099-090,
ateda pre uskutocnenie tychto zmien s naplnené predpoklady pre opravnenu aplikiaciu
§ 18 ods. 3 pism. a) zékona o verejnom obstaravani, nakol'’ko zmeny vo vyjadreni absolitnej
hodnoty st nizsie ako 15 % hodnoty povodnej zmluvy v pripade stavebnych prac.

Nakol'ko pre dosiahnutie hranice 15 % ako maximalnej moznej hodnoty, kedy je v pripade
stavebnych prac mozné zmenit’ zmluvu pocas jej trvania bez nového verejného obstaravania,
je mozné zapocitat’ este 0,43%, o predstavuje v tomto pripade sumu 2 582,33 EUR bez DPH,
je mozné Cast’ neopravnenych zmien uskuto¢nenych podla § 18 ods. 1 pism. b) zakona
o verejnom obstardvani obsiahnutych v zmenovych listoch €. 3, 4, 7, 10, 12, 13, 19, 20 a 24
v rozsahu Dodatku ¢. 1 z 22. 1. 2024 subsumovat’ pod zmeny de minimis podl'a § 18 ods. 3
pism. a) zdkona o verejnom obstaravani.

Urad pri vypoéte absoltitnej hodnoty neopravnenej zmeny Zmluvy o dielo & 2023-099-090
obsiahnutej v zmenovych listoch €. 3, 4, 7, 10, 12, 13, 19, 20 a 24 v rozsahu Dodatku ¢. 1
z22. 1. 2024 sledoval polozky rozpoctu projektu, ktoré boli navysené alebo ponizené a urcil
absolitnu hodnotu zmeny zmluvy (po od€itani zvySnej sumy 2 582,33 EUR do naplnenia
maximalnej hodnoty de minimis) vo vyske 57 526,44 EUR bez DPH. Na ziklade uvedeného
nie je mozné rozsah tychto zmien povazovat’ za opriavnené zmeny podla § 18 ods. 3
pism. a) zakona o verejnom obstaravani.

Sucasne urad uvadza, Ze nema v danom pripade na ziklade vyjadrenia kontrolovaného
za preukazané ani splnenie zikonnych podmienok pre iné opravnené zmeny v zmysle
§ 18 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani s ohladom na predlozenu dokumentaciu,
vyjadrenia kontrolovaného a povahu, ako aj obsah zmien zmluvy. V danom pripade
je irelevantné posudzovanie opravnenosti zmien zmluvy podla § 18 ods. 1 pism. a) zdkona
o verejnom obstaravani, ked’Ze zmluvné podmienky uzavretej Zmluvy o dielo €. 2023-099-090
len vSeobecne odkazuju na sulad sustanovenim § 18 zikona o verejnom obstaravani
aneobsahuju presné ajasné pravidla tykajuce sa vysSie uvedenych zmien v kontexte
odovodnenia tychto zmien Zmluvy o dielo ¢. 2023-099-090 kontrolovanym. Uvedené zmeny
rovnako nie je mozné subsumovat’ pod opravneny dovod v zmysle § 18 ods. 1 pism. a) zdkona
o verejnom obstardvani ani v kontexte zmluvného ustanovenia uvedeného v ClL 1L ,,CENA
A PLATOBNE PODMIENKY* v bode 3.14 Zmluvy o dielo &. 2023-099-090, cit.: ,,(...) Ak sa
pri vwkonani Diela objavi potreba cinnosti nezahrnutych do oceneného Vykazu vymer, pokial
tieto ¢innosti neboli predvidatelné v case uzavretia Zmluvy (naviac prace), moze sa Zhotovitel
domahat primeraného zvysenia celkovej ceny o prace naviac. Naviac prace mozu byt vykonané
vlucne na zaklade pisomne uzavretého dodatku k tejto Zmluve alebo na zaklade zapisu
v stavebnom denniku odsuhlasenom technickym dozorom Objednavatela i Statutarnym
zastupcom Objednavatela s uvedenim ceny prdace naviac a vplyvu naviac prdac na lehotu
vwkonania a dodanie Diela Objedndvatelovi, v opacnom pripade Objednavatelovi nevznika
povinnost vykonané naviac prdce zaplatit a je opravneny pozadovat'ich odstranenie primerane
podla bodu 3.13. (...)*; hoci Zmluva o dielo ¢. 2023-099-090 v predmetnom bode pripusta
moznost zvySenia celkovej zmluvnej ceny v pripade potreby vykonania prac naviac, toto
zmluvné ustanovenie samo o sebe nezaklada opravneny dovod na zmenu zmluvy podla
§ 18 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani, nakol'’ko dané ustanovenie predstavuje len
vSeobecnu zmluvnu klauzulu, ktord nekonkretizuje rozsah, povahu ani spdsob vypoctu mozne;j
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zmeny zmluvnej ceny, ani nestanovuje jasné a jednoznané podmienky, za ktorych by bolo
mozné predmetnii zmluvu menit’ bez nového verejného obstardvania. Zaroven § 18 ods. 1
pism. a) zakona o verejnom obstaravani vyzaduje, aby moznost’ zmeny zmluvy bola vyslovne
jasne, presne a jednoznac¢ne upravena v povodnych zmluvnych podmienkach, ¢o v danom
pripade splnené nebolo, ked’Ze dana zmluva len vSeobecne pripust’a existenciu prac naviac bez
ich predvidateI'ného vymedzenia a bez vopred urcitelného mechanizmu zmeny ceny.

Vzhl'adom na povahu aobsah uskuto¢nenych zmien, ktoré nie su nepredvidatelnymi
okolnostami, nakol’ko z predloZzenej dokumentacie a vyjadreni kontrolovaného nie su
preukazané existencie takych okolnosti, ktoré nemohol kontrolovany pri vynalozeni nalezitej
starostlivosti predvidat, anedochadza ani k nahradeniu pdvodného dodavatela novym
dodévatelom, nie je mozné uvazovat o opravnenosti vykonania zmeny zmluvy podla
§ 18 ods. 1 pism. ¢) alebo d) zdkona o verejnom obstaravani z hl'adiska povahy uskuto¢nenych
zmien.

VysSie citované ustanovenie § 18 ods. 1 pism. e) zdkona o verejnom obstaravani upravuje
moznost’ opravnenej zmeny zmluvy/ramcovej dohody v pripadoch, ked’ zmenou nedochadza
k podstatnej zmene pdvodne uzavretej zmluvy/rdmcovej dohody, priCom v ods. 2 su prikladmo
enumerované skutkové podstaty podstatnych zmien zmluvy/ramcovej dohody. Ak ide o zmenu,
ktoru mozno kvalifikovat’ ako podstatni zmenu v zmysle pism. a) az d) § 18 ods. 2 zakona
o verejnom obstaravani, priCom nemusia byt naplnené vsetky skutkové podstaty v ods. 2
sucasne, nie je mozné konstatovat’ opravnenost’ vykonanej zmeny zmluvy/ramcovej dohody
podla § 18 ods. 1 pism. e) zdkona o verejnom obstaravani.

V bode 28 rozsudku C-549/14 Stidneho dvora Eurdpskej inie C-549/14 Finn Frogne sa uvadza,
ze z judikatiry Sudneho dvora vyplyva, ze zdsada rovnosti zaobchadzania a povinnost’
transparentnosti, ktord z nej vyplyva, brdnia tomu, aby verejny obstardvatel’ a UspeSny
uchadzac po udeleni verejnej zdkazky formou uzatvorenia zmluvy zaviedli do ustanoventi tejto
zmluvy také zmeny, Ze by tieto ustanovenia mali podstatne odliSni povahu od ustanoveni
povodnej zmluvy. Takym je pripad, ak zvaZzované zmeny majua za ucinok bud’ rozSirenie
zakazky podstatnym sposobom o prvKky, ktoré neboli plinované, alebo zmenit’
ekonomicku rovnovahu zmluvy v prospech tspesného uchadzaca, alebo aj ak by tieto
zmeny mohli spochybnit’ udelenie zdkazky v tom zmysle, Ze v pripade, ak by uvedené zmeny
obsahovala dokumentacia, ktord upravovala povodné zaddvacie konanie, bola by vybrana ina
ponuka alebo by boli pripusteni ini uchadza¢i (pozri v tomto zmysle najméd rozsudok
z 19. jina 2008, Pressetext Nachrichtenagentur, C-454/06, EU:C:2008:351, body 34 az 37).

V danej suvislosti rad nemozZe konStatovat ani naplnenie § 18 ods. 1 pism. e) zdkona
o verejnom obstaravani ako opravneny dovod pre uskuto€nentt zmenu zmluvy,
a kontrolovanym uskuto¢nent zmenu je moZné povazovat’ za podstatni zmenu Zmluvy
o dielo €. 2023-099-090, nakol'ko sa rozsiril rozsah povodnej zmluvy a zaroven sa zmenila
ekonomickd rovnovéha v prospech dodavatela spdsobom, ktory pdvodna Zmluva o dielo
¢. 2023-099-090 neupravovala.

V suvislosti s prediZzenim doby realizacie diela, ato zpdvodnej lehoty uskutoénenia
stavebnych prac do 111 pracovnych dni na lehotu do 159 pracovnych dni tirad uvadza, zZe toto
predizenie kontrolovany odévodnil vo vyjadreni, ktoré bolo su¢astou dorucenej dokumentacie
z23. 9. 2025 nasledovne, cit.: ,,(...) Z jednotlivych zmenovych listov kontrolovany usudzuje,
Ze dévodom na predizenie lehoty na dodanie diela bola realizicia prdc, ktoré neboli siic¢astou
povodného diela a potreba ich realizacie bola zistend az pocas vykondvania diela. Ide o prdce
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podla nasledovnych zmenovych listov: ¢. 3,4,5,7,10,12,13,19,20 a 24. (...)“, tzn. kontrolovany
dovodi predizenie lehoty realizicie diela prave zmenami obsiahnutymi v tych zmenovych
listoch, ktoré neboli iradom klasifikovan¢ ako opravnené zmeny podla § 18 ods. 1 pism. b)
zakona o verejnom obstardvani. Vzhl'adom na obsah predlozenych dokumentov a zmenovych
listov nie je preukazané, v akom rozsahu sposobili jednotlivé zmeny zmluvy v kontexte danych
zmenovych listov prediZenie lehoty.

Dokazné bremeno preukazania splnenia vSetkych zdkonnych podmienok nesie kontrolovany,
ktory aplikuje dévod na zmenu zmluvy podla § 18 ods. 1 pism. b) zdkona o verenom
obstaravani a konkrétne skutocnost, ze potreba realizacie danych prac obsiahnutych
v zmenovych listoch €. 3, 4, 5, 7, 10, 12, 13, 19, 20 a 24, ktoré¢ mali za nasledok aj prediienie
doby realizacie diela, v dosledku ¢oho kontrolovany pristupil k uzatvoreniu Dodatku €. 1
z22.1.2024, nie je vo vztahu k predmetnej zmene spoéivajucej v prediZeni doby uskuto¢nenia
stavebnych prac dostato¢ne preukazana.

V nadviznosti na vy$§ie uvedené trad uvadza, 7e zmena spoéivajuca v predizeni doby
realizacie diela zo 111 pracovnych dni na 159 pracovnych dni predstavuje podstatnii zmenu
podmienok zadavania zakazky, nakol’ko doba realizacie diela je jednym z hlavnych prvkov
zmluvného vztahu, ktory ma priame dosledky na celkovli rovnovdhu prav a povinnosti
zmluvnych stran.

Nakol’ko kontrolovany oddvodnil potrebu predizenia doby realizacie diela vykonanim prac
v zmysle zmenovych listov €. 3, 4, 5, 7, 10, 12, 13, 19, 20 a 24, a uvedené zmeny urad
vo svojom posudeni neklasifikoval ako opravnené zmeny podla § 18 ods. 1 pism. b) zakona
o verejnom obstaravani, dovod predizenia doby realizacie diela spo&ivajuci v ikonoch, ktoré
nie je mozné uznat ako zmeny opravnené podla § 18 ods. 1 pism. b) zdkona o verejnom
obstardvani, rovnako nemoZzno povaZovat’ za opravneny.

PredlZenie doby realizécie diela pritom nemozno subsumovat’ ani pod iné opravnené zmeny
v zmysle ustanovenia § 18 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani, ked’Ze:

e zmluvné podmienky uzavretej Zmluvy o dielo €. 2023-099-090 len vSeobecne odkazuju
na stlad s ustanovenim § 18 zdkona o verejnom obstaravani a neobsahuju presné a jasné
pravidla tykajice sa vysSie uvedenych zmien v kontexte odovodnenia tychto zmien
Zmluvy o dielo €. 2023-099-090 kontrolovanym (§ 18 ods. 1 pism. a)zédkona
0 verejnom obstaravani);

e vzhl'adom na povahu a obsah uskuto¢nenych zmien, ktoré nie st nepredvidateI'nymi
okolnostami, nakol'ko z predloZzenej dokumentacie a vyjadreni kontrolovaného nie st
preukazané existencie takych okolnosti, ktoré nemohol kontrolovany pri vynaloZeni
nalezitej starostlivosti predvidat’ (§ 18 ods. 1 pism. ¢) zdkona o verejnom obstaravani);

e nedochadza ani k nahradeniu pévodného dodavatel'a novym dodavatel'om, a preto nie
je mozné uvazovat o opravnenosti vykonania zmeny zmluvy podla § 18 ods. 1
pism. d) zdkona o verejnom obstaravani a

 nakolko i8lo o zisah do doby realizicie diela spo¢ivajuci v prediZeni tejto doby,
nemozno hovorit' o nepodstatnej zmene zmluvy podla § 18 ods. 1 pism. e) zdkona
o verejnom obstaravani, pretoZe zmena doby realizécie diela predstavuje zmenu jednej
zo zékladnych zmluvnych podmienok, ktord mala vyznamny vplyv na podmienky
hospodarskej sutaze, ked’ze jednym z kritérii na vyhodnotenie pontk v predmetnom
verejnom obstardvani bola aj ,lehota na dodanie diela®, tzn. zmenou doby realizacie
diela spocivajucej v predizeni tejto doby sa zmenili podstatnym spdsobom podmienky,
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ktor¢ mohli v pripade jej stanovenia v takomto rozsahu v pdvodnom verejnom
obstardvani ovplyvnit' vysledok verejného obstardvania alebo umoznit’ ucast inych
hospodarskych subjektov, a preto tato zmena napiia znaky podstatnej zmeny zmluvy
podl'a § 18 ods. 2 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani.

246. V nadvéznosti na zistenu skuto¢nost’ ¢. 3 kontrolovany v ramci vyjadrenia k vyzve uviedol

247.

248.

0. 1. nasledovné, cit.: ,,(...) Kontrolovany v celom rozsahu namieta zistenie ¢. 3 ako vyslovené
predcasne a bez preukdzania nalezitého odborného posudenia zmenovych listov ¢. 3, 4, 7, 10,
12, 13, 19, 20 a 24 v suvislosti s uzatvorenim dodatku ¢. 1 k Zmluve o dielo ¢. 2023-099-090 zo
17.7.2023. (...) Urad na strane 60 vyzvy konstatuje k zmenovym listom ¢. 3, 4, 7, 10, 12, 13, 19,
20 a 24, ze v pripade stavebnych prac podla uvedenych zmenovych listov nie je mozné hovorit
o nepredvidatelnych stavebnych prdacach. K tomuto zdveru dospel Urad na zdklade znenia
Jjednotlivych zmenovych listov (napr. pozZiadavka investora, pozZiadavky projektanta a pod.),
pricom prace v zmenovych listoch nie je mozné subsumovat pod dopliiujuce stavebné prdce,
ktorych nevyhnutnost vyplynula z vyvoja realizdcie predmetu zdkazky. Podla ndzoru Uradu
prace v dotknutych zmenovych listoch mal kontrolovany predvidat a zahrnut do povodného
rozpoctu diela. (...) Kontrolovany namieta, Ze skutkovy zdaver Uradu prezentovany k zisteniu
. 3 je nepreskumatelny. V prvom rade kontrolovany uvadza, Ze urcujucim znakom jednotlivych
zmenovych listov nie je formuldacia poziadavky na zmenu (t. j. kto zmenu pozaduje), ale dovod
zmeny. V druhom rade kontrolovany uvadza, Ze niektoré z predmetnych zmenovych listov
(zmenovy list ¢. 7, ¢. 10, ¢. 13, ¢. 20 a ¢. 24) vobec neobsahuju udaj o ,, poZiadavke “ akejkolvek
osoby na zmenu rozsahu diela, ale uvadzaju konkrétnu stavebno-technicku skutocnost zistenu
pri realizacii diela, ktora podmienila zmenu zmluvy. (...)*

Urad v savislosti s touto argumentaciou kontrolovaného zdéraziiuje, Ze pri posudzovani
opravnenosti zmien zmluvy nevychadzal z osoby inicidtora zmeny, ale z dovodov zmien
explicitne uvedenych v jednotlivych zmenovych listoch a v Dodatku ¢&. 1, ktoré predstavuju
zakladny dokument odévodiujuci realizaciu zmeny. V tejto suvislosti trad poukazuje na znenie
zmenovych listov €. 3,4, 7,10, 12, 13,19, 20 a 24 v ramci bodu 225. tohto rozhodnutia, pricom
ak kontrolovany v zmenovom liste ako dovod zmeny uvadza napr. ,,poziadavku investora®,
»poZiadavku projektanta® alebo ,,apravu projektovej dokumentacie®, ide o dovody, ktoré:

e majui povod v rozhodovacej sfére kontrolovaného alebo nim poverenych osob,

o nepredstavuju objektivne okolnosti vzniknuté nezavisle od jeho vole a

e z povahy veci ich nemozno subsumovat’ pod nepredvidatelné okolnosti v zmysle

§ 18 ods. 1 pism. c¢) zdkona o verejnom obstaravani.

Urad dalej uvadza, e poZiadavka investora alebo projektanta sama osebe nemdZe
predstavovat’ dovod nevyhnutnosti dopliiujucich stavebnych prac, ale ide o prejav vole
smerujiici k zmene rozsahu diela. Takyto dévod preto nespiia zakladny predpoklad aplikacie
predmetného ustanovenia. Rovnako ani v pripadoch, kde kontrolovany uvadza technické
skutoCnosti (napr. nestlad s projektovou dokumentaciou, existencia inZinierskych sieti,
stavebno-technicky stav konstrukcii), urad nezistil, Ze by iSlo o okolnosti, ktoré by mali
mimoriadny charakter, boli objektivne nepredvidatel'né, ¢i ktoré by nebolo mozné identifikovat’
pri vynaloZeni nalezitej odbornej starostlivosti v §tadiu pripravy zdkazky. Naopak, ide
o skutoCnosti typické pre realizaciu stavebnych prac, najmé pri rekonstrukcii existujicich
objektov, ktoré maju byt primerane zohI'adnené uz vo faze pripravy projektovej dokumentacie.
Urad preto nesuhlasi s tvrdenim kontrolovaného, Ze zmenové listy neboli posudzované
z hladiska ich vecného obsahu. Prave naopak, Urad vychadzal z ich obsahu a dévodov v nich
uvedenych, pricom dospel k zaveru, ze tieto dovody nepreukazuju splnenie zikonnych
podmienok, ale naopak nasvedcuju, ze ide o zmeny vyvolané dodatoénymi poZziadavkami
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¢1 nedostatkami projektovej dokumentdcie, ateda v konecnom dosledku nedostato¢nou
pripravou zékazky.

Dalej kontrolovany v ramci vyjadrenia k vyzve uviedol o. i. nasledovné, cit.: ,(...) Podla § 185
ods. 2 ZVO sa na preskumavanie ukonov kontrolovaného podla § 169 ods. 2 ZVO vztahuje
v§eobecny predpis o spravnom konani (spravny poriadok), s vynimkou taxativne urcenych
ustanoveni. Ustanovenie § 40 spravneho poriadku sa na konanie o preskumavanie uikonov
kontrolovaného vztahuje bez vyhrad, pricom podla tohto ustanovenia spravneho poriadku
si spravny organ moze o predbeznych otazkach urobit viastny usudok. Posudenie stavebnych
prac podla zmenovych listov ¢. 7, ¢. 10, ¢. 13, ¢. 20 a ¢. 24 je predbeznou otazkou v konani,
pretoze od jej posudenia zavisi opravnenost uzatvorenia Dodatku ¢. 1 k zmluve o dielo ¢. 2023-
099-090 z 17.7.2023 kontrolovanym. Urad predbeznii otdzku vyhodnotil tak, prdace podla
uvedenych zmenovych listov nie su nepredvidatelnymi stavebnymi prdacami (strana 62 vyzvy).
Kontrolovany tento zdver Uradu namieta, rovnako ako konanie, ktoré mu predchdadzalo,
nakolko ide o vyslovenie ndazoru na predbeznu odbornu otazku, ktora nevyplyva z technického
a odborného posidenia préc obsiahnutych v zmenovych listoch. Zmenové listy boli Uradom
posudzované nie individualne, ale ako celok, s dorazom na osobu, ktord zmenu iniciovala. Urad
neposudzoval zmenové listy z hladiska vecného obsahu stavebnych prac a ich
nepredvidatelnost neposudzoval z hladiska stavebno-technického. Kontrolovanému
nie je zrejmé, akym sposobom je mozné objektivne vopred zistit, ze napr. trasa kanalizdacie
nezodpoveda projektovej dokumentacii (zmenovy list ¢. 20) alebo Ze je prasknuta kanalizacia
(zmenovy list ¢. 24), prip. Ze pri vwkopovych pracach bude nadjdeny pod povrchom zeme kabel
(zmenovy list ¢. 13). Zmenovym listom ¢. 4 doslo skutocne k uprave skladby podlahy na ndavrh
projektanta, avsak bez zodpovedania predbeznej odbornej otazky, ¢i s prihliadnutim na vsetky
okolnosti bolo mozné a obvyklé skladbu podlahy zistovat' pred zahdjenim prac, nie je mozné
prijat preskumatelny zaver, Ze neslo o nepredvidatelné stavebné prace. (...)"

V nadvidznosti na vyssSie uvedené tvrdenie kontrolovaného urad uvadza, ze pri posudzovani
splnenia podmienok podla § 18 ods. 1 pism. ¢) zdkona o verejnom obstaravani je rozhodujuce,
&i ide o také zmeny, ktoré spinaju vietky zakonom ustanovené podmienky kumulativne, najma
podmienku nepredvidatel'nosti okolnosti, ktoré zmenu vyvolali. D6kazné bremeno v tomto
smere nesie kontrolovany ako verejny obstaravatel’. Dalej Girad uvadza, 7e posudenie
splnenia podmienok podl'a § 18 ods. 1 pism. c) zdkona o verejnom obstaravani je pravnym
posidenim, nie vylu¢ne odbornou (technickou) otdzkou a urad v ramci spradvnej upravy
vychadza z podkladov predloZenych kontrolovanym, v tomto pripade najmi zo samotnych
zmenovych listov a ich odovodneni. Urad zdéraziiuje, Ze kontrolovany podas priebehu
preskimania nepredlozil Ziadne relevantné dokazy (napr. odborné posudky), z ktorych
by bolo mozné jednoznacne vyvodit’, Ze identifikované prace nebolo mozné predvidat’ ani pri
vynaloZeni naleZitej odbornej starostlivosti v §tadiu pripravy a projektovania stavby. Rovnako
nepreukazal, Ze vykonané prace boli nevyhnutné v rozsahu deklarovanom v jednotlivych
zmenovych listoch.

V stvislosti sa argumentaciou kontrolovaného, Ze nebolo mozné vopred zistit’ nestlad trasy
kanalizacie s projektovou dokumentaciou (zmenovy list ¢. 20), existenciu prasknutej
kanalizicie (zmenovy list ¢. 24) alebo pritomnost podzemného kabla zisteného pocas
vykopovych prac (zmenovy list €. 10), irad uvadza, ze predmetom jeho postidenia nie je otazka,
¢1 bolo mozné kazdu jednotlivll skutocnost’ fyzicky identifikovat’ eSte pred zacatim realizacie
stavebnych prac, ale otdzka, ¢i kontrolovany preukédzal splnenie zdkonnych podmienok
na uplatnenie vynimky podla § 18 zédkona o verejnom obstaravani. Samotna existencia skrytej
prekazky alebo odlisného skutkového stavu eSte automaticky neznamena splnenie podmienky
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nepredvidatel'nosti podl'a § 18 ods. 1 pism. c¢) zdkona o verejnom obstaravani. Verejny
obstaravatel' je povinny preukdzat, Ze pri priprave projektu a verejného obstardvania
postupoval s nalezitou odbornou starostlivost'ou a vykonal vSetky primerané ukony smerujice
k poznaniu skutkového stavu stavby a jej technickych parametrov. Pokial’ ide o zmenovy list
¢. 4, kontrolovany namieta, Zze bez zodpovedania otazky, ¢i bolo mozné skladbu podlahy
zistovat’ pred zacatim prac, nemozno dospiet’ k zaveru o nedostatku odbornej starostlivosti.
Urad viak poukazuje na to, e predmetny zmenovy list nebol odévodneny vyluéne zistenim
skutocného stavu podlahy, ale aj naslednou tupravou projektového rieSenia zo strany
projektanta, zmenou skladby podlahy, neexistenciou priecky zakreslenej v projektovej
dokumentacii a existenciou nezakreslenych VZT zariadeni. UZ samotny obsah zmenového
listu preto poukazuje na netdplnost’ alebo nepresnost’ projektovej dokumentacie, a nie na
vznik okolnosti, ktoré by bolo moZné povaZovat’ za objektivne nepredvidatel’'né pri
vynaloZeni nalezitej odbornej starostlivosti.

Dalej v stvislosti s tvrdenim kontrolovaného uvedenym vo vyjadreni k vyzve, cit.: ,,(...)
V ramci spravneho konania plati zasada materialnej pravdy, ako jeden z klucovych principov,
ktory ukladd organom verejnej moci povinnost' zistit skutocny stav veci tak, aby o 7fiom
neexistovali dovodné pochybnosti. Znamend to, Ze spravny organ sa nesmie uspokojit len s tym,
co ucastnici konania tvrdia alebo aké dokazy sami predlozZia (formalna pravda), ale musi sam
aktivne vyhladavat dokazy a zistit, co sa v skutocnosti stalo. Pokial je to pre posudenie
predbeznej otazky potrebné, je spravny organ povinny zadovdzit si potrebné odborné posudky
alebo vyjadrenia za tym ucelom, aby mohol nalezZite objasnit skutkovy stav a aplikovat princip
materidlnej pravdy. Uvedeny postup predpoklada aj ustanovenie § 166 ods. 3 ZVO, ktory mal
podla ndzoru kontrolovaného Urad aplikovat za iicelom zodpovedania predbeznej otdzky
o predvidatelnosti alebo nepredvidatelnosti stavebnych prac podla zmenovych listov ¢. 7,
¢ 10, ¢ 13, ¢ 20 a ¢ 24. Ked%e tak Urad neucinil, kontrolovany namieta zistenii skutocnost
¢. 3 ako nepreskumatelnu a konstatovanu bez nalezitého zistenia skutocného stavu veci. (...)*
urad konStatuje, ze skutkovy stav bol zisteny dostatocne, a to na zéklade predlozenej
kompletnej dokumenticie obsahujicej o. i. zmenové listy a vyjadrenia kontrolovaného.
V predmetnej veci urad vyhodnotil, Ze nebolo potrebné vypracovanie znaleckého posudku,
ked’Ze rozhodujuce skuto€nosti vyplyvaju priamo z dokumentécie a zo strany kontrolovaného
neboli preukazané okolnosti, ktoré by ododvodiovali ziver o nepredvidatel’nosti.
Kontrolovany pritom nepredlozil Ziadny znalecky (odborny) posudok, neidentifikoval
konkrétnu odbornu otdzku, ktora by bez takéhoto posudenia nebola rieSitel'na a ani nepreukazal,
ze skutkové zistenia tiradu s nespravne. Naopak, kontrolovany sa obmedzil len na vSeobecné
spochybnenie zaverov uradu bez predlozZenia relevantnych dokazov.

V tejto stvislosti urad poukazuje napr. na Rozhodnutie rady uradu ¢. 7514-9000/2021
z22. 4. 2022, cit.: ,,Rada v tejto suvislosti poukazuje napr. na rozsudok Krajského sudu
v Bratislave sp. zn. 65/142/2019-23 zo dna 27. 08. 2020, citovany napr. v rozhodnuti rady
¢. 3796-9000/2021 zo dna 19. 04. 2021. Na zaklade uvedeného v predmetnej veci
nie je relevantné, ¢i kontrolovany ma alebo nema postavenie tzv. sporovej strany. Podstatnou
je skutocnost, Ze pokial’ kontrolovany ako ucastnik konania tvrdi, Ze bol v sulade s § 18
zakona o verejnom obstardavani oprdavneny zmenit’ zmluvu uzavretu ako vysledok verejného
obstaravania bez potreby vyhlasit' nové verejné obstardvanie, a teda tvrdi, Ze splnil zakonom
ustanovené predpoklady na uzavretie dodatku k zmluve, je kontrolovany povinny splnenie
tychto zakonnych predpokladov preukdzat’, t. j. uniest’ dokazné bremeno svojich tvrdeni.
Povinnost’ kontrolovaného uniest’ dokazné bremeno svojich tvrdeni nemoZno preniest’
na urad, ktory je organom vykondvajucim dohlad nad dodrZiavanim povinnosti verejného
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obstaravatel’a ustanovenych zakonom o verejnom obstardvani, a teda urad nie je povinny
uniest’ dokazné bremeno tvrdeni kontrolovaného.

277. V pravnej teorii pritom vo vsSeobecnosti plati, Ze dokazné bremeno ohladom urcitych
skutocnosti zatazuje toho ucastnika konania, ktory z existencie tychto skutocnosti vyvodzuje pre
seba priaznivé pravne dosledky, ide o toho ucastnika, ktory tieto existenciu takychto skutocnosti
tvrdi. Dokaznym bremenom sa rozumie procesna zodpovednost ucastnika konania
za to, Ze za konania neboli preukdzané jeho tvrdenia, a ze z toho dovodu muselo byt rozhodnuté
o veci samej v jeho neprospech.*

V nadvéznosti na argumentaciu kontrolovaného uvedenii vo vyjadreni k vyzve, cit.: ,,(...)
Na margo zodpovedania predbeznej otazky predvidatelnosti stavebnych prdac kontrolovany
dava do pozornosti tiez princip hospodarnosti a efektivnosti verejného obstardvania zakotveny
v $ 10 ods. 2 ZVO. Pri posudzovani rozsahu pripravnych projektovych prac je podla nazoru
kontrolovaného dolezité zvazit' aj nevyhnutnu mieru, do akej podrobnosti je ucelné, primerané
a obvyklé pripravné prace realizovat. Tvrdenie Uradu o tom, Ze potreba vsetkych prdc podla
zmenovych listov ¢. 7, ¢. 10, ¢. 13, ¢. 20 a ¢. 24 mohla byt identifikovana uz v procese pripravy
Jje hypoteticky mozno pravdivé, avsak s ohladom na okolnosti nevykonatelné. Objekt BARMO

sluzi ako ubytoviia, pricom poskytovanie ubytovacich sluzieb nebolo v case realizacie
jednotlivych zakaziek v objekte BARMO prerusené (okrem miest samotného vykonu prdc).
Aj rozsah pripravnych prac predchadzajucich samotnym stavebnym a inym pracam bol
podmieneny tym, ze v objekte BARMO sa zdrziavali ubytovani hostia. Vsetky pripravné prace
(napr. sondaze), boli podla nazoru kontrolovaného realizované v miere a rozsahu obvyklymi
pre planovany rozsah prac. Je zaroven nutné dodat, Ze vykonané pripravné prdce su sposobilé
pri starsich objektoch naznacit ich technicky stav, avsak az do odkrytia prislusnych stavebnych
prvkov ide len o odhad s vyssou ci nizSou mierou pravdepodobnosti. Napr. dve sondy
vo vzdialenosti niekolko centimetrov mozu ukdzat uplne odlisné vysledky. (...)* Grad uvadza,
ze s uvedenou argumentaciou kontrolovaného sa nestotoziuje a povaZzuje ju za pravne aj vecne
irelevantni vo vzt'ahu k posudeniu splnenia podmienok podla § 18 ods. 1 pism. b) zdkona
0 verejnom obstardvani. V prvom rade je potrebné zdoraznit’, Ze princip hospodarnosti
a efektivnosti podl'a § 10 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani nemozno vykladat’ izolovane
a ucelovo tak, aby legitimizoval nedostato¢nu pripravu verejného obstaravania. Uvedeny
princip naopak predpoklada riadne, odborné a dostato¢né napldnovanie predmetu zakazky,
vratane identifikdcie vSetkych predvidatel'nych skuto¢nosti, ktoré mozu mat’ vplyv na rozsah
a cenu plnenia. Nie je preto mozné¢ akceptovat vyklad kontrolovaného, podla ktorého
by sa nedostato¢ny rozsah pripravnych prac mohol spitne ,legalizovat™ prostrednictvom
dodatkov k zmluve. TaktieZ argument kontrolovaného, Ze rozsah pripravnych prac bol
limitovany prevadzkou objektu ubytovne BARMO, urad nepovaZuje za relevantny.
Skutocnost’, Ze objekt bol pocas realizacie zakazky v prevadzke, predstavuje okolnost’
na strane kontrolovaného, ktorid bol povinny zohl’adnit’ uz v Stadiu pripravy verejného
obstaravania, a to napriklad vhodnym nastavenim harmonogramu prac, viacerymi etapami
realizécie, pripadne zabezpecenim doc¢asného obmedzenia prevadzky v nevyhnutnom rozsahu.
Takato okolnost’ nepredstavuje objektivny dovod na aplikaciu zmeny zmluvy podla § 18 ods.
1 pism. b) alebo c) zdkona o verejnom obstaravani. Urad zdoraziiuje, Ze rezim zmeny zmluvy
podl'a § 18 ods. 1 pism. c¢) zdkona o verejnom obstardvani je vynimocny a jeho pouZitie
prichddza do uvahy len v pripade objektivne nepredvidatelnych okolnosti, ktoré verejny
obstaravatel’ nemohol ani pri vynalozeni nalezitej odborne;j starostlivosti predvidat’.

K tvrdeniu kontrolovaného, ze vysledky sond moézu byt variabilné a nepresné, urad uvadza,
Ze prave tato skutoCnost’ je dovodom na zvySeni mieru odbornej opatrnosti pri priprave
projektovej dokumentacie. Nemozno ju vsak vykladat’ v prospech kontrolovaného tak,
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Ze akakol'vek odchylka zistena pocas realizacie automaticky zaklada nepredvidatelnost’
v zmysle zdkona. Takyto vyklad by viedol k obchddzaniu pravidiel verejného obstardvania
prostrednictvom dodatoénych zmien zmluvy. Urad zaroveii poukazuje na to, Ze kontrolovany
Ziadnym spoésobom nepreukizal, Ze by nebolo objektivne moZné identifikovat’ potrebu
predmetnych stavebnych prac uz v Stadiu pripravy zakazky, a to ani s prihliadnutim na
nim tvrdené prevadzkové obmedzenia. Kontrolovany svoje tvrdenia ponechal v rovine
vSeobecnych a ni¢im nepodlozenych uvah, bez predlozenia konkrétnych dokazov o tom,
ze vykonal vSetky primerané a obvyklé tkony smerujuce k riadnemu zisteniu skutkového
stavu. V tejto stvislosti urad zdoraziuje, ze dokazné bremeno o splneni podmienok pre
aplikdciu § 18 ods. 1 pism. b), ale aj pism. c) zdkona o verejnom obstaravani nesie
kontrolovany. S poukazom na uvedené trad konstatuje, ze kontrolovanym uvadzané dovody
tykajuce sa prevadzky objektu, rozsahu sondaznych prac a vSeobecnej neistoty pri rekonstrukcii
starSich objektov nepredstavuju pravne relevantné okolnosti, ktoré by odévodiovali aplikaciu
§ 18 ods. 1 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani, a preto nemaju vplyv na zaver uradu
0 neopravnenosti predmetnych zmien zmluvy.

Urad uvadza, ze zmeny zmluvy nesmil predstavovat taky zisah do povodne upravenych
zmluvnych podmienok povodne realizovaného verejného obstaravania, ktory by mal vplyv
na rozhodovanie hospodarskych subjektov ohladne tucasti vo verejnom obstardvani,
resp. na ich ponuku, ak nie je preukdzand jej opravnenost v kontexte skutkovych podstat
upravenych v ustanoveni § 18 zdkona o verejnom obstardvani. Zmenené zmluvné podmienky
by tak nemali mat’ vplyv na vysledok postupu za predpokladu ich zohl'adnenia v pévodnom
postupe zaddvania zdkazky. AvSak kontrolovany po uzavreti zmluvy zmenami v zmysle
Dodatku &. 1 z22. 1. 2024 spodivajicimi v zmene rozsahu stavebnych prac a prediZeni doby
realizacie diela zmenil podmienky povodného verejného obstardvania, priCom nie je vylacené,
ze za predpokladu zmeny v rozsahu predmetu zakazky a dlhsej doby realizacie diela v zmysle
predmetu Zmluvy o dielo ¢. 2023-099-090 v zneni Dodatku €. 1 z22. 1. 2024 by tspesSnou
ponukou nemusela byt ponuka uchadzaca R+S Service, s.r.o.

Urad konstatuje, e kontrolovany postupoval v rozpore s § 18 ods. 1 pism. b) zakona
o verejnom obstardvani, ked’ uskuto¢nil zmeny povodnej Zmluvy o dielo ¢. 2023-099-090
zo 17. 7. 2023 uzatvorenej s uspeSnym uchddzacom R+S Service, s.r.0. pocas jej trvania,
spo¢ivajlice v zmene rozsahu stavebnych prac apredizeni doby realizacie diela v stvise
so zmenami rozsahu stavebnych prac v zmysle neopravnenych zmien obsiahnutych
v zmenovych listoch €. 3,4, 7, 10, 12, 13, 19, 20 a 24 predstavujucich navySenie zmluvnej ceny
0 57 526,44 EUR bez DPH, pricom nesplnil vSetky zdkonné podmienky ustanovené podla
§ 18 ods. 1 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani, ktorych kumulativne splnenie
je nevyhnutné pre opravnené uskutocnenie zmien zmluvy pocas jej trvania. Po postideni vecne;j
opravnenosti vSetkych uskuto¢nenych zmien povodnej Zmluvy o dielo €. 2023-099-090,
kontrolovany uzatvoril Dodatok €. 1 z 22. 1. 2024 k Zmluve o dielo €. 2023-099-090 Ciasto¢ne
neopravnene.

V nadvidznosti na uvedené urad stcasne konStatuje, Ze identifikované poruSenie zikona
o verejnom obstaravani malo vplyv na vysledok verejného obstaravania z dovodu,
Ze Dodatok ¢. 1 z22. 1. 2024 bol ciastocne uzavrety bez splnenia zdkonom ustanovenych
podmienok azmenenym pdévodnym rozsahom plnenia predmetu zdkazky, ktory mal
za nasledok aj predizenie doby realizicie diela, doslo k zmene podmienok podstatnym
sposobom, ktoré by v povodnom postupe zaddvania zakazky s ohladom na zmenu v dobe
realizécie diela a v rozsahu zadefinovanom tak, ako je CiastoCne neopravnene zmeneny
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v rozsahu Dodatku €. 1 z 22. 1. 2024, mohli umoznit’ Gcast’ inych hospodarskych subjektov
alebo ktoré by umoznili prijat’ ini ponuku ako pévodne prijati ponuku.

Zistena skutoc¢nost’ ¢. 4

Ako bolo uvedené v zistenej skutocnosti ¢. 3, kontrolovany uzavrel dia 22. 1. 2024 Dodatok
¢. 1 k Zmluve o dielo ¢. 2023-099-090 zo dna 17. 7. 2023, ako vysledok zadévania zakazky
¢.7 podlaustanoveni § 18 ods. 1 pism. b) a § 18 ods. 3 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani.

V kontexte vysSie uvedeného kontrolovanému vyplyvala zustanovenia § 116 ods. 4
zakona o verejnom obstaravani v zneni u¢innom od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024 povinnost’ poslat’
ozndmenie o zmene zmluvy prostrednictvom na to urcenej funkcionality elektronickej
platformy, ktora zabezpecuje aj jeho odoslanie uradu na uverejnenie. Po preskimani obsahu
profilu kontrolovaného zriadenom na webovom sidle uradu www.uvo.gov.sk, predloZenej
dokumentécie a Vestnika verejného obstaravania, urad zistil, Ze kontrolovany neodoslal
oznamenie o zmene zmluvy v zmysle § 116 ods. 4 zakona o verejnom obstaravani v zneni
ucinnom od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024 vo vzt’ahu k predmetnej Zmluve o dielo ¢. 2023-099-
090, a to az do dia vydania tohto rozhodnutia.

Urad uvadza, Ze pre naplnenie principu transparentnosti v procese verejného obstaravania slizi
aj zverejnenie informacii o priebehu verejného obstardvania vo Vestniku verejného
obstaravania, pricom medzi takto zverejiované informacie nepochybne patri aj zverejnenie
oznamenia o zmene zmluvy.

Vo vyzve trad uviedol, ze kontrolovany uzavrel Dodatok €. 1 k Zmluve o dielo ¢. 2023-099-
090 dna 22. 1. 2024, t. j. posledny deni lehoty 14 dni po zmene zmluvy bol 5. 2. 2024. Nakol'ko
lehota 14 dni po zmene zmluvy marne uplynula ditom 5. 2. 2024, kontrolovany postupoval
v rozpore § 116 ods. 4 zékona o verejnom obstardvani v zneni u€innom od 1. 6. 2023 do 19.
3. 2024, ked’ vobec neodoslal ozndmenie o zmene zmluvy podla § 18 ods. 1 pism. b) zdkona
o verejnom obstaravani do 14 dni od uzavretia Dodatku €. 1 k Zmluve o dielo €. 2023-099-090.
Urad dalej uviedol, Ze konanie kontrolovaného memalo vplyv na vysledok verejného
obstaravania, nakol’ko iSlo o informac¢nii povinnost’ kontrolovaného po uzatvoreni zmluvy,
tzn. po ukonceni procesu verejného obstaravania, ktord nemohla mat” vplyv na vysledok
verejného obstaravania.

V nadvéznosti na zistenu skutocnost’ ¢. 4 kontrolovany v ramci vyjadrenia k vyzve uviedol
0. 1. nasledovné, cit.: ,,(...) V suvislosti so zistenou skutocnostou ¢. 4 kontrolovany uvadza,
Ze z dovodu novely ZVO, ktord nadobudla ucinnost 1.8.2024 bol zo ZVO vypusteny § 116,
a teda oznamenie o zmene zmluvy nie je uz v sucasnosti mozné odoslat na zverejnenie. Uvedené
potvrdzuje aj priloha ¢. 1 tohto vyjadrenia, e-mailovd sprava z Uradu zo dia 19.02.2026.
Kontrolovany uvadza, Ze v ramci predmetnej zdkazky bola riadne a véas zverejnenda Zmluva
o dielo ¢. 2023-099-090 vratane odkazu na centralny register zmluv, ktory zahrna aj Dodatok
¢. 1 k Zmluve o dielo ¢. 2023-099-090. Informacnd povinnost kontrolovaného v suvislosti
s uzatvorenim dodatkom ¢. 1 bola preto zabezpecena. (...).

Urad zdéraziiuje, e splnenie informa¢nych povinnosti verejného obstaravatel'a je potrebné
posudzovat’ podl'a pravnej Upravy ucinnej v Case uzatvorenia predmetného Dodatku €. 1
k Zmluve o dielo ¢. 2023-099-090 zo diia 22. 1. 2024. Skutoc¢nost’, Ze neskorSou novelou zakona
o verejnom obstaravani doslo k vypusteniu § 116, nema Ziadny vplyv na posudenie zakonnosti
postupu kontrolovaného v case, ked” bol tento povinny konat. Z uvedeného dovodu
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je irelevantna aj argumentacia kontrolovaného, ze v sticasnosti uz nie je mozné oznamenie
o zmene zmluvy odoslat’ na zverejnenie. Rozhodujlce je, ze v Case uzatvorenia Dodatku €. 1
k Zmluve o dielo ¢. 2023-099-090 zo dna 22. 1. 2024 bol kontrolovany povinny postupovat’
podla vtedy uc¢inného § 116 zdkona o verejnom obstaravani, a teda zabezpecit’ zverejnenie
oznamenia o zmene zmluvy zakonom predpokladanym spdsobom. K tvrdeniu kontrolovaného,
ze jeho informacna povinnost’ bola splnena zverejnenim Zmluvy o dielo ¢. 2023-099-090
a Dodatku ¢. 1 k Zmluve o dielo ¢. 2023-099-090 zo dna 22. 1. 2024 v Centralnom registri
zmluv, Urad uvadza, ze ide o odlisné pravne povinnosti vyplyvajuce z rozdielnych pravnych
predpisov, ktoré sleduju odlisny ucel. Zverejnenie zmluvy v Centralnom registri zmlav
nemozno stotoziovat’ so splnenim povinnosti zverejnit’ oznamenie o zmene zmluvy podla
zakona o verejnom obstaravani.

Stcasne urad vo vyzve uviedol, ze uplatiiuje priazniva retroaktivitu vo vzt’ahu k zistenej
skutocnosti ¢. 4.

Podra ¢l. 50 ods. 6 zakona &. 460/1992 Zb. Ustava Slovenskej republiky (d’alej len ,,Ustava
SR*) trestnost’ ¢inu sa posudzuje a trest sa ukladad podl'a zdkona tc¢inného v case, ked’ bol ¢in
spachany. Neskorsi zakon sa pouZije, ak je to pre pachatela priaznivejsie. Urad poukazuje,
7e zakaz retroaktivity, ktory je priamo zakotveny v ¢&l. 50 ods. 6 Ustavy SR spociva
v nemoznosti sankcionovat’ za také konanie, ktoré v case, ked’ sa uskuto¢nilo, nebolo
sankcionovatel'né.

Podrla § 2 ods. 1 zdkona ¢. 300/2005 Z. z. Trestny zdkon v zneni neskorSich predpisov plati,
cit.: ,,Trestnost ¢inu sa posudzuje a trest sa uklada podla zakona ucinného v case, ked’ bol ¢in
spachany. Ak v case medzi spachanim ¢inu a vynesenim rozsudku nadobudnu ucinnost viaceré
zdkony, trestnost’ ¢inu sa posudzuje a trest sa uklada podla zdakona, ktory je pre pachatel’a
priaznivejsi. “ Skutocnost’, ze zasada pripustnosti priaznivej retroaktivity v prospech pachatel’a
v trestnom prave sa primerane uplatni aj v oblasti spravneho trestania, resp. administrativneho
sankcionovania konstatoval aj Ustavny sud SR (uznesenia Ustavného sidu SR IIL. US
142/2011, 111. US 441/2013).

Podl'a Rozsudku NS SR spis ¢. 6Szo/51/2011 z 22. 8. 2012, cit.: ,,Trestnoprdvna zasada
aplikacie neskorSieho zakona, ak je pre pachatel’a priaznivejsi ustanovena v citovanom ¢lanku
50 ods. 6 ustavy sa vzt’ahuje na vSetky delikty verejného prava, teda aj na ukladanie
sankcii za poruSenie povinnosti vo vztahu chranenych spravnym pravom. Z uvedeného
vyplyva, Ze trestnopravna zasada aplikéacie neskorSieho zédkona, ak je pre pachatel’a priaznivejsi,
sa vzt'ahuje aj na spravne delikty, a to aj v pripade, ak to zdkon vyslovne neustanovuje, ked’ze
povinnost’ aplikécie tejto zdsady vyplyva priamo z Gstavy (pozri k tomu bliZSie napr. rozsudok
najvyssieho sudu vo veci Januch v. Colné riaditel’stvo SR z 24. aprila 2008 — ASPI JNS)*.

Urad uvadza, Ze nie je mozné spravne trestat’ podl'a starSej pravnej ipravy v ase aktudlne
platnej a G€innej pravnej Gpravy, ak nova pravna uprava konkrétnu skutkovi podstatu
spravneho deliktu neprevzala.

Vzhladom na skutoCnost’, Ze spravne trestanie je svojim charakterom a uc¢elom najblizSie
k trestnému konaniu, resp. trestaniu v oblasti trestného prava, mozno konstatovat, Ze aplikaciu
ustanovenia ¢l. 50 ods. 6 Ustavy SR moZno rozsirit’ aj na iné spravne delikty v oblasti prava
spravneho trestania a protipravnost’ konania v oblasti verejného prava (teda aj spravneho préava)
sa posudzuje a sankcia sa ukladd podl'a zédkona Uc¢inného v Case, ked bol spravny delikt
spachany (konanie dokonané). NeskorSia pravna uprava ziakona sa pouZije, ak je to pre
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pachatel’a priaznivejSie, a teda nie je moZné sankcionovat’ verejného obstaravatel’a alebo
obstaravatela podl’a starSej pravnej upravy, ak nova pravna iprava stanovuje miernejSiu
sankciu, resp. inti vy$§ku sankcie za spachany spravny delikt. Urad je teda povinny skiimat’,
ktora pravna norma je pre kontrolovaného priaznivejsia a v tomto zmysle vyhodnotit’ naplnenie
znakov skutkovej podstaty spravneho deliktu podla § 182 zdkona o verejnom obstaravani
a vysku pokuty za prislusny spravny delikt.

Vo vztahu k zistenej skutocnosti €. 4 tohto rozhodnutia a poruseniu § 116 ods. 4 zdkona
o0 verejnom obstaravani v zneni t¢innom od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024, ¢im kontrolovany naplnil
znaky skutkovej podstaty spravneho deliktu podla § 182 ods. 2 pism. 0) zdkona o verejnom
obstaravani v zneni u¢innom od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024, v zmysle ktorého trad ulozi
verejnému obstaravatel'ovi pokutu od 500 eur do 30 000 eur, pretoze porusil povinnost’ podla
§ 116 ods. 4 zdkona o verejnom obstaravani v zneni u¢innom od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024,
trad poukazuje na znenie zédkona & 179/2024 Z. z., ktorym sa meni a dopiha zikon
¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov a ktorym sa menia a dopliaji niektoré zakony z 19. 6. 2024, v zmysle
ktorého nie je verejny obstaravatel’ povinny odoslat’ oznidmenie o zmene zmluvy tak,
ako to bolo uvedené v § 116 ods. 4 zidkona o verejnom obstardvani v zneni G¢innom
od 1. 6. 2023 do 31. 7. 2024, pricom suvisiaca skutkovd podstata spravneho deliktu bola
derogovana auvedené¢ porusenie tak nezakladd skutkovi podstatu spravneho deliktu
podla aktualne platného a i¢inného zdkona o verejnom obstaravani.

S ohl'adom na znenie § 175 ods. 1 pism. d) v spojeni s ods. 2 zdkona o verejnom obstardvani
a uplatnenie priaznivej retroaktivity, predmetné porusenie zdkona o verejnom obstaravani bez
vplyvu na vysledok verejného obstardvania nie je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia
a neuklada sa vo vztahu k tomuto poruseniu vo vyroku rozhodnutia sankcia.

Zistena skutocnost’ ¢. 5

Kontrolovany pri zadavani podlimitnej zdkazky €. 7 na uskutoCnenie stavebnych prac
na predmet zékazky ,,Stavebné Upravy bufetu, vstupnych priestorov a recepcie na skladové
priestory na ubytovni v Bratislave* postupoval beznym postupom pre podlimitné zékazky
podla § 112 anasl. zdkona o verejnom obstardvani v zneni uc¢innom od 1. 1. 2023
do 31. 5. 2023. Zakazka bola zaddvana prostrednictvom systému elektronického verejného
obstaravania IS EPVO, prostrednictvom ktorého prebiehala komunikdcia medzi
kontrolovanym a zaujemcami/uchadza¢mi.

V oddiele VI. ,,DOPLNKOVE INFORMACIE* ¢&asti VI.3) ,,DOPLNUJUCE INFORMACIE
vyzvy z21. 2. 2023 sa uvadza, cit.: ,,(...) Verejny obstaravatel poZaduje zabezpeku ponuky
vo wike 15 000 EUR za podmienok uvedenych v sutaznych podkladoch. (...)"

V bode 16 ,ZABEZPEKA PONUKY A PODMIENKY JEJ ZLOZENIA“ v &asti V.
,-Vyhotovenie ponuky* kapitoly A.1 ,,POKYNY PRE UCHADZACOV* siitaznych podkladov
sa uvadza, cit.:
»(-) 16.1 Zdbezpeka ponuky je stanovena vo vyske 15 000,00 EUR (slovom: piitndst’tisic
euro),
16.2 Sposoby zlozZenia zdabezpeky ponuky
16.2.1 poskytnutim bankovej zaruky za uchdadzaca bankou alebo pobockou zahranicnej banky,
16.2.2 poistenim zaruky alebo
16.2.3 zlozZenim financnych prostriedkov na bankovy ucet verejného obstaravatela
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16.3 Podmienky zloZenia zabezpeky ponuky
16.3.1 poskytnutim bankovej zaruky za uchadzaca

16.3.1.1 poskytnutie bankovej zaruky sa riadi ustanoveniami § 313 az § 322 zdakona
¢. 513/1991 Zb. Obchodného zakonnika v zneni neskorsich predpisov a § 46 ZVO. Bankova
zdruka moze byt vystavend bankou alebo pobockou zahranicnej banky (dalej len "banka”);

16.3.1.2 poskytnuta bankova zaruka musi obsahovat nasledovné skutocnosti:

- banka neodvolatelne a bez akychkolvek namietok uspokoji veritela (verejneho
obstaravatela) za diznika (uchddzaca), ak nastane jedna zo skutocnosti podla bodu 16.5
sutaznych podkladov a verejny obstaravatel pisomne oznami banke svoje naroky z bankovej
zaruky v lehote platnosti bankovej zaruky a
- pouzije sa na uhradu zabezpeky ponuky veritelovi (verejnému obstaravatelovi) vo vyske podla
bodu 16.1, predlozenej dlznikom (uchadzacom) v tomto verejnom obstaravani v lehote
na predkladanie ponuk a
- banka sa zavdzuje zaplatit vzniknutu pohladavku do 5 dni odo dna dorucenia vyzvy veritela
(verejného obstaravatela) na uplatnenie si svojho nadroku, na ucet veritela (verejného
obstaravatela) podla bodu 16.3.3.1 a
- platnost bankovej zaruky vznika dorucenim origindlu bankovej zaruky verejnému
obstaravatelovi podla bodu 16.3.1.4 a trva pocas celej doby viazanosti ponuk podla bodu 9.1
sutaznych podkladov.

16.3.1.3 bankova zdruka zanikne:

- plnenim banky v prospech veritela (verejnému obstaravatelovi) za dlznika
(uchadzaca) alebo

- uplynutim doby platnosti bankovej zaruky.

16.3.1.4 UPOZORNENIE: original listinu bankovej zaruky je uchadzac povinny
predlozit elektronicky prostrednictvom IS EVO ako uradne overenu kopiu originalu bankovej
zaruky t. j. opatrenu kvalifikovanou elektronickou peciatkou (ZEP) v lehote na predkladanie
ponuk podla bodu 21.1 sutaznych podkladov a sucasne v listinnej podobe v lehote
na predkladanie ponuk podla bodu 21.1 sutaznych podkladov osobne, postou alebo inym
dorucovatelom na adresu verejného obstaravatela podla bodu 1 sutaznych podkladov.
Na obalku je uchadzac povinny uviest: Nazov predmetu zakazky a Sutaz — Neotvarat. Osobitna
podmienka predkladania bankovej zaruky sa nevztahuje na bankovu zdaruku vystavenu bankou,
ktorej povod originalu je elektronicky. V takom pripade uchadzac predklada elektronicky
origindl bankovej zaruky spolu s ostatnymi dokumentmi ponuky v lehote na predkladanie ponuk
podla bodu 21.1 sutaznych podkladov.

16.3.1.5 Ak bankovu zaruku poskytne zahranicna banka, ktorda nema pobocku na vizemi
Slovenskej republiky, bankova zaruka vyhotovena zahranicnou bankou v Statnom jazyku krajiny
sidla takejto banky musi byt zaroven doloZend uradnym prekladom do slovenského jazyka,
okrem zarucnej listiny vystavenej v ceskom jazyku.

16.3.2 Poistenim zaruky

16.3.2.1 Uchadzac predlozi doklad o poisteni zaruky, t. j. poistnu zmluvu (dalej len
,poistna zmluva“) overenu prostrednictvom kvalifikovanej elektronickej peciatky (ZEP),
uzavretu medzi poistnikom (uchadzacom) a poistovatelom (poistoviiou) sposobom tak, ze z nej
bude vyplyvat uchadzac ako poistnik, verejny obstaravatel’ ako opravnend osoba, zdruka
ponuky na predmet zakazky s nazvom ,, Stavebné upravy bufetu, vstupnych priestorov a recepcie
na skladové priestory na ubytovni v Bratislave“ ako predmet poistného plnenia a minimdlna
vySka poistného plnenia suma vo vyske zabezpeky podla bodu 16.1 sutaznych podkladov.

16.3.2.2 Z poistnej zmluvy musi vyplyvat, Ze:

e poistné plnenie v dosledku poistnej udalosti bude minimalne vo vyske zabezpeky ponuky
urcenej verejnym obstaravatelom podla bodu 16.1 sutaznych podkladov,
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e poistenie vznikne najneskor poslednym diiom lehoty na predkladanie ponuk podla bodu
21.1 sutaznych podkladov,

e ndrok na poistné plnenie vznikne verejnému obstardvatelovi, ak nastane jedna
zo skutocnosti podla bodu 16.5 sutaznych podkladov,
e platnost’ poistnej zmluvy minimdlne do lehoty stanovenej v bode 9.1 sutaznych
podkladov
16.3.2.3 UPOZORNENIE: originadl listinu poistnej zmluvy je uchadzac povinny
predlozit elektronicky prostrednictvom IS EVO ako uradne overenu kopiu origindlu poistnej
zmluvy t. j. opatrenu kvalifikovanou elektronickou peciatkou (ZEP) v lehote na predkladanie
ponuk podla bodu 21.1 sutaznych podkladov a sucasne v listinnej podobe v lehote
na predkladanie ponuk podla bodu 21.1 sutaznych podkladov osobne, postou alebo inym
dorucovatelom na adresu verejného obstaravatela podla bodu 1 sutaznych podkladov.
Na obalku je uchadzac povinny uviest: Nazov predmetu zakazky a Sutaz — Neotvarat. Osobitna
podmienka predkladania poistnej zmluvy sa nevztahuje na poistnu zmluvu, ktorej povod
originalu je elektronicky. V takom pripade uchadzac predklada elektronicky original poistnej
zmluvy spolu s ostatnymi dokumentmi ponuky v lehote na predkladanie ponuk podla bodu 21.1
sutaznych podkladov.
16.3.3 zlozenim financnych prostriedkov na bankovy ucet verejného obstaravatela
16.3.3.1 financné prostriedky, vo vyske podla bodu 16.1, musia byt zloZzené na ucet
verejného obstaravatela, vedeny v:
e Bankové spojenie: Statna pokladnica

e [BAN: SK31 8180 0000 0070 0034 1210

e Variabilny symbol: ICO uchddzaca
V sprave pre prijimatela bankového prevodu uviest oznacenie sutaze ,, Stavebné upravy
bufetu, vstupnych priestorov a recepcie na skladové priestory na ubytovni v Bratislave S*,
za ktoru je zloZend zabezpeka ponuky.
16.3.3.2 financné prostriedky musia byt pripisané na ucet verejného obstaravatela,
najneskor v den uplynutia lehoty na predkladanie ponuk a takto sa ma za to, Ze bola
neoddelitelnou sucastou ponuky uchadzaca predlozenej elektronicky v lehote na predkladanie
pontik;
16.3.3.3 doba platnosti zabezpeky ponuky, poskytnutej zloZenim financnych
prostriedkov na ucet verejného obstardvatela zacina plynut diom zloZenia financnych
prostriedkov na ucet verejného obstardvatela, resp. diiom uplynutia lehoty na predkladanie
poniik a trva pocas celej doby viazanosti ponuk podla bodu 9.1 sutaznych podkladov.
16.4 Zabezpeka ponuky bude uchadzacovi uvolnena najneskor do 7 dni odo dna:
o marneho uplynutia lehoty na dorucenie namietky, ak ho verejny obstaravatel vylucil
z verejného obstaravania alebo zruSemia pouZitého postupu zadavania zdkazky,
ak verejny obstardvatel zrusi pouzity postup zaddavania zakazky,
e uzavretia zmluvy o dielo.
Ak bola zdbezpeka zloZena na ucet verejného obstaravatela v banke, verejny
obstaravatel vrati zabezpeku uchadzacovi aj s urokmi, ak mu ich tato banka poskytuje.
16.5 zdabezpeka prepadne v prospech verejného obstardvatela, ak uchadzac:
e odstupi od svojej ponuky v lehote viazanosti ponuk alebo

e neposkytne sucinnost alebo odmietne uzavriet zmluvu podla § 56 ods. 8 az 15 ZVO.
16.6 Je ponechané na uchadzacovi, aky sposob zloZenia zabezpeky ponuky si vyberie, pricom
nasledne je povinny postupovat' podla stanovenych podmienok podla tohto bodu 16 sutaznych
podkladov pre zloZenie zabezpeky ponuky v zavislosti od zvoleného sposobu.

119
Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne Géely. Dokument je
vytlaceny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie



276.

277.

278.

279.

280.

281.

16.7 Ak nebude zabezpeka ponuky sucastou ponuky uchdadzaca, alebo ak nebude zloZena
v sulade s urcenymi podmienkami podla tohto bodu 16 sutaznych podkladov, bude ponuka
uchadzaca v sulade so ZVO vylucena.

16.8 V pripade skupiny dodavatelov moze kazdy clen zlozit cast zabezpeky ponuky samostatne
tak, aby spolu dosiahli verejnym obstaravatelom pozadovanu vySku zabezpeky uvedenti v bode
16.1 sutaznych podkladov. (...)*

V oddiele IV ,,POSTUP* casti 1V.2.2) ,,Lehota na predkladanie ponuk* vyzvy z 21. 2. 2023
kontrolovany stanovil lehotu na predkladanie pontk do 17. 3. 2023 do 10:00 hod.

V podbode 9.1 bodu 9 ,,LEHOTA VIAZANOSTI PONUKY* ¢asti II. ,,Zakazka“ kapitoly A.1
,POKYNY PRE UCHADZACOV* sutaznych podkladov sa uvadza, cit.: ,,(...) Uchddzac
je svojou ponukou viazany do uplynutia lehoty viazanosti ponuk, ktoru verejny obstaravatel’
stanovuje v dizke 6 mesiacov od uplynutia lehoty na predkladanie poniik. (...)*

Zo spristupnenej dokumenticie k predmetnému verejnému obstardvaniu vyplyva,
ze do uplynutia lehoty na predkladanie ponuk, t. j. do 17. 3. 2023 do 10:00 hod. predlozili
ponuku nasledovni uchadzaci:
e CONTENT PLUS s. r. 0., Hanzlikovska 741/45, 911 05 Trencin, ICO: 46616586 (dalej
len ,,CONTENT PLUS s. 1. 0.%), 16. 3. 2023 0 08:42:56;
e R+S Service, s.r.o., 16. 3. 2023 0 09:23:57;
e KREATOR ATELIER, s.r.0., Vajnorska 8/A, 831 04 Bratislava, ICO: 44023189 (d’alej
len ,,KREATOR ATELIER, s.r.0.%), 16. 3. 2023 0 18:21:06;
e P.S.in, a.s., M. Razusa 7, 010 01 Zilina, ICO: 47764821 (dalej len ,,P.S. in, a.s.%),
17.3.2023 0 08:06:49;
e VERONY OaS s.r.o., Priemyselna 936/3, 963 01 Krupina, ICO: 47210621 (d’alej len
L, VERONY Oa$S s.1.0.%), 17. 3. 2023 0 09:09:28 a
e GENESIS POZEMNE STAVBY, sr.o., Pesia cesta 250/76, 931 01 Samorin,
ICO: 46059105 (dalej len ,,GENESIS POZEMNE STAVBY, s.r.0.), 17. 3. 2023
0 09:39:55.

V ,,Zapisnici €. 1 o vyhodnoteni splnenia podmienok t¢asti a splnenia podmienok na predmet
zakazky* z30. 3. 2023 sa uvadza, cit.: ,(...) Vsulade s bodom 24 sutaznych podkladov
avsulade s § 112 ods. 7 pism. b) ZVO, komisia verejného obstaravatela pristupila
k vvhodnoteniu splnenia podmienok ucasti a k vyhodnoteniu ponuk z hladiska splnenia
poziadaviek na predmet zdkazky, a to u uchadzaca, ktory sa po vyhodnoteni ponuk na zaklade
kritérii na vyhodnotenie ponuk umiestnil na prvom mieste v poradi. (...)*

V podbode 24.4 bodu 24. ,,VYHODNOTENIE PONUK* Casti V. ,,Otvaranie ponuk,
vyhodnotenie ponuk a vyhodnotenie splnenia podmienok tcasti“ kapitoly A.1 ,,POKYNY PRE
UCHADZACOV* sttaznych podkladov sa uvadza, cit.: ,.(...) V sulade s § 112 ods. 7 pism. b)
ZVO verejny obstaravatel rozhodol, Ze vvhodnotenie splnenia podmienok ucasti a vvhodnotenie
ponuik z hladiska splnenia poZiadaviek na predmet zakazky sa uskutocni po vyhodnoteni ponuk
na zaklade kritérii na vyhodnotenie ponuk. (...)

Z obsahu ,,Zapisnice €. 3 o vyhodnoteni splnenia podmienok ucasti a splnenia podmienok
na predmet zakazky*“ z 13. 6. 2023 vyplyva, ze komisia kontrolovaného po vyhodnoteni
splnenia podmienok ucasti a po vyhodnoteni pontk z hl'adiska splnenia poziadaviek na predmet
zakazky vyhodnotila uchddzaca R+S Service, s.r.0. ako uspesného. Zaroven z predmetne;j
zapisnice vyplyva, Ze komisia kontrolovaného pristipila k vyli€eniu uchadzaca P.S. in, a.s.,
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a to ,,Oznamenim o vyluceni uchédzaca v ramci zakazky ,,Stavebné upravy bufetu, vstupnych
priestorov a recepcie na skladové priestory na ubytovni v Bratislave®, zverejnenej pod ¢. 7802
— WYP, Vestnik ¢. 39/2023 — 21.02.2023“ zo 4. 5. 2023 v stlade s § 53 ods. 5 pism. d) zékona
0 verejnom obstarévani.

Kontrolovany dna 22. 6. 2023 odoslal prostrednictvom IS EPVO ,Informéciu o vysledku
vyhodnotenia ponuk zadévania zdkazky ,,Stavebné upravy bufetu, vstupnych priestorov
a recepcie na skladové priestory na ubytovni v Bratislave z21. 6. 2023 neutspeSnym
uchadzaéom CONTENT PLUS s. r. 0., KREATOR ATELIER, s.r.o., VERONY OaS s.r.o.
a GENESIS POZEMNE STAVBY, s.r.0.

Zo spristupnenej dokumentacie d’alej o. i. vyplyva nasledovné:

e uchadzac¢ R+S, s.r.o. v ponuke predlozenej prostrednictvom systému EPVO predlozil
doklad o zlozeni zabezpeky formou zlozenia finan¢nych prostriedkov na ucet
kontrolovaného z 15. 3. 2023;

e uchaddzac CONTENT PLUS s. r. 0. v ponuke predlozene] prostrednictvom systému
EPVO predlozil doklad o zlozeni zabezpeky formou zloZenia finan¢nych prostriedkov
na ucet kontrolovaného zo 14. 3. 2023;

e uchiddzac KREATOR ATELIER, s.r.o0. v ponuke predloZenej prostrednictvom systému
EPVO predlozil doklad o zlozeni zdbezpeky formou zloZenia finan¢nych prostriedkov
na ucet kontrolovaného z 15. 3. 2023;

e uchadzaé VERONY OaS s.r.o. predlozil doklad o zlozeni zdbezpeky formou scanu
bankovej zaruky ¢. 964/CC/19 — BG69 z 13. 3. 2023 a

e uchadza¢ GENESIS POZEMNE STAVBY, s.r.o. predlozil doklad o zloZeni zabezpeky
formou scanu bankovej zaruky ¢. 009020308981 zo 16. 3. 2023.

Urad uvéadza, Ze vzhl'adom na druh zikazky t. j. stavebné prace, na predpokladanii hodnotu
zakazky t. j. 655 270,00 EUR bez DPH, v danom verejnom obstaravani v zmysle § 170 ods. 7
pism. a) zdkona o verejnom obstaravani v zneni u¢innom od 1. 1. 2023 do 31. 5. 2023 nebolo
mozné podat’ ndmietky.

Z predlozenej resp. spristupnenej dokumentacie d’alej vyplyva, Ze kontrolovany po poskytnuti
sucinnosti zo strany uspeSného uchadzaca R+S Service, s.r.0. uzavrel diia 17. 7. 2023 Zmluvu
o dielo ¢. 2023-099-090 s tspeSnym uchadzaom, a preto bol kontrolovany v zmysle bodu
16.4 sutaznych podkladov a v zmysle § 46 ods. 7 zdkona o verejnom obstaravani povinny
vratit’/uvol’nit’ uchadzacom zabezpeku, a to do 7 dni odo diia uzavretia Zmluvy o dielo
¢. 2023-099-090, t. j. do 24. 7. 2023. Lehota viazanosti ponuk bola kontrolovanym stanovena
v sut'aznych podkladoch do 17. 9. 2023.

Urad poukazuje na skutoénost, Ze z kontrolovanym predloZenej resp. spristupnene;
dokumentacie vyplyva, Ze kontrolovany:

e listom ¢. BARMO-92-60/2023 ,,Oznédmenie o uvolneni zabezpeky v ramci podlimitnej
zakazky ,,Stavebné Upravy bufetu, vstupnych priestorov a recepcie na skladové
priestory na ubytovni v Bratislave* zverejnenej pod ¢. 7802-VYP, Vestnik ¢. 39/2023 —
21.02.2023* z22. 6. 2023, odoslanym prostrednictvom IS EPVO dna 23. 6. 2023
uvol'nil zabezpeku uchadzaca P.S. in, a.s.;

e listom ¢. BARMO-92-68/2023 ,,Oznamenie o uvol'neni zabezpeky v ramci podlimitnej
zakazky ,,Stavebné upravy bufetu, vstupnych priestorov a recepcie na skladové
priestory na ubytovni v Bratislave* zverejnenej pod ¢. 7802-VYP, Vestnik ¢. 39/2023 —
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21.02.2023* z 1. 8. 2023, odoslanym prostrednictvom IS EPVO dia 2. 8. 2023 uvolnil
zabezpeku uchadzaca R+S Service, s.r.o.;

e listom ¢. BARMO-92-70/2023 ,,Oznamenie o uvol'neni zabezpeky v ramci podlimitnej
zakazky ,,Stavebné upravy bufetu, vstupnych priestorov a recepcie na skladové
priestory na ubytovni v Bratislave* zverejnenej pod ¢. 7802-VYP, Vestnik ¢. 39/2023 —
21.02.2023* z 1. 8. 2023, odoslanym prostrednictvom IS EPVO diia 2. 8. 2023 uvolnil
zabezpeku uchadzaca CONTENT PLUS s. r. o.;

e listom ¢. BARMO-92-67/2023 ,,Oznamenie o uvolneni zabezpeky v ramci podlimitne;j
zakazky ,,Stavebné upravy bufetu, vstupnych priestorov a recepcie na skladové
priestory na ubytovni v Bratislave* zverejnenej pod ¢. 7802-VYP, Vestnik ¢. 39/2023 —
21.02.2023* z 1. 8. 2023, odoslanym prostrednictvom IS EPVO diia 2. 8. 2023 uvolnil
zabezpeku uchadzaca KREATOR ATELIER, s.r.o.;

e listom ¢. BARMO-92-69/2023 ,,Oznamenie o uvolneni zabezpeky v ramci podlimitne;j
zakazky ,,Stavebné upravy bufetu, vstupnych priestorov a recepcie na skladové
priestory na ubytovni v Bratislave* zverejnenej pod ¢. 7802-VYP, Vestnik ¢. 39/2023 —
21.02.2023* z 1. 8. 2023, odoslanym prostrednictvom IS EPVO diia 2. 8. 2023 uvolnil
zébezpeku uchadzata VERONY OasS s.r.o. a

e listom ¢. BARMO-92-66/2023 ,,Oznédmenie o uvolneni zabezpeky v ramci podlimitnej
zakazky ,,Stavebné upravy bufetu, vstupnych priestorov a recepcie na skladové
priestory na ubytovni v Bratislave* zverejnenej pod €. 7802-VYP, Vestnik €. 39/2023 —
21.02.2023* z 1. 8. 2023, odoslanym prostrednictvom IS EPVO diia 2. 8. 2023 uvolnil
zébezpeku uchadzata GENESIS POZEMNE STAVBY, s.r.o.

V nadvéznosti na vyjadrenie kontrolovaného k zistenej skutocnosti ¢. 5 vyzvy, cit.: ,,(...)
Kontrolovany konstatuje, ze islo o porusenie povinnosti uvolnit/vratit' uchadzacom v ramci
zdkazky ¢. 7 zabezpeku v lehote siedmich dni odo dna uzavretia zmluvy s uspesnym uchdadzacom.
Tato lehota uplynula dna 24.7.2024, pricom piatim uchadzacom uvolnil kontrolovany
zdbezpeku dna 2.8.2024. Zistena skutocnost ¢. 5 nemala vplyv na vysledok verejného
obstaravania a ziadnemu uchadzacovi nevznikla skoda. (...)*, irad uvadza, Ze kontrolovany
sam potvrdil poruSenie zakonom ustanovenej povinnosti, ked’ neuvol'nil/nevratil zabezpeku
uchddzacom v lehote siedmich dni odo dna uzavretia zmluvy s uspeSnym uchadzacom.
Skuto¢nost’, ze k uvolneniu/vrateniu zabezpeky doSlo az dna 2. 8. 2024, teda po uplynuti
zakonnej lehoty, predstavuje objektivne porusenie zdkona o verejnom obstaravani, ktoré nie je
mozné spochybnit’ poukazom na jeho nésledky.

Urad nespochybiiuje, Ze predmetné porusenie nemalo vplyv na vysledok verejného
obstaravania, avSak Urad uvadza predmetné porusenie v rozhodnuti, pretoze zaklada skutkovu
podstatu spravneho deliktu. Stcasne je irelevantné tvrdenie kontrolovaného, Ze Ziadnemu
uchadzacovi nevznikla Skoda. Povinnost’ vratit’ alebo uvol'nit’ zdbezpeku v zdkonom stanovene;j
lehote ma kogentny charakter a jej ucelom je okrem iného zabezpecit', aby financné prostriedky
uchadzacov neboli viazané dlhSie, nez je nevyhnutné. UZ samotné neoprdvnené zadrziavanie
zabezpeky po uplynuti zdkonnej lehoty predstavuje zasah do dispozi¢nych prav uchadzacov
k ich finan¢nym prostriedkom, pricom vznik §kody nie je podmienkou konsStatovania porusenia
zakona.

Z uvedeného vyplyva, ze kontrolovany vratil/uvolnil uchadza¢om R+S Service, s.r.o.,

CONTENT PLUS s. r. 0., KREATOR ATELIER, s.r.o., VERONY OaS s.r.o. a GENESIS

POZEMNE STAVBY, s.r.0. zabezpeku aZ vysSie identifikovanymi listami odoslanymi diia

2. 8. 2023, tzn. po uplynuti lehoty siedmich dni odo dina uzavretia zmluvy s GspeSnym

uchadzacom, ktora uplynula dina 24. 7. 2023, na ziaklade ¢oho kontrolovany v danom
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pripade konal v rozpore s § 112 ods. 14 v nadviznosti na § 46 ods. 7 pism. ¢) zdkona
o verejnom obstardvani v zneni G¢innom od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024 a uvedené konanie
kontrolovaného nemalo vplyv na vysledok verejného obstaravania, vzhl'adom
na skutocnost’, ze nesplnenie tejto povinnosti kontrolovaného nie je spdsobilé ovplyvnit
vysledok verejného obstaravania.

Zistena skutocénost’ ¢. 6

Kontrolovany ako objednavatel’ uzavrel s uspeSnym uchddzacom R+S Service, s.r.o. vyssie
identifikovani Zmluvu o dielo ¢. 2023-099-090 dia 17. 7. 2023 ako vysledok verejného
obstaravania tykajuceho sa zadavania zakazky ¢. 7.

Z vyssie uvedeného je zrejmé, ze kontrolovanému vyplyvala z § 24 ods. 2 zadkona o verejnom
obstardvani povinnost’ vypracovat pisomnu spravu o predmetnej zékazke.

Vychédzajac z podkladu pre rozhodnutie a opierajuc sa o skutkové okolnosti vyplyvajlce
zpodkladu pre rozhodnutie, ktorého sucastou boli o. i. predloZzend a spristupnena
dokumentacia, ako aj dokumenty zverejnené kontrolovanym v jeho profile, zriadenom
na webovom sidle Uradu, nema tirad za preukazané, Ze kontrolovany vypracoval pisomnu
spravu o zakazke podl'a § 24 ods. 2 zikona o verejnom obstaravani, nakol’ko sprava
o zékazke nebola sucastou dokumentécie viazucej sa k predmetnému verejnému obstardvaniu
predlozenej kontrolovanym a nebola ani uverejnena v profile kontrolovaného.

V nadvéznosti na vyjadrenie kontrolovaného k zistenej skutocnosti ¢. 6 vyzvy, cit.: ,,(...)
Nezverejnenie spravy o zakazke tykajucej sa zakazky ¢. 7 kontrolovany nenamieta. Spravu
o zakazke kontrolovany dodatocne zverejnil dna 18.02.2026. Nezverejnenie spravy o zakazke
nemohlo mat vplyv na vysledok verejného obstaravania. (...)*“ (...)*, urad uvadza,
Ze Kkontrolovany sam priznava nesplnenie zikonnej povinnosti spocivajicej v nezverejneni
spravy o zakazke v zdkonom ustanovenej lehote. Skutoc¢nost, ze kontrolovany pristipil
k dodatocnému zverejneniu spravy o zdkazke az dna 18. 2. 2026, teda s vyraznym €asovym
odstupom od ukoncenia predmetného verejného obstardvania, neméd vplyv na posudenie
zakonnosti jeho postupu v rozhodnom obdobi. Dodato¢né splnenie povinnosti nezbavuje
kontrolovaného zodpovednosti za jej povodné porusenie.

Urad uvadza, 7e pre naplnenie principu transparentnosti verejného obstaravania sluzi
aj zverejnenie informécii o verejnom obstaravani v profile verejného obstaravatela zriadenom
na webovom sidle tUradu, priom medzi takto zverejiiované informécie nepochybne patri
aj zverejnenie spravy o zakazke podl'a § 24 zakona o verejnom obstaravani.

So zretelom na vysSie uvedené skutoCnosti urad konStatuje, Ze kontrolovany postupoval
v rozpore s § 24 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani, ked’ nevypracoval pisomnt spravu
o zékazke €. 7.

Urad dalej uvadza, 7e konanie kontrolovaného nemalo vplyv na vysledok verejného
obstaravania, nakolko ide o informa¢ni povinnost' kontrolovaného po uzatvoreni zmluvy,
tzn. po ukonceni procesu verejného obstaravania, ktord nemohla mat’ vplyv na vysledok
verejného obstaravania.

Zistena skutocénost’ ¢. 7
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Kontrolovany ako objednavatel’ uzavrel dia 27. 10. 2023 Zmluvu o dielo ¢. 2023-099-126,
s ddtumom Ucinnosti dilom nasledujicim po dni zverejnenia v Centralnom registri zmluv,
t.j. k 31. 10. 2023, ako vysledok procesu zadavania podlimitnej zdkazky na predmet ,,Stavebné
upravy 4. poschodia ubytovhe BARMO na byty*“ s uspeSnym uchiadzacom BELEVIS
Construction, s.r.o.ako zhotovitelom v celkovej sume 552 276,73 EUR bez DPH,
t.j. 662 732,08 EUR s DPH (zakazky ¢. 8).

V CL L. ,PREDMET ZMLUVY* v bode 1.1 Zmluvy o dielo ¢. 2023-099-126 sa uvadza
nasledovné, cit.: ,,(...) Predmetom tejto Zmluvy je zavizok Zhotovitela vykonat a dodat
Objednavatelovi dielo s nazvom ,,Stavebné upravy 4. poschodia ubytovne BARMO na byty*
(dalej tiez ,,Dielo”). Dielo bude Zhotovitelom realizované na zaklade projektovej
dokumentdcie z 12/2022 vyhotovenej Ing. XXX (dalej len ,, Projektova dokumentdcia®),
stavebnym povolenim a vykazu vymer oceneného Zhotovitelom v procese verejného
obstaravania (Priloha ¢. 1 Zmluvy) a pokynov Objednavatela. (...)

V CL III. ,,CENA A PLATOBNE PODMIENKY*“ v bode 3.1 Zmluvy o dielo & 2023-099-126
sa uvadza nasledovné, cit.: ,,(...) Zmluvné strany sa dohodli v zmysle § 3 zakona ¢. 18/1996
Z. z. o cenach v zneni neskorsich predpisov na cene za celé Dielo vo vyske 552 276,73 EUR bez
DPH (slovom: pdtstopdtdesiatdvatisic dvestosedemdesiatsest euro a sedemdesiattri centov bez
DPH), tj. vo vyske 662 732,08 EUR s DPH (slovom: SeststoSestdesiatdvatisic
sedemstotridsatdva euro a osem centov) (dalej len ,,Cena za Dielo*). (...)

Dalej sa v C1. IIL. ,,CENA A PLATOBNE PODMIENKY* v bode 3.2 Zmluvy o dielo &. 2023-
099-126 uvadza nasledovné, cit.: ,,(...) Jednotlivé casti Ceny za Dielo st urcené v ocenenom
vykaze vymer, tvoriacom prilohu ¢. 1 tejto Zmluvy. Zmluvné strany vyslovne uvddzaju,
ze priloha urcujuca Cenu za Dielo je uplna a zavizna. K zmene ceny za Dielo moéze dojst’
vylucne na zaklade pisomnych dodatkov k tejto Zmluve, a to vylucne postupom, ktory je v sulade
s ustanoveniami tejto Zmluvy. (...)

V CL. III. ,,CENA A PLATOBNE PODMIENKY* v bode 3.11 Zmluvy o dielo &. 2023-099-
126 sa uvadza nasledovné, cit.: ,(...) Ak sa pri vykonani Diela objavi potreba cinnosti
nezahrnutych do oceneného Vykazu vymer, pokial tieto cinnosti neboli predvidatelné v case
uzavretia Zmluvy (naviac prace), moze sa Zhotovitel' domahat primeraného zvysenia celkovej
ceny o prace naviac. Naviac prdace mozu byt vykonané vylucne na zaklade pisomne uzavretého
dodatku k tejto Zmluve alebo na zdklade zdpisu v stavebnom denniku odsuhlasenom technickym
dozorom Objednavatela i statutarnym zastupcom Objednavatela s uvedenim ceny prace naviac
a vplyvu naviac prac na lehotu vykonania a dodanie Diela Objednadvatelovi, v opacnom pripade
Objednavatelovi nevznika povinnost vvkonané naviac prdace zaplatit' a je opravneny pozadovat
ich odstranenie primerane podla bodu 3.10. (...)*

Podla Cl. IV. ,CAS PLNENIA“ bodu 4.1 Zmluvy o dielo & 2023-099-126, cit.: ,,(...)
Zhotovitel sa zavdzuje vykonavat Dielo podla Harmonogramu tvoriaceho neoddelitelnu sucast
Zmluvy ako priloha ¢. 3 k tejto Zmluve a dodat’ ho Objednavatelovi v lehote do 127 pracovnych
dni odo dna prevzatia staveniska Zhotovitelom. Nedodrzanie Harmonogramu bude povazované
za podstatné porusenie Zmluvy, so vznikom prava Objednavatela od Zmluvy odstupit
a to i v pripade nedodrzania zavdiznych ciastkovych casovym milnikov. (...)*

Podra Cl. XII. ,,DALSIE ZMLUVNE DOJEDNANIA“ bodu 12.3 Zmluvy o dielo &. 2023-099-
126, cit.: ,,(...) Akékolvek zmeny alebo doplnenia tejto Zmluvy mozno uskutocnit’ len pisomne

124
Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne Géely. Dokument je
vytlaceny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie



304.

305.

306.

307.

vo forme dodatku(ov) k Zmluve, podpisanymi opravnenymi zastupcami Zmluvnych stran, inak
Jje zmena ¢i doplnenie Zmluvy neplatné. (...)

Dna 5. 6. 2024 kontrolovany uzavrel s GspeSnym uchadzacom BELEVIS Construction, s.r.0.
vyssie Specifikovany Dodatok €. 1 z 5. 6. 2024, ucinny k 6. 6. 2024, ktorym bola navySena
celkova suma za zhotovenie diela na 726 821,73 EUR bez DPH, t. j. 872 186,07 EUR s DPH
a zaroveii bola prediZena doba realizicie diela, a to v lehote do 31. 7. 2024. Nasledne bol
diia 26. 7. 2024 medzi kontrolovanym a uspesnym uchadzacom BELEVIS Construction, s.r.o.
uzatvoreny vyssie Specifikovany Dodatok €. 2 z 26. 7. 2024, ucinny k 27. 7. 2024, ktorym bola
zniZzena celkova suma za zhotovenie diela o 23 575,34 EUR bez DPH, tzn. celkova suma
za zhotovenie diela sa znizila na 703 246,39 EUR bez DPH, t. j. 843 895,67 EUR s DPH.
Predmetné zmeny v zmysle Dodatku €. 1 z 5. 6. 2024 boli obsiahnuté v zmenovych listoch €. 1
az ¢. 27, azmeny v zmysle Dodatku €. 2 z 26. 7. 2024 boli obsiahnuté v zmenovych listoch
¢. 28 az 34.

Podla Clanku L. bodu 3. Dodatku & 1 z5. 6. 2024, cit.: »(...) V priebehu realizacie Diela
vyplynula potreba vykonania prdc, ktoré su nevyhnutné a nie su zahrnuté do pévodnej Zmluvy.
Ide o nutné zmeny v rozsahu prdac a pracovnych postupoch, identifikované pocas vykondavania
Diela Zmluvnymi stranami. Na vsetky tieto prdce boli vydané zmenoveé listy ¢. 1 az ¢. 27,
pokryvajuce viac prdace a menej prace voci povodnému rozsahu Diela, danému vykazom vymer
tvoriacim prilohu ¢. 1 Zmluvy. Vecné tituly zmenovych listov ¢. 1 az ¢ 27 su uvedené
aj v Stavebnom denniku, s uvedenim dopadu zmeny na celkovi Cenu Diela. Kazdy zmenovy list
obsahuje udaj o vplyve zmeny na Cenu za Dielo a udaj o vplyve zmeny na cas plnenia. KaZdy
zmenovy list bol po jeho vydani Zhotovitelom schvaleny technickym dozorom Objednavatela,
Statutarnym organom Objedndvatela a autorom Projektovej dokumentdacie. Prilohou kazdého
zmenového listu je polozkovy rozpocet zmien, voci vykazu vymer tvoriacemu prilohu ¢. 1
Zmluvy. Zmenové listy su archivované Objedndvatelom spolu so stavebnym dennikom. Zoznam
zmenovych listov ¢. 1 az ¢. 27 tvori prilohu ¢. 1 tohto Dodatku ¢. 1 a obsahuje strucny opis
naviac prac, prip. menej prdc podla kazdého zmenového listu a vplyv zmeny na celkovi cenu
Diela. (...)*

Podl'a Clanku I. bodu 4. Dodatku &. 1 z 5. 6. 2024, cit.: ,.(...) Zmluvné strany zhodne vyhlasujii,
zZe tento Dodatok ¢. 1 je uzavrety v sulade so Zmluvou (najmd ust. ¢l. IIl bodu 3.11 Zmluvy)
a splita podmienky ustanovenia § 18 ods. 1 pism. b) a § 18 ods. 3 pism. a) zdk. ¢ 343/2015 Z.
z. o verejnom obstardvani v platnom zneni (dalej len ,,ZVO ), nakolko dévodom jeho uzavretia
je jednak poskytnutie prdc, ktoré su nevyhnutné pre splnenie predmetu Zmluvy, nie su zahrnuté
do povodnej Zmluvy, poskytuje ich pévodny dodavatel a ich hodnota je nizsia ako 15 % hodnoty
povodnej Zmluvy a ustanovenia § 18 ods. 1 pism. c) ZVO, nakolko dovodom uzavretia Dodatku
¢. 1 je tiez potreba zmeny Diela, ktord vyplynula z okolnosti, ktoré Objednavatel nemohol pri
vynalozZeni naleZitej starostlivosti predvidat. (...)*

Podrla Clanku II. bodu 2. Dodatku ¢. 1 z 5. 6. 2024, cit.: w(--) Zmluvné strany sa dohodli,
Ze v ¢lanku IV. Zmluvy sa bod 4.1 v pévodnom zneni vypusta a nahradza sa novym nasledovnym
znenim: 4.1 Zhotovitel sa zavizuje vykonavat Dielo podla Harmonogramu tvoriaceho
neoddelitelnu sucast Zmluvy ako priloha ¢. 3 k tejto Zmluve a dodat ho Objedndvatelovi
v lehote do 31.07.2024 pracovnych dni odo dna prevzatia staveniska Zhotovitelom.
Nedodrzanie Harmonogramu bude povazované za podstatné porusenie Zmluvy, so vznikom
prava Objednavatela od Zmluvy odstupit’ a to i v pripade nedodrzania zavdznych ciastkovych
casovym milnikov. (...)
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Podra Clanku I. bodu 3. Dodatku &. 2 z 26. 7. 2024, cit.: »(-..) Dodatkom ¢. 1 k Zmluve doslo
k zmene rozsahu Diela, vrdatane zmeny Projektovej dokumentacie a vykazu vymer tvoriaceho
prilohu ¢. 1 Zmluvy. V priebehu realizacie zmeneného Diela boli Zmluvnymi stranami
identifikované dalsie prace a dodavky zahrnuté do vykazu vymer, ktoré nie je potrebné
realizovat. Zmluvné strany sa preto dohodli na uzatvoreni tohto Dodatku ¢. 2, ktorym upravuju
vykaz vymer tvoriaci prilohu ¢. 1 Zmluvy, pricom v désledku tejto upravy dochadza k zniZeniu
ceny za Dielo o 23.575,34 EUR (slovami: dvadsattritisic pdtstosedemdesiatpdt Eur
a tridsatstyri Eurocentov) bez DPH.

Podrl'a Clanku I. bodu 4. Dodatku &. 2 z26. 7. 2024, cit.: ,,(...) Zmluvné strany vyhlasuji,
ze tymto Dodatkom ¢. 2 sa nemeni charakter Zmluvy. (...)"

V suvislosti s obsahom Dodatku €. 2 z 26. 7. 2024 Grad uvadza, ze z jeho obsahu nevyplyva,
podl'a akého konkrétneho ustanovenia § 18 zakona o verejnom obstardvani bol uzavrety.

Urad v Rozhodnuti o preruseni preskiimania ¢. 4038-6000/2025/6 z 15. 7. 2025 v zmysle § 173

ods. 3 aods. 4 zdkona o verejnom obstardvani nariadil kontrolovanému dorucit’ okrem

kompletnej dokumentacie aj vyjadrenie kontrolovaného a informécie potrebné na vykon
kontroly tykajtce sa zdkazky €. 8, o. i. konkrétne:

o _vSetkych zaznamov v stavebnom denniku k stavbe ,,Stavebné upravy 4. poschodia
ubytovne BARMO na byty*, a to s vyznacenim vsetkych zmien vykonanych na zaklade
,DODATKU C. 1 K ZMLUVE O DIELO C. 2023-099-126 ZO DNA 27.10.2023
z 5. 6. 2024 (dalej len ,,Dodatok ¢. 1 z 5. 6. 2024°) obsiahnutych v zmenovych listoch €. 1
az ¢. 27;

e vSetkych zdznamov v stavebnom denniku k stavbe ,,Stavebné tipravy bufetu, vstupnych
priestorov a recepcie na skladové priestory na ubytovni v Bratislave®, a to s vyznac¢enim
vietkych uskutoénenych stavebnych prac vykonanych na ziklade ,,DODATKU C. 2
K ZMLUVE O DIELO ZO DNA 27.10.2023“ z 26. 7. 2024 (d’alej len ,,Dodatok &. 2
z26. 7. 2024*) spolu s vyznacenim jednotlivych odpoctov v zmysle Dodatku &. 2
z26.7.2024;

e vyjadrenia, zakého dovodu naviac prace, ktoré si predmetom Dodatku ¢. 1
z 5. 6. 2024 neboli zohl'adnené, resp. zahrnuté v ramci pripravy verejného obstaravania
do projektovej dokumentacie a oceniované v ponuke, teda uvedenie dovodov (skutocnosti),
z ktorych bude vyplyvat, Ze v pripade realizacie naviac prac v zmysle Dodatku ¢. 1 z 5. 6.
2024 obsiahnutych v zmenovych listoch ¢. 1 az €. 27 i8lo o také okolnosti, ktoré sa pri
zachovani nalezitej odbornej starostlivosti nedali vo faze pripravy verejného obstardvania
(a teda aj pripravy projektovej dokumentacie) objektivne predvidat’ — irad sucasne Ziada
o podrobny popis k jednotlivym zmenovym listom €. 1 az €. 27 tak, ako kontrolovany
predlozil k zmenovym listom ¢. 1 az ¢. 24 zdkazky ,,Stavebné tipravy bufetu, vstupnych
priestorov a recepcie na skladové priestory na ubytovni v Bratislave* v ramci dokumentécie
z 30. 6. 2025;

e identifikdcie konkrétneho ustanovenia zakona o verejnom obstaravani (§ 18), v zmysle
ktorého bol uzavrety Dodatok ¢. 2 z 26. 7. 2024.*

Kontrolovany v rdmci dokumentécie doru¢enej tiradu 5. 8. 2025 uviedol nasledovné vyjadrenie

k danym otazkam, cit.: ,,(...) Kontrolovany v priloha ¢. 5 predklada zdaznamy v stavebnom

denniku s vyznacenim vSetkych zmien vykonanych na zaklade Dodatku ¢. 1 zo dna 05.06.2024.
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(...) Kontrolovany v priloha ¢. 5 predklada zaznamy v stavebnom denniku s vyznacenim
vSetkych zmien vykonanych na zdklade Dodatku ¢. 2 zo dna 26.07.2024. (...) Nakolko
sa jednalo o rekonsStrukciu priestorov, tak v case pripravy projektovej dokumentacie nebolo
mozné zapracovat vsetky prace, ktoré vyplynuli pocas realizdacie a vznikli ako naviac prace
az po demontazach jednotlivych casti stavebnych konstrukcii. Predkladame vsetky zmenové
listy, v ktorych je podrobné zdovodnenie naviac prac. Islo napriklad o zistenia pri buracich
pracach vo WC a kupelni, kedy nebolo mozné predpokladat’ dalsie staré vrstvy pod obkladmi
kde sa nachadzali staré primurovky, zdegradované hrubé jadrové omietky, natavené asfaltové
pasy a rozne prilepky z obkladov. Pri dalsich buracich pracach - demontazi dvernych zarubni,
bolo zistené, Ze nad otvormi nie su zrealizované preklady ani iné podopretie otvoru a preto bolo
nutné doplnenie novych keramickych prekladov. V dalsom pripade islo o zmeny povrchovych
uprav stien v izbdach, kde po vyburani povodnych priecok medzi izbami vznikli na stendach
odskoky z dovodu krivosti podkladu a réznych hrubok omietky. Nové priecky boli v inej polohe
ako povodné a odskoky boli vyrazné viditelné a to viedlo k dodatocnym pracam, k zjednoteniu
a vyrovnaniu stien. Zmeny sa tykali aj povrchovych uprav stropov v izbach, kde z dévodu
vytvorenia novej pohladovej plochy, vznikol priestor medzi povodnym Zelezobetonovym
stropom a novym zavesnym podhladom z kaziet 600x600 mm, na dodatocné moznosti doplnenia
kabelaze a inych rozvodov a zakrytia odskokov po vyburanych prieckach (rozne vyskové
urovne). Technolog a projektant neodporucali omietany strop. Nutné bolo taktiez dodatocné
vyrovnanie vyskovych rozdielov podladh, ktoré sa zistilo po vyburani povodnych murovanych
prieckach a posunu polohy novych priecok, kde vznikli v miestnostiach odskoky na urovni
podlahy aj 50 mm. Taktiez povodné podlahy v miestnostiach boli v spade. Povodna hrubka
nivelizacnej stierky 10 mm bola nepostacujuca. Pri vvkopoch exteriérového schodiska boli
zistené staré anglické dvorce a betony, ktoré boli v kolizii so zdkladmi schodiska. Dalsie prace
podla zmenovych listov ¢. 1 az ¢. 27 neboli kontrolovanym zahrnuté medzi nepredvidané prace
tak, ako to vyplyva z vycislenia hodnoty zmien Zmluvy o dielo zo 27. 10. 2023 vykonanej
,Dodatkom ¢. I zo dna 05.06.2024 k Zmluve o dielo zo dna 27.10. 2023, ktoré kontrolovany
Uradu dorucil ako prilohu svojho predchddzajiiceho vyjadrenia. (...) Dodatok & 2 7 26. 7. 2024
bol uzatvoreny v zmysle ustanovenia § 18 ods. 1 pism. c¢) v hodnote 20 303,09 EUR bez DPH
a podla § 18 ods. 3 pism. a) ZVO v hodnote 5 247,85 EUR bez DPH. (...)

Urad po preskimani vyssie uvedeného vyjadrenia kontrolovaného doruéeného v ramci
dokumentacie z 5. 8. 2025 konstatoval, Ze z predloZenej dokumentacie a vyjadrenia nebolo
mozné preskiumat’ rozhodnutia kontrolované¢ho prijat¢é vo vSetkych fazach verejného
obstaravania, apreto Urad v Rozhodnuti o preruSeni preskimania ¢&. 4038-6000/2025/7
z15. 8. 2025 vzmysle § 173 ods. 3 aods. 4 zdkona o verejnom obstardvani nariadil
kontrolovanému dorucit’ okrem kompletnej dokumentacie aj d’alSie vyjadrenie kontrolovaného
a informacie potrebné na vykon kontroly tykajice sa zdkazky €. 8, a to konkrétne:

e vSetkych dokladov - podpornych dokumentov, tykajicich sa zmenovych listov
&. 1az¢.27v rozsahu,,DODATKU C. 1 K ZMLUVE O DIELO C. 2023-099-126 ZO DNA
27.10.2023* z 5. 6. 2024 (d’alej len ,,Dodatok €. 1 z 5. 6. 2024%), ktorymi kontrolovany
disponuje v spojitosti s uskuto€nenymi zmenami zmluvy podla § 18 ods. 1 pism. b)
a pism. c) zdkona o verejnom obstaravani, t. j. ,,odsthlasenie zmeny polohy akustickej
predsteny projektantom*®, ,,navrhnutie montovaného kazetového stropu, nakol'ko technolog
a projektant neodporacaji omietany strop tak, ako to bolo v PD%, ,,demontéz celych stropov
z dovodu zrealizovania novych rozvodov®, ,realizacia dlazby na spolocnej chodbe
z dovodu, Ze PD neuvazovala s novymi povrchovymi upravami®, ,,PD nerieSila malby
spolo¢nych priestorov aj napriek draZkovaniu rozvodov EPS®, , . doplnenie hydrantu podl'a
poziadavky projektanta poziarnej ochrany z dovodu, ze PD ich nerieSila®, ,,vybtranie kaps
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a osadenie keramickych prekladov, nakol’ko po vyburani dvernych zarubni bolo zistené,
ze nad otvormi nie su preklady ani iné podopretie®, ,,projekt neuvazoval s pozinkovanou
upravou OK v exteriéry, ani s lyzinami a madlom pri exteriérovom schodisku®, ,,demontéz
starych rozvodov dazdovej kanalizacie po konzultacii s projektantom a vyburanie
Sachtovych priecok, ktoré su v nevyhovujucom stave®, ,,investor pozaduje zriadit’ meranie
spotreby chladu, ked’ze projekt neuvazoval s poziadavkou rozpocitavania spotreby chladu
na bytové jednotky*, ,,nadspotreba niveliza¢nej malty z dovodu krivosti podkladu®, ,,uprava
skladieb SDK konstrukcii oproti projektu podla poziadaviek stavby a prevadzky*,
»doplnenie hydroizolacie pod obklad a dlazbu z dovodu, ze PD to neobsahovala®, ,,projekt
zabudol na existujicu kapacitu privodného kabla, ktord bola nepostacujuca®, ,,investor
pozadoval zmenit’ koaxidlové rozvody za FTP kabelaz*, ,,investor pozadoval zrealizovat
predpripravu pre chladenie 3. NP* a iné, spolu s uvedenim dovodov, preco neboli dané
skuto¢nosti a nevyhnutnost’ stavebnych prac realizovanych na zaklade nich preskumané
pred realizéciou diela vo faze pripravy projektu ku kazdému z danych dokladov;

presného oznaCenia, ktoré zo zmien obsiahnutych v zmenovych listoch ¢. 1 az ¢. 27
v rozsahu Dodatku ¢. 1 z 5. 6. 2024, boli uskuto¢nené podla § 18 ods. 1 pism. b) zadkona
o verejnom obstaravani, teda v pripade ktorych ,,ide o doplnujice tovary, stavebné prace
alebo sluzby, ktoré su nevyhnutné, nie su zahrnuté do povodnej zmluvy, ramcovej dohody
alebo koncesnej zmluvy, poskytuje ich povodny dodavatel alebo koncesiondr a zmena
dodavatela alebo koncesiondra 1. nie je moznda z ekonomickych dovodov alebo technickych
dovodov, pricom ide najmd o poziadavku vzajomnej zamenitelnosti alebo interoperability
s existujucim zariadenim, sluzbami alebo instalaciami podla povodnej zmluvy, ramcovej
dohody alebo koncesnej zmluvy a 2. sposobi verejnému obstaravatelovi alebo
obstaravatelovi vyznamné tazkosti alebo podstatnu duplicitu nakladov*;

presného oznacenia, ktoré zo zmien obsiahnutych v zmenovych listoch €. 1 az ¢. 27
v rozsahu Dodatku ¢. 1 z 5. 6. 2024, boli uskuto¢nené podl'a § 18 ods. 1 pism. c¢) zakona
0 verejnom obstaravani, teda v pripade ktorych ,,potreba zmeny vyplynula z okolnosti, ktoré
verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel’ nemohol pri vynaloZeni naleZitej starostlivosti
predvidat a zmenou sa nemeni charakter zmluvy, ramcovej dohody alebo koncesnej
zmluvy“, vratane identifikacie konkrétnych nepredvidatenych okolnosti, v stvislosti
s ktorymi vznikla potreba uskuto¢nenia jednotlivych zmien a uvedenia informacie, kedy
tieto okolnosti vznikli, vratane predloZenia relevantnych dokladov preukazujucich tieto
skutocnosti;

presného oznacenia, ktoré zo zmien obsiahnutych v zmenovych listoch €. 1 az ¢. 27
v rozsahu Dodatku €. 1 z 5. 6. 2024, boli uskuto¢nené podl'a § 18 ods. 3 pism. a) zdkona
o verejnom obstaravani, teda v pripade ktorych je ,.hodnota vsetkych zmien nizsia ako
financny limit podla § 5 ods. 2, ak ide o zmluvu a ramcovu dohodu, a zaroven je nizsia ako
a) 15 % hodnoty pévodnej zmluvy alebo ramcovej dohody, ak ide o zdkazku na uskutocnenie
stavebnych prac*;

presného oznacenia, ktoré zo zmien obsiahnutych v zmenovych listoch €. 28 az ¢. 34
v rozsahu ,,DODATKU C. 2 K ZMLUVE O DIELO ZO DNA 27. 10. 2023 z 26. 7. 2024
(d’alej len ,,Dodatok €. 2 z 26. 7. 2024*), boli uskutocnené podl'a § 18 ods. 1 pism. c¢) zdkona
o verejnom obstaravani, teda v pripade ktorych ,,potreba zmeny vyplynula z okolnosti, ktoré
verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel’ nemohol pri vynaloZeni naleZitej starostlivosti
predvidat a zmenou sa nemeni charakter zmluvy, ramcovej dohody alebo koncesnej
zmluvy“, vratane identifikacie konkrétnych nepredvidatenych okolnosti, v stvislosti
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s ktorymi vznikla potreba uskutoCnenia jednotlivych konkrétnych zmien a uvedenia
informacie, kedy tieto okolnosti vznikli, vratane predloZenia relevantnych dokladov
preukazujucich tieto skutocnosti;

e presného oznacenia, ktoré zo zmien obsiahnutych v zmenovych listoch ¢. 28 az €. 34, ktoré
st sucast'ou Dodatku €. 2 z 26. 7. 2024, boli uskuto¢nené podl'a § 18 ods. 3 pism. a) zdkona
o verejnom obstaravani, teda v pripade ktorych je ,hodnota vsetkych zmien nizsia ako
financny limit podla § 5 ods. 2, ak ide o zmluvu a ramcovi dohodu, a zaroven je nizsia ako
a) 15 % hodnoty pévodnej zmluvy alebo ramcovej dohody, ak ide o zdkazku na uskutocnenie

(1313

stavebnych prac*.

314. Kontrolovany v ramci dokumenticie dorucenej tradu 23. 9. 2025 uviedol nasledovné
vyjadrenie k danym otazkam, cit.: ,,(...) K jednotlivym polozkam kontrolovany uvadza

e odsuhlasenie zmeny polohy akustickej predsteny projektantom* - z dovodu zmeny
akustickych vlastnosti a polohy akustickej steny doslo k zvdicseniu priestoru kupelne
a tym doslo k zmene rozsahu prac a dodatocne aj k uprave inych stien, ktoré bolo
potrebné ocistit na povodny tehlovy podklad, na ktorom boli zbytky asfaltovej izoldcie,

e navrhnutie montovaného kazetového stropu, nakolko technolog a projektant
neodporucaji omietany strop tak, ako to bolo v PD* - islo o povrchové upravy stropov
v izbach, kde po vyburanych prieckach vznikli rozne vyskové urovne stropov, by bolo
technicky ndrocné zrealizoyat' zjednotenie vySky rozmymi hrubkami omietky, bolo
vyhodnejsie dodatocne zrealizovat iny typ podhladu, a to zaveseny kazetovy strop;
s roznou vyskovou urovitou stropov bol kontrolovany konfrontovany az po vyburani
priecok, pricom tuto skutocnost nebolo mozné vopred predvidat,

e demontaz celych stropov z dovodu zrealizovania novych rozvodov* - kvoli velkému
rozsahu doplnenych rozvodov pod stropom a nedostatocnym priestorom, nebolo mozné
zachovat povodny strop, ktory bolo potrebné zdemontovat' a namontovat' novy zaveseny
stropny podhlad; skutocnad velkost priestoru pod stropom bola zistend az po odhaleni
vSetkych stropov, pricom v roznych castiach priestorov bola velkost priestoru rozlicna
a pred odhalenim vsetkych stropov nebolo mozné skutocny stav zistit,

o realizacia dlazby na spolocnej chodbe z dovodu, zZe PD neuvazovala s novymi
povrchovymi upravami* - v projektovej dokumentacii bola poZiadavka na odstranenie
povodnych naslapnych vrstiev, avsak neuvazovalo sa s novymi povrchovymi upravami.
Potreba realizacie novych povrchovych uprav vyplynula az po odstraneni pévodnych
povrchovych uprav, kedy stav naslapnych vrstiev po odstraneny povrchovych uprav
neumoznoval ich pouZitie bez dalsej upravy, ¢o projektant povodne nepredpokladal,

e PD neriesila malby spolocnych priestorov aj napriek drazkovaniu rozvodov EPS*,
doplnenie hydrantu podla pozZiadavky projektanta pozZiarnej ochrany z dévodu, ze PD
ich neriesila“ — v projektovej dokumentacii chybala povrchovd uprava stien
malovanim, ktoré bolo potrebné dodatocne zrealizovat, nakolko sa do stien drazkovalo
kvoli rozvodom EPS a 2ks hydrantov,

e vyburanie kaps a osadenie keramickych prekladov, nakolko po vyburani dvernych
zarubni bolo zistené, ze nad otvormi nie su preklady ani iné podopretie* - pri buracich
pracach, demontazi dvernych zarubni, bolo zistené, Ze nad otvormi nie su zrealizované
preklady ani iné podopretie otvoru, a preto bolo nutné doplnenie novych keramickych
prekladov ,, projekt neuvazoval s pozinkovanou upravou OK v exteriéry, ani s lyZinami
a madlom pri exteriérovom schodisku* - v projektovej dokumentacii chybala presna
Specifikacia povrchovej upravy exteriérového zabradlia, preto bola vznesena dodatocna
poziadavka na pozinkovanu povrchova upravu,
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o demontaz starych rozvodov dazdovej kanalizacie po konzultacii s projektantom
a vyburanie sachtovych priecok, ktoré su v nevyhovujiicom stave* - rozvody dazdovej
kanalizacie boli v nevyhovujucom stave, preto bola nevyhnutna ich vymena. Skutocny
stav dazd'ovej kanalizacie nenasvedcoval tomu, Ze je nutné vyburat aj Sachtové steny.
Tato skutocnost bola zistena az pri pracach na diele. KedZe aj Sachtové steny bolo nutné
vyburat z dovodu nevyhovujuceho stavu, bolo hospodarne zamenit' v rovnakom case
aj kanalizacné rozvody, ktoré by bolo nutné neskor vymenit a opdtovne vykonavat
zasahy do zrekonstruovanej kanalizacie,

e investor pozaduje zriadit meranie spotreby chladu, kedZe projekt neuvazoval
s poziadavkou rozpocitavania spotreby chladu na bytové jednotky* — v projektovej
dokumentdcii nebolo uvazované s poziadavkou na rozpocitavanie spotreby chladu
na bytové jednotky, ktoré bolo nutné dobudovat. Avsak po zmene ucelu prestavby
z bytovych jednotiek na apartmany, doslo k zrusSeniu poziadavky, ktoré riesi zmenovy
list ¢. 29, kde boli tieto naviac naklady v celom rozsahu zrusené,

e nadspotreba nivelizacnej malty z dovodu krivosti podkladu* - pévodna hrubka
nivelizacnej stierky 10 mm bola nepostacujuca, takze bolo nutné dodatocné vyrovnanie
vySkovych rozdielov podladh, ktoré sa zistilo az po vyburani pévodnych murovanych
priecok a posune polohy novych priecok, kde vznikli v miestnostiach odskoky na urovni
podlahy aj 50 mm,

o uprava skladieb SDK konstrukcii oproti projektu podla pozZiadaviek stavby
a prevadzky* - zamena skladieb SDK konstrukcii, vzisla zo zisteni kontrolovaného
po vyburani muriva medzi jednotlivymi bytmi, kde bolo nutné upravit' parametre
konstrukcii z hladiska poziarnej odolnosti a akustickych parametrov podla platnych
noriem,

e doplnenie hydroizolacie pod obklad a dlazbu z dévodu, ze PD to neobsahovala* —
v projektovej dokumentacii a rozpocte nebolo uvazované s hydroizolaciou pod obklady
a dlazbu, ktora vsak bola potrebnad do priestorov kupelni v miestach sprchovacich
kutov, aby bolo zamedzené priesakom vody. Bez uvedenej hydroizolacie by dochadzalo
k zatekaniu a tym poskodzovaniu priestorov,

e | projekt zabudol na existujucu kapacitu privodného kabla, ktord bola nepostacujica“,
- zhotovitel’ upozornil investora na nedostatocnu kapacitu privodného elektrického
kabla, kde bolo potrebné vybudovanie novej elektrickej stupacky s vymenou privodného
kabla podla nového prepoctu

e investor pozadoval zmenit koaxialové rozvody za FTP kabelaz‘ — v projektovej
dokumentdcii boli navrhnuté pévodne koaxialne rozvody, ktoré su v dnesnej dobe
zastaralé a technicky nepostacujuce pre moderné TV prijimace, a preto kontrolovany
pozadoval zamenu za FTP kable,

e investor pozadoval zrealizovat predpripravu pre chladenie 3. NP* - dodatocna
poziadavka na vybudovanie predpripravy pre chladenie nizsieho poschodia, kde islo
o natiahnutie medeného potrubia v hodnote 627 eur, ktoré sa natiahlo do stupacky,
ktord bola otvorena v case rekonstrukcie a bolo jednoduchsie tieto prdce zrealizovat
v tom case ako neskor dorabat dopojenie rozvodov na nizsie poschodie; s uvedenou
polozkou nebolo uvazované z dovodu, ze sa tykala chladenia nizsieho poschodia, avsak
z dovodu hospodarnosti a efektivnosti kontrolovany rozhodol vyuzit skutocnost,
Ze stupacka je otvorend a pozZadoval i zrealizovanie medeného potrubia pre nizsie
poschodie, aby v budiicnosti nebolo potrebné stupacku opdtovne otvarat. (...)

(...) Zmeny vykonané podla § 18 ods. 1 pism. b) zakona o verejnom obstardvani su uvedené
v prilohe ¢. 2 tohto vyjadrenia. (...) Zmeny vykonané podla § 18 ods. 1 pism. c) zdakona
o verejnom obstaravani su uvedené v prilohe ¢. 2 tohto vyjadrenia. (...) Zmeny vykonané podla
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315.

316.

317.

318.

319.

§ 18 ods. 3 pism. a) zakona o verejnom obstardavani su uvedené v prilohe ¢. 2 tohto vyjadrenia.
(...) Zmeny vykonané podla § 18 ods. 3 pism. c) zakona o verejnom obstardvani su uvedené
v prilohe ¢. 2 tohto vyjadrenia. (...) Zmeny vykonané podla § 18 ods. 3 pism. a) zdkona
o verejnom obstaravani su uvedené v prilohe ¢. 2 tohto vyjadrenia. (...)*

Urad poukazuje na skuto¢nost, 7e zmluva uzavreta ako vysledok verejného obstaravania
sa mdze menit’ len v pripadoch taxativne ustanovenych v zdkone o verejnom obstardvani,
pri¢om ustanovenia § 18 zdkona o verejnom obstardvani upravuju také situacie, kedy je mozné
vykonat' zmeny zmluvy a uzatvorit dodatky v suvislosti s nimi bez potreby uskuto¢nenia
nového postupu verejného obstaravania.

Vychédzajic z ustanovenia § 18 ods. 1 pism. b) v spojeni s 18 ods. ods. 5 zdkona o verejnom
obstaravani pre aplikaciu zmeny zmluvy podla § 18 ods. 1 pism. b) zakona o verejnom
obstardvani je nevyhnutné kumulativne naplnenie zdkonnych podmienok, a to po prvé
dopliiujuce stavebné prace musia byt’ nevyhnutné, po druhé dopliiujice stavebné prace
nie st zahrnuté do povodnej zmluvy, po tretiec poskytne ich pévodny dodavatel’ a po Stvrté
zmena povodného dodavatel’a nie je mozna z ekonomickych alebo technickych dovodov
najma v suvislosti s poziadavkou vzajomnej zamenitel'nosti alebo interoperability s existujicim
zariadenim, sluzbami alebo inStaldciami podl'a povodnej zmluvy, pricom zmena dodavatel’a
sposobi verejnému obstaravatelovi alebo obstaravatel’ovi vyznamné t’azkosti alebo
podstatni duplicitu nakladov.

Urad poukazuje, Zze nakolko kontrolovany oddvodiuje viaceré uskutoénené zmeny Zmluvy
o dielo ¢. 2023-099-090 vyssie uvedenymi predpokladmi zmeny zmluvy, kontrolovany musi
preukazat, Ze dopliiujice stavebné prace st skutone nevyhnutné, tzn. nie je dostacujtce,
ak st iba vhodné alebo prospesné a sticasne pévodné a dopliiujice plnenia by mali mat’
taky vzajomny suvis, Ze bez realizacie dopliiujucich prac by sa tucel zmluvy alebo jej
hospodarsky vyznam nemohol dosiahnut’, resp. by sa mohol dosiahnut’ len
s neprimeranymi t'azkost’ami, t. j. musia mat’ taku vlastnost’, Ze bez ich doplnenia by bola
ohrozena funkénost’ predmetu zikazky ako takého. Sucasne musi byt kontrolovanym
preukdzané, Ze stavebné prace nemoézZe dodat’ iny dodavatel, a to ¢i uz z ekonomickych
alebo technickych dévodov, rovnako ako aj skutoCnost, ze zmena dodavatela a s tym
spojené nové verejné obstaravanie by sposobila kontrolovanému vyznamné t’azkosti alebo
podstatnu duplicitu nakladov.

Podla bodu 108 Preambuly smernice Eurépskeho parlamentu a Rady & 2014/24/EU
z 26. februara 2014 o verejnom obstaravani a o zruSeni smernice ¢. 2004/18/ES technickym
dovodom by mohla byt situdcia, ak by v désledku zmeny dodavatela musel verejny
obstaravatel nadobudnut’ tovar, stavebné prace alebo sluzby s odlisSnymi technickymi
charakteristikami, ¢o by malo za nasledok nezluciteI'nost’ alebo neprimerané technické t'azkosti
pri prevadzke a udrzbe predmetu zikazky. Co sa ekonomickych dovodov tyka, naklady
na zmenu dodéavatel'a by mali predstavovat pre verejného obstardvatela podstatni duplicitu
nakladov.

Vychédzajic z ustanovenia § 18 ods. 1 pism. c¢) v spojeni s § 18 ods. 5 zdkona o verejnom
obstaravani, ktorym tieZ kontrolovany odévodnuje opravnenost’ uskuto¢nenych zmien zmluvy
v predmetnom pripade, vykonat' zmeny zmluvy v stlade s § 18 ods. 1 pism. c) zdkona
o verejnom obstaravani je mozné iba striktne v pripade kumulativneho splnenia zakonnych
podmienok, a to po prvé potreba zmeny vyplynula z okolnosti, ktoré verejny obstaravatel’
alebo obstaravatel’ nemohol pri vynaloZeni nalezitej starostlivosti predvidat’, po druhé
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323.

zmenou sa nemeni charakter zmluvy a po tretie hodnota vSetkych zmien nesmie
presiahnut’ 50% hodnoty pévodnej zmluvy.

V nadvéznosti na vysSie uvedené urad poukazuje na skutocnost’, Ze potreba zmeny zmluvy
musi vyplynit’ z okolnosti, ktoré nastali az po uzavreti zmluvy, nie pocas pripravy
a vykonavania postupu verejného obstaravania, pretoze ak by vznikli este v Case pripravy
a priebehu verejného obstaravania, verejni obstardvatelia by mali k dispozicii iné moznosti
rieSenia vzniknutej situdcie a nemohlo by ist o nepredvidatené okolnosti, ktoré by si
vyzadovali zmenu zmluvy. Nepredvidate’nost’ okolnosti spociva v tom, Ze dané okolnosti
nastanu nezavisle od vole verejného obstaravatel’a a suc¢asne ich nebolo moZné predvidat’
napriek primerane dokladnej priprave pévodného zadania zakazky verejnym
obstaravatelom/obstaravatelom so zretelom na  dostupné prostriedky, povahu
a charakteristické znaky konkrétneho projektu, osvedcené postupy v danej oblasti a potrebu
zabezpecit' zodpovedajuci stlad medzi prostriedkami vynalozenymi pri priprave zadavania
zakazky a jej predpokladanou hodnotou, pricom vynaloZenie nalezitej starostlivosti musi
zodpovedat’ povinnostiam riadneho a zodpovedného verejného obstaravatel'a/obstaravatel’a
konajtceho s dostato¢nou a dokladnou starostlivost'ou a pozornost'ou pri zadavani zakazky.

Vo vztahu k zmene charakteru zmluvy urad uvadza, Ze za zmenu charakteru povodnej zmluvy
sa povazuje najma zmena pravneho postavenia charakteru zdkazky vzhl'adom na ustanovenia
zdkona o verejnom obstardvani, t. j. napr. zmena zo zédkazky na dodanie tovaru na zékazku
na uskuto¢nenie stavebnych prac, resp. kompletné nahradenie plnenia novym plnenim iného
druhu. Vychadzajuc z obsahu Dodatku €. 1 z 5. 6. 2024, Dodatku €. 2 z 26. 7. 2024 a zmeneného
rozpoctu projektu nebol v predmetnom pripade zmeneny charakter pdvodnej Zmluvy o dielo

¢. 2023-099-126, a teda podmienka zachovania charakteru pdvodnej zmluvy bola
kontrolovanym splnena.

Na tcely vypoctu hodnoty zmeny zmluvy vo vzt'ahu k hodnote pévodnej zmluvy, tirad uvadza,
ze hodnota povodnej zmluvy je urcenéd ako hodnota protiplnenia dohodnutd v Case uzavretia
zmluvy, a teda v uvedenom pripade predstavuje hodnotu povodnej zmluvy suma 552 276,73
EUR bez DPH, t.j. 662 732,08 EUR s DPH. Zmeny zmluvy sa zasadne posudzuju z h’adiska
vyjadrenia ich absolitnej hodnoty, a teda hodnotou vsetkych zmien je absolutna hodnota
vSetkych zmien (plusovych — navySenych hodndt a minusovych — ponizenych hodnét).

Urad v danom pripade posudzoval splnenie vietkych zakonnych atribttov zmeny zmluvy podl’a
§ 18 ods. 1 pism. b) a ¢) v spojeni s § 18 ods. 5 zakona o verejnom obstaravani, t. j. zmeny
obsiahnuté v zmenovych listoch ¢. 1, 2, 4, 5, 6, 7, 8, 11, 12, 14, 15, 16, 19, 27, 29, 31, 32
a 33, ktor¢ kontrolovany odovodiiuje ako opravnené zmeny podla § 18 ods. 1 pism. b) a c)
zakona o verejnom obstaravani, cit.:

AD Dodatok ¢. 1

»(-..) Zmenovy list €. 1
DOVOD ZMENY:
ZL1b) projekt nepredpokladal d’alSie staré vrstvy pod obkladmi
ZL1c) projekt neuvazoval so starymi dvorcami skrytymi pod asfaltom
PREDMET ZMENY:
ZL1b) Buracie prace vo WC a ktpel'ni
ZL1c¢) Buracie prace a nova hydroizolacia pred vchodom
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Zapis zo stavebného dennika z 3. 11. 2023: ,,(...) Po obhliadke staveniska zistena nutnost
hydroizolacie schodiska. Investor schvalil naviac prdce vyplyvajuce zo zistenej skutocnosti.
Po odstraneni kachliciek vo WC a kupelkach boli zistené naviac vrstvy skladby priecok (SDK,
dalsie kachlicky, asfaltova hydroizolacia). Investor pozaduje osekanie vrstiev az po tehlu. (...)"

Zmenovy list €. 2
DOVOD ZMENY: ZL02) Investor nepozaduje kuchynské linky v bytovych jednotkach,
uvazuje o spolo¢nej kuchyni na poschodi. V pripade potreby kuchyn pre kazdu bytova jednotku
samostatne si ich zabezpeci vo vlastnej rézii.
PREDMET ZMENY: ZL02) ODPOCET — Kuchynské linky
Zapis zo stavebného dennika z 9. 5. 2024: ,(...) Odpocet kuchynské linky — Investor zrusil
dodavku kuchynskych liniek. (...)"

Zmenovy list €. 4
DOVOD ZMENY: ZL4) 1a) Spevnené plochy — boli pred nastupom zhotovitel'a boli prace
zrealizované, 1b) Dvere DV8-PO/P — bolo sti¢astou dodavky inej Casti diela, ktora realizoval
iny dodévatel’, 1c) Demont4z kuchynskej linky — neboli na demontaz ziadne kuchynské linky,
1d) Demontdz a Gprava vratok — investor poZaduje vratka neupravovat’, maju sa uplne zrusit
PREDMET ZMENY: ZL4) ODPOCET — Nerealizované polozky k rozpoétu ZoD
Zapis zo stavebného dennika z 9. 5. 2024: ,(...) Zhotovitel’ BC z rozpoctu vybral polozky, ktoré
nie su nutné na diele vykonat, resp. sa nerobia. Odpocet — nerealizované polozky z rozpoctu
k ZOD — Investor nepozaduje ich realizaciu. (...)*

Zmenovy list €. 5
DOVOD ZMENY: ZL5) Zjednotenie a vyrovnanie povrchu stien
PREDMET ZMENY:: ZL5) Povrchové tGpravy stien v izbach s kuchyiiou a izbach
TECHNICKY POPIS ZMENY: ,(...) Pévodné riesenie: 1) Povrchové tipravy stien v izbdch
s kuchynou a izbach — Oprava vnutornych vdpennych omietok stien, v mnoZstve opravenej
plochy nad 30 do 50% Stukovych. Nové riesenie: 1) Po vyburani pévodnych priecok medzi
izbami vznikli na stendch odskoky z dovodu krivosti podkladu roznych hrubok omietky. Nové
priecky su v inej polohe ako povodné a odskoky su vyrazne viditelné. Po zrealizovani vzoriek
oprav investor pozaduje realizaciu novych omietok. To predstavuje upravu podkladu
oSkrabanim starych naterov, zaryhovanim, obitim odutych casti. Ndsledne penetracia +
sadrova omietka. (...)"
Zapis zo stavebného dennika z 18. 12. 2023: ,.(...) Investor zrusil povodne lokalne vyspravenie
plesnivych omietok v bytoch a pozaduje realizaciu novych sadrovych omietok. (...)*

Zmenovy list ¢. 6
DOVOD ZMENY: ZL6) Zviésenie priestoru kupelni a lepsia akustickd pohoda v bytoch
PREDMET ZMENY: ZL6) Akusticka predstena kipelne + povrchové upravy stien kupelni
a chodbiciek
Zapis zo stavebného dennika z 18. 12. 2023: ,(...) Zdovodu zvicsSenia priestoru kupelne

investor aj projektant schvalil presun predsadenej akustickej SDK steny na stranu od spolocnej
chodby. (...)"

Zmenovy list €. 7
DOVOD ZMENY: ZL7) Nové pohl'adové plochy stropov
PREDMET ZMENY: ZL7) Povrchova tGprava stropov — v izbach s kuchyniou a v izbach
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TECHNICKY POPIS ZMENY: ,.(..) Pévodné riesenie: 1) Povrchovd uprava stropov —
vizbach s kuchynou aizbach — projekt neriesi povrchovi upravu stropov v danych
miestnostiach. Projektant sa domnieval, Ze v izbach su kazetové stropy, ktoré sa tam
v skutocnosti nenachadzaju. (...)

Zapis zo stavebného dennika z 9. 5. 2024: ,(...) Povrchova uprava stropov v izbach s kuchynou
a izbach — kazetovy strop 60/60. (...)

Zmenovy list ¢. 8
DOVOD ZMENY: ZL8) Realizacia novych rozvodov nad kazetovym podhl'adom
PREDMET ZMENY: ZL38) Stropy na chodbach spolo¢nych priestorov
TECHNICKY POPIS ZMENY: ,.(...) Pévodné riesenie: 1) Stropy na chodbdch spolocnych
priestorov — strop sa mal z casti rozoberat’ a zrealizovat nové rozvody instalacii. Pri rozsahu
novych instalacii (ELE, EPS, HSP, chlad) nie je mozné strop zachovat. (...)"
Zapis zo stavebného dennika z 5. 2. 2024: ,(...) Kvoli velkému rozsahu rozvodov pod stropom
na chodbe 4.02 nie je mozné ciastocné rozobratie kazetového stropu. Investor pozaduje novy
kazetovy podhlad. (...)*

Zmenovy list ¢. 11
DOVOD ZMENY: ZL11) Doplnenie projektu poZiarnej ochrany
PREDMET ZMENY: ZL11) Hydranty a poziarne upchavky
TECHNICKY POPIS ZMENY: ,(...) Pévodné riesenie: 1) Hydranty a poZiarne upchavky.
Projekt neriesil poziarne upchavky v stropoch stupaciek a doplnenie hydrantu podla
upravenych noriem. (...)"
Zapis zo stavebného dennika z 23. 1. 2024: ,,(...) Po konzultdcii s projektantom a vykonani
obhliadky poZiarnej bezpecnosti boli pozadované pozZiarne upchavky v urovni podlah stupaciek
a medzibytové poziarne useky realizovat protipoziarnou SDK stenou. (...)*

Zmenovy list ¢. 12
DOVOD ZMENY: ZL12) Nebolo stiéastou projektu, vyplynulo poéas realizacie
PREDMET ZMENY: ZL12) Doplnenie prekladov nad dverné otvory
TECHNICKY POPIS ZMENY: ,(...) Pévodné riesenie: 1) Doplnenie prekladov nad dverné
otvory. Po vyburani dvernych zarubni bolo zistené, Ze nad otvormi nie su zrealizované preklady
ani iné podopretie otvoru. (...)*
Zapis zo stavebného dennika zo 7. 11. 2023: ,(...) Pri demontazi dveri zistend absencia
prekladov. Investor pozaduje doplnenie prekladov. Zhotovitel predlozil investorovi ZL. (...)

Zmenovy list ¢. 14
DOVOD ZMENY: ZL14) Nebolo stgastou projektu
PREDMET ZMENY: ZL14) Dazd’ova kanalizacia a odvetranie splaskovej kanalizacie
TECHNICKY POPIS ZMENY: ,.(...) Pévodné riesenie: 1) Dazdovd kanalizécia a odvetranie
splaskovej kanalizacie. Projekt neriesil povodnu dazdovu kanalizaciu a odvetranie starych
odpadovych stupaciek.
Zapis zo stavebného dennika zo 6. 12. 2023: ,(...) Po otvoreni stupaciek zisteny stav v rozpore
s PD. Investor pozaduje vymenu liatinovych dazdovych zvodov za nové PVC potrubie v ramci
4. poschodia a pridanie privzdusnovacich hlavic na splaskovu kanalizaciu. (...)

Zmenovy list ¢. 15
DOVOD ZMENY: ZL15) Nebolo sucastou projektu
PREDMET ZMENY: ZL15) Meranie spotreby chladu
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TECHNICKY POPIS ZMENY: ,(...) Pévodné riesenie: 1) Meranie spotreby chladu. Projekt
neuvazoval s poziadavkou rozpocitavania spotreby chladu na bytové jednotky.

Zapis zo stavebného dennika z 23. 1. 2024: ,(...) Investor pozaduje doplnit meranie chladu.
BC predlozil investorovi ZL. (...)

Zmenovy list ¢. 16
DOVOD ZMENY: ZL16) Projekt neuvazoval so skutkovym stavom
PREDMET ZMENY: ZL16) Nadspotreba niveliza¢nej malty
TECHNICKY POPIS ZMENY: ,(...) Pévodné riesenie: 1) Nadspotreba nivelizacnej malty.
Z dovodu vyburania povodnych murovanych priecok a posunu polohy novych priecok vznikli
v miestnostiach odskoky na urovni podlahy aj 50mm. Taktiez povodné podlahy v miestnostiach
su v spade. Povodna hrubka nivelizacnej stierky 10mm nebude postacujuca. (...)*
Zapis zo stavebného dennika z 11. 12. 2023: ,,(...) Po vyburani priecok zistené vyskove rozdiely
podlah, miestami 50mm. Pre zjednotenie vysky podlah nutnost frézovania a navysenie spotreby
nivelizacie. (...)"

Zmenovy list ¢. 19
DOVOD ZMENY: ZL19) Nedostatok v projektovej dokumentacii
PREDMET ZMENY: ZL19) Nedostato¢na kapacita privodného elektrického kabla
TECHNICKY POPIS ZMENY: . (...) Pévodné riesenie: 1) Nedostatocnd kapacita privodného
elektrického kabla. Projekt zabudol na existujucu kapacitu privodného kabla, ktord
je nepostacujuca. (...)"
Zapis zo stavebného dennika z12. 12. 2023: ,(...) Zhotovitel upozornil investora
na nedostatocnu kapacitu privodného el. kabla. Investor pozaduje vymenu privodného kabla
podla prepoctu projektanta a vytvorenie novej stupacky pre internetové rozvody pre ostatné
poschodia. Investor pozaduje pripravu el. instalacie pre klimatizacie na 3. poschodie. (...)*

Zmenovy list ¢. 23
DOVOD ZMENY: Z1.23) Zmeny oproti PD vyvolané poas realizacie
PREDMET ZMENY: ZL1.23) Chladenie
TECHNICKY POPIS ZMENY:
»(-.) Povodné rieSenie:
Chladenie
1) Nie je mozné vyskovo dopojit odvod kondenzu pod stropom ako je uvedené v PD
2) Vykazané konzoly nevyhovuju hmotnosti exteriérovych jednotiek
3) Uprava dispozicie bytu, nie je mozné osadit 2ks splitovych jednotiek
4) Prekldadka expanznych ventilov
5) Nie je mozné zrealizovat’ trasu na strechu podla PD je nutnd zmena trasy na strechu
6) PD neobsahuje predpripravu rozvodov pre 3.NP
Nové riesenie:
1) Kondenz bude zasekany v stene a podlahe a v urovni podlahy zausteny do kanalizdcie,
navysenie dizky potrubia
2) Navrhnuté konzoly na mieru pre exter. jednotky
3) Bude osadena len 1 splitova jednotka
4) Investor pozZaduje pristupnost expanznych ventilov, polohovo budu umiestnené v podhlade
spolocnej chodby
5) Zmena trasy na strechu — doplnenie potrubia a fitingov
6) Investor pozaduje zrealizovat predpripravu pre chladenie 3.NP (potrubné rozvody) (...)
Zapis zo stavebného dennika z 22. 2. 2024: ,(...) Pri realizdcii rozvodov boli zistené nedostatky
PD:
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- nie je mozné dopojit odvod kondenzu pod stropom

- konzoly nevyhovuju hmotnostiam ext. jednotiek

- uprava poctu jednotiek v byte 415

- zmena trasy na strechu

- predpriprava rozvodov pre 3 poschodie (poZiadavka investora) (...)*

Zmenovy list €. 27
DOVOD ZMENY: ZL27) Zmena ti¢elu miestnosti
PREDMET ZMENY: ZL27) ODPOCET — Pivni¢né kobky
TECHNICKY POPIS ZMENY:
»(-..) Povodneé riesenie: 1) Odpocet — Pivnicné kobky — riesenie podla PD
Nové riesenie 1) Zmena ucelu miestnosti — investor rusi dodavku pivnicnych kobiek
Zapis zo stavebného dennika z 9. 5. 2024: ,(...) Odpocet pivnicné kobky — investor z dovodu
zmeny ucelu miestnosti zrusil dodavku pivnicnych kobiek. (...)*
AD Dodatok ¢. 2

Zmenovy list ¢. 29
DOVOD ZMENY: Z1.29) Poziadavka investora
PREDMET ZMENY:: ZL29) Revizia ¢. 1 ZL15 — Meranie spotreby chladu
TECHNICKY POPIS ZMENY: ,(...) Pévodné riesenie: 1) Revizia ¢ 1 ZL15- Meranie chladu
Nové riesenie: 1) Zmena ucelu miestnosti — investor rusi dodavku merania chladu

Zmenovy list €. 31
DOVOD ZMENY: ZL31) Poziadavka investora
PREDMET ZMENY:: ZL31) Nerealizované prace EPS a HSP
TECHNICKY POPIS ZMENY: .,(...) Pévodné riesenie: 1. Nerealizované préice EPS a HSP.
Dodavka a montaz EPS a HSP v zmysle ZoD. Nové rieSenie: Investor zrusil dodavku a montaz
EPS a HSP. Predpriprava rozvodov kabeldze zrealizovand.
Zapis zo stavebného dennika z 28. 6. 2024: ,(...) Diia 26. 6. 2024 investor zrusil dodavku EPS
a HSP pre 4. poschodie. Nainstalované rozvody sa ponechali nad kazetovym podhladom
v miestach naprojektovanych hlasicov. (...)*

Zmenovy list ¢. 32
DOVOD ZMENY: ZL32) Poziadavka investora
PREDMET ZMENY: ZL32) Zmeny ZTTI a elektroinstalacie
TECHNICKY POPIS ZMENY: ,(..) Pévodné riesenie: 1. Zmeny ZTI a elektroinstaldcie.
Dodavka a montaz zariadovacich predmetov do kuchynskych liniek. Zapojenie spotrebicov
Nové riesenie: Investor zrusil dodavku kuchynskych liniek z dovodu zmeny ucelu priestorov.

Zmenovy list ¢. 33
DOVOD ZMENY: ZL33) Nie je potrebné otvaranie skladby strechy
PREDMET ZMENY: ZL33) Zmena prestupu na strechu pre VZT rozvody
TECHNICKY POPIS ZMENY:: ,(...) Pévodné riesenie: 1. Zmena prestupu na strechu pre VZT
rozvody. Projekt uvazoval s realizaciou prestupu pre rozvody k vonkajsim jednotkdam
klimatizacii cez strechu.
Nové riesenie: Rozvody pre klimatizacie budu vedené cez stenu strojovne vytahov nad
4. poschodim. (...)"

Stucast'ou dokumentécie a vyjadrenia kontrolovaného doruc¢enych uradu dna 23. 9. 2025 bola

aj Priloha ¢. 2, vramci ktorej kontrolovany predlozil tradu dokument ,,Zmenové listy
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k Dodatku ¢. 1 — BELEVIS — Stavebné upravy 4. NP BA®, ,,Zmenov¢ listy k Dodatku ¢. 2%,
v ramci ktorého kontrolovany oznacil prace obsiahnuté v zmenovych listoch €. 1,2, 4, 5,6, 7,
8, 11, 12, 14, 15, 16, 19, 23 (len z Casti), 27, 29, 31, 32 (len z Casti) a 33 (len z Casti) ako
nepredvidatel'né, s oznaenim ,,nepredvidatel'né okolnosti‘.

Vo vztahu k vyssie uvedenym zmenovym listom €. 1,2, 4, 5,6,7, 8, 11, 12, 14, 15, 16, 19, 23
(len z casti), 27, 29, 31, 32 (len z casti) a 33 (len z Casti) Grad uvadza, ze nakol’ko kontrolovany
tieto zmeny oznacCil ako nepredvidateI'né, Gradu z daného vyplyva, ze kontrolovany pri
odovodneni uskuto¢nenia tychto zmien vychadzal z § 18 ods. 1 pism. c¢) zakona o verejnom
obstardvani, a teda Ze potreba tychto zmien vyplynula z okolnosti, ktoré kontrolovany nemohol
pri vynaloZeni nalezitej starostlivosti predvidat, tymito zmenami sa nemeni charakter zmluvy
a hodnota vSetkych zmien nepresahuje 50% hodnoty pdvodnej zmluvy. Kontrolovany v ramci
predmetnych zmenovych listov neoznacil Ziadne prace za dopliiujice stavebné prace
v zmysle § 18 ods. 1 pism. b) zidkona o verejnom obstaravani, teda za také prace, ktoré
su nevyhnutné, poskytuje ich pévodny dodavatel azmena dodévatela nie je mozZna
z ekonomickych dovodov alebo technickych dévodov, pricom ide najmid o poziadavku
vzajomne] zamenitelnosti alebo interoperability s existujicim zariadenim, sluzbami alebo
instalaciami podl'a podvodnej zmluvy a ktora spdsobi kontrolovanému vyznamné t'azkosti alebo
podstatnt duplicitu ndkladov, aj napriek skuto€nosti, ze predmetny Dodatok ¢. 1 z 5. 6. 2024
bol uzatvoreny aj podl'a ustanovenia § 18 ods. 1 pism. b) zadkona o verejnom obstaravani; urad
sa na uvedené¢ kontrolovaného dopytoval v ramci vysSie Specifikovaného Rozhodnutia
o preruSeni preskiimania z 15. 8. 2025, pricom kontrolovany vo svojej odpovedi z 23. 9. 2025
uviedol, ze ,.zmeny vykonané podla § 18 ods. I pism. b) zdkona o verejnom obstaravani
su uvedené v prilohe ¢. 2 tohto vyjadrenia“ — Grad vSak zmeny vykonané podla § 18 ods. 1
pism. b) zdkona o verejnom obstaravani v prilohe €. 2 predmetného vyjadrenia neidentifikoval.

Vo vztahu k zmendm obsiahnutym v zmenovom liste ¢. 1 uUrad uvadza, Ze projektova
dokumentécia sice nepredpokladala niektoré staré vrstvy pod obkladmi a skryté dvorce pod
asfaltom, avsSak tieto skutocnosti predstavuju technické rizikd, ktoré mozno bezne ocakavat pri
rekonstrukcii alebo stavebnych pracach v starSich objektoch. Pri riadnej priprave a obhliadke
stavby by kontrolovany mohol takéto odchylky identifikovat, resp. ich pravdepodobnost
zohladnit’, a teda potreba tychto prac bola potencidlne predvidatel'na pri vynaloZeni nalezitej
starostlivosti, a preto tito zmenu obsiahnutd v zmenovom liste ¢. 1 nie je mozné zahrnat’
do okruhu opravnenych zmien podla § 18 ods. 1 pism. ¢) zakona o verejnom obstaravani.

Urad nasledne pre uplnost posudzoval, & s splnené predpoklady pre opravnenost
uskutonenych zmien podla § 18 ods. 1 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani. V tejto
suvislosti irad poukazuje na metodické usmernenie tradu ¢. 13451-5000/2020 z 25. 9. 2020,
v ktorom sa uvadza, cit.: ,,Prioritne zdoraziiujeme, Ze uplatnenie pravidiel pre zmenu zmluvy,
rdmcovej dohody a koncesnej zmluvy podl'a § 18 zdkona predstavuje vynimku z povinnosti
pouZitia nového postupu zadavania zakazky. Moznost’ uprav zmluvy by sa mala pouZivat
mimoriadne opatrne a jej cielom by nemalo byt obchddzanie zdkona o verejnom obstaravani
a principov rovnakého zaobchddzania, nediskrimindacie a transparentnosti, na ktorych je tento
zakon zaloZeny. (...) Z uvedené¢ho zakonného ustanovenia vyplyva, Ze zmluvu uzavretii ako
vysledok verejného obstardvania mozno zmenit, ak st kumulativne splnené podmienky
stanovené v ust. § 18 ods. 1 pism. b) zakona o verejnom obstaravani. Jednou zo zakladnych
podmienok je, Ze tovary, stavebné prace a sluzby budi mat’ charakter ,,dopliujicich®. Pod
pojmom ,,doplitujice* je potrebné rozumiet’, ze ide o doplnenie nie len druhovo nového plnenia,
ale zaroven dochadza aj k rozsireniu poctu povodného plnenia. PredovsSetkym je potrebné
preukazat, ze dopliujuce tovary, stavebné prace alebo sluzby si naozaj nevyhnutné. Nestaci
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teda, Ze budu vhodné alebo prospesné, musia mat’ takt vlastnost’, Ze bez ich doplnenia by bola
ohrozend funkcnost’ predmetu zdkazky ako takého. Zakon nevyzaduje, aby takato
tzv. dodatocna nevyhnutnost nemohla byt objektivne predvidand verejnym
obstaravatelom/obstaravatelom. Dodato¢né plnenie musi bezprostredne stvisiet’ s hlavnym
plnenim predmetu zakazky a nesmie v ziadnom pripade stazit’ plnenie pdvodnej zakazky.
Dalfou nevyhnutnou podmienkou je preukazanie, e doplitujiice tovary, sluzby alebo
stavebné prace nemoéze dodat’ iny dodavatel’, a to ¢i uz z ekonomickych alebo technickych
dovodov. Je na verejnom obstaravatelovi resp. obstaravatelovi, aby splnenie danej
podmienky preukazal, avS§ak je potrebné upozornit’ na skuto¢nost’, Ze ekonomické alebo
technické dovody, ktoré by znemoziovali zmenu dodavatela, nie st v zakone Ziadnym
sposobom vymedzené. Pri posudzovani splnenia danej podmienky je potrebné vSimnuat’
si aj to, Ze zmena dodavatel’a ma byt’ v podstate nemozn4, ¢iZe nestaci, Ze bude neZiaduca,
pripadne mierne nevyhodna. Technickym dovodom by mohla byt napriklad situdacia,
ak by v dosledku zmeny dodavatel'a musel verejny obstaravatel’ nadobudnut’ tovar, stavebné
prace alebo sluzby s odliSnymi technickymi charakteristikami, ¢o by malo za nasledok
nezluditeI’nost’ alebo neprimerané technické t’azkosti pri prevadzke a udrzbe predmetu
zakazky. Co sa ekonomickych dévodov tyka, tam nam uréita odpoved poskytuje posledna
podmienka, podla ktorej zmenit’ zmluvu by bolo mozné, ak by zmena dodavatel'a mohla stat
objednévatela duplicitu povodnych nakladov (a za sucasné¢ho splnenia ostatnych
podmienok). Pokial’ by teda ndklady na zmenu dodéavatel'a neboli preukazatelne aspor
duplicitné, verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel’ by neboli opravneni zmenit’ zmluvu pocas
jej trvania a museli by dopliiujuce tovary, prace alebo sluzby riadne obstarat’. Podl'a posledne;j
z podmienok je taktieZ mozné zmenit' zmluvu, iba ak by zmena dodéavatel’a a s tym spojené
nové verejné obstardvanie sposobila verejnému obstaravatelovi alebo obstaravatelovi
vyznamné tazkosti. Opit’ plati, Ze zdkon nedefinuje, co st to vyznamné t'azkosti, a preto je
potrebné pristupovat’ k vykladu tohto pojmu obzvlast’ obozretne. Splnenie tejto podmienky sa
bude musiet’ posudzovat’ ad hoc vzdy na konkrétny pripad (...). Kazdi zmenu zmluvy, rdmcove;j
dohody a koncesnej zmluvy treba vyhodnocovat’ vo vdzbe na obsah zmluvnych zavizkov
konkrétnej zmluvy, ramcovej dohody, prip. koncesnej zmluvy. Dokazné bremeno, pokial’ ide
o okolnosti, ktoré umoziiuju uplatnenie vynimky, nesie verejny obstaravatel’.
Je na kazdom verejnom obstaravatel’ovi, aby dokladne preskimal ustanovenia svojej
zmluvy a prislusne okolnosti, ktoré vedu k potrebe upravy zmluvy. Rozhodnutie o tom,
¢i ide o pripad doplnenia tovarov, stavebnych prac alebo sluzieb, ktoré neboli zahrnuté
v povodnej zmluve, alebo st nevyhnutné na plnenie zmluvy musi prijat, zdokumentovat
a odovodnit’ verejny obstaravatel’ v kazdom jednotlivom pripade.*

Vo vztahu k vyssie uvedenym zmendm trad uvadza, ze zmeny obsiahnuté v zmenovom liste
¢. 1 nevykazujia znaky zmeny podla § 18 ods. 1 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani,
nakol’ko nie je preukazané, Ze bez tohto dopliiujiceho plnenia by sa nedosiahol povodny tcel
zmluvy, priCom nebolo preukazané, Ze tieto prace nemohol vykonat' iny zhotovitel,
alebo Ze ich nevykonanie by ohrozilo funk¢nost’ predmetu zékazky. TaktiezZ sa subezne
v danom objekte vykonavali aj in€ stavebné prace vykonavané inymi zhotoviteI'mi, a teda neslo
o stavbu realizovant jednym zhotovitelom, kde by zmene zhotovitel'a branili zodpovednostné
vztahy, zaruka a pod.

Do okruhu opravnenych zmien podla § 18 ods. 1 pism. ¢) zdkona o verejnom obstaravani
nie je mozné zahrnit’ zmenu obsiahnuti v zmenovom liste ¢. 2, nakol'ko rozhodnutie
investora, ze nepozaduje kuchynské linky v bytovych jednotkach, ktoré boli sucastou
projektovej dokumenticie avykazu vymer, ato bez dalSej blizSej Specifikdcie tohto
rozhodnutia kontrolovaného, nepredstavuju nepredvidate'ni okolnost’ tak, ako tito zmenu
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kontrolovany oznacil vramci predloZzenej dokumenticie. Rovnako nepozadovanie
kuchynskych liniek kontrolovanym nepredstavuje ani opravnenti zmenu podl’a § 18 ods. 1 pism.
b) zdkona o verejnom obstaravani, nakol’ko sa nejedna o dopliujice stavebné prace, a ani také
préce, ktoré¢ by boli nevyhnutné v tom zmysle, ze bez tohto plnenia by sa nedosiahol povodny
ucel zmluvy.

Rovnako trad poukazuje, Ze do okruhu opravnenych zmien podl'a § 18 ods. 1 pism. ¢) zakona
o0 verejnom obstaravani nie je mozné zahrnut’ ani zmenu obsiahnuti v zmenovom liste ¢. 4,
nakol’ko selekcia poloziek zhotovitelom, ktoré nie je nutné na diele vykonat, pricom tieto
polozky boli zahrnuté v povodnej projektovej dokumentacii a aj vo vykaze vymer, ¢i zruSenie
demontdzi aupravy vratok kontrolovanym, ato bez dalSej blizSej Specifikacie tohto
rozhodnutia, nepredstavuji nepredvidatelni okolnost’ tak, ako tito zmenu kontrolovany
oznacil v ramci predlozenej dokumentacie. Rovnako vyselektovanie poloziek, ktoré nie st
nevyhnutné ¢i zrusenie demontazi a Upravy vratok kontrolovanym bez d’alSieho vysvetlenia
nepredstavuje ani opravnentl zmenu podl'a § 18 ods. 1 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani,
nakol’ko sa nejedné o dopliiujice stavebné prace a ani také préce, ktoré by boli nevyhnutné
v tom zmysle, Ze bez tohto plnenia by sa nedosiahol povodny ucel zmluvy.

V suvislosti so zmenami obsiahnutymi v zmenovom liste €. 5 Urad uvadza, ze okolnosti,
pre ktoré kontrolovany pristupil k tymto zmenam boli spojené s rozhodnutim kontrolovaného,
nakol’ko podla vysSie citovaného zdpisu v stavebnom denniku zrus$il lokélne vyspravenie
plesnivych omietok v bytoch tak, ako to bolo v projektovej dokumentacii a vykaze vymer,
a pozadoval realizaciu novych sadrovych omietok, nakol’ko po vyburani pdvodnych priecok
boli nové priecky v inej polohe, ¢im vznikli na stenach odskoky z dovodu krivosti podkladu
a roznych hrubok omietky. Po zrealizovani vzoriek povrchovych oprav sa vSak kontrolovany
rozhodol, Ze bude pozadovat realiziciu novych omietok. Urad mé za to, Z¢ nedostatoéna
priprava mohla sposobit’ vznik predmetnych rozdielov a tieto naviac prace nemaju
charakter nepredvidatenych okolnosti, ktoré kontrolovany pri vynaloZeni nalezitej
starostlivosti nemohol predpokladat’ tak, ako to deklaruje kontrolovany. Rozdiely medzi
povodnym zadanim a skutoénym rozsahom potrebnych stavebnych prac v danom
pripade nie si legitimnym ddévodom pre aplikaciu zmeny zmluvy podla § 18 ods. 1
pism. ¢) zdkona o verejnom obstardvani a skutony rozsah predmetnych stavebnych prac
nezahrnuty do uZz pdévodného rozpoctu nasvedCuje tomu, ze bol neprecizne stanoveny
predpoklad stavebnych prac spojenych s povrchovymi upravami stien, ¢im bola takymto
sposobom zanedband priprava projektu. Rovnako zmena vyspravenia plesnivych omietok
za kompletne nové sadrové omietky prameniaca len z rozhodnutia kontrolovaného bez d’alSieho
vysvetlenia nepredstavuje ani opravnenu zmenu podPa § 18 ods. 1 pism. b) zakona o verejnom
obstaravani, nakol’ko sa nejedné o také dopliiujuce stavebné prace, ktoré by boli nevyhnutné v
tom zmysle, Ze bez tohto plnenia by sa nedosiahol pdvodny ucel zmluvy a nebolo preukézané
splnenie bodov 1. a 2. ustanovenia § 18 ods. 1 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani. V tejto
stivislosti zaroven Urad konStatuje, Ze v suvislosti s neopravnenou zmenou obsiahnutou
v zmenovom liste ¢. 5 doSlo vramci zmenového listu € 16 k zmendm spojenymi
s nadspotrebou niveliza¢nej malty, a to v priamom stvise s rozhodnutim o novych sadrovych
omietkach, a teda zmeny obsiahnuté v rdmci zmenového listu ¢. 16 rovnako nie je mozné
povaZovat’ za zmeny opravnené podla § 18 ods. 1 pism. ¢) zdkona o verejnom obstaravani
¢1 zmeny opravnené podl'a § 18 ods. 1 pism. b) zékona o verejnom obstaravani.

Dalej irad poukazuje, Ze do okruhu opravnenych zmien podl'a § 18 ods. 1 pism. c) zakona
0 verejnom obstaradvani nie je moZzné zahrnut’ zmenu obsiahnuti v zmenovom liste ¢. 6,
nakol’ko zvic¢Senie priestoru kupelni alepSia akusticka pohoda v bytoch nepredstavuju
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nepredvidate'nti okolnost’ tak, ako tito zmenu kontrolovany oznacil v ramci predlozenej
dokumentéacie. Rovnako zvécSenie priestoru kapelni a lepsia akustickd pohoda v bytoch
nepredstavuji ani opravnent zmenu podla § 18 ods. 1 pism. b) zakona o verejnom obstaravani,
nakol’ko sa nejedna o také doplitujice stavebné prace, ktoré by boli nevyhnutné v tom zmysle,
ze bez tohto plnenia by sa nedosiahol povodny ucel zmluvy a nebolo preukazané splnenie
bodov 1. a 2. ustanovenia § 18 ods. 1 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani.

V stvislosti so zmenami obsiahnutymi v rdmci zmenovych listov €. 7 a €. 8 trad uvadza,
ze okolnosti, pre ktoré sa kontrolovany rozhodol pristapit’ k predmetnym zmenam boli spojené
s identifikovanymi rozdielmi skuto¢ného stavu oproti projektovej dokumentacii, ktoré bolo
potrebné zohl'adnit’ pri realizacii stavby, konkrétne projektant sa domnieval, Ze v izbach
si kazetové stropy, ktoré sa tam v skuto¢nosti nenachadzali, ¢i skutocnost’, ze pévodny strop
nebude mozné zachovat zdovodu mnoZstva potrebnych instalacii. Urad ma za to,
ze nedostatocna priprava sposobila vznik predmetnych rozdielov a tieto naviac prace nemaju
charakter nepredvidateInych okolnosti, ktoré kontrolovany pri vynalozeni nalezitej
starostlivosti nemohol predpokladat’ tak, ako to deklaruje kontrolovany. Rozdiely medzi
povodnym zadanim a skuto€nym rozsahom potrebnych stavebnych prac nie st v danom
pripade legitimnym dévodom pre aplikaciu zmeny zmluvy podla § 18 ods. 1 pism. c)
zdkona o verejnom obstaravani a skutocny rozsah predmetnych stavebnych prac nezahrnuty
do uz pdévodného rozpoctu nasvedcuje tomu, ze bol neprecizne stanoveny predpoklad
stavebnych prac spojenych s povrchovou Gpravou stropov ¢i s rozobratim celého stropu, ¢im
mohla byt takymto spdsobom zanedbana priprava projektu. Rovnako zmeny obsiahnuté
v ramci zmenovych listov ¢. 7 a ¢. 8 nemoZno subsumovat’ pod zmeny opravnené v zmysle
§ 18 ods. 1 pism. b) zakona o verejnom obstaravani, nakol’ko nie je preukazané, ze dané naviac
prace boli naozaj nevyhnutné v tom zmysle, Ze bez tohto plnenia by sa nedosiahol pdvodny
ucel zmluvy a nebolo preukazané splnenie bodov 1. a 2. ustanovenia § 18 ods. 1 pism. b) zakona
o0 verejnom obstardvani.

Vo vzt'ahu k zmenam obsiahnutym v rdmci zmenovych listov €. 11, €. 14 a €. 15 Grad uvadza,
ze z odovodnenia predmetnych zmien vyplyva, ze v projektovej dokumentacii sa neuvazovalo
s poziarnymi upchavkami v stropoch stupaciek a doplnenim hydrantu podl'a upravenych
noriem, dazd’ovou kanalizaciou a odvetranim starych odpadovych stupaciek ¢i meranim
spotreby chladu a s tym spojenym rozpogitanim spotreby chladu na bytové jednotky. Urad
preskumanim predmetnych dopliujiicich stavebnych prac dospel k zaveru, Ze nespliiajt atribut
nevyhnutnosti, nakol’ko poZiadavka na poZiarne upchavky v stropoch, doplnenie hydrantu
podl'a uvedenych noriem, dazd’ovi kanalizaciu a odvetravanie starych odpadovych stupaciek
¢1 meranie spotreby chladu su sice vhodné a prospesné, avSak nepredstavuju také stavebné
prace, bez ktorych by bola ohrozend funk¢nost predmetu zdkazky ako takého, nakolko ide
o stavebné prace, ktoré su oddelitelné od stavebnych prac vykonanych na zéklade povodného
projektu. V pripade, ze kontrolovany zamyslal realizovat’ predmetné stavebné prace, mohol ich
zahrnt’ do projektu, pretoZe od pociatku bola zrejma existencia a stav miestnosti, a teda bolo
dovodné uz od pociatku pocitat’ s potrebou tychto stavebnych prac. Kontrolovany nepreukazal,
ze ide o dopliiujuce stavebné prace, ktorych znak nevyhnutnosti je potrebné splnit pre aplikaciu
dévodu zmeny zmluvy v zmysle § 18 ods. 1 pism. b) zdkona o verejnom obstardvani, a tak
predmetné zmeny zmluvy nie su subsumovatelné pod skutkovu podstatu podla 18 ods. 1
pism. b) zdkona o verejnom obstardvani. Rovnako predmetné zmeny nie je moZné
subsumovat’ ani pod opravnent zmenu zmluvy podla § 18 ods. 1 pism. ¢) zadkona o verejnom
obstaravani, nakol'’ko sa nejednd o také okolnosti, v dosledku ktorych boli uskutoénené uvedené
zmeny, ktoré kontrolovany nemohol pri vynaloZeni ndleZitej starostlivosti predvidat’.
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V suvislosti so zmenu obsiahnutou v zmenovom liste ¢. 12 urad uvadza, Ze tato rovnako
nevykazuje znaky zmeny podPa § 18 ods. 1 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani
z dovodu, Ze doplnenie prekladov nad dverné otvory malo byt sucast'ou riadneho technického
rieSenia stavby uz v povodnej projektovej dokumentacii, a teda potreba tychto prac nevznikla
v priebehu realizacie zdkazky. Absencia prekladov nad dvernymi otvormi bola zistend az po
demontazi dvernych zarubni, priCom ide o zdkladny konS$trukény prvok stavby, ktorého
existencia alebo potreba mala byt znama a zohladnend uz pri priprave projektovej
dokumentécie. V danom pripade tak nejde o rozsirenie povodného plnenia, ale o odstranenie
projektového nedostatku, priCom zaroven nemozno preukazat’, Zze by predmetné prace nemohol
realizovat’ iny dodavatel’, ani ze by zmena dodavatel'a bola technicky alebo ekonomicky
nemoznd. Rovnako nemozno predmetni zmenu subsumovat’ ani pod § 18 ods. 1 pism. c¢)
zdkona o verejnom obstaravani, nakol'’ko potreba doplnenia prekladov nad dverné otvory
nevyplynula z nepredvidate'nych okolnosti, ktoré by verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel
nemohol pri vynaloZeni nélezitej starostlivosti predvidat, prave naopak, ide o ddsledok
nedostatocnej pripravy projektovej dokumentacie, nie o objektivne nepredvidatelnu
skuto€nost’.

Vo vztahu k zmene obsiahnutej v rdmci zmenového listu €. 19 urad uvadza, ze okolnosti,
pre ktoré sa kontrolovany rozhodol pristipit k predmetnej zmene boli spojené
s identifikovanymi rozdielmi skuto¢ného stavu oproti projektovej dokumentacii, ktoré bolo
potrebné zohladnit’ pri realizacii stavby, konkrétne projekt nezohladnil existujicu kapacitu
privodného kabla, ktora bola nepostatujiica. Urad ma za to, e nedostato&na priprava sposobila
vznik predmetného rozdielu a tieto naviac prace nemaju charakter nepredvidatel'nych okolnosti,
ktoré kontrolovany pri vynalozeni nalezitej starostlivosti nemohol predpokladat’ tak, ako to
deklaruje kontrolovany. Rozdiely medzi pdvodnym zadanim a skutoénym rozsahom
potrebnych stavebnych prac nie st v danom pripade legitimnym dévodom pre aplikaciu
zmeny zmluvy podl’a § 18 ods. 1 pism. ¢) zdkona o verejnom obstaravani a skutocny rozsah
predmetnych stavebnych prac nezahrnuty do uz pdvodného rozpoctu nasvedcuje tomu, ze bol
neprecizne stanoveny predpoklad stavebnych prac spojenych s potrebnou kapacitou
privodného kabla, ¢im mohla byt takymto spdsobom zanedbana priprava projektu. Dalej ma
urad za to, Ze zmenu realizovanu na zdklade zmenového listu ¢. 19 nemoZno povazZovat’
za opravnenu zmenu zmluvy ani podla § 18 ods. 1 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani,
nakol’ko predmetom zmeny bolo rieSenie nepostacujiicej kapacity existujuceho privodného
kabla, ktord nebola zohl'adnena v projektovej dokumentacii. I$lo vSak o prace, ktoré mali byt
sticastou pdvodného technického rieSenia stavby aich potreba vznikla v doésledku
nedostato¢nej pripravy projektovej dokumentacie, nie v priebehu plnenia. Sicasne nebolo
preukdzané, Ze by predmetné prace nemohol vykonat’ iny zhotovitel' z technickych alebo
ekonomickych dovodov, ani Ze by zmena dodavatel’a bola objektivne nemozna.

V suvislosti s niektorymi zmenami obsiahnutymi v zmenovom liste ¢. 23, ktoré kontrolovany
oznacCil za zmeny opravnené podla § 18 ods. 1. pism. c¢) zdkona o verejnom obstaravani,
konkrétne polozky ,,Konzola uni-sada pre klimatizacie 900x500m/ max 90 kg, antivibracny set,
pozink. + lak (K-1)*, ,,Montdz: Klimatizacia vnitorné jednotka splitova“ ,,Vnltorna chladiaca
jednotka nastennda ASO52MNERAB, 1,5kW chladiaci vykon* a ,,)YR-HRSO1 — dial’kovy
ovladac: Dalkovy ovladac s, ktoré podla zapisu zo stavebného denniku kontrolovany zmenil
z dovodu, Ze vykazané konzoly nevyhovovali hmotnosti exteriérovych jednotiek a z dévodu
upravy dispozicie bytu nebolo mozné osadit’ 2 kusy splitovych jednotiek, urad uvadza,
ze nedostatocna priprava sposobila vznik predmetnych rozdielov a okolnosti, ktoré sposobili
tieto naviac prace nemaju charakter nepredvidatelnych okolnosti, ktoré kontrolovany pri
vynalozeni nélezitej starostlivosti nemohol predpokladat’ tak, ako to deklaruje kontrolovany.
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Rozdiely medzi povodnym zadanim a skutoénym rozsahom potrebnych stavebnych prac nie st
v danom pripade legitimnym dévodom pre aplikiaciu zmeny zmluvy podla § 18 ods. 1
pism. ¢) zdkona o verejnom obstardvani a skutony rozsah predmetnych stavebnych prac
nezahrnuty do uz povodného rozpoCtu nasvedCuje tomu, ze bol neprecizne stanoveny
predpoklad stavebnych prac spojenych s instalaciou konzol ¢i splitovych jednotiek, ¢im mohla
byt takymto spdsobom zanedbana priprava projektu. Dané zmeny obsiahnuté v zmenovom
liste ¢. 23, konkrétne polozky ,,Konzola uni-sada pre klimatizacie 900x500m/ max 90 kg,
antivibraény set, pozink. + lak (K-1)“, ,,Montdz: Klimatizacia vnutorna jednotka splitova‘“
,vnutorna chladiaca jednotka nastenna ASO52MNERAB, 1,5kW chladiaci vykon* a ,,YR-
HRSO1 - dialkovy ovlada¢: Dalkovy ovldda¢ s zaroveii nemoZno povaZovat’ ani
za opravnené zmeny zmluvy podla § 18 ods. 1 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani,
nakol’ko uvedené polozky (konzoly pre klimatizicie, montdz vnatornych jednotiek, vnatorné
chladiace jednotky a prisluSné ovladace) nepredstavuju dopliujuce stavebné prace, ktorych
potreba uskutonenia nevznikla v priebehu realizacie stavebnych prac, ale ide o upravu
povodne navrhnutého technického rieSenia klimatizacného systému vyvolani nespravnym
alebo neuplnym navrhom v projektovej dokumentacii. Sticasne nebolo preukazané, ze by tieto
prace nemohol vykonat’ iny zhotovitel’ z technickych alebo ekonomickych dévodov, ani ze by
zmena dodavatel'a bola objektivne nemoznd. Skuto¢nost, Ze realizdcia bola zverena
povodnému zhotovitel'ovi, nepostacuje na naplnenie podmienok § 18 ods. 1 pism. b) zdkona
0 verejnom obstaravani.

Dalej do okruhu opravnenych zmien podl’a § 18 ods. 1 pism. ¢) zdkona o verejnom obstaravani
nie je mozné zahrnit’ zmenu obsiahnuti v zmenovom liste €. 27, nakol'ko rozhodnutie
investora, ze nepozaduje dodavku pivnicnych kobiek, ktoré boli sucastou projektovej
dokumentéicie avykazu vymer, ato zdovodu zmeny ucelu miestnosti pocCas realizacie
stavebnych prac, nepredstavuje nepredvidatelnu okolnost’ tak, ako tito zmenu kontrolovany
oznacil vradmci predlozenej dokumentéicie. Rovnako nepozadovanie dodavky pivni¢nych
kobiek kontrolovanym nepredstavuje ani opravnent zmenu podla § 18 ods. 1 pism. b) zdkona
o verejnom obstardvani, nakol’ko sa nejedné o také dopliujice stavebné prace, ktoré by boli
nevyhnutné v tom zmysle, Ze bez tohto plnenia by sa nedosiahol povodny tcel zmluvy a nebolo
preukazané splnenie bodov 1. a2. ustanovenia § 18 ods. 1 pism. b) zdkona o verejnom
obstaravani.

AD Dodatok ¢. 2

Do okruhu opravnenych zmien podl'a § 18 ods. 1 pism. ¢) zdkona o verejnom obstaravani
nie je mozné zahrnit’ zmenu obsiahnutd v zmenovom liste €. 29, nakol'ko rozhodnutie
kontrolovaného ako investora, Ze rusi doddvku merania chladu, ktora bola predmetom
zmenového listu €. 15, a to z dovodu zmeny Gcelu miestnosti pocas realizacie stavebnych prac,
nepredstavuje nepredvidatelnu okolnost’ tak, ako tuto zmenu kontrolovany oznacil v rdmci
predloZenej dokumentécie.

Dalej trad poukazuje, Ze do okruhu opravnenych zmien podla § 18 ods. 1 pism. ¢) zdkona
0 verejnom obstardvani nie je mozné zahrnit’ zmenu obsiahnuti v zmenovom liste ¢. 31,
nakolko zrusenie doddvky a montize EPS a HSP, ktoré boli stcastou projektovej
dokumentéacie avykazu vymer, ato bez dalSej blizSej Specifikacie tohto rozhodnutia
kontrolovaného, nepredstavuju nepredvidateI'nii okolnost’ tak, ako tito zmenu kontrolovany
oznacil v ramci predloZenej dokumentécie.
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V suvislosti s niektorymi zmenami obsiahnutymi v zmenovom liste ¢. 32, ktoré¢ kontrolovany
oznacil za zmeny opravnené podla § 18 ods. 1. pism. c¢) zdkona o verejnom obstaravani,
konkrétne polozky ,,Drez jednodielny vstavany v kuchynskej doske®, ,,Montaz drezu
vstavaného®, ,,Ventil rohovy /2, ,,Montaz rohového ventilu '%*, ,,Batérie drezové stojankové,
pakové®, ,,Montaz batérii stojankovych®, ,Zapachova uzavierka drezova“, ,,Zablendovanie
vyvodov pre buduce kuchynské linky“, ,,Zriadenie napojenia studenej a teplej vody + odpad
s meranim spotreby v m. €. 417%, ,,Zapojenie spotrebica, ES — elektricky sporadk®, ,,Zapojenie
spotrebica, ,,D-digestor* a ,,Zriadenie istenia elektrickych privodov v m. ¢. 417, ktoré boli
sucast'ou projektovej dokumentacie a vykazu vymer, a ktorych dodavku a montéz podl'a zapisu
zo stavebného dennika kontrolovany zrusil z dovodu, Ze priamo stviseli so zruSenim dodavky
kuchynskych liniek, ktoré boli predmetom zmenového listu ¢. 2, urad uvadza, ze tieto
nie je mozZné povaZovat’ za zmeny opravnené podl'a § 18 ods. 1 pism. ¢) zdkona o verejnom
obstaravani, nakol’ko potreba zmeny nevyplynula z nepredvidateI'nych okolnosti, ale z blizsie
nespecifikovaného rozhodnutia kontrolovaného.

Do okruhu opravnenych zmien podla § 18 ods. 1 pism. ¢) zdkona o verejnom obstardvani nie
je mozné zahrnut’ zmenu obsiahnuti v zmenovom liste €. 33, konkrétne polozku ,,Prieraz
cez stenu s utesnenim a upravou povrchovych tprav®, nakol’ko zmena prestupu na strechu pre
VZT rozvody, kedy projektova dokumentécia uvazovala s realizdciou prestupu pre rozvody
k vonkajsim jednotkdm klimatizacii cez strechu, na nové rieSenie, a to vedenie rozvodov cez
stenu strojovne vytahov nad 4. poschodim, nebola sposobena nepredvidateI'nou okolnost'ou,
ktort kontrolovany pri vynalozeni nalezitej starostlivosti nemohol predpokladat’ tak, ako tuto
zmenu kontrolovany oznacil v rdmci predloZenej dokumentécie. Ak bolo nové rieSenie pre
kontrolovaného jednoduchsie, realizovatené bez zdsahov do skladby strechy, tak, ako to
kontrolovany odévodnil v predmetnom zmenovom liste, tak predmetna zmena teda naznacuje
prave nedostato¢nl pripravu projektovej dokumentécie a potreba realizacie tychto naviac prac
nebola spdsobena nepredvidatelnou okolnostou, ktord vznikla pocas realizacie diela.
Predmetni zmenu obsiahnuti v zmenovom liste ¢. 33, konkrétne polozku ,,Prieraz cez stenu
s utesnenim a Upravou povrchovych Gprav®, nie je moZné povazovat’ za opravnenui zmenu
zmluvy ani podla § 18 ods. 1 pism. b) zakona o verejnom obstaravani. Predmetna zmena
predstavuje zmenu technického rieSenia, ktoré bolo mozné a potrebné zohl'adnit’ uz v ramci
pripravy projektovej dokumenticie. POvodné rieSenie prestupu cez strechu bolo nahradené
alternativnym rieSenim vedenia rozvodov cez stenu strojovne vytahov, pricom z predlozenych
dokladov nevyplyva, Ze potreba zmeny rieSenia bola nevyhnutné z dévodov vzniknutych pocas
realizécie stavebnych prac. Zarovenl nebolo preukazané, Ze by predmetné prace nemohol
vykonat' iny dodavatel’ z technickych alebo ekonomickych dévodov, ani Ze by zmena
dodavatela bola objektivne nemozna. Skutocnost’, Ze nové rieSenie bolo pre kontrolovaného
jednoduchs$ie a realizovatel'né bez zéasahov do skladby strechy, sama osebe nepostacuje
na naplnenie podmienok § 18 ods. 1 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani.

Urad sucasne dodava, e vzh'adom na povahu vysgie identifikovanych zmien v ramci Dodatku
¢. 2, ktoré nespocivali v realizacii dopliiujucich stavebnych prac a nejednalo sa ani o také
préce, ktoré by boli nevyhnutné v tom zmysle, ze bez tohto plnenia by sa nedosiahol povodny
ucel zmluvys, ale i§lo o prace/polozky, ktoré neboli realizované, nemozno ich klasifikovat’ ako
opravnené zmeny podl'a § 18 ods. 1 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani.

Ako z vysSie uvedenych skutocnosti vyplyva, po posudeni vecnej opravnenosti vsetkych
kontrolovanym uskuto¢nenych zmien v rdmci zmenovych listov €. 1,2,4,5,6,7, 8, 11, 12, 14,
15, 16, 19, 23 (z Casti) a 27 v stvislosti s Dodatkom €. 1 z 5. 6. 2024 a zmenovych listov €. 29,
31, 32 (z Casti) a 33 (z Casti) v suvislosti s Dodatkom ¢. 2 z 26. 7. 2024 nemoZno povaZovat’

143
Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne Géely. Dokument je
vytlaceny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie



345.

346.

347.

348.

349.

350.

tieto zmeny za opravnené podla ustanovenia § 18 ods. 1 pism. b) a pism. ¢) zdkona
0 verejnom obstardvani.

Urad poukazuje na skuto¢nost, z¢ absolitna hodnota vietkych zmien tvoriacich predmet
Dodatku ¢. 1 z5. 6. 2024, ktoré v zmysle vysSie uvedeného postidenia uradom neboli
subsumované pod skutkovi podstatu podl’a § 18 ods. 1 pism. b) a c¢) zakona o verejnom
obstaravani predstavuje 199 198,47 EUR bez DPH.

Dalej tirad uvadza, e absohitna hodnota v§etkych zmien tvoriacich predmet Dodatku &. 2
z26.7.2024, ktoré v zmysle vysSie uvedeného postudenia iradom neboli subsumované pod
skutkovi podstatu podPa § 18 ods. 1 pism. c¢) zakona o verejnom obstaravani predstavuje
30 386,69 EUR bez DPH.

Urad d’alej poukazuje, Ze kontrolovany oznaéil uréité zmeny zmluvy ako zmeny ,,de minimis*
podla § 18 ods. 3 pism. a) zdkona o verejnom obstardvani s ohl'adom na predlozenu
dokumentéciu, vyjadrenia kontrolovaného a povahu, ako aj obsah zmeny zmluvy,
a to v kontexte zmien uskuto¢nenych Dodatkom €. 1 z 5. 6. 2024 obsiahnutych v zmenovych
listoch €. 3, 9, 10, 13, 17, 18, 20, 21, 22, 23 (z Casti), 24, 25 a 26, pricom zmena v rozsahu
predmetnych zmenovych listov predstavovala hodnotu vo vySke 74 246,17 EUR bez DPH,
a v kontexte zmien uskuto¢nenych Dodatkom €. 2 z 26. 7. 2024 obsiahnutych v zmenovych
listoch ¢. 28, 30, 32 (z casti), 33 (z Casti) a 34, pricom zmena v rozsahu predmetnych
zmenovych listov predstavovala hodnotu vo vySke 6 462,95 EUR bez DPH, ¢o v sticte tvori
hodnotu 80 709,12 EUR bez DPH, ¢o predstavuje 14,61 % hodnoty povodnej Zmluvy
o dielo ¢. 2023-099-126, a teda pre uskuto¢nenie tychto zmien uskuto¢nenych Dodatkom ¢. 1
z 5. 6.2024 a Dodatkom €. 2 z 26. 7. 2024 st naplnené predpoklady pre opravnent aplikédciu
§ 18 ods. 3 pism. a) zakona o verejnom obstaravani, nakol'’ko zmeny vo vyjadreni absolitnej
hodnoty su nizsie ako 15 % hodnoty pévodnej zmluvy v pripade stavebnych préc.

Nakol'ko pre dosiahnutie hranice 15% ako maximalnej moznej hodnoty, kedy je v pripade
stavebnych prac mozné zmenit’ zmluvu pocas jej trvania bez nového verejného obstaravania,
chyba este 0,39%, ¢o predstavuje v tomto pripade sumu 2 154,88 EUR bez DPH, je moZné
¢ast’ neopravnenych zmien uskuto¢nenych podla § 18 ods. 1 pism. b) a ¢) zdkona o verejnom
obstardvani obsiahnutych v zmenovych listoch €. 1, 2, 4, 5,6, 7, 8, 11, 12, 14, 15, 16, 19, 23
(z Casti) a 27 v rozsahu Dodatku €. 1 z 5. 6. 2024 subsumovat’ pod zmeny de minimis podl'a
§ 18 ods. 3 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani.

Urad tak pri vypoéte absoltitnej hodnoty neopravnenej zmeny Zmluvy o dielo &. 2023-099-126
obsiahnutej v zmenovych listoch €. 1, 2, 4, 5, 6, 7, 8, 11, 12, 14, 15, 16, 19, 23 (z Casti) a 27
v rozsahu Dodatku ¢ 1 z5. 6. 2024 sledoval poloZzky rozpoctu projektu, ktoré boli
neopravnene navysené alebo poniZené a urcil absolutnu hodnotu zmeny zmluvy (po od¢itani
zvySnej sumy 2 154,88 EUR do naplnenia maximdalnej hodnoty de minimis) vo vyske
197 043,59 EUR bez DPH, , pricom vzhl'adom na vycCerpanie limitu 15 %, zmeny v uvedenom
rozsahu nemozno subsumovat pod opravnené zmeny podla § 18 ods. 3 pism. a) zédkona
0 verejnom obstaravani.

Dalej trad pri vypodte absolutnej hodnoty neopravnenej zmeny Zmluvy o dielo & 2023-099-
126 obsiahnutej v zmenovych listoch €. 29, 31, 32 (z Casti) a 33 (z Casti) v rozsahu Dodatku
¢. 27 26. 7. 2024 sledoval polozky rozpoctu projektu, ktoré boli neopravnene navysSené alebo
poniZené a urcil absolitnu hodnotu zmeny zmluvy vo vyske 30 386,69 EUR bez DPH, pricom
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vzhl'adom na vy€erpanie limitu 15 %, zmeny v uvedenom rozsahu nemozno subsumovat’ pod
opravnené zmeny podl'a § 18 ods. 3 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani.

Sucasne urad uvadza, Ze nema v danom pripade na ziklade vyjadrenia kontrolovaného
za preukazané ani splnenie zakonnych podmienok pre iné opravnené zmeny v zmysle
§ 18 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani V danom pripade je irelevantné posudzovanie
opravnenosti zmeny zmluvy podla § 18 ods. 1 pism. a) zakona o verejnom obstaravani, ked’ze
zmluvné podmienky uzavretej Zmluvy o dielo ¢. 2023-099-126 len vSeobecne odkazuju
na sulad sustanovenim § 18 zakona o verejnom obstardvani a neobsahuji presné a jasné
pravidla tykajiace sa vysSie uvedenych zmien v kontexte odévodnenia tychto zmien Zmluvy
o dielo ¢. 2023-099-126 kontrolovanym. Vzhl'adom na povahu a obsah uskuto¢nenych zmien
nedochddza k nahradeniu pdévodného dodévatela novym dodavatelom, tak nie je mozné
uvazovat’ o opravnenosti vykonania zmien zmluvy podla § 18 ods. 1 pism. d) zékona
0 verejnom obstarévani.

VysSie citované ustanovenie § 18 ods. 1 pism. e) zdkona o verejnom obstaravani upravuje
moznost’ opravnenej zmeny zmluvy/ramcovej dohody v pripadoch, ked’ zmenou nedochadza
k podstatnej zmene pdvodne uzavretej zmluvy/rdmcovej dohody, priCom v ods. 2 su prikladmo
enumerované skutkové podstaty podstatnych zmien zmluvy/ramcovej dohody. Ak ide o zmenu,
ktoru mozno kvalifikovat’ ako podstatni zmenu v zmysle pism. a) az d) § 18 ods. 2 zakona
o verejnom obstaravani, priCom nemusia byt naplnené vsetky skutkové podstaty v ods. 2
sucasne, nie je mozné konstatovat’ opravnenost’ vykonanej zmeny zmluvy/ramcovej dohody
podla § 18 ods. 1 pism. e) zdkona o verejnom obstaravani.

V danej suvislosti urad v pripade uzatvorenia Dodatku €. 1 z 5. 6. 2024 nemdze konStatovat’ ani
naplnenie § 18 ods. 1 pism. e) zakona o verejnom obstaravani ako dovodu na zmeny zmluvy
zdovodu, Ze kontrolovanym uskutoénené zmeny vo vysSie identifikovanom rozsahu
zmenovych listov je moZné povazZovat’ za podstatné zmeny Zmluvy o dielo ¢. 2023-099-126,
nakolko sa rozsiril rozsah pdvodnej zmluvy a zarovenl sa zmenila ekonomick4 rovnovaha
v prospech dodavatela sposobom, ktory povodna Zmluva o dielo ¢ 2023-099-126
neupravovala.

Urad taktiez ani v stvislosti s uzatvorenim Dodatku &. 2 z 26. 7. 2024 nemdze konstatovat’
naplnenie § 18 ods. 1 pism. e) zdkona o verejnom obstaravani ako dévodu na zmenu zmluvy
z dovodu, Ze kontrolovanym uskutofnené zmeny vo vysSie identifikovanom rozsahu
zmenovych listov je moZné povazovat’ za podstatné zmeny Zmluvy o dielo ¢. 2023-099-126,
nakol’ko nezrealizovanymi pracami v rozsahu Dodatku ¢. 2 z26. 7. 2024 sa podstatnym
sposobom zmenili podmienky, ktoré by v povodnom postupe zadavania zakazky mohli
umoznit’ ucast’ inych hospodarskych subjektov alebo ktoré by umoznili prijat’ ind ponuku ako
povodne prijata ponuku, a teda ide o podstatné zmeny zmluvy podla § 18 ods. 2 pism. b) zdkona
0 verejnom obstardvani.

V savislosti s predizenim doby realizicie diela vzmysle Dodatku & 1 z5. 6. 2024,
a to z povodnej lehoty uskuto¢nenia stavebnych prac do 127 pracovnych dni odo diia prevzatia
staveniska (tzn. do 10. 5. 2024) na lehotu do 31. 7. 2024 urad uvéadza, Ze toto prediZenie
kontrolovany dovodil pracami obsiahnutymi v zmenovych listoch €. 1, 5, 6, 7, 8 a 9; po sCitani
dni uvedenych v zmenovych listoch, o ktoré sa mala predizit' doba realizacia diela, predstavuje
tento pocet 81 pracovnych dni, tzn. v zmysle zmenovych listov malo byt dielo zrealizované do
5.9. 2024, ¢o je o 26 pracovnych dni viac oproti lehote do 31. 7. 2024, ktori kontrolovany
stanovil v Dodatku ¢. 1 z5. 6. 2024 ako finalnu. Kontrolovany prevazne dovodi prediZenie
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lehoty realizacie diela prave zmenami obsiahnutymi v tych zmenovych listoch, ktoré neboli
uradom klasifikované ako opradvnené zmeny podla § 18 ods. 1 pism. b) alebo c) zdkona
o verejnom obstaravani (s vynimkou zmenového listu €. 9).

Dokazné bremeno preukazania splnenia vSetkych zakonnych podmienok nesie kontrolovany,
ktory aplikuje dovod na zmenu zmluvy podla § 18 ods. 1 pism. b) a c¢) zdkona o verejnom
obstaravani a konkrétne skutoCnost, Ze potreba realizacie danych prac obsiahnutych
v zmenovych listoch &. 1, 5, 6, 7 a 8, ktoré mali za nasledok aj prediZenie lehoty realizacie diela,
v dosledku coho kontrolovany pristupil k uzatvoreniu Dodatku ¢. 1 z 5. 6. 2024, nie je vo
vztahu k predmetnej zmene dostato¢ne preukazana.

PrediZenie lehoty realizacie diela pritom nemozno priradit’ ani pod iné opravnené zmeny
v zmysle ustanovenia § 18 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani, ked’ze:

e zmluvné podmienky uzavretej Zmluvy o dielo ¢. ¢. 2023-099-126 len vSeobecne
odkazuju na sulad s ustanovenim § 18 zakona o verejnom obstaravani a neobsahuju
presné a jasné pravidla tykajice sa vysSie uvedenych zmien v kontexte odévodnenia
tychto zmien Zmluvy o dielo ¢. 2023-099-126 kontrolovanym podla § 18 ods. 1
pism. a) zakona o verejnom obstardvani;

e nedochadza ani k nahradeniu pévodného dodavatel'a novym dodavatel'om, a preto nie
je mozné uvazovat' o opravnenosti vykonania zmeny zmluvy podla § 18 ods. 1
pism. d) zakona o verejnom obstaravani a

nakolko i8lo ozmenu doby realizacie diela spoéivajiicu v predizeni tejto doby,
nie je mozné oznacit’ ju ako nepodstatni zmenu zmluvy podl'a § 18 ods. 1 pism. e) zakona
o verejnom obstardvani, pretoze zmena doby realizacie diela predstavuje zmenu jednej
zo zakladnych zmluvnych podmienok, ktorda mala vyznamny vplyv na podmienky hospodarske;j
sut'aze, ked’ze jednym z kritérii na vyhodnotenie ponuk v predmetnom verejnom obstaravani
bola aj ,,lehota na dodanie diela“. Zmenou doby realizacie diela spo¢ivajiicou v prediZeni tejto
doby sa zmenili podstatnym sposobom podmienky, ktoré mohli v pripade jej stanovenia
v takomto rozsahu v pdévodnom verejnom obstardvani ovplyvnit vysledok verejného
obstaravania alebo umoznit’ Gdast’ inych hospodarskych subjektov, a preto tito zmena napia
znaky podstatnej zmeny zmluvy podla § 18 ods. 2 pism. b) zdkona o verejnom obstardvani.

Urad konstatuje, Ze kontrolovany neuré¢il transparentne vietky stavebné prace stvisiace
nasledne so samotnou realiziciou a tym, Ze nezadefinoval povodny predmet zakazky tak,
ako je zmeneny v rozsahu zmien v ramci zmenovych listov €. 1, 2,4, 5,6, 7, 8, 11, 12, 14,
15, 16, 19, 23 (z casti) a 27 v suvislosti s Dodatkom €. 1 z5. 6. 2024 a zmenovych listov
¢. 29, 31, 32 (z Casti) a 33 (z cCasti) v suvislosti s Dodatkom ¢. 2 z26. 7. 2024, ktoré boli
uskutocnené v rozpore so zakonom o verejnom obstaravani, nezahrnul do pévodného
predmetu zdkazky vSetky vyzadované a realizované stavebné prace, ktoré boli nésledne
zadavané UuspeSnému uchddzacovi bez uskuto¢nenia Cestnej hospodarskej sut'aze.

V nadvéznosti na vyjadrenie kontrolovaného k zistenej skutocnosti ¢. 7 vyzvy, cit.: ,,(...)
Na strane 85 vyzvy urad uvadza cit.: ,, Nepredvidatelnost' okolnosti spociva v tom, Ze dané
okolnosti nastanu nezavisle od vile verejného obstardavatela a sucasne ich nebolo mozné
predvidat napriek primerane dokladnej priprave povodného zadania zdikazky verejnym
obstaravatelom/obstaravatelom  so  zretelom na  dostupné prostriedky, povahu
a charakteristické znaky konkrétneho projektu, osvedcené postupy v danej oblasti a potrebu
zabezpecit zodpovedajuci sulad medzi prostriedkami vynaloZenymi pri priprave zadavania
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zdkazky a jej predpokladanou hodnotou, pricom vynaloZenie ndlezZitej starostlivosti musi
zodpovedat’ povinnostiam riadneho a zodpovedného verejného obstaravatela/obstaravatela
konajuceho s dostatocnou a dokladnou starostlivostou a pozornostou pri zadavani zakazky “.
Sam Urad teda vo vyzve odkazuje na primerane dékladnii pripravu, charakteristické znaky
konkrétneho projektu a osvedcené postupy v danej oblasti. Ziadny z uvedenych atribiitov
vo vztahu k zékazke ¢. 8 (ale ani vo vztahu k zdkazke ¢. 7) Urad pri formulovani svojich zdverov
k zmenovym listom ¢. 1, ¢. 5, ¢. 7, ¢. 8, ¢. 11, ¢. 14, ¢. 15 a ¢. 22 neposudzoval a nehodnotil.
Kontrolovany namieta tvrdenie Uradu o nedostatocnej priprave projektovej dokumentdcie
a z toho prameniaci zaver Uradu k pracam podla zmenovych listov ¢. 1, ¢. 5, ¢. 7, ¢. 8, ¢. 11,
¢ 14, ¢. 15 a ¢ 22. Kontrolovany vyhodnotil prdace podla uvedenych zmenovych listov ako
nepredvidatelné prave z dovodu, Ze ich v ramci pripravy projektovej dokumentacie predvidat
nemohol, hoci bola tato priprava primerane dokladna a realizovana v sulade s osvedcenymi
postupmi tak, ako to pozaduje aj Urad. Rozsah pripravy a primeranost pripravy Urad
neskumal, napriek tomu dospel k jednoznacnému zaveru, ze priprava dokladna nebola,
¢o kontrolovany namieta. Pre urcenie primeranosti rozsahu pripravy rekonstrukcie
je nevyhnutné pripravu samotnu poznat, aby ju bolo mozné posudit. Rovnako je potrebné
poznat obvyklé postupy pri pripravdch rekonstrukcii objektov a tieto konfrontovat s postupmi
kontrolovaného. Konanie predchddzajiice prijatiu zaverov Uradu vo vyzve ni¢ z uvedeného
nezahrnuje. (...)* urad uvadza, ze nesuhlasi s argumentiaciou kontrolovaného zalozenou
na tvrdeni, Ze nie vSetky prace bolo mozné identifikovat’ v §tadiu pripravy projektovej
dokumentécie, ktord v podstate stotoziiuje vznik dodato¢nych préc s ich nepredvidatelnostou.
Urad opakovane uvadza, e zakon o verejnom obstaravani vyzaduje, aby verejny obstaravatel’/
obstardvatel’ postupoval s naleZitou odbornou starostlivostou a aby v rdmci pripravy zédkazky
identifikoval vSetky potrebné plnenia a zohl'adnil ich v projektovej dokumentacii a rozpocte.
Skutocnost’, Ze potreba urcitych prac vznikla az pocas realizacie, sama osebe nepreukazuje
ich nepredvidatel'nost’, ale moze indikovat’ nedostato¢n pripravu.

Dalej arad odmieta tvrdenie kontrolovaného, Ze by nehodnotil primeranost pripravy
projektovej dokumentacie. Urad vychadzal z konkrétneho obsahu zmenovych listov, ktoré sam
kontrolovany predlozil ako odovodnenie zmien Zmluvy o dielo ¢. 2023-099-126. Prave tieto
dokumenty predstavujii kl'aicovy dokaz o tom, z akého dovodu boli zmeny realizované.
Ak viaceré zmenové listy samy svojim obsahom preukazuji nedostatky v priprave projektove;j
dokumentacie, resp. nedostatoné zistenie realneho skutkového stavu pred zacatim verejného
obstardvania a pred zaCatim samotnej realizacie stavebnych prac, ide o jednoznac¢ny indikator,
ze projektova priprava nebola vykonand v rozsahu zodpovedajucom pozZiadavke odbornej
starostlivosti. Konkrétne v zmenovom liste €. 7 sa uvadza, Ze ,projektant sa domnieval,
Ze v izbdch su kazetové stropy, ktoré sa tam v skutocnosti nenachadzaju®, o svedci o tom,
ze skutocny stav objektu nebol pred vypracovanim projektovej dokumentacie riadne overeny.
V zmenovom liste €. 11 sa uvadza, Ze ,,projekt neriesil poziarne upchavky v stropoch stupaciek
a doplnenie hydrantu podla upravenych noriem*, teda projektovd dokumentécia neobsahovala
prvky suvisiace s poZiarnobezpe€nostnym rieSenim stavby. V zmenovom liste €. 14 je vyslovne
uvedené, ze ,,projekt neriesil povodnu dazdovu kanalizaciu a odvetranie starych odpadovych
stupaciek®, priom zo stavebného dennika zaroven vyplyva, Ze po otvoreni stipaciek bol
zisteny stav v rozpore s projektovou dokumenticiou. V zmenovom liste ¢. 16 sa uvadza,
ze ,,projekt neuvazoval so skutkovym stavom*, ked’ po odstraneni prieCok boli zistené vyrazné
vysSkové rozdiely podlah. V zmenovom liste ¢. 19 sa konStatuje, ze ,projekt zabudol
na existujucu kapacitu privodnéeho kabla, ktord je nepostacujuca‘, o predstavuje opomenutie
existujuceho technického stavu objektu. Rovnako v zmenovom liste ¢. 23 su opakovane
identifikované ,,nedostatky PD*, pricom podla jeho obsahu nebolo mozné realizovat’ viaceré
Casti diela sposobom navrhnutym v projektove; dokumentécii (napr. odvod kondenzu, trasa
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rozvodov na strechu, vhodnost' konzol alebo umiestnenie klimatizacnych jednotiek). Zmenovy
list €. 33 zase poukazuje na potrebu zmeny technického rieSenia prestupu rozvodov na strechu
oproti rieSeniu navrhnutému v projektovej dokumentacii. Uvedené skuto¢nosti predstavuji
jednozna¢né indikatory toho, ze projektova priprava nebola vykonand v rozsahu
zodpovedajucom poziadavke odbornej starostlivosti, kedze projektova dokumentacia
nezohl'adnila existujuci skutkovy stav, obsahovala netiplné alebo nespravne technické riesenia,
pripadne opomenula prvky, ktoré bolo mozné identifikovat’ a zohl'adnit’ uz vo faze pripravy
zakazky. Za takychto okolnosti nemozno nésledne vzniknuti potrebu zmien povazovat
za dosledok nepredvidatelnych okolnosti v zmysle § 18 ods. 1 pism. ¢) zdkona o verejnom
obstaravani.

Urad nie je povinny spitne rekonStruovat’ cely proces pripravy projektovej
dokumentacie, ak samotné podklady predlozené kontrolovanym nasvedCuji o jej
nedostatkoch, pricom urad opétovne zdoraznuje, ze dokazné bremeno o splneni podmienok
pre aplikéciu § 18 ods. 1 pism. b) alebo ¢) zdkona o verejnom obstaravani nesie kontrolovany,
nie urad.

Dalej arad uvadza, Ze kontrolovany sice deklaruje primerant dokladnost’ pripravy, aviak toto
tvrdenie nijako nepreukéazal. Naopak, zjednotlivych zmenovych listov vyplyva, Ze neboli
identifikované existujuce zariadenia (VZT, kominy, kabeldz), nebola znama trasa inzinierskych
sieti, projektovd dokumentacia nezohladnila realny stav objektu ¢i rozsah prac bol dodato¢ne
meneny na zaklade poziadaviek projektanta alebo investora. Takéto skuto¢nosti
nie st vysledkom nepredvidatenych okolnosti, ale nasved¢uji nedostato¢nej projektovej
priprave, resp. nedostato¢nému prieskumu existujuceho stavu.

Dalej v nadviznosti na vyjadrenie kontrolovaného, cit.: ,,(..) V suvislosti s aplikdciou
ustanovenia § 18 ods. 1 pism. b) ZVO Urad poukazuje na metodické usmernenie tiradu
¢. 13451-5000/2020 z 25.9.2020 a na strane 91 vyzvy uvadza cit. ,, Pod pojmom ,,doplnujuce *
je potrebné rozumiet, Ze ide o doplnenie nie len druhovo nového plnenia, ale zaroven dochadza
aj k rozsireniu poctu povodného plnenia“. Napriek tomu, Ze podla citovaného metodického
usmernenia sa za dopliujice plnenie povazuje aj rozsirenie povodného plnenia, v suvislosti
so zmenovymi listami ¢. 7 a ¢. 8 Urad na strane & 92 vyzvy uviedol, Ze cit.: ,, realizované naviac
prdce nepredstavovali kumulativne rozsirenie pévodného plnenia, ale korekciu resp. opravu
pévodne planovaného rozsahu*. Urad teda neakceptoval ako dopliwjiice ani nové stavebné
prdce podla zmenového listu ¢. 7 (nové pohladové plochy stropov), ani rozsirenie pévodnych
prac podla zmenového listu ¢. 8 (elektrické rozvody). Tento zaver uradu je v rozpore
s metodickym usmernenim Uradu ¢ 13451-5000/2020 z 25.9.2020. (...) trad uvadza,
ze skutocnost’, ze dopliujice plnenie moéze spocivat’ aj v rozSireni pdovodného plnenia,
neznamend, e kazdé rozirenie automaticky spiiia podmienky § 18 ods. 1 pism. b) zakona
o verejnom obstaravani. V pripade zmenovych listov €. 7 a €. 8 tirad uviedol, Ze ide o korekciu
povodne nespravne alebo neuplne navrhnutého rieSenia, nie o legitimne nevyhnutné doplitujuce
prace v zmysle zakona.

V suvislosti s tvrdenim kontrolovaného, cit.: ,,(...) K dopliujucim stavebnym pracam podla
zmenovych listom ¢ 7 a & 8 Urad na strane 92 vyzvy tiez uviedol, Ze cit.: ,, nemozno preukdzat,
Ze dané naviac prace boli naozaj nevyhnutné “. Skutocnost, ze v konani o spravnom delikte nie
Jje mozné zo strany Uradu cokolvek preukdzat, nie je mozné kldst na tarchu kontrolovaného.
Prave naopak, takuto skutocnost' je pri doslednom uplatiovani zdsady in dubio pro reo
potrebné vykladat v prospech kontrolovaného, a nie na jeho tarchu. V tejto suvislosti
kontrolovany poukazuje aj na zmenové listy ¢. 1 a ¢. 12, pri ktorych nemoznost preukazat urcité
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skutocnosti a ktoré taktiez Urad vyhodnocuje na tarchu kontrolovaného. Tento postup
kontrolovany namieta ako nezakonny. Bez ohladu na uvedené, pripadni nevyhnutnost' prac
Je mozné preukdzat odbornym vyjadrenim odbornika z prislusnej oblasti, ktoré si vSak Urad
nezabezpecil. (...)* urad uvadza, ze v predmetnom pripade nejde o situdciu, kde by skutkovy
stav nebolo mozné preukézat’, ale o situaciu, ze kontrolovany nepreukazal splnenie zdkonnych
podmienok pre aplikdciu opravnenej zmeny zmluvy, ¢o zaklada povinnost’ realizovat’ nové
verejné obstaravanie na neopravnene uskutocnené zmeny zmluvy.

V tejto suvislosti urad poukazuje napr. na Rozhodnutie rady uradu ¢. 7514-9000/2021
z22. 4. 2022, cit.: ,,Rada v tejto suvislosti poukazuje napr. na rozsudok Krajského sudu
v Bratislave sp. zn. 65/142/2019-23 zo dna 27. 08. 2020, citovany napr. v rozhodnuti rady
¢. 3796-9000/2021 zo dna 19. 04. 2021. Na zdklade uvedeného v predmetnej veci
nie je relevantné, ¢i kontrolovany ma alebo nema postavenie tzv. sporovej strany. Podstatnou
je skutocnost, Ze pokial’ kontrolovany ako ucastnik konania tvrdi, Ze bol v sulade s § 18
zakona o verejnom obstardavani oprdavneny zmenit’ zmluvu uzavretu ako vysledok verejného
obstaravania bez potreby vyhlasit nove verejné obstardvanie, a teda tvrdi, Ze splnil zakonom
ustanovené predpoklady na uzavretie dodatku k zmluve, je kontrolovany povinny splnenie
tychto zdakonnych predpokladov preukdzat’, t. j. uniest’ dokazné bremeno svojich tvrdeni.
Povinnost’ kontrolovaného uniest’ dokazné bremeno svojich tvrdeni nemoZno preniest’
na urad, ktory je organom vykondvajucim dohl’ad nad dodrZiavanim povinnosti verejného
obstardvatel’a ustanovenych zdakonom o verejnom obstardvani, a teda urad nie je povinny
uniest’ dokazné bremeno tvrdeni kontrolovaného.

277. V pravnej tedrii pritom vo vSeobecnosti plati, Ze dokazné bremeno ohladom urcitych
skutocnosti zatazuje toho ucastnika konania, ktory z existencie tychto skutocnosti vyvodzuje pre
seba priaznivé pravne dosledky; ide o toho ucastnika, ktory tieto existenciu takychto skutocnosti
tvrdi. Dokaznym bremenom sa rozumie procesnda zodpovednost ucastnika konania
za to, Ze za konania neboli preukdzané jeho tvrdenia, a Ze z toho dévodu muselo byt rozhodnuté
o veci samej v jeho neprospech.*

V nadvéznosti na vyjadrenie kontrolovaného, cit.: ,,Voci zaverom Uradu k dodatku & 1
k Zmluve o dielo ¢. 2023-099-126 z 27.10.2023 uzatvorenej s uspesnym uchdadzacom BELEVIS
Construction, s.r.o. preto kontrolovany vzndsa aj namietky v identickom rozsahu ako k zistenej
skutocnosti ¢. 3 uvedené v bodoch 21 az 27 tohto vyjadrenia.* urad opakovane zdoraznuje,
ze pri posudzovani opravnenosti zmien zmluvy nevychadzal z osoby iniciatora zmeny, ale
z dovodov zmien explicitne uvedenych v jednotlivych zmenovych listoch a v Dodatku ¢&. 1
a Dodatku ¢. 2, ktoré predstavuju zékladné dokumenty oddvodnujuce realizacie zmien. V tejto
suvislosti Urad poukazuje na znenie zmenovych listov €. 1,2, 4, 5,6, 7, 8, 11, 12, 14, 15, 16,
19, 23, 27, 29, 31, 32 a33 vramci bodu 313. tohto rozhodnutia, pricom ak kontrolovany
v zmenovom liste ako dovod zmeny uvadza napr. ,,poziadavku investora®, ,,ipravu projektove;j
dokumentécie® alebo Ze ,,projekt snie€im neuvazoval®“ ¢i ,nebolo stcastou projektu®,
ide o dovody, ktoré:

e majui povod v rozhodovacej sfére kontrolovaného alebo nim poverenych osob,

o nepredstavuju objektivne okolnosti vzniknuté nezavisle od jeho vole a

e z povahy veci ich nemozno subsumovat’ pod nepredvidatelné okolnosti v zmysle

§ 18 ods. 1 pism. ¢) zdkona o verejnom obstardvani.

Urad dalej uvadza, Ze poZiadavka investora alebo projektanta sama osebe neméZe
predstavovat’ dovod nevyhnutnosti dopliujicich stavebnych prac, ale ide o prejav vole
smerujici k zmene rozsahu diela. Takyto dovod preto nespina zakladny predpoklad aplikacie
predmetného ustanovenia. Rovnako ani v pripadoch, kde kontrolovany uvadza technické
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skutoCnosti (napr. projekt neuvazoval so starymi dvorcami skrytymi pod asfaltom, projekt
neriesil povrchovu upravu stropov v danych miestnostiach, kvoli velkému rozsahu rozvodov
pod stropom na chodbe 4.02 nie je mozné ciastocné rozobratie kazetového stropu, projekt
neriesil poziarne upchavky v stropoch stupaciek a doplnenie hydrantu podla upravenych
noriem, pri demontazi dveri zistena absencia prekladov - Investor pozaduje doplnenie
prekladov, projekt neriesil povodnu dazdovu kanalizaciu a odvetranie starych odpadovych
stupaciek, projekt neuvazoval s pozZiadavkou rozpocitavania spotreby chladu na bytové
Jednotky, projekt neuvazoval so skutkovym stavom - nadspotreba nivelizacnej malty, projekt
zabudol na existujucu kapacitu privodného kabla, ktora je nepostacujuca, projektova
dokumentdcia neobsahovala predpripravu rozvodov pre 3.NP, projekt uvazoval s realizaciou
prestupu pre rozvody k vonkajsim jednotkam klimatizacii cez strechu), urad nezistil, Ze by islo
o okolnosti, ktoré by mali mimoriadny charakter, boli objektivne nepredvidatel'né, ¢i ktoré by
nebolo mozné identifikovat’ pri vynalozeni nélezitej odbornej starostlivosti v Stadiu pripravy
zakazky. Naopak, ide o skutoCnosti typické pre realizaciu stavebnych prac, najmi pri
rekonstrukcii existujicich objektov, ktoré maja byt primerane zohl'adnené uz vo faze pripravy
projektovej dokumentacie. Urad preto nestihlasi s tvrdenim kontrolovaného, Ze zmenové listy
neboli posudzované z hl'adiska ich vecného obsahu. Prave naopak, Grad vychadzal z ich obsahu
a dovodov v nich uvedenych, pricom dospel k zaveru, zZe tieto dovody nepreukazuji splnenie
zakonnych podmienok, ale naopak nasvedCuji, Ze ide o zmeny vyvolané dodato¢nymi
poziadavkami ¢i nedostatkami projektovej dokumentacie, ateda v konecnom désledku
nedostatocnou pripravou zdkazky.

Urad zaroveti uvadza, Ze pri posudzovani splnenia podmienok podl’a § 18 ods. 1 pism. c) zikona
o verejnom obstaravani je rozhodujice, &i ide o také zmeny, ktoré spiiiaji vietky zdkonom
ustanovené podmienky kumulativne, najmd podmienku nepredvidatelnosti okolnosti, ktoré
zmenu vyvolali. Dokazné bremeno v tomto smere nesie kontrolovany ako verejny
obstaravatel. Dalej trad uvadza, Ze postidenie splnenia podmienok podl'a § 18 ods. 1 pism. c)
zakona o verejnom obstaravani je pravnym posidenim, nie vylu¢ne odbornou (technickou)
otazkou a urad v rdmci spravnej upravy vychadza z podkladov predlozenych kontrolovanym,
v tomto pripade najmi zo samotnych zmenovych listov a ich odovodneni. Urad zdéraziuje,
ze kontrolovany pocas priebehu preskimania nepredloZil Ziadne relevantné dokazy (napr.
odborné posudky), z ktorych by bolo mozné jednozna¢ne vyvodit’, Ze identifikované prace
nebolo mozné predvidat’ ani pri vynaloZeni naleZitej odbornej starostlivosti v §tadiu pripravy
a projektovania stavby. Rovnako nepreukazal, Ze vykonané prace boli nevyhnutné
v rozsahu deklarovanom v jednotlivych zmenovych listoch.

V suvislosti s tvrdenim kontrolovaného o ,,nedostato¢ne zistenom skutkovom stave® urad
konstatuje, ze skutkovy stav bol zisteny dostatocne, a to na zdklade predlozenej kompletnej
dokumentécie obsahujicej o. i. zmenové listy a vyjadrenia kontrolovaného. V predmetnej veci
urad vyhodnotil, Ze nebolo potrebné vypracovanie znaleckého posudku, ked’Ze rozhodujuce
skutocnosti vyplyvaju priamo z dokumentécie a zo strany kontrolovaného neboli preukazané
okolnosti, ktoré by oddvodiovali ziver o nepredvidatelnosti. Kontrolovany pritom
nepredlozil Ziadny znalecky (odborny) posudok, neidentifikoval konkrétnu odbornt otazku,
ktora by bez takéhoto postidenia nebola rieSitel'nd a ani nepreukazal, Ze skutkové zistenia uradu
su nespravne. Naopak, kontrolovany sa obmedzil len na vSeobecné spochybnenie zaverov uradu
bez predloZenia relevantnych dokazov.

V suvislosti s argumentom kontrolovaného, Ze rozsah pripravnych prac bol limitovany
prevadzkou objektu ubytovne BARMO, urad nepovazuje za relevantny. Skutoénost’, Ze objekt
bol pocas realizacie zakazky v prevadzke, predstavuje okolnost’ na strane
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kontrolovaného, ktoru bol povinny zohPadnit® uz v Stadiu pripravy verejného
obstaravania, a to napriklad vhodnym nastavenim harmonogramu préc, viacerymi etapami
realizéacie, pripadne zabezpecenim docasného obmedzenia prevadzky v nevyhnutnom rozsahu.
Takato okolnost’” nepredstavuje objektivny dovod na aplikdciu zmeny zmluvy podla
§ 18 ods. 1 pism. b) alebo c) zékona o verejnom obstaravani. Urad zdoraziiuje, Ze rezim zmeny
zmluvy podla § 18 ods. 1 pism. ¢) zdkona o verejnom obstardvani je vynimocny a jeho pouzitie
prichadza do tvahy len v pripade objektivne nepredvidatenych okolnosti, ktoré verejny
obstaravatel’ nemohol ani pri vynalozeni nalezitej odbornej starostlivosti predvidat’.

K tvrdeniu kontrolovaného, ze vysledky sond mézu byt variabilné a nepresné, urad uvadza,
ze prave tato skutocnost’ je dovodom na zvySeni mieru odbornej opatrnosti pri priprave
projektovej dokumentacie. NemoZno ju vSak vykladat’ v prospech kontrolovaného tak,
Ze akakol'vek odchylka zistena pocas realiziacie automaticky zaklada nepredvidatelnost’
v zmysle zdkona. Takyto vyklad by viedol k obchadzaniu pravidiel verejného obstaravania
prostrednictvom dodatoénych zmien zmluvy. Urad zaroveti poukazuje na to, e kontrolovany
Ziadnym spoésobom nepreukizal, Ze by nebolo objektivhe moZné identifikovat’ potrebu
predmetnych stavebnych prac uz v Stadiu pripravy zédkazky, a to ani s prihliadnutim
na nim tvrdené prevadzkové obmedzenia. Kontrolovany svoje tvrdenia ponechal v rovine
vSeobecnych a ni¢im nepodlozenych tvah, bez predlozenia konkrétnych dékazov o tom,
ze vykonal vSetky primerané a obvyklé ukony smerujuce k riadnemu zisteniu skutkového
stavu. V tejto suvislosti urad zdoéraziuje, Ze dokazné bremeno o splneni podmienok pre
aplikdciu § 18 ods. 1 pism. b), ale aj pism. ¢) zdkona o verejnom obstaravani nesie
kontrolovany. S poukazom na uvedené Urad konstatuje, Ze kontrolovanym uvadzané dovody
tykajuce sa prevadzky objektu, rozsahu sondaznych prac a v§eobecnej neistoty pri rekonstrukcii
starSich objektov nepredstavuju pravne relevantné okolnosti, ktoré by odévodnovali aplikaciu
§ 18 ods. 1 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani, a preto nemaji vplyv na zaver tradu
o neopravnenosti predmetnych zmien zmluvy.

372. Na zaklade vysSie uvedeného trad konstatuje, Ze kontrolovany postupoval v rozpore s

e §18ods. 1 pism. b) a pism. ¢) zdkona o verejnom obstaravani, ked’ uskuto¢nil zmeny
povodnej Zmluvy o dielo ¢. 2023-099-126 z 27. 10. 2023 uzatvorenej s uspeSnym
uchddzacom BELEVIS Construction, s.r.o. pocas jej trvania, spocivajuce v zmene
rozsahu stavebnych prac a prediZeni doby realizacie diela v suvise so zmenami rozsahu
stavebnych prac v zmysle neopravnenych zmien obsiahnutych v zmenovych listoch
¢.1,2,4,5,6,7,8, 11,12, 14, 15, 16, 19, 23 (z Casti) a 27 predstavujlicich absolutnu
hodnotu 197 043,59 EUR bez DPH, pri¢om nesplnil vSetky zdkonné podmienky
ustanovené podl'a 18 ods. 1 pism. b) a pism. ¢) zdkona o verejnom obstaravani, ktorych
kumulativne splnenie je nevyhnutné pre opravnené uskuto¢nenie zmien zmluvy pocas
jej trvania. Po posudeni vecnej opravnenosti vSetkych uskutocnenych zmien pdvodne;j
Zmluvy o dielo €. 2023-099-126, kontrolovany uzatvoril Dodatok ¢. 1 z 5. 6. 2024
k Zmluve o dielo ¢. 2023-099-126 ¢iastocne neopravnene a

e § 18 ods. 1 pism. ¢) zdkona o verejnom obstaravani, ked’ uskutoc¢nil zmeny povodnej
Zmluvy o dielo €. 2023-099-126 z 27. 10. 2023 uzatvorenej s uspeSnym uchddzacom
BELEVIS Construction, s.r.o. pocas jej trvania, spocivajuce v zmene rozsahu
stavebnych prac a predizeni doby realizicie diela v stvise so zmenami rozsahu
stavebnych prac v zmysle neoprdvnenych zmien obsiahnutych v zmenovych listoch
€. 29, 31, 32 (z Casti) a 33 (z Casti) predstavujucich absolutnu hodnotu 30 386,69 EUR
bez DPH, pricom nesplnil vSetky zakonné podmienky ustanovené podla 18 ods. 1
pism. c) zdkona o verejnom obstaravani, ktorych kumulativne splnenie je nevyhnutné
pre opravnené uskutoCnenie zmien zmluvy pocas jej trvania. Po postdeni vecnej
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opravnenosti vsetkych uskuto¢nenych zmien povodnej Zmluvy o dielo ¢. 2023-099-
126, kontrolovany uzatvoril Dodatok ¢. 2 z 26. 7. 2024 k Zmluve o dielo ¢. 2023-099-
126 v rozpore so zakonom o verejnom obstaravani ¢iastoéne neopravnene.

V nadvéznosti na uvedené urad stcasne konStatuje, ze identifikované porusSenia zakona
o verejnom obstaravani mali vplyv na vysledok verejného obstaravania z dovodu,
Ze Dodatok €. 1 z 5. 6. 2024 a rovnako Dodatok ¢. 2 z 26. 7. 2024 boli uzavreté bez splnenia
zakonom ustanovenych podmienok a v dosledku naviac zrealizovanych prac v zmysle Dodatku
& 1 z 5. 6. 2024, ktoré mali za nasledok aj prediZenie doby realizacie diela, ako aj
nezrealizovanych prac v zmysle Dodatku €. 2 z 26. 7. 2024, ¢im sa podstatnym sposobom
zmenili podmienky, ktoré by v pévodnom postupe zadavania zdkazky mohli umoznit’ ucast’
inych hospodarskych subjektov alebo ktoré by umoznili prijat’ inti ponuku ako povodne prijata
ponuku.

Zistena skutocénost’ ¢. 8

Ako bolo uvedené v zistenej skuto¢nosti €. 7, kontrolovany uzavrel dia 5. 6. 2024 Dodatok
¢. 1 andasledne dia 26. 7. 2024 Dodatok ¢. 2 k Zmluve o dielo ¢. 2023-099-126
zo dna 27. 10. 2023, pri¢om Dodatok €. 1 bol uzatvoreny podla ustanoveni § 18 ods. 1
pism. b) ac) a § 18 ods. 3 pism. a) zdkona o verejnom obstardvani a Dodatok ¢. 2 bol
uzatvoreny podl'a ustanoveni § 18 ods. 1 pism. ¢) a § 18 ods. 3 pism. a) zdkona o verejnom
obstaravani.

V kontexte vysSie uvedeného kontrolovanému vyplyvala zustanovenia § 116 ods. 4
zakona o verejnom obstardvani v zneni tu€¢innom od 31. 3. 2024 do 26. 6. 2024 a od 27. 6. 2024
do 31. 7. 2024 povinnost’ poslat’ oznamenie o zmene zmluvy prostrednictvom na to urcene;j
funkcionality elektronickej platformy, ktord =zabezpeCuje aj jeho odoslanie uradu
na uverejnenie. Po preskumani obsahu profilu kontrolovaného zriadenom na webovom sidle
uradu www.uvo.gov.sk, predlozenej dokumentacie a Vestnika verejného obstardvania, drad
zistil, Ze kontrolovany vobec neodoslal:

e oznamenie o zmene zmluvy v zmysle § 116 ods. 4 zdkona o verejnom obstaravani
v zneni u¢innom od 31. 3. 2024 do 26. 6. 2024 tykajuce sa Dodatku €. 1 z 5. 6. 2024
vo vztahu k predmetnej Zmluve o dielo €. 2023-099-126 a

e oznamenie o zmene zmluvy v zmysle § 116 ods. 4 zdkona o verejnom obstaravani
v zneni t€¢innom od 27. 6. 2024 do 31. 7. 2024 tykajuce sa Dodatku ¢&. 2 z 26. 7. 2024
vo vztahu k predmetnej Zmluve o dielo ¢. 2023-099-126.

Urad uvadza, Ze pre naplnenie principu transparentnosti v procese verejného obstaravania slizi
aj zverejnenie informacii o priebehu verejného obstaravania vo Vestniku verejného
obstaravania, priom medzi takto zverejiované informécie nepochybne patri aj zverejnenie
oznamenia o zmene zmluvy.

Vo vyzve urad uviedol, ze kontrolovany uzavrel Dodatok ¢. 1 k Zmluve o dielo ¢. 2023-099-
126 dia 5. 6. 2024, t. j. posledny den lehoty 14 dni po uskutocnenej zmene zmluvy na odoslanie
oznamenia o zmene bol 19. 6. 2024 a Dodatok €. 2 k Zmluve o dielo €. 2023-099-126 uzavrel
dna 26. 7. 2024, t. j. posledny deii lehoty 14 dni po uskuto¢nenej zmene zmluvy na odoslanie
oznamenia o zmene bol 9. 8. 2024. Nakol'’ko lehota 14 dni po zmene zmluvy marne uplynula
ditlom 19. 6. 2024 a diilom 9. 8. 2024, kontrolovany postupoval v rozpore § 116 ods. 4 zédkona
0 verejnom obstaravani v zneni u¢innom od 31. 3. 2024 do 31. 7. 2024, ked’ vébec neodoslal
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oznamenia o zmene zmluvy podla § 18 ods. 1 pism. b) a ¢) zdkona o verejnom obstaravani
do 14 dni od uzavretia Dodatku €. 1 z 5. 6. 2024 a Dodatku €. 2 z 26. 7. 2024 k Zmluve o dielo
&. 2023-099-126. Urad d’alej uvadza, Ze konanie kontrolovaného nemalo vplyv na vysledok
verejného obstardvania, nakol’ko ide o informa¢nu povinnost’ kontrolovaného po uzatvoreni
zmluvy, tzn. po ukonCeni procesu verejného obstaravania, ktora nemohla mat vplyv
na vysledok verejného obstaravania.

V nadvéznosti na vyjadrenie kontrolovaného k zistenej skutoCnosti ¢. 8 vyzvy, cit.:
,»V suvislosti so zistenou skutocnostou ¢. 8 kontrolovany uvadza, ze dodatok ¢. 2 bol uzatvoreny
dna 26.07.2024. Lehota na zverejnenie dodatku ¢. 2 uplynula dna 09.08.2024, teda po novele
ZVQO, pricom od 01.08.2024 nebolo mozné odoslat’ uradu oznamenie o zmene zmluvy. Z tohto
dovodu kontrolovany nemohol odoslat na zverejnenie oznamenie o zmene zmluvy.“ urad
uvadza, ze kontrolovany svoju argumentaciu zalozil vyluéne vo vzt’ahu k Dodatku ¢. 2
7 26. 7. 2024, pricom sa vobec nevyjadril k poruseniu povinnosti vo vzt’ahu k Dodatku ¢. 1
z 5. 6. 2024, hoci aj v tomto pripade mu jednoznac¢ne vyplyvala povinnost’ odoslat’ ozndmenie
o zmene zmluvy podl'a § 116 ods. 4 zdkona o verejnom obstardvani. Vo vzt'ahu k Dodatku €. 2
Z 26. 7. 2024 Grad uvadza, Ze rozhodujucou skutocnostou pre posudenie splnenia povinnosti
je moment jej vzniku, t. j. uzavretie predmetného dodatku k zmluve, ktory kontrolovany uzavrel
v Case, ked bol § 116 ods. 4 zdkona o verejnom obstaravani u¢inny a ukladal kontrolovanému
povinnost’ odoslat’ ozndmenie o zmene zmluvy do 14 dni od jej uzavretia. Tato povinnost
vznikla okamihom uzavretia dodatku a bola objektivne vykonatelna. Urad zaroven zdoraziuje,
ze kontrolovany mal reilnu moZnost’ splnit’ tiito povinnost’ eSte pred nadobudnutim
ucinnosti novely zikona o verejnom obstaravani, a to v obdobi od 26. 7. 2024
do 31. 7. 2024. Skutocnost’, ze kontrolovany tito moznost’ nevyuzil, nemozno vykladat’ v jeho
prospech. Pasivita kontrolovaného v Case, ked’ pravna prava jednoznacne ukladala povinnost’
konat’, nemdze byt nasledne ospravedliiovana zmenou pravneho stavu, ku ktorej doslo
az po vzniku tejto povinnosti.

Sucasne urad vo vyzve uviedol, Ze uplatiiuje priaznivu retroaktivitu vo vzt'ahu k zistenej
skutocnosti ¢. 8.

Podra ¢l. 50 ods. 6 zakona &. 460/1992 Zb. Ustava Slovenskej republiky (d’alej len ,,Ustava
SR*) trestnost’ ¢inu sa posudzuje a trest sa ukladad podl'a zdkona tc¢inného v ¢ase, ked’ bol ¢in
spachany. Neskorsi zakon sa pouZije, ak je to pre pachatela priaznivejsie. Urad poukazuje,
7e zakaz retroaktivity, ktory je priamo zakotveny v &l. 50 ods. 6 Ustavy SR spociva
v nemoznosti sankcionovat’ za také konanie, ktoré v case, ked sa uskutocnilo, nebolo
sankcionovatelné.

Podl'a § 2 ods. 1 zékona ¢. 300/2005 Z. z. Trestny zdkon v zneni neskorSich predpisov plati,
cit.: ,,Trestnost ¢inu sa posudzuje a trest sa ukladd podla zakona ucinného v case, ked bol ¢in
spachany. Ak v ¢ase medzi spachanim cinu a vynesenim rozsudku nadobudnii ucinnost viaceré
zdkony, trestnost’ ¢inu sa posudzuje a trest sa uklada podla zdakona, ktory je pre pachatel’a
priaznivej$i. © Skuto¢nost’, Ze zdsada pripustnosti priaznivej retroaktivity v prospech pachatel’a
v trestnom prave sa primerane uplatni aj v oblasti spravneho trestania, resp. administrativneho
sankcionovania konstatoval aj Ustavny sud SR (uznesenia Ustavného sidu SR III. US
142/2011, 111. US 441/2013).

Podl'a Rozsudku NS SR spis ¢. 6Sz0/51/2011 z 22. 8. 2012, cit.: ,, Trestnopravna zasada
aplikacie neskorSieho zakona, ak je pre pachatel’a priaznivejsi ustanovena v citovanom ¢lanku
50 ods. 6 ustavy sa vzt’ahuje na vSetky delikty verejného prava, teda aj na ukladanie
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sankcii za poruSenie povinnosti vo vzt'ahu chranenych spravnym pravom. Z uvedeného
vyplyva, ze trestnopravna zdsada aplikacie neskorSieho zakona, ak je pre pachatela priaznivejsi,
sa vzt'ahuje aj na spravne delikty, a to aj v pripade, ak to zakon vyslovne neustanovuje, ked’ze
povinnost’ aplikacie tejto zasady vyplyva priamo z ustavy (pozri k tomu blizsie napr. rozsudok
najvyssieho stidu vo veci Januch v. Colné riaditel’stvo SR z 24. aprila 2008 — ASPI JNS)*.

Urad uvadza, Ze nie je mozné spravne trestat’ podla starSej pravnej upravy v Gase aktualne
platnej a G¢innej pravnej upravy, ak nova pravna uprava konkrétnu skutkovi podstatu
spravneho deliktu neprevzala.

Vzhladom na skuto¢nost’, Ze spravne trestanie je svojim charakterom a ucelom najblizsie
k trestnému konaniu, resp. trestaniu v oblasti trestného prava, mozno konstatovat’, ze aplikaciu
ustanovenia ¢l. 50 ods. 6 Ustavy SR mozno rozgirit’ aj na iné spravne delikty v oblasti prava
spravneho trestania a protipravnost’ konania v oblasti verejného prava (teda aj spravneho prava)
sa posudzuje a sankcia sa ukladd podla zakona ucinného v case, ked bol spravny delikt
spachany (konanie dokonané). NeskorSia pravna uprava zikona sa pouZije, ak je to pre
pachatela priaznivejSie, a teda nie je moZné sankcionovat’ verejného obstaravatel’a alebo
obstaravatel’a podDa starSej pravnej upravy, ak nova pravna uprava stanovuje miernejsiu
sankciu, resp. inti vy$ku sankcie za spachany spravny delikt. Urad je teda povinny skumat’,
ktora pravna norma je pre kontrolovaného priaznivejsia a v tomto zmysle vyhodnotit’ naplnenie
znakov skutkovej podstaty sprdvneho deliktu podla § 182 zdkona o verejnom obstaravani
a vysku pokuty za prislusny spravny delikt.

Vo vztahu k zistenej skuto¢nosti €. 8 tohto rozhodnutia a poruseniu § 116 ods. 4 zakona
0 verejnom obstardvani v zneni u¢innom od 31. 3. 2024 do 31. 7. 2024, ¢im kontrolovany
naplnil znaky skutkovej podstaty spravneho deliktu podla § 182 ods. 2 pism. o) zékona
o0 verejnom obstaravani v zneni ¢innom od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024, v zmysle ktorého urad
ulozi verejnému obstaravatel'ovi pokutu od 500 eur do 30 000 eur, pretoze porusil povinnost
podla § 116 ods. 4 zdkona o verejnom obstardvani v zneni G¢innom od 1. 6. 2023
do 19. 3. 2024, trad poukazuje na znenie zikona ¢. 179/2024 Z. z., ktorym sa meni a dopliia
zakon €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zadkonov
v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa menia a dopliaju niektoré zakony z 19. 6. 2024,
v zmysle ktorého nie je verejny obstaravatel’ povinny odoslat’ oznamenie 0 zmene zmluvy
tak, ako to bolo uvedené v § 116 ods. 4 zdkona o verejnom obstardvani v zneni u¢innom
od 1. 6. 2023 do 31. 7. 2024, pricom suvisiaca skutkova podstata spravneho deliktu bola
derogovana auvedené poruSenie tak nezaklada skutkovi podstatu spravneho deliktu
podla aktuilne platného a i¢inného zdkona o verejnom obstaravani.

S ohl'adom na znenie § 175 ods. 1 pism. d) v spojeni s ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani
a uplatnenie priaznivej retroaktivity, predmetné porusenie zdkona o verejnom obstaravani bez
vplyvu na vysledok verejného obstardvania nie je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia
a neuklada sa vo vzt'ahu k tomuto poruseniu vo vyroku rozhodnutia sankcia.

Zistena skutocénost’ ¢. 9:

Kontrolovany pri zadadvani podlimitnej zakazky ¢. 8 na uskutocnenie stavebnych prac
na predmet zékazky ,,Stavebné Upravy 4. poschodia ubytovnhe BARMO na byty* postupoval
beznym postupom pre podlimitné zdkazky podla § 112 a nasl. zdkona o verejnom obstaravani
v zneni u¢innom od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024. Zakazka bola zaddvana prostrednictvom systému
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elektronického verejného obstaravania IS EPVO, prostrednictvom ktorého prebichala
komunikacia medzi kontrolovanym a zdujemcami/uchadza¢mi.

V oddiele VI. ,,DOPLNKOVE INFORMACIE* ¢&asti VI.3) ,,DOPLNUJUCE INFORMACIE
vyzvy zo 6. 7. 2023 sa uvadza, cit.: ,,(...) Verejny obstaravatel’ pozaduje zabezpeku ponuky
vo vyske 15 000 EUR za podmienok uvedenych v sutaznych podkladoch. (...)*

V bode 16 ,ZABEZPEKA PONUKY A PODMIENKY JEJ ZLOZENIA“ v (¢asti
V. ,.Vyhotovenie ponuky“ kapitoly A.l ,POKYNY PRE UCHADZACOV* sttaznych
podkladov sa uvadza, cit.:
»(...) 16.1 Zabezpeka ponuky je stanovend vo vyske 15 000,00 EUR (slovom: piitndst’tisic
euro),
16.2 Sposoby zlozenia zabezpeky ponuky
16.2.1 poskytnutim bankovej zaruky za uchadzaca bankou alebo pobockou zahranicnej banky,
16.2.2 poistenim zaruky alebo
16.2.3 zloZzenim financnych prostriedkov na bankovy ucet verejného obstaravatela
16.3 Podmienky zloZenia zabezpeky ponuky 16.3.1 poskytnutim bankovej zaruky za uchadzaca
16.3.1.1 poskytnutie bankovej zaruky sa riadi ustanoveniami § 313 az § 322 zdkona
¢. 513/1991 Zb. Obchodného zdkonnika v zneni neskorsich predpisov a § 46 ZVO. Bankova
zaruka moze byt vystavena bankou alebo pobockou zahranicnej banky (dalej len "banka”);
16.3.1.2 poskytnutda bankovad zaruka musi obsahovat nasledovné skutocnosti: - banka
neodvolatelne a bez akychkolvek namietok uspokoji veritela (verejného obstaravatela)
za dlznika (uchadzaca), ak nastane jedna zo skutocnosti podla bodu 16.5 sutaznych podkladov
a verejny obstaravatel pisomne oznami banke svoje naroky z bankovej zaruky v lehote platnosti
bankovej zdaruky a - pouzije sa na uhradu zabezpeky ponuky veritelovi (verejnému
obstaravatelovi) vo vyske podla bodu 16.1, predlozenej dlznikom (uchdadzacom) v tomto
verejnom obstardvani v lehote na predkladanie poniik a - banka sa zavizuje zaplatit vzniknutu
pohladavku do 5 dni odo dna dorucenia vyzvy veritela (verejného obstaravatela) na uplatnenie
si svojho naroku, na ucet veritela (verejného obstaravatela) podla bodu 16.3.3.1 a - platnost
bankovej zaruky vznika dorucenim originalu bankovej zaruky verejnému obstaravatelovi podla
bodu 16.3.1.4 a trva pocas celej doby viazanosti ponuk podla bodu 9.1 sutaznych podkladov.
16.3.1.3 bankova zaruka zanikne: - plnenim banky v prospech veritela (verejnému
obstaravatelovi) za dlznika (uchdadzaca) alebo - uplynutim doby platnosti bankovej zdruky.
16.3.1.4 UPOZORNENIE: original listinu bankovej zaruky je uchadzac povinny
predloZit elektronicky prostrednictvom IS EVO ako uradne overenu kdpiu originalu bankovej
zaruky t. j. opatrenu kvalifikovanou elektronickou peciatkou (ZEP) v lehote na predkladanie
ponuk podla bodu 21.1 sutaznych podkladov a sucasne v listinnej podobe v lehote na
predkladanie ponuk podla bodu 21.1 sutaznych podkladov osobne, postou alebo inym
dorucovatelom na adresu verejného obstaravatela podla bodu 1 sutaznych podkladov.
Na obalku je uchadzac povinny uviest: Nazov predmetu zakazky a Sutaz — Neotvarat. Osobitna
podmienka predkladania bankovej zaruky sa nevztahuje na bankovu zaruku vystavenu bankou,
ktorej povod originalu je elektronicky. V takom pripade uchdadzac predklada elektronicky
origindl bankovej zaruky spolu s ostatnymi dokumentmi ponuky v lehote na predkladanie ponuk
podla bodu 21.1 sutaznych podkladov.
16.3.1.5 Ak bankovu zaruku poskytne zahranicna banka, ktora nema pobocku na vizemi
Slovenskej republiky, bankova zaruka vyhotovena zahranicnou bankou v Statnom jazyku krajiny
sidla takejto banky musi byt zaroven doloZend uradnym prekladom do slovenského jazyka,
okrem zarucnej listiny vystavenej v ceskom jazyku.
16.3.2 Poistenim zaruky
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16.3.2.1 Uchadzac predlozi doklad o poisteni zaruky, t. j. poistnu zmluvu (dalej len
,poistna zmluva*“) overenu prostrednictvom kvalifikovanej elektronickej peciatky (ZEP),
uzavretu medzi poistnikom (uchadzacom) a poistovatelom (poistoviiou) sposobom tak, zZe z nej
bude vyplyvat uchadzac ako poistnik, verejny obstaravatel’ ako opravnenda osoba, zdaruka
ponuky na predmet zakazky s nazvom ,, Stavebné upravy bufetu, vstupnych priestorov a recepcie
na skladové priestory na ubytovni v Bratislave ako predmet poistného plnenia a minimdlna
vyska poistného plnenia suma vo vyske zabezpeky podla bodu 16.1 sutaznych podkladov.

16.3.2.2 Z poistnej zmluvy musi vyplyvat, zZe:

* poistne plnenie v dosledku poistnej udalosti bude minimdlne vo vyske zabezpeky ponuky
urcenej verejnym obstaravatelom podla bodu 16.1 sutaznych podkladov,
* poistenie vznikne najneskor poslednym dinom lehoty na predkladanie ponuk podla bodu 21.1
sutaznych podkladov,
* narok na poistné plnenie vznikne verejnému obstaravatelovi, ak nastane jedna zo skutocnosti
podla bodu 16.5 sutaznych podkladov,
* platnost poistnej zmluvy minimalne do lehoty stanovenej v bode 9.1 sutaznych podkladov
16.3.2.3 UPOZORNENIE: original listinu poistnej zmluvy je uchadzac povinny
predlozit elektronicky prostrednictvom IS EVO ako uradne overenu kopiu origindlu poistnej
zmluvy t. j. opatrenu kvalifikovanou elektronickou peciatkou (ZEP) v lehote na predkladanie
ponuk podla bodu 21.1 sutaznych podkladov a sucasne v listinnej podobe v lehote na
predkladanie ponuk podla bodu 21.1 sutaznych podkladov osobne, postou alebo inym
dorucovatelom na adresu verejného obstaravatela podla bodu 1 sutaznych podkladov. Na
obdlku je uchadzac povinny uviest: Nazov predmetu zdkazky a Sutaz — Neotvarat. Osobitna
podmienka predkladania poistnej zmluvy sa nevztahuje na poistnu zmluvu, ktorej povod
originalu je elektronicky. V takom pripade uchadzac predklada elektronicky origindl poistnej
zmluvy spolu s ostatnymi dokumentmi ponuky v lehote na predkladanie ponuk podla bodu 21.1
sutaznych podkladov.
16.3.3 zlozenim financnych prostriedkov na bankovy ucet verejného obstardvatela

16.3.3.1 financné prostriedky, vo vyske podla bodu 16.1, musia byt zlozené na ucet
verejného obstaravatela, vedeny v:

« Bankové spojenie: Statna pokladnica

* [BAN: SK31 8180 0000 0070 0034 1210

* Variabilny symbol: ICO uchddzaca

V sprave pre prijimatela bankového prevodu uviest oznacenie sutaze ,, Stavebné upravy
4. poschodia ubytovne BARMO na byty“, za ktoru je zloZena zabezpeka ponuky.
16.3.3.2 financné prostriedky musia byt pripisané na ucet verejného obstardvatela, najneskor
v den uplynutia lehoty na predkladanie ponuk a takto sa ma za to, Ze bola neoddelitelnou
sucastou ponuky uchadzaca predlozenej elektronicky v lehote na predkladanie ponuk;

16.3.3.3 doba platnosti zabezpeky ponuky, poskytnutej zloZenim financnych
prostriedkov na ucet verejného obstardvatela zacina plynut diiom zloZenia financnych
prostriedkov na ucet verejného obstaravatela, resp. diiom uplynutia lehoty na predkladanie
pontuk a trva pocas celej doby viazanosti ponuk podla bodu 9.1 sutaznych podkladov.

16.4 Zabezpeka ponuky bude uchadzacovi uvolnend najneskor do 7 dni odo dna:

» mdrneho uplynutia lehoty na dorucenie namietky, ak ho verejny obstaravatel vylucil z
verejného obstaravania alebo zrusenia pouzitého postupu zaddvania zdakazky, ak verejny
obstaravatel zrusi pouzity postup zadavania zdakazky,

* uzavretia zmluvy o dielo.

Ak bola zabezpeka zlozena na ucet verejného obstaravatela v banke, verejny
obstaravatel vrati zabezpeku uchadzacovi aj s urokmi, ak mu ich tato banka poskytuje.

16.5 zabezpeka prepadne v prospech verejného obstardvatela, ak uchadzac:

* odstupi od svojej ponuky v lehote viazanosti ponuk alebo
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* neposkytne sucinnost’ alebo odmietne uzavriet zmluvu podla § 56 ods. 8 az 15 ZVO.
16.6 Je ponechané na uchadzacovi, aky sposob zlozZenia zabezpeky ponuky si vyberie, pricom
nasledne je povinny postupovat podla stanovenych podmienok podla tohto bodu 16 sutaznych
podkladov pre zloZenie zabezpeky ponuky v zavislosti od zvoleného sposobu.
16.7 Ak nebude zdbezpeka ponuky sucastou ponuky uchadzaca, alebo ak nebude zlozend
v sulade s urcenymi podmienkami podla tohto bodu 16 sutaznych podkladov, bude ponuka
uchadzaca v sulade so ZVO vylucena.
16.8 V pripade skupiny doddvatelov moze kazdy clen zlozit cast zabezpeky ponuky samostatne
tak, aby spolu dosiahli verejnym obstaravatelom pozadovanu vysku zabezpeky uvedenu v bode
16.1 sutaznych podkladov. (...)*

V oddiele IV ,,POSTUP* ¢asti IV.2.2) ,,.Lehota na predkladanie ponuk* vyzvy na predkladanie
ponuk kontrolovany stanovil lehotu na predkladanie pontuk do 1. 8. 2023 do 09:00 hod.

V podbode 9.1 bodu 9 ,,LEHOTA VIAZANOSTI PONUKY* ¢asti II. ,,Zakazka“ kapitoly A.1
,POKYNY PRE UCHADZACOV* sutaznych podkladov sa uvadza, cit.: ,,(...) Uchddzac
je svojou ponukou viazany do uplynutia lehoty viazanosti ponuk, ktoru verejny obstaravatel’
stanovuje v dizke 12 mesiacov od uplynutia lehoty na predkladanie poniik. (...)*

Zo spristupnenej dokumenticie k predmetnému verejnému obstardvaniu vyplyva,
ze do skoncenia lehoty na predkladanie ponuk, t. j. do 1. 8. 2023 do 09:00 hod. predlozili
ponuku nasledovni uchadzaci:
e KREATOR ATELIER, s.r.o.,31. 7. 2023 0 20:57:59;
e H B H, as., Robotnicka 286, 017 01 Povazska Bystrica, ICO: 31617913 (d’alej len
»HBH, as.“), 1. 8.2023 0 07:58:38 a
e BELEVIS Construction, s.r.0., 1. 8. 2023 o0 08:51:06.

V ,,Zapisnici €. 1 o vyhodnoteni splnenia podmienok tcasti“ z 11. 9. 2023 sa uvadza, cit.: ,,(...)
V sulade s bodom 27 sutaznych podkladov, ods. 27.1, bodom 28 sutaznych podkladov, ods. 28.1
avzmysle § 66 ods. 7 ZVO, komisia verejného obstaravatela pristupila k vyhodnoteniu
splnenia podmienok ucasti podla § 40 ZVO a vyhodnotenia ponuky z hladiska splnenia
poziadaviek na predmet zakazky podla § 53 ZVO po vyhodnoteni ponuk na zdklade kritérii
na vyhodnotenie ponuk, a to u uchadzaca, ktory sa po vyhodnoteni ponik na zaklade kritérii
na vyhodnotenie ponuk umiestnil na prvom mieste v poradi. (...)*

V podbode 24.4 bodu 24. ,,VYHODNOTENIE PONUK* Casti V. ,,Otvaranie ponuk,
vyhodnotenie ponuk a vyhodnotenie splnenia podmienok tcasti kapitoly A.1 ,,POKYNY PRE
UCHADZACOV* sttaznych podkladov sa uvadza, cit.: ,.(...) V sulade s § 112 ods. 7 pism. b)
ZVO verejny obstaravatel rozhodol, Ze vvhodnotenie splnenia podmienok ucasti a vvhodnotenie
ponuik z hladiska splnenia poZiadaviek na predmet zakazky sa uskutocni po vyhodnoteni ponuk
na zaklade kritérii na vyhodnotenie ponuk. (...)

Z obsahu ,,Zapisnice ¢. 2 o vyhodnoteni splnenia podmienok® zo 17. 10. 2023 vyplyva,
ze komisia kontrolovaného po vyhodnoteni splnenia podmienok ucasti a po vyhodnoteni ponuk
z hl'adiska splnenia poziadaviek na predmet zakazky vyhodnotila uchiadzaca BELEVIS
Construction, s.r.o. ako uspesného.

Kontrolovany dna 17. 10. 2023 odoslal prostrednictvom IS EPVO ,Informéciu o vysledku
vyhodnotenia ponuk zadavania zdkazky ,,Stavebné Upravy 4. poschodia ubytovne BARMO
na byty*“ zo 17. 10. 2023 vSetkym uchadzacom.
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Zo spristupnenej dokumentacie d’alej o. i. vyplyva nasledovné:

e uchadza¢ KREATOR ATELIER, s.r.o. v ponuke predloZenej prostrednictvom systému
EPVO predlozil doklad o zloZeni zabezpeky formou zloZenia finan¢nych prostriedkov
na ucet kontrolovaného z 31. 7. 2023;

e uchadza¢ H B H, a.s. v ponuke predlozenej prostrednictvom systému EPVO predlozil
doklad o zlozeni zabezpeky formou scanu bankovej zaruky ¢. 03343-02-0075099
z19.7.2023;

e uchadza¢ BELEVIS Construction, s.r.o. v ponuke predlozenej prostrednictvom systému
EPVO predlozil doklad o zlozeni zabezpeky formou scanu bankovej zaruky
¢. 009020316963 z 28. 7. 2023.

Urad uvadza, 7e vzhl'adom na druh zékazky t. j. stavebné prace, na predpokladani hodnotu
zakazky t. j. 696 740,71 EUR bez DPH, v danom verejnom obstaravani v zmysle § 170 ods. 7
pism. a) zdkona o verejnom obstaravani v zneni ta¢innom od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024 nebolo
mozné podat’ namietky.

Z predlozenej resp. spristupnenej dokumentacie d’alej vyplyva, ze kontrolovany po poskytnuti
stucinnosti zo strany uUspeSného uchadzaca BELEVIS Construction, s.r.o. uzavrel dia
27. 10. 2023 Zmluvu o dielo ¢. 2023-099-126 s uspesnym uchadzacom, a preto bol
kontrolovany v zmysle bodu 16.4 sutaznych podkladov a v zmysle § 46 ods. 7 zékona
0 verejnom obstaravani povinny vratit/uvol’nit’ uchadzacom zabezpeku, a to do 7 dni odo
diia uzavretia Zmluvy o dielo €. 2023-099-126, t. j. do 3. 11. 2023. Lehota viazanosti ponuk
bola kontrolovanym stanovena v sutaznych podkladoch do 1. 8. 2024.

Urad poukazuje na skutoénost, Ze z kontrolovanym predloZzenej resp. spristupnene;
dokumentécie vyplyva, Ze kontrolovany:

e listom ¢. BARMO-92-98/2023 ,,Ozndmenie o vrateni zdbezpeky v rdmci podlimitnej
zakazky ,,Stavebné ipravy 4. poschodia ubytovne BARMO na byty* zverejnenej pod
¢. 22228-WYP, Vestnik ¢. 131/2023 — 06.07.2023 z 13. 11. 2023, odoslanym diia
15. 11. 2023 uvol'nil zdbezpeku uchddzaca BELEVIS Construction, s.r.o.;

e listom ¢. BARMO-92-99/2023 ,,Ozndmenie o vrateni zdbezpeky v ramci podlimitnej
zakazky ,,Stavebné upravy 4. poschodia ubytovhe BARMO na byty* zverejnenej pod
¢. 22228-WYP, Vestnik ¢. 131/2023 — 06.07.2023 z 13. 11. 2023, odoslanym dna
15. 11. 2023 uvol'nil zabezpeku uchddzata H B H, a.s. a

e listom ¢. BARMO-92-100/2023 ,,0Oznamenie o vrateni zabezpeky v ramci podlimitnej
zakazky ,,Stavebné tpravy 4. poschodia ubytovne BARMO na byty* zverejnenej pod
€. 22228-WYP, Vestnik ¢. 131/2023 — 06.07.2023“ z 13. 11. 2023, odoslanym diia
15. 11. 2023 uvolnil zdbezpeku uchddzaca KREATOR ATELIER, s.r.o.

Z uvedeného vyplyva, ze kontrolovany vratil/uvol’nil v§etkym uchadza¢om zabezpeku
az vySSie identifikovanymi listami zo dna 13. 11. 2023, odoslanymi 15. 11. 2023,
tzn. po uplynuti lehoty siedmich dni odo diia uzavretia zmluvy s GspeSnym uchadzacom,
ktora uplynula dina 3. 11. 2023, na ziklade ¢oho kontrolovany v danom pripade konal
vrozpore s § 112 ods. 14 v nadvdznosti na § 46 ods. 7 pism. ¢) zdkona o verejnom obstaravani
v zneni u¢innom od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024 a uvedené konanie kontrolovaného nemalo vplyv
na vysledok verejného obstaravania, vzh'adom na skuto¢nost’, Ze nesplnenie tejto povinnosti
kontrolovaného nie je spdsobilé ovplyvnit’ vysledok verejného obstardvania.
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V nadvéznosti na vyjadrenie kontrolovaného k zistenej skutoCnosti ¢. 9 vyzvy, cit.:
~Kontrolovany konstatuje, zZe islo o poruSenie povinnosti uvolnit/vratit uchadzacom v ramci
zdkazky ¢. 7 zabezpeku v lehote siedmich dni odo dna uzavretia zmluvy s uspesnym uchadzacom.
Tato lehota uplynula dna 03.11.2023, pricom trom uchdadzacom uvolnil kontrolovany
zabezpeku dna 15.11.2023. Zistena skutocnost ¢. 5 nemala vplyv na vysledok verejného
obstaravania a zZiadnemu uchadzacovi nevznikla Skoda.* irad uvadza, Ze kontrolovany sam
potvrdil porusenie zakonom ustanovenej povinnosti, ked’ neuvolnil/nevratil zabezpeku
uchadzacom v lehote siedmich dni odo dna uzavretia zmluvy s uspeSnym uchadzacom.
Skutoc¢nost’, ze k uvolneniu/vrateniu zabezpeky doslo az dna 15. 11. 2023, teda po uplynuti
zakonnej lehoty, predstavuje objektivne porusenie zdkona o verejnom obstardvani, ktoré nie je
mozné spochybnit’ poukazom na jeho nasledky.

Urad nespochybiiuje, Ze¢ predmetné porusenic nemalo vplyv na vysledok verejného
obstardvania, avSak urad uvadza predmetné porusenie v rozhodnuti, pretoze zaklada skutkovu
podstatu spravneho deliktu. Sacasne je irelevantné tvrdenie kontrolovaného, ze Ziadnemu
uchéadzacovi nevznikla $koda. Povinnost’ vratit’ alebo uvolnit’ zabezpeku v zdkonom stanovene;j
lehote ma kogentny charakter a jej icelom je okrem iného zabezpecit, aby finan¢né prostriedky
uchédzacov neboli viazané dlhSie, nez je nevyhnutné. Uz samotné neopravnené zadrziavanie
zabezpeky po uplynuti zakonnej lehoty predstavuje zasah do dispozi¢nych prav uchédzacov
k ich finan¢nym prostriedkom, pricom vznik §kody nie je podmienkou konstatovania porusenia
zakona.

Zistena skutoénost’ ¢. 10:

Kontrolovany ako objednavatel’ uzavrel s GspeSnym uchadzacom BELEVIS Construction,
s.r.0. vyssie identifikovani Zmluvu o dielo ¢. 2023-099-126 dina 27. 10. 2023 ako vysledok
zadéavania zakazky ¢. 8.

Z vyssie uvedeného je zrejmé, Ze kontrolovanému vyplyvala z § 24 ods. 2 zdkona o verejnom
obstaravani povinnost’ vypracovat’ pisomnu spravu o predmetnej zakazke.

Vychadzajac z podkladu pre rozhodnutie a opierajuc sa o skutkové okolnosti vyplyvajice
zpodkladu pre rozhodnutie, ktorého sucastou boli o. i. predloZzena a spristupnend
dokumentécia, ako aj dokumenty zverejnené kontrolovanym v jeho profile, zriadenom
na webovom sidle iradu, nema tirad za preukazané, Ze kontrolovany vypracoval pisomnu
spravu o zakazke podl'a § 24 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani, nakol’ko sprava
o zdkazke nebola sticastou dokumentécie viazucej sa k predmetnému verejnému obstaravaniu
predlozenej kontrolovanym a nebola ani uverejnena v profile kontrolovaného.

Urad uvadza, 7e pre naplnenie principu transparentnosti verejného obstaravania slizi
aj zverejnenie informacii o verejnom obstaravani v profile verejného obstaravatel'a zriadenom
na webovom sidle Uradu, pricom medzi takto zverejiiované informdacie nepochybne patri
aj zverejnenie spravy o zakazke podla § 24 zdkona o verejnom obstaravani.

V nadvéznosti na vyjadrenie kontrolovaného k zistenej skutocnosti ¢. 10 vyzvy, cit.: ,,(...)
Kontrolovany po doruceni vyzvy Uradu zo dita 02.02.2025 zverejnil v dokumentoch zdkazky
spravu o zdkazke v zmysle ustanovenia § 24 ods. 3 ZVO. Dodatocné zverejnenie spravy
o zakazky nemalo vplyv na vysledok verejného obstardavania. (...)“, drad uvadza,
Ze kontrolovany saim priznava nesplnenie zikonnej povinnosti spocivajlicej v nezverejneni
spravy o zakazke v zdkonom ustanovenej lehote. Skutoc¢nost, Ze kontrolovany pristupil
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k dodato¢nému zverejneniu spravy o zédkazke az dia 19. 2. 2026, teda s vyraznym casovym
odstupom od ukoncenia predmetného verejného obstardvania, nemd vplyv na postdenie
zakonnosti jeho postupu v rozhodnom obdobi. Dodato¢né splnenie povinnosti nezbavuje
kontrolovaného zodpovednosti za jej povodné porusenie.

So zretelom na vysSie uvedené skutocnosti urad konstatuje, ze kontrolovany postupoval
v rozpore s § 24 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani, ked’ nevypracoval pisomnu spravu
o zakazke €. 8.

Urad dalej uvadza, 7e konanie kontrolovaného memalo vplyv na vysledok verejného
obstaravania, nakol’ko ide o informa¢nu povinnost’ kontrolovaného po uzatvoreni zmluvy, tzn.
po ukonceni procesu verejného obstaravania, ktora nemohla mat’ vplyv na vysledok verejného
obstardvania.

Zistena skutoénost’ ¢. 11:

Kontrolovany ako objednéavatel’ uzavrel dna 27. 10. 2023 Zmluvu o dielo ¢. 2023-099-126,
s datumom tucinnosti dilom nasledujucim po dni zverejnenia v Centralnom registri zmlav,
t.j. k 31. 10. 2023, ako vysledok procesu zadavania podlimitnej zékazky na predmet ,,Stavebné
upravy 4. poschodia ubytovne BARMO na byty* (zakazka ¢. 8) s uspesSnym uchadzacom
BELEVIS Construction, s.r.o. ako zhotovitelom v celkovej sume 552 276,73 EUR bez DPH,
t.j. 662 732,08 EUR s DPH.

Podra CIL. 1V. ,,CAS PLNENIA“ bodu 4.1 Zmluvy o dielo & 2023-099-126, cit.: ,.(...)
Zhotovitel sa zavizuje vykonavat Dielo podla Harmonogramu tvoriaceho neoddelitelnu sucast
Zmluvy ako priloha ¢. 3 k tejto Zmluve a dodat’ ho Objednavatelovi v lehote do 127 pracovnych
dni odo diia prevzatia staveniska Zhotovitelom. Nedodrzanie Harmonogramu bude
povazované za podstatné poruSenie Zmluvy, so vznikom prdava Objednavatela od Zmluvy
odstupit a to i v pripade nedodrzania zaviznych ciastkovych casovym milnikov. (...)*

Dalej z sa v bode 2.7) oddielu II. , Predmet zakazky* vyzvy zo 6. 7. 2023 uvadza, cit.: ,,(...)
DlizZka trvania zakazky alebo ramcovej dohody: Trvanie v dioch: 240. (...)*

Z dokladu ,,PREBERACI PROTOKOL O PREVZATI VEREIJNEJ PRACE*, &islo zépisu
2023-099-126 zo 16. 7. 2024 vystaveny UspeSnym uchddzatom BELEVIS Construction, s.r.o.
vyplyva, ze stavebné prace podl'a zmluvy na predmet ,,Stavebné upravy 4. poschodia ubytovne
BARMO na byty* mali byt ukonené 23. 4. 2024, pricom k uplnému vyprataniu staveniska
doslo 31. 7. 2024, a to z dovodu uzatvorenia Dodatku ¢. 1 z 5. 6. 2024 a Dodatku ¢. 2 z 26. 7.
2024, nakol’ko Dodatkom ¢&. 1 z 5. 6. 2024 kontrolovany predizil dobu realizacie diela, a to
v lehote do 31. 7. 2024. V predmetnom preberacom protokole sa zaroven uvadza, cit.: ,(...)
Prace boli vykonané a odovzdané v poZadovanej kvalite a umoznuju Objednavatelovi vyuzivat
predmet diela. (...)*

Podl'a zapisu zo stavebného dennika boli stavebné prace ukoncené dina 9. 7. 2024, kedy
prebehla kontrola stavu diela pred odovzdanim, nasledne bolo dna 31. 7. 2024 vypratané
stavenisko a ako vyplyva z dokladu ,,PREBERACI PROTOKOL O PREVZATI VEREINEJ
PRACE®, &islo zapisu 2023-099-126, diia 16. 7. 2024 doslo k protokolirnemu prevzatiu
diela kontrolovanym. Zaroven z informacii uverejnenych na webovom sidle turadu
www.uvo.gov.sk v Casti ,,Evidencia referencii* vyplyva, Ze kontrolovany do 30 dni odo dia
skoncenia plnenia podl'a Zmluvy o dielo ¢. 2023-099-126 v zneni Dodatku €. 1 z 5. 6. 2024
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a Dodatku ¢. 2 z26. 7. 2024, a to do 15. 8. 2024 nevyhotovil referenciu pre uspesného
uchadza¢a BELEVIS Construction, s.r.o.

V nadvéznosti na vyjadrenie kontrolovaného k zistenej skutocnosti ¢. 11 vyzvy, cit.: ,,(...)
Kontrolovany k zistenym skutocnostiam ¢. 11 — 15 uvadza, zZe podla § 12 ods. 3 pism. a) ZVO
povinnost zverejnit referenciu do 30 dni odo dna skoncenia plnenia podla zmluvy.
Zo zmluvnych podmienok pri zakazkach ¢. 8, 10, 11, 12 a 13 vyplyva zarucna doba na prace
(dielo) v trvani 48, resp. 60 mesiacov. V ramci zarucnej doby su dodavatelia povinni v rozsahu
zaruky poskytovat' plnenia kontrolovanému, pokial’ dojde k uplatneniu reklamacie. Kvalita
vykonaného diela a plnenie zavizkov dodavatelov v zarucnej dobe su zasadnymi faktormi pre
posudenie spokojnosti kontrolovaného s poskytnutou prdacou a vystavenie referencie. V case
dodania diela sa predbezne moze javit, ze dielo je vvkonané riadne a kvalitne, avsak v priebehu
zarucnej doby sa mozu objavit’ zasadné vady diela alebo mozZe nastat’ také konanie dodavatela
(napr. odmietanie zodpovednosti za vady alebo nenastupenie na odstranenie vad), ktoré
sposobia nespokojnost’ kontrolovaného s plnenim. Plnenie povinnosti dodavatelov v zarucnej
dobe je kontinudalnym plnenim ich povinnosti podla zmluvy, ktoré nie je mozné od ostatnych
plneni oddelit a zaroven maju priamy vplyv na celkové hodnotenie plnenia dodavatela.
Z uvedeného dovodu kontrolovany nezverejnil referenciu. Kontrolovany zaroven uvadza,
e uvedenii argumentdciu uz podrobne predlozil Uradu vo svojom vyjadrent zo diia 23.09.2025,
v ktorom vysvetlil dovody viazania vystavenia referencii na riadne plnenie povinnosti
doddvatelmi pocas zdrucnej doby. Urad sa vsak s touto argumentdciou Ziadnym spésobom
vecne nevysporiadal, resp. ju nevyhodnotil a nezohladnil. Kontrolovany, napriek uvedenému,
po doruceni vyzvy uradu zo diia 2.2.2026 vykonal ndapravu a jednotlivé referencie odoslal
na zverejnenie dita 18.02.2026. (...)" urad zdoéraziuje, ze podla § 12 ods. 3 pism. a) zakona
o verejnom obstardvani je verejny obstardvatel’ povinny vyhotovit’ referenciu do 30 dni odo
diia skoncenia plnenia podl’a zmluvy. Zakon pritom viaze zadiatok plynutia tejto lehoty
vyluéne na moment skoncenia plnenia, nie na uplynutie zaru¢nej doby alebo na buduce
spravanie dodavatela. Kontrolovany svojou argumentédciou fakticky podmieniuje splnenie
zakonnej povinnosti skuto¢nost’ami, ktoré zakon nestanovuje, a ktoré nastavaji az po skonceni
plnenia, ¢im si svojvolne rozsiruje zdkonom ustanovené podmienky.

Urad d’alej odmieta tvrdenie kontrolovaného, podla ktorého plnenie dodavatel'a pocas zaruénej
doby predstavuje pokracovanie plnenia zmluvy pre Ucely vystavenia referencie. Zarucna doba
predstavuje osobitny pravny rezim zodpovednosti za vady, ktory nastupuje aZ po riadnom
odovzdani a prevzati diela, teda po skoneni plnenia. Povinnosti dodavatel’a v zaru¢nej dobe
nemozno stotoziovat’ s plnenim predmetu zmluvy v zmysle § 12 ods. 3 pism. a) zakona
o verejnom obstardvani. Ak by bol vyklad kontrolovaného akceptovany, viedlo
by to k zaveru, Ze lehota na vyhotovenie referencie za¢ne plynut’ az po uplynuti zarucnej doby,
ktord moze trvat’ niekol’ko rokov. Urad zarovei uvadza, ze u¢elom referencie je poskytnat
informéciu o riadnom plneni zmluvy na zaklade stavu znidmeho v Case jej skoncenia,
nie aZ po uplynuti zaru¢nej doby, pricom sicasne trad poukazuje na ustanovenie § 12 ods. 7
zdkona o verejnom obstaravani, cit.: ,, Ak pocas zarucnej doby k dodanému plneniu dojde
k zmene skutocnosti podla odseku 2 vo vztahu k uz zapisanej referencii, verejny obstaravatel’
a obstaravatel’ vykonaju zmenu v referencii; na zmenu v referencii sa pouZiju ustanovenia
odsekov 4 a5 primerane., ateda zarucnd doba uvedend v jednotlivych zmluvach
nie je prekdzkou pre uverejnenie referencie v zmysle § 12 anasl. zdkona o verejnom
obstaravani, nakol’ko v pripade, ak by nastali problémy pocas zaruc¢nej doby, kontrolovany
je opravneny zmenit’ pripadnua pozitivnu referenciu na negativnu.
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Urad pre uplnost uvadza, e kontrolovany referenciu odoslal na uverejnenie dodatodne,
ato 19. 2. 2026, pricom tato bola nasledne zverejnend na webovom sidle uradu
www.uvo.gov.sk v ¢asti ,,Evidencia referencii dna 20. 2. 2026.

Na zéklade vysSie uvedenych skuto¢nosti urad uvadza, ze kontrolovany porusil § 12 ods. 3
pism. a) zdkona o verejnom obstardvani v zneni ¢innom od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024 tym,
ze v zékonom stanovenej lehote do 30 dni odo diia skoncenia plnenia podl'a Zmluvy o dielo
¢.2023-099-126 v zneni Dodatku €. 1 z 5. 6. 2024 a Dodatku €. 2 z 26. 7. 2024 (do 15. 8. 2024)
nevyhotovil referenciu na plnenie zo Zmluvy o dielo ¢. 2023-099-126 v zneni Dodatku ¢. 1
z5. 6. 2024 a Dodatku ¢. 2 z26. 7. 2024 ako vysledku verejného obstaravania na predmet
»dtavebné upravy 4. poschodia ubytovne BARMO na byty*, ale vyhotovil ju az dodato¢ne
a odoslal na uverejnenie dia 19. 2. 2026, pricom uvedené konanie kontrolovaného nemalo
vplyv na vysledok predmetného verejného obstaravania.

Zistena skutoénost’ ¢. 12:

Kontrolovany ako objednéavatel’ uzavrel dna 28. 8. 2024 Zmluvu o dielo ¢. 2024-099-086,
s datumom tucinnosti dilom nasledujucim po dni zverejnenia v Centralnom registri zmlav,
t. j. k 29. 8. 2024, ako vysledok procesu zaddvania podlimitnej zdkazky na predmet
,Demontazne prace v ubytovni BARMO Bratislava“ (zakazka ¢. 10) s uspesnym uchadzacom
STAVBAMAX s.r.o. ako zhotovitelom v celkovej sume 91 575,23 EUR bez DPH,
t.j. 109 890,28 EUR s DPH.

Podla ¢lanku IV. ,,CAS A MIESTO PLNENIA“ bodu 4.1 Zmluvy o dielo ¢&. 2024-099-086,
cit.: ,,(...) Zhotovitel sa zavizuje dielo uvedené v clanku III. tejto zmluvy vykonat' v zdviznom
termine do 20 (dvadsat) pracovnych dni od odovzdania staveniska. (...)*

Dalej z sa v bode 4. pism. b) ,Miesto a lehota plnenia zmluvy* vyzvy &. 10 uvadza, cit.: ,,(...)
Lehota: do 20 pracovnych dni od odovzdania staveniska (...)*

Z dokladu ,,PREBERACI PROTOKOLY, ¢&islo zapisu 1 z 26. 9. 2024 vyplyva, Ze stavebné
prace podla zmluvy na predmet ,,DemontdZne prace v ubytovni BARMO Bratislava® boli
ukoncené¢ 26. 9. 2024. V predmetnom preberacom protokole sa zaroven uvadza, cit.: ,(...) Prdce
boli vykonané a odovzdané v pozadovanej kvalite a umoziuju Objednavatelovi vyuzZivat' cast
predmetu diela. (...)

Ako vyplyva z dokladu ,,PREBERACI PROTOKOL*, &islo zapisu 1, dita 26. 9. 2024 doglo
k protokolarnemu prevzatiu diela kontrolovanym. Zaroven z informécii uverejnenych
na webovom sidle uradu www.uvo.gov.sk v casti ,,Evidencia referencii® vyplyva,
ze kontrolovany do 30 dni odo diia skoncenia plnenia podl'a Zmluvy o dielo €. 2024-099-086,
ato do 28. 10. 2024 nevyhotovil referenciu pre uspeSného uchadzaca STAVBAMAX s.r.o.

V nadvéznosti na vyjadrenie kontrolovaného k zistenej skutocnosti ¢. 12 vyzvy, cit.: ,,(...)
Kontrolovany k zistenym skutocnostiam ¢. 11 — 15 uvddza, ze podla § 12 ods. 3 pism. a) ZVO
povinnost zverejnit' referenciu do 30 dni odo dna skoncenia plnenia podla zmluvy.
Zo zmluvnych podmienok pri zakazkach ¢. 8, 10, 11, 12 a 13 vyplyva zarucna doba na prace
(dielo) v trvani 48, resp. 60 mesiacov. V ramci zarucnej doby su dodavatelia povinni v rozsahu
zaruky poskytovat plnenia kontrolovanému, pokial’ dojde k uplatneniu reklamacie. Kvalita
vykonaného diela a plnenie zavizkov dodavatelov v zarucnej dobe su zasadnymi faktormi pre
posudenie spokojnosti kontrolovaného s poskytnutou prdacou a vystavenie referencie. V case
dodania diela sa predbezne moze javit, zZe dielo je vykonané riadne a kvalitne, avsak v priebehu
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zarucnej doby sa mozu objavit' zasadné vady diela alebo moze nastat také konanie dodavatela
(napr. odmietanie zodpovednosti za vady alebo nenastupenie na odstranenie vad), ktoré
sposobia nespokojnost’ kontrolovaného s plnenim. Plnenie povinnosti dodavatelov v zarucnej
dobe je kontinudalnym plnenim ich povinnosti podla zmluvy, ktoré nie je mozné od ostatnych
plneni oddelit a zaroven maju priamy vplyv na celkové hodnotenie plnenia dodavatela.
Z uvedeného dovodu kontrolovany nezverejnil referenciu. Kontrolovany zaroven uvadza,
Ze uvedenti argumentdciu uz podrobne predlozil Uradu vo svojom vyjadrenti zo dia 23.09.2025,
v ktorom vysvetlil dovody viazania vystavenia referencii na riadne plnenie povinnosti
dodavatelmi pocas zdrucnej doby. Urad sa vSak s touto argumentdciou Ziadnym spésobom
vecne nevysporiadal, resp. ju nevyhodnotil a nezohladnil. Kontrolovany, napriek uvedenému,
po doruceni vyzvy uradu zo dita 2.2.2026 vykonal ndapravu a jednotlivé referencie odoslal
na zverejnenie diia 18.02.2026. (...)* urad zdoéraziuje, ze podla § 12 ods. 3 pism. a) zakona
0 verejnom obstaravani je verejny obstaravatel’ povinny vyhotovit’ referenciu do 30 dni odo
diia skoncenia plnenia podPa zmluvy. Zikon pritom viaze zaciatok plynutia tejto lehoty
vyluéne na moment skoncenia plnenia, nie na uplynutie zaru¢nej doby alebo na buduce
spravanie dodavatela. Kontrolovany svojou argumentédciou fakticky podmiefiuje splnenie
zakonnej povinnosti skuto¢nost’ami, ktoré zakon nestanovuje, a ktoré nastavaji az po skonceni
plnenia, ¢im si svojvol'ne rozsiruje zdkonom ustanovené podmienky.

Urad d’alej odmieta tvrdenie kontrolovaného, podla ktorého plnenie dodavatel'a pocas zaruénej
doby predstavuje pokracovanie plnenia zmluvy pre Ucely vystavenia referencie. Zaru¢na doba
predstavuje osobitny pravny rezim zodpovednosti za vady, ktory nastupuje aZ po riadnom
odovzdani a prevzati diela, teda po skonceni plnenia. Povinnosti dodavatel’a v zaru¢nej dobe
nemozno stotoziiovat’ s plnenim predmetu zmluvy v zmysle § 12 ods. 3 pism. a) zédkona
o verejnom obstardvani. Ak by bol vyklad kontrolovaného akceptovany, viedlo
by to k zaveru, Ze lehota na vyhotovenie referencie za¢ne plynit’ az po uplynuti zarucnej doby,
ktord moze trvat’ niekol’ko rokov. Urad zarovei uvadza, Zze uéelom referencie je poskytnat
informaciu o riadnom plneni zmluvy na zdklade stavu zndmeho v case jej skoncenia,
nie az po uplynuti zaru¢nej doby, priCom sucasne Urad poukazuje na ustanovenie § 12 ods. 7
zdkona o verejnom obstaravani, cit.: ,, Ak pocas zarucnej doby k dodanému plneniu dojde
k zmene skutocnosti podla odseku 2 vo vztahu k uz zapisanej referencii, verejny obstaravatel’
a obstaravatel’ vykonaju zmenu v referencii; na zmenu v referencii sa pouZiju ustanovenia
odsekov 4 a5 primerane.”, ateda zarucnd doba uvedenda v jednotlivych zmluvach
nie je prekdzkou pre uverejnenie referencie v zmysle § 12 anasl. zdkona o verejnom
obstaravani, nakol’ko v pripade, ak by nastali problémy pocas zaruc¢nej doby, kontrolovany
je opravneny zmenit’ pripadnua pozitivnu referenciu na negativnu.

Urad zaroveti uvadza, e kontrolovany referenciu odoslal na uverejnenie dodatoéne,
ato 22. 9. 2025, pricom tato bola nasledne zverejnend na webovom sidle uradu
www.uvo.gov.sk v Casti ,,Evidencia referencii dna 24. 9. 2025, nakol’ko urad sa na uvedené
kontrolovaného dopytoval v rdmci Rozhodnutia o preruSeni preskiimania ¢. 4038-6000/2025/7
z 15.8.2025.

Na zéklade vysSie uvedenych skuto¢nosti urad uvadza, ze kontrolovany porusil § 12 ods. 3
pism. a) zdkona o verejnom obstardvani v zneni i¢innom od 1. 8. 2024 tym, Ze v zdkonom
stanovenej lehote do 30 dni odo diia skoncenia plnenia podl'a Zmluvy o dielo ¢. 2024-099-086
(do 28. 10. 2024) nevyhotovil referenciu na plnenie zo Zmluvy o dielo ¢. 2024-099-086 ako
vysledku verejného obstardvania na predmet ,,Demontdzne prace v ubytovni BARMO
Bratislava®, ale vyhotovil ju aZ dodatocne a odoslal na uverejnenie dna 22. 9. 2025, pricom
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uvedené¢ konanie kontrolovaného nemalo vplyv na vysledok predmetného verejného
obstardvania.

Zistena skutoénost’ ¢. 13:

Kontrolovany ako objednéavatel' uzavrel dia 4. 9. 2024 Zmluvu o dielo ¢. 2024-099-090,
s datumom ucCinnosti dilom nasledujucim po dni zverejnenia v Centralnom registri zmluav,
t. j. k 5. 9. 2024, ako vysledok procesu zaddvania podlimitnej zédkazky na predmet
,»Vybudovanie VZT a klimatizacie na 1. NP ubytovnhe BARMO Bratislava® (zakazka ¢. 11)
s uspesnym uchadzatom Technichlad, s.r.o. ako zhotovitelom v celkovej sume 251 974,25
EUR bez DPH, t. j. 302 369,10 EUR s DPH.

Podla ¢lanku IV. ,,CAS A MIESTO PLNENIA* bodu 4.1 Zmluvy o dielo & 2024-099-090,
cit.: ,,(...) Zhotovitel sa zavizuje dielo uvedené v clanku III. tejto zmluvy vykonat' v zaviznom
termine do 30 (tridsat) pracovnych dni od odovzdania staveniska. (...)

Dalej z sa v bode 4. pism. b) ,Miesto alehota plnenia zmluvy* vyzvy & 11 uvéadza,
cit.: ,,(...) Lehota: do 30 pracovnych dni od odovzdania staveniska (...)

Z dokladu ,,PREBERACI PROTOKOL O PREVZATI CASTI VEREJNEJ PRACE — &ast’
spolo¢enska miestnost’ a kuchyia®, &islo zapisu 1 zo 14. 10. 2024 a dokladu ,,PREBERACI
PROTOKOL O PREVZATI CASTI VEREINEJ PRACE — &ast’ spolotenskd miestnost
a kuchyna®, ¢islo zapisu 2 z 15. 11. 2024 vyplyva, ze stavebné prace podl'a zmluvy na predmet
»Vybudovanie VZT a klimatizacie na 1. NP ubytovne BARMO Bratislava“ mali byt ukonc¢ené
18. 10. 2024, avsak z dovodu uzatvorenia ,,DODATKU ¢. 1 k Zmluve o dielo ¢. 2024-099-090
uzavretej podl'a § 536 a nasl. zakona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zdkonnik v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,,ObchZ)* zo 16. 10. 2024* (d’alej len ,,Dodatok €. 1 zo 16. 10. 2024%)
bola predizena doba realizacie diela, a to v Iehote do 15. 11. 2024. V predmetnom preberacom
protokole s ¢islom zapisu 2 sa zaroven uvadza, cit.: ,,(...) Prdce boli vykonané a odovzdané
v pozadovanej kvalite a umoznuju Objednavatelovi vyuzivat cast predmetu diela. (...)*

Podl'a dokladu ,,PREBERACI PROTOKOL O PREVZAT{ CASTI VEREINEJ PRACE - ¢ast
spolocenskd miestnost’ a kuchyna®, ¢islo zapisu 2 diia 15. 11. 2024 doslo k protokoldrnemu
prevzatiu diela kontrolovanym. Zaroven z informacii uverejnenych na webovom sidle uradu
www.uvo.gov.sk v Casti ,,Evidencia referencii* vyplyva, Ze kontrolovany do 30 dni odo dia
skoncenia plnenia podl'a Zmluvy o dielo ¢. 2024-099-090 v zneni Dodatku €. 1 zo 16. 10. 2024,
ato do 16. 12. 2024 nevyhotovil referenciu pre uspeSného uchadzaca Technichlad, s.r.o.

V nadvidznosti na vyjadrenie kontrolovaného k zistenej skuto€nosti €. 13 vyzvy, cit.: ,,(...)
Kontrolovany k zistenym skutocnostiam ¢. 11 — 15 uvadza, ze podla § 12 ods. 3 pism. a) ZVO
povinnost' zverejnit' referenciu do 30 dni odo dna skoncenia plnenia podla zmluvy.
Zo zmluvnych podmienok pri zdakazkach ¢. 8, 10, 11, 12 a 13 vyplyva zarucna doba na prdce
(dielo) v trvani 48, resp. 60 mesiacov. V ramci zarucnej doby su dodavatelia povinni v rozsahu
zaruky poskytovat' plnenia kontrolovanému, pokial’ dojde k uplatneniu reklamacie. Kvalita
vykonaného diela a plnenie zavdzkov dodavatelov v zarucnej dobe su zasadnymi faktormi pre
posudenie spokojnosti kontrolovaného s poskytnutou prdacou a vystavenie referencie. V case
dodania diela sa predbezne moze javit, ze dielo je vvkonané riadne a kvalitne, avsak v priebehu
zarucnej doby sa mozu objavit’ zasadné vady diela alebo moze nastat’ také konanie dodavatela
(napr. odmietanie zodpovednosti za vady alebo nenastupenie na odstranenie vad), ktoré
sposobia nespokojnost’ kontrolovaného s plnenim. Plnenie povinnosti dodavatelov v zarucnej
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dobe je kontinualnym plnenim ich povinnosti podla zmluvy, ktoré nie je mozné od ostatnych
plneni oddelit a zaroven maju priamy vplyv na celkové hodnotenie plnenia dodavatela.
Z uvedeného dovodu kontrolovany nezverejnil referenciu. Kontrolovany zaroven uvadza,
Ze uvedenii argumentdciu uz podrobne predlozil Uradu vo svojom vyjadreni zo diia 23.09.2025,
v ktorom vysvetlil dovody viazania vystavenia referencii na riadne plnenie povinnosti
doddvatelmi pocas zdrucnej doby. Urad sa vSak s touto argumentdciou Ziadnym spésobom
vecne nevysporiadal, resp. ju nevyhodnotil a nezohladnil. Kontrolovany, napriek uvedenému,
po doruceni vyzvy uradu zo diia 2.2.2026 vykonal ndapravu a jednotlivé referencie odoslal
na zverejnenie dria 18.02.2026. (...)* urad zdoraziuje, ze podl'a § 12 ods. 3 pism. a) zdkona
o verejnom obstaravani je verejny obstaravatel’ povinny vyhotovit' referenciu do 30 dni odo
dna skoncenia plnenia podl’a zmluvy. Zakon pritom viaze zaciatok plynutia tejto lehoty
vyluéne na moment skoncenia plnenia, nie na uplynutie zaru¢nej doby alebo na buduce
spravanie dodavatel'a. Kontrolovany svojou argumentaciou fakticky podmiefiuje splnenie
zakonnej povinnosti skuto¢nostami, ktoré zdkon nestanovuje, a ktoré nastavaju az po skonceni
plnenia, ¢im si svojvol'ne rozsiruje zdkonom ustanovené podmienky.

Urad d’alej odmieta tvrdenie kontrolovaného, podl'a ktorého plnenie dodavatel'a pocas zaruénej
doby predstavuje pokra¢ovanie plnenia zmluvy pre ucely vystavenia referencie. Zaru¢na doba
predstavuje osobitny pravny rezim zodpovednosti za vady, ktory nastupuje aZ po riadnom
odovzdani a prevzati diela, teda po skonceni plnenia. Povinnosti dodavatel’a v zaru¢nej dobe
nemozno stotozilovat’ s plnenim predmetu zmluvy v zmysle § 12 ods. 3 pism. a) zédkona
o verejnom obstaravani. Ak by bol vyklad kontrolovaného akceptovany, viedlo
by to k zaveru, Ze lehota na vyhotovenie referencie za¢ne plynit’ az po uplynuti zarucnej doby,
ktora moze trvat’ niekol’ko rokov. Urad zaroven uvadza, Ze Gelom referencie je poskytnut
informéciu o riadnom plneni zmluvy na zdklade stavu znadmeho v Case jej skoncenia,
nie az po uplynuti zaru¢nej doby, pricom sucasne Urad poukazuje na ustanovenie § 12 ods. 7
zdkona o verejnom obstaravani, cit.: ,,Ak pocas zdrucnej doby k dodanému plneniu dojde
k zmene skutocnosti podla odseku 2 vo vztahu k uz zapisanej referencii, verejny obstaravatel’
a obstaravatel’ vykonaju zmenu v referencii; na zmenu v referencii sa pouziju ustanovenia
odsekov 4 al primerane., ateda zarucnd doba uvedend v jednotlivych zmluvéach
nie je prekdzkou pre uverejnenie referencie v zmysle § 12 anasl. zdkona o verejnom
obstaravani, nakol'ko v pripade, ak by nastali problémy pocas zaru¢nej doby, kontrolovany
je opravneny zmenit pripadna pozitivnu referenciu na negativnu.

Urad pre uplnost uvadza, Ze kontrolovany referenciu odoslal na uverejnenie dodatoc¢ne,
ato 19. 2. 2026, pricom tito bola nasledne zverejnend na webovom sidle uradu
www.uvo.gov.sk v ¢asti ,,Evidencia referencii® dna 20. 2. 2026.

Na zaklade vyssie uvedenych skuto¢nosti tirad uvadza, Ze kontrolovany porusil § 12 ods. 3
pism. a) zakona o verejnom obstaravani tym, Ze v zdkonom stanovenej lehote do 30 dni odo
diia skoncenia plnenia podla Zmluvy odielo ¢. 2024-099-090 v zneni Dodatku ¢&. 1
70 16. 10. 2024 (do 16. 12. 2024) nevyhotovil referenciu na plnenie zo Zmluvy o dielo €. 2024-
099-090 v zneni Dodatku €. 1 zo 16. 10. 2024 ako vysledku verejného obstaravania na predmet
»Vybudovanie VZT a klimatizacie na 1. NP ubytovne BARMO Bratislava®, ale vyhotovil ju az
dodatocne a odoslal na uverejnenie dita 19. 2. 2026, pricom uvedené konanie kontrolovaného
nemalo vplyv na vysledok predmetného verejného obstaravania.

Zistena skutoénost’ ¢. 14:
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Kontrolovany ako objednavatel’ uzavrel dina 5. 9. 2024 Zmluvu o dielo ¢. 2024-099-087,
s ddtumom Ucinnosti dilom nasledujicim po dni zverejnenia v Centralnom registri zmluv,
t.j. k 6. 9. 2024, ako vysledok procesu zaddvania podlimitnej zakazky na predmet ,,Stavebné
upravy spolocenskej miestnosti a kuchyne a kancelarskych priestorov na 1. NP ubytovne
BARMO v Bratislave, Pri Sajbach 12 (zakazka €. 12) s uspe$nym uchadzatom DEXBAU
s.r.o. ako zhotovitelom v celkovej sume 764 194,65 EUR bez DPH, t. j. 917 033,58 EUR
s DPH.

Podla ¢lanku IV. ,,CAS A MIESTO PLNENIA* bodu 4.1 Zmluvy o dielo & 2024-099-087,
cit.: ,,(...) Zhotovitel sa zavizuje dielo uvedené v clanku III. tejto zmluvy vykonat' v zavdznom
termine do 30 (tridsat) pracovnych dni od odovzdania staveniska. (...)

Dalej z sa v bode 4. pism. b) ,Miesto alehota plnenia zmluvy“ vyzvy & 12 uvadza,
cit.: ,,(...) Lehota: do 30 pracovnych dni od odovzdania staveniska (...)

Z dokladu ,PREBERACI PROTOKOL O PREVZATI CASTI VEREINEJ PRACE -
VYTVORENIE KANC. PRIESTORU®, ¢islo zapisu 1 z 15. 11. 2024 a dokladu ,PREBERACI
PROTOKOL O PREVZATI CASTI VEREINEJ PRACE — STAVEBNA CAST*, ¢&islo zapisu
3 z15. 11. 2024 vyplyva, Ze stavebné prace podla zmluvy na predmet ,,Stavebné Upravy
spolocenskej miestnosti a kuchyne a kancelarskych priestorov na 1. NP ubytovnhe BARMO
v Bratislave, Pri Sajbach 12° mali byt ukonéené 18. 10. 2024, aviak z dovodu uzatvorenia
DODATKU ¢. 1 k Zmluve o dielo ¢. 2024-099-087 uzavretej podla § 536 anasl. zakona
¢. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,ObchZ*)*
zo 16. 10. 2024 (dalej len ,,.Dodatok &. 1 zo 16. 10. 2024%) bola predizena doba realizacie
diela, a to v lehote do 15. 11. 2024. V predmetnom preberacom protokole s Cislom zapisu 1 a 3
sa zaroven uvadza, cit.: ,(...) Prdace boli vykonané a odovzdané v pozadovanej kvalite
a umoznuju Objedndvatelovi vyuzivat cast predmetu diela. (...)

Podla dokladu ,,PREBERACI PROTOKOL O PREVZATI{ CASTI VEREINEJ PRACE -
VYTVORENIE KANC. PRIESTORU*, &islo zapisu 1 a dokladu ,,PREBERACI PROTOKOL
O PREVZATI CASTI VEREINEJ PRACE — STAVEBNA CAST*, ¢&islo zapisu 3, dia
15. 11. 2024 doslo k protokolarnemu prevzatiu diela kontrolovanym. Zaroven z informadcii
uverejnenych na webovom sidle tradu www.uvo.gov.sk v ¢asti ,,Evidencia referencii vyplyva,
ze kontrolovany do 30 dni odo dna skon¢enia plnenia podl'a Zmluvy o dielo ¢. 2024-099-087
v zneni Dodatku €. 1 zo 16. 10. 2024, a to do 16. 12. 2024 nevyhotovil referenciu pre
uspesného uchadzaca DEXBAU s.r.o.

V nadvéznosti na vyjadrenie kontrolovaného k zistenej skutocnosti ¢. 14 vyzvy, cit.: ,,(...)
Kontrolovany k zistenym skutocnostiam ¢. 11 — 15 uvddza, ze podla § 12 ods. 3 pism. a) ZVO
povinnost' zverejnit' referenciu do 30 dni odo dna skoncenia plnenia podla zmluvy.
Zo zmluvnych podmienok pri zakazkach ¢. 8, 10, 11, 12 a 13 vyplyva zarucna doba na prace
(dielo) v trvani 48, resp. 60 mesiacov. V ramci zarucnej doby su dodavatelia povinni v rozsahu
zdruky poskytovat plnenia kontrolovanému, pokial’ dojde k uplatneniu reklamacie. Kvalita
vykonaného diela a plnenie zavizkov dodavatelov v zarucnej dobe su zasadnymi faktormi pre
posudenie spokojnosti kontrolovaného s poskytnutou prdacou a vystavenie referencie. V case
dodania diela sa predbezne moze javit, zZe dielo je vykonané riadne a kvalitne, avsak v priebehu
zarucnej doby sa mozu objavit zasadné vady diela alebo moze nastat’ také konanie dodavatela
(napr. odmietanie zodpovednosti za vady alebo nenastupenie na odstranenie vdd), ktoré
sposobia nespokojnost’ kontrolovaného s plnenim. Plnenie povinnosti dodavatelov v zarucnej
dobe je kontinualnym plnenim ich povinnosti podla zmluvy, ktoré nie je mozné od ostatnych
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plneni oddelit a zaroven maju priamy vplyv na celkové hodnotenie plnenia dodavatela.
Z uvedené¢ho dovodu kontrolovany nezverejnil referenciu. Kontrolovany zaroven uvadza,
Ze uvedenti argumentdciu uz podrobne predlozil Uradu vo svojom vyjadreni zo dia 23.09.2025,
v ktorom vysvetlil dovody viazania vystavenia referencii na riadne plnenie povinnosti
dodavatelmi pocas zarucnej doby. Urad sa vSak s touto argumentdciou Ziadnym spésobom
vecne nevysporiadal, resp. ju nevyhodnotil a nezohladnil. Kontrolovany, napriek uvedenému,
po doruceni vyzvy uradu zo dita 2.2.2026 vykonal ndapravu a jednotlivé referencie odoslal
na zverejnenie diia 18.02.2026. (...)* urad zdoéraziuje, ze podla § 12 ods. 3 pism. a) zakona
o verejnom obstaravani je verejny obstaravatel’ povinny vyhotovit’ referenciu do 30 dni odo
diia skoncenia plnenia podPa zmluvy. Zikon pritom viaze zaciatok plynutia tejto lehoty
vyluéne na moment skoncenia plnenia, nie na uplynutie zaru¢nej doby alebo na buduce
spravanie dodavatela. Kontrolovany svojou argumentédciou fakticky podmiefiuje splnenie
zakonnej povinnosti skuto¢nostami, ktoré zakon nestanovuje, a ktoré nastavaju az po skonceni
plnenia, ¢im si svojvol'ne rozsiruje zdkonom ustanovené podmienky.

Urad d’alej odmieta tvrdenie kontrolovaného, podla ktorého plnenie dodavatel'a pocas zaruénej
doby predstavuje pokracovanie plnenia zmluvy pre ucely vystavenia referencie. Zaru¢na doba
predstavuje osobitny pravny rezim zodpovednosti za vady, ktory nastupuje aZ po riadnom
odovzdani a prevzati diela, teda po skonceni plnenia. Povinnosti dodavatel’a v zaru¢nej dobe
nemozno stotoziiovat’ s plnenim predmetu zmluvy v zmysle § 12 ods. 3 pism. a) zédkona
o verejnom obstardvani. Ak by bol vyklad kontrolovaného akceptovany, viedlo
by to k zaveru, Ze lehota na vyhotovenie referencie za¢ne plynit’ az po uplynuti zarucnej doby,
ktord moze trvat’ niekol’ko rokov. Urad zarovei uvadza, Zze uéelom referencie je poskytnat
informaciu o riadnom plneni zmluvy na zdklade stavu zndmeho v case jej skoncenia,
nie az po uplynuti zaru¢nej doby, priCom sucasne Urad poukazuje na ustanovenie § 12 ods. 7
zakona o verejnom obstaravani, cit.: ,,Ak pocas zarucnej doby k dodanému plneniu dojde
k zmene skutocnosti podla odseku 2 vo vztahu k uz zapisanej referencii, verejny obstaravatel’
a obstaravatel’ vykonaju zmenu v referencii; na zmenu v referencii sa pouZziju ustanovenia
odsekov 4 a5 primerane.”, ateda zarucnd doba uvedenda v jednotlivych zmluvach
nie je prekdzkou pre uverejnenie referencie v zmysle § 12 anasl. zdkona o verejnom
obstaravani, nakol’ko v pripade, ak by nastali problémy pocas zaruc¢nej doby, kontrolovany
je opravneny zmenit’ pripadnua pozitivnu referenciu na negativnu.

Urad pre uplnost uvadza, Ze kontrolovany referenciu odoslal na uverejnenie dodato¢ne,
ato 18. 2. 2026, pricom tato bola nasledne zverejnend na webovom sidle uradu
www.uvo.gov.sk v ¢asti ,,Evidencia referencii dna 20. 2. 2026.

Na zaklade vyssie uvedenych skuto¢nosti tirad uvadza, Zze kontrolovany porusil § 12 ods. 3
pism. a) zakona o verejnom obstaravani tym, ze v zdkonom stanovenej lehote do 30 dni odo
dna skoncenia plnenia podla Zmluvy o dielo ¢. 2024-099-087 v zneni Dodatku ¢. 1
zo 16. 10. 2024 (do 16. 12. 2024) nevyhotovil referenciu na plnenie zo Zmluvy o dielo ¢. 2024-
099-087 v zneni Dodatku €. 1 zo 16. 10. 2024 ako vysledku verejného obstaravania na predmet
»Stavebné upravy spolocenskej miestnosti a kuchyne a kancelarskych priestorov na 1. NP
ubytovne BARMO v Bratislave, Pri Sajbach 12 ale vyhotovil ju az dodatone a odoslal
na uverejnenie dina 18. 2. 2026, pricom uvedené konanie kontrolovaného nemalo vplyv
na vysledok predmetného verejného obstaravania.

Zistena skutoénost’ ¢. 15:
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Kontrolovany ako objednavatel' uzavrel dita 11. 9. 2024 Zmluvu o dielo ¢. 2024-099-096,
s ddtumom Ucinnosti dilom nasledujicim po dni zverejnenia v Centralnom registri zmluv,
t. 3. k 12. 9. 2024, ako vysledok procesu zadavania podlimitnej zakazky na predmet
»Elektroinstalaéné prace na ubytovni BARMO v Bratislave® (zakazka €. 13) s tGspeSnym
uchadzaCom Energovision s.r.o. ako zhotovitelom v celkovej sume 154 839,58 EUR bez DPH,
t.j. 185 807,50 EUR s DPH.

Podla ¢lanku IV. ,,CAS A MIESTO PLNENIA“ bodu 4.1 Zmluvy o dielo ¢&. 2024-099-096,
cit.: ,,(...) Zhotovitel sa zavizuje dielo uvedené v clanku IlI. tejto zmluvy vykonat' v zdviznom
termine do 30 (tridsat) pracovnych dni odo dna nadobudnutia ucinnosti tejto zmluvy. (...)

Dalej z sa v bode 4. pism. b) ,Miesto alehota plnenia zmluvy* vyzvy &. 13 uvéadza,
cit.: ,,(...) Lehota: do 30 pracovnych dni od nadobudnutia ucinnosti zmluvy (...)*

Z dokladu ,,PREBERACI PROTOKOL O PREVZATI CASTI VEREIJNEJ PRACE®, ¢&islo
zapisu 1 z 11. 10. 2024 adokladu ,,PREBERACI PROTOKOL O PREVZATI CASTI
VEREJNEJ PRACE — ¢ast’ spolo¢enska miestnost’ a kuchyna“, ¢islo zapisu 1 z 15. 11. 2024
vyplyva, ze stavebné prace podl'a zmluvy na predmet ,,ElektroinStalacné prace na ubytovni
BARMO v Bratislave* mali byt ukoncené 23. 10. 2024, avSak z ddvodu uzatvorenia
»~DODATKU ¢. 1 k Zmluve o dielo ¢. 2024-099-096 uzavretej podla § 536 a nasl. zdkona
¢. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,ObchZ*)*
z21. 10. 2024 (dalej len ,,Dodatok &. 1 z 21. 10. 2024°) bola predizena doba realizacie diela,
ato vlehote do 15. 11. 2024. V predmetnom preberacom protokole s Cislom zapisu 1
z 15. 11. 2024 sa zaroven uvadza, cit.: ,,(...) Prdce boli vvkonané a odovzdané v pozadovanej
kvalite a umoznuju Objednavatelovi vyuzivat cast predmetu diela. (...)"

Podra dokladu ,,PREBERACI PROTOKOL O PREVZAT{ CASTI VEREINEJ PRACE - ¢ast
spolocenskd miestnost’ a kuchyna®, ¢islo zapisu 1, diia 15. 11. 2024 doslo k protokolarnemu
prevzatiu diela kontrolovanym. Zaroveii z informacii uverejnenych na webovom sidle tradu
www.uvo.gov.sk v Casti ,,Evidencia referencii® vyplyva, Ze kontrolovany do 30 dni odo dia
skoncenia plnenia podl'a Zmluvy o dielo ¢. 2024-099-096 v zneni Dodatku ¢. 1 z 21. 10. 2024,
ato do 16. 12. 2024 nevyhotovil referenciu pre uspesného uchadzac¢a Energovision s.r.o.

V nadvéznosti na vyjadrenie kontrolovaného k zistenej skutocnosti ¢. 15 vyzvy, cit.: ,,(...)
Kontrolovany k zistenym skutocnostiam ¢. 11 — 15 uvddza, ze podla § 12 ods. 3 pism. a) ZVO
povinnost zverejnit' referenciu do 30 dni odo dna skoncenia plnenia podla zmluvy.
Zo zmluvnych podmienok pri zakazkach ¢. 8, 10, 11, 12 a 13 vyplyva zarucna doba na prace
(dielo) v trvani 48, resp. 60 mesiacov. V ramci zarucnej doby su dodavatelia povinni v rozsahu
zdruky poskytovat plnenia kontrolovanému, pokial’ dojde k uplatneniu reklamacie. Kvalita
vykonaného diela a plnenie zavizkov dodavatelov v zarucnej dobe su zasadnymi faktormi pre
posudenie spokojnosti kontrolovaného s poskytnutou prdacou a vystavenie referencie. V case
dodania diela sa predbezne moze javit, zZe dielo je vykonané riadne a kvalitne, avsak v priebehu
zdrucnej doby sa mozu objavit zasadné vady diela alebo moze nastat’ také konanie dodavatela
(napr. odmietanie zodpovednosti za vady alebo nenastupenie na odstranenie vdd), ktoré
sposobia nespokojnost’ kontrolovaného s plnenim. Plnenie povinnosti dodavatelov v zarucnej
dobe je kontinualnym plnenim ich povinnosti podla zmluvy, ktoré nie je mozné od ostatnych
plneni oddelit a zaroven maju priamy vplyv na celkové hodnotenie plnenia dodavatela.
Z uvedeného dovodu kontrolovany nezverejnil referenciu. Kontrolovany zaroven uvadza,
Ze uvedenii argumentdciu uz podrobne predlozil Uradu vo svojom vyjadreni zo diia 23.09.2025,
v ktorom vysvetlil dovody viazania vystavenia referencii na riadne plnenie povinnosti
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doddvatelmi pocas zdrucnej doby. Urad sa vSak s touto argumentdciou Ziadnym spésobom
vecne nevysporiadal, resp. ju nevyhodnotil a nezohladnil. Kontrolovany, napriek uvedenému,
po doruceni vyzvy uradu zo dita 2.2.2026 vykonal ndapravu a jednotlivé referencie odoslal
na zverejnenie diia 18.02.2026. (...)* urad zdoéraziuje, ze podla § 12 ods. 3 pism. a) zakona
o verejnom obstaravani je verejny obstaravatel’ povinny vyhotovit’ referenciu do 30 dni odo
diia skoncenia plnenia podPa zmluvy. Zikon pritom viaze zaciatok plynutia tejto lehoty
vyluéne na moment skoncenia plnenia, nie na uplynutie zaruc¢nej doby alebo na buduce
spravanie dodavatela. Kontrolovany svojou argumentédciou fakticky podmiefiuje splnenie
zakonnej povinnosti skuto¢nostami, ktoré zakon nestanovuje, a ktoré nastavaju az po skonceni

plnenia, ¢im si svojvol'ne rozsiruje zdkonom ustanovené podmienky.

Urad d’alej odmieta tvrdenie kontrolovaného, podla ktorého plnenie dodavatel'a pocas zaruénej
doby predstavuje pokracovanie plnenia zmluvy pre ucely vystavenia referencie. Zarucna doba
predstavuje osobitny pravny rezim zodpovednosti za vady, ktory nastupuje aZ po riadnom
odovzdani a prevzati diela, teda po skonc¢eni plnenia. Povinnosti dodavatela v zarucnej dobe
nemozno stotoziiovat’ s plnenim predmetu zmluvy v zmysle § 12 ods. 3 pism. a) zédkona
o verejnom obstardvani. Ak by bol vyklad kontrolovaného akceptovany, viedlo
by to k zaveru, Ze lehota na vyhotovenie referencie za¢ne plynit’ az po uplynuti zarucnej doby,
ktord moze trvat’ niekol’ko rokov. Urad zarovei uvadza, Zze uéelom referencie je poskytnat
informaciu o riadnom plneni zmluvy na zdklade stavu zndmeho v case jej skoncenia,
nie az po uplynuti zaru¢nej doby, priCom sucasne Urad poukazuje na ustanovenie § 12 ods. 7
zakona o verejnom obstaravani, cit.: ,,Ak pocas zarucnej doby k dodanému plneniu dojde
k zmene skutocnosti podla odseku 2 vo vztahu k uz zapisanej referencii, verejny obstaravatel’
a obstaravatel’ vykonaju zmenu v referencii; na zmenu v referencii sa pouZziju ustanovenia
odsekov 4 a5 primerane.”, ateda zarucnd doba uvedenda v jednotlivych zmluvach
nie je prekdzkou pre uverejnenie referencie v zmysle § 12 anasl. zdkona o verejnom
obstardvani, nakol’ko v pripade, ak by nastali problémy pocas zdrucnej doby, kontrolovany
je opravneny zmenit’ pripadnt pozitivnu referenciu na negativnu.

Urad pre uplnost uvadza, Ze kontrolovany referenciu odoslal na uverejnenie dodato¢ne,
ato 18. 2. 2026, pricom tato bola nasledne zverejnend na webovom sidle uradu
www.uvo.gov.sk v ¢asti ,,Evidencia referencii dna 20. 2. 2026.

Na zaklade vyssie uvedenych skuto¢nosti tirad uvadza, ze kontrolovany porusil § 12 ods. 3
pism. a) zakona o verejnom obstaravani tym, ze v zdkonom stanovenej lehote do 30 dni odo
dna skoncenia plnenia podla Zmluvy o dielo ¢. 2024-099-096 v zneni Dodatku ¢. 1
z21.10. 2024 (do 16. 12. 2024) nevyhotovil referenciu na plnenie zo Zmluvy o dielo ¢. 2024-
099-096 v zneni Dodatku ¢. 1 z 21. 10. 2024 ako vysledku verejného obstaravania na predmet
,»Elektroinstalatné prace na ubytovni BARMO v Bratislave®, ale vyhotovil ju aZ dodato¢ne
a odoslal na uverejnenie dna 18. 2. 2026, pricom uvedené konanie kontrolovaného nemalo
vplyv na vysledok predmetného verejného obstaravania.

Dalej kontrolovany vo svojom vyjadreni k vyzve uviedol nasledovné, cit.: ,(...) Ndmietka
porusenia zdsady materidlnej pravdy. Kontrolovany namieta, e Urad v konani voci
kontrolovanému porusil jednu zo zakladnych zasad konania o spravnom delikte kontrolovaného
(zdsad spravneho trestania), ktoré méze mat za ndsledok protipravnost’ rozhodnutia Uradu
o ulozeni pokuty. Ako uz bolo uvedené vyssie v tomto vyjadreni, v spravnom konani sa uplatiuje
zdsada ,, materidlnej pravdy*“, ktorou je spravny orgdn viazany. V postupe Uradu opisanom
v zaslanej vyzve vSak badat znaky konania, ktoré uplatnenie zdasady ,, materidalnej pravdy “
nielenze nezohladnujii, ale vyslovene popierajii. (...) Kontrolovany namieta postup Uradu
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predchadzajuci vyzve. Dékazné bremeno v ramci konania o spravnom delikte znasa spravny
organ a nie kontrolovany ako ucastnik konania. I vo vyklade k zdkonu o verejnom obstaravani
sa v suvislosti so zasadou ,,materialnej pravdy uvadza*“ cit. ,,Ide v podstate o materializaciu
v§eobecného principu prezumpcie neviny vyjadreného v ¢l. 6 ods. 2 Dohovoru. Vina obvineného
musi byt plne a nepochybne preukdazanda, pricom obvineny nie je povinny dokazovat' nielen
Ziadnu skutocnost’ svedciacu v jeho neprospech, ale ani v jeho prospech. Ak sa vyskytnu
po vykonani vSetkych dokazov dovodné pochybnosti o otazke viny obvineného, je potrebné
rozhodnut'v jeho prospech* (Velké komentare, Zakon o verejnom obstardvani, Nakladatelstvo
C.H.Beck, 2019, strana 1719). (...) Porusenie zasady ,, materialnej pravdy “ v spravnom konani
nastava, ak spravny organ nezisti skutocny stav veci spolahlivo a bez dovodnych pochybnosti,
najmd ak opomenie podstatné dokazy, ignoruje tvrdenia ucastnikov alebo rozhoduje na zdaklade
neuplnych podkladov. Ide o zavaznu procesnu chybu, ktord vedie k nezakonnosti rozhodnutia
a poruSeniu prava na spravodlivy proces. Z uvedeného dovodu kontrolovany namieta postup
Uradu z pohladu zistenia ,, materidlnej pravdy* pri zisteniach ¢. 3 a ¢ 7 tak ako je to uvedené
vySSie v tomto vyjadreni. (...)*.

V suvislosti s vyssie uvedenou argumentédciou kontrolovaného trad uvéadza, ze kontrolovany
nespravne interpretuje vztah medzi zdsadou materidlnej pravdy a rozdelenim dokazného
bremena v konaniach podl'a zdkona o verejnom obstaravani. Skuto¢nost, Ze spravny organ
je povinny zistit' skutkovy stav veci bez dovodnych pochybnosti, nevylufuje existenciu
dokazného bremena na strane kontrolovaného. Urad poukazuje na to, Ze v pripade aplikacie
ustanoveni § 18 ods. 1 pism. b) a pism. ¢) zdkona o verejnom obstaravani ide o vynimky
z principu nemennosti zmluvy, ktoré umoznuju odklon od riadneho postupu v zmysle zakona
o verejnom obstaravani. V sulade s ustdlenou rozhodovacou praxou, ako aj judikatirou
Studneho dvora Eurdpskej Unie, plati, Ze vynimky z pravidiel verejného obstaravania
sa vykladaju restriktivne a dokazné bremeno ich splnenia nesie ten, kto sa na ne odvolava,
t. j. vtomto pripade kontrolovany ako verejny obstaravatel. Z uvedené¢ho dovodu je plne
opodstatnené konstatovanie uradu, ze kontrolovany je povinny preukazat splnenie vSetkych
zakonnych podmienok pre aplikaciu § 18 ods. 1 pism. b) alebo pism. c¢) zdkona o verejnom
obstardvani. Nejde o prenesenie dokazného bremena v otdzke viny za spravny delikt,
ale o nevyhnutni podmienku pre posiudenie zikonnosti postupu kontrolovaného, ktory
sa dovolava opravnenosti uskuto€nenia zmeny zmluvy bez nového postupu verejného
obstardvania.

Urad d’alej uvadza, Ze zasada prezumpcie neviny, na ktora kontrolovany poukazuje, sa vztahuje
na preukazovanie samotného spravneho deliktu, t. j. Ze k poruSeniu zakona doslo. V danom
pripade vSak urad vychadzal z objektivne zistenych skuto¢nosti, najmi z obsahu zmluvne;j
dokumentécie, zmenovych listov a dodatkov, priCom konStatoval, Ze kontrolovany
nepreukazal splnenie zakonnych podmienok pre opravneni zmenu zmluvy, a preto jeho
postup nebol v stlade so zdkonom. K samotnej zasade materidlnej pravdy urad uvadza,
ze v predmetnom preskimani vychadzal z dokumenticie predloZenej kontrolovanym,
vyhodnotil obsah jednotlivych zmenovych listov individualne aj vo vzdjomnych stvislostiach,
posudzoval dovody zmien tak, ako boli uvedené priamo v dokumentoch atiez poskytol
kontrolovanému priestor na vyjadrenie a predlozenie dokazov. Kontrolovany vSak ani
vo svojom vyjadreni nepredloZil také relevantné a presvedc¢ivé dokazy, ktoré by preukazovali
splnenie zdkonnych podmienok pre opravnenost uskuto¢nenych zmien, najmid pokial’
ide o nevyhnutnost’ préc, ich nepredvidatel'nost’ ¢i nemoznost’ zmeny dodéavatel’a.

Urad zdoraznuje, ze zasada materidlnej pravdy neznamend povinnost spravneho organu
aktivne suplovat’ dékaznu iniciativa ucastnika konania, najmi v situacii, ked ide
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o skutocnosti, ktoré mé preukazovat sdm kontrolovany, ked’Ze sa na ne odvoldva vo svoj
prospech. Spravny organ nie je povinny domysPat’ si alebo dopiiiat’ absentujiice tvrdenia
a dokazy kontrolovaného. K tvrdeniu kontrolovaného, ze urad rozhodol na zaklade netiplnych
podkladov, urad uvadza, ze skutkovy stav bol zisteny v rozsahu nevyhnutnom pre rozhodnutie,
pricom kontrolovany mal moznost’ predlozit’ vSetky relevantné¢ podklady na svoju obranu,
¢o ak v dostato¢nej miere nevyuzil, nemozno zamienat’ s povinnost'ou spravneho organu zistit’
skutkovy stav veci v suvise s povinnostou kontrolovaného preukazat’ splnenie podmienok
pre opravnenosti uskutocnenia zmeny zmluvy bez nového postupu verejného obstaravania.

Podl'a § 175 ods. 1 pism. d) zdkona o verejnom obstardvani ak urad v preskiimani tkonov
kontrolovaného zisti, Ze postupom kontrolovaného bol poruseny tento zdkon a ide
o preskimanie ukonov kontrolovaného po uzavreti zmluvy, vyda rozhodnutie, v ktorom
skonStatuje porusenie tohto zakona, ktoré malo alebo mohlo mat’ vplyv na vysledok verejného
obstaravania, a uvedie vypocet ustanoveni tohto zadkona, ku ktorych poruseniu doslo a ktorych
porusenie malo alebo mohlo mat vplyv na vysledok verejného obstaravania, a ak zistené
porusenia zakladaji naplnenie skutkovej podstaty spravnych deliktov podla § 182 ods. 1 alebo
ods. 2 ulozi pokutu; pokutu mozno ulozit, ak preskimanie ukonov kontrolovaného zacalo
do troch rokov odo dna, ked’ k poruseniam doslo.

Podl'a § 175 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani tirad postupuje podla § 175 ods. 1 pism. d)
aj v pripade, ak v preskimani ukonov kontrolované¢ho po uzavreti zmluvy zisti, Ze postupom
kontrolovaného bol poruseny tento zakon a toto porusenie nemalo vplyv na vysledok verejného
obstardvania a zistené porusenia zakladaju naplnenie skutkovej podstaty spravnych deliktov
podla § 182 ods. 1 alebo ods. 2.

Podla § 173 ods. 13 zdkona o verejnom obstaravani ak ide o preskimanie ukonov
kontrolovaného podl'a § 169 ods. 2 alebo ods. 3, tirad vo vyzve podl'a odseku 12 sucasne uvedie,
ktoré zo zistenych skuto¢nosti st spravnym deliktom podl'a § 182 ods. 1 a 2, pokutu, ktora urad
zamysla ulozit’, a informaciu o tom, Ze ak v lehote podl’a odseku 12 verejny obstaravatel’ alebo
obstaravatel’ pisomne ozndmi uradu, Ze v plnom rozsahu, bezpodmiene¢ne a neodvolatel'ne
stihlasi so vSetkymi zistenymi skuto¢nostami, ako aj s tym, Ze sa dopustil spravnych deliktov
uvedenych vo vyzve, pokuta, ktord by bola inak verejnému obstaravatelovi alebo
obstaravatel'ovi uloZend, sa zniZi o 50 %. Proti rozhodnutiu o uloZeni pokuty zniZenej o 50 %
nemozno podat’ opravny prostriedok. Rozhodnutie o uloZeni pokuty zniZzenej o 50 % nie je
preskumatel'né sudom.

Vzhl'adom na vysSie uvedeny skutkovy stav veci urad konstatuje, Ze kontrolovany porusil:

e § 6 ods. 16 pism. a), b) ac) zdkona o verejnom obstardvani v zneni UCinnom
od 1. 1. 2023 do 31. 5. 2023, ked’ civilnu zédkazku na uskutocnenie stavebnych prac
rozdelil s ciePom vyhnit’ sa pouZitiu postupu pri zadavani podlimitnej zakazky
a zvolil sposob urcenia jej predpokladanej hodnoty tak, Ze vysledkom bolo znizenie
predpokladanej hodnoty zdkazky pod financny limit prislichajuci postupu pre
zadavanie podlimitnych zakaziek, vyhnutie sa zverejneniu vyzvy na predkladanie
ponuk a vyhnutie sa podat’ namietky podla § 170 ods. 7 zakona o verejnom obstaravani
v zneni G¢innom od 1. 1. 2023 do 19. 3. 2024, ¢im sa vyhol pri zadavani zakaziek ¢. 1
az ¢. 6 v suthrnnej hodnote v stcte so zdkazkami €. 7 a €. 8 vo vyske 1 806 106,19 EUR
bez DPH zodpovedajicej podlimitnej zdkazke na uskuto¢nenie stavebnych prac
pouzitiu prisluSného postupu pre zadavanie podlimitnej zakazky, pricom uvedené
porusenie zakona o verejnom obstardvani malo vplyv na vysledok verejného
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obstaravania, ¢im kontrolovany naplnil znaky skutkovej podstaty spravneho deliktu
podla § 182 ods. 1 pism. c¢) zdkona o verejnom obstaravani v zneni ucinnom
od 1. 1. 2023 do 19. 3. 2024 z dovodu, ze kontrolovany rozdelil predmet zakazky
s cielom vyhnut’ sa pouzitiu postupu pri zadavani podlimitnej zakazky;

e § 6 ods. 16 pism. ¢) zdkona o verejnom obstaravani v zneni u¢innom od 1. 1. 2023
do 31. 5. 2023, ked pri zadavani zakaziek ¢. 7 a ¢. 8 v sthrnnej hodnote v stcte
so zakazkami ¢. 1 az ¢. 6 vo vyske 1806 106,19 EUR bez DPH zodpovedajtcej
podlimitnej zdkazke na uskutocnenie stavebnych prac, predmetnt civilni zékazku
na uskuto¢nenie stavebnych prac rozdelil a zvolil sposob uréenia jej predpokladane;j
hodnoty tak, ze vysledkom bolo vyhnutie sa podaniu namietok podla § 170 ods. 7
zakona o verejnom obstardvani v zneni i¢innom od 1. 1. 2023 do 19. 3. 2024, pricom
uvedené porusenie zdkona o verejnom obstaravani mohlo mat’ vplyv na vysledok
verejného obstaravania, ¢im kontrolovany naplnil znaky skutkovej podstaty
spravneho deliktu podl'a § 182 ods. 2 pism. s) zdkona o verejnom obstaravani v zneni
ucinnom od 1. 1. 2023 do 19. 3. 2024 z dévodu, Ze v postupe verejného obstaravania
porusil pravidla ustanovené tymto zakonom okrem spravnych deliktov podla odseku 1
a pismen a) az r) a toto porusenie mohlo mat’ alebo malo vplyv na vysledok verejného
obstaravania;

e § 6 ods. 16 pism. a), b) ac) zakona o verejnom obstaravani v zneni u¢innom
od 31. 3. 2024 do 26. 6. 2024, ked’ civilnu zdkazku na uskuto¢nenie stavebnych prac
rozdelil s cielom vyhnut sa pouZzitiu postupu pri zadavani podlimitnej zdkazky a zvolil
spOsob urcenia jej predpokladanej hodnoty tak, Ze vysledkom bolo zniZenie
predpokladanej hodnoty zakazky pod finanény limit prislichajici postupu pre
zadavanie podlimitnych zdkaziek, vyhnutie sa zverejneniu vyzvy na predkladanie
ponuk a vyhnutie sa moznosti podat’ namietky podl'a § 170 ods. 7 zdkona o verejnom
obstardvani v zneni i¢innom od 31. 3. 2024 do 26. 6. 2024, ¢im sa vyhol pri zad4vani
zakazky €. 9 v suhrnnej hodnote v suéte so zakazkami ¢. 10 az ¢. 13 vo vysSke
1380 411,98 EUR bez DPH zodpovedajucej podlimitnej zdkazke na uskutoc¢nenie
stavebnych prac pre verejného obstaravatela, pouZzitiu prislusného postupu pre
zadavanie podlimitnej zakazky, pricom uvedené poruSenie zdkona o verejnom
obstaravani malo vplyv na vysledok verejného obstaravania, ¢im kontrolovany
naplnil znaky skutkovej podstaty spravneho deliktu podl'a § 182 ods. 1 pism. ¢) zdkona
0 verejnom obstaravani v zneni u¢innom od 31. 3. 2024 do 26. 6. 2024 z dovodu,
Ze kontrolovany rozdelil predmet zdkazky s cielom vyhnut' sa pouZitiu postupu pri
zadavani podlimitnej zékazky;

e § 18 ods. 1 pism. b) zakona o verejnom obstaravani, ked’ uskuto¢nil zmeny poévodnej
Zmluvy o dielo ¢. 2023-099-090 zo 17. 7. 2023 uzatvorenej s uspeSnym uchadzacom
R+S Service, s.r.0. pocas jej trvania, spocivajuce v zmene rozsahu stavebnych prac
a predizeni doby realizacie diela v sivise so zmenami rozsahu stavebnych prac v zmysle
neopravnenych zmien obsiahnutych v zmenovych listoch €. 3, 4, 7, 10, 12, 13, 19, 20
a 24 predstavujucich navySenie o 57 526,44 EUR bez DPH, pricom nesplnil vSetky
zakonné podmienky ustanovené podla § 18 ods. 1 pism. b) zédkona o verejnom
obstaravani, ktorych kumulativne splnenie je nevyhnutné pre opravnené uskuto¢nenie
zmien zmluvy pocas jej trvania. Po postdeni vecnej oprdvnenosti vSetkych
uskuto¢nenych zmien pdévodnej Zmluvy o dielo ¢. 2023-099-090, kontrolovany
uzatvoril Dodatok €. 1 z22. 1. 2024 k Zmluve o dielo ¢. 2023-099-090 ciastocne
neopravnene, pricom uvedené konanie kontrolovaného malo vplyv na vysledok
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verejného obstaravania, ¢im kontrolovany naplnil znaky skutkovej podstaty
spravneho deliktu podla § 182 ods. 1 pism. e) zdkona o verejnom obstaravani v zneni
ucinnom od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024 z dovodu, ze kontrolovany zmenil zmluvu pocas
jej trvania v rozpore s tymto zdkonom a zmluvnll cenu mozno urcit’ podl'a odseku 6;

e § 112 ods. 14 v spojeni s § 46 ods. 7 pism. ¢) zakona o verejnom obstaravani v zneni
ucinnomod 1. 1. 2023 do 31. 5. 2023, ked’ do siedmich dni odo diia uzavretia Zmluvy
o dielo ¢. 2023-099-090 zo 17. 7. 2023 s uspeSnym uchadzacom R+S Service, s.r.0.,
a teda do 24. 7. 2023 neuvol’nil/nevratil zabezpeku uchadzacovi R+S Service, s.r.o.
predlozent v ponuke zo 16. 3. 2023 0 09:23:57 prostrednictvom systému IS EPVO
formou zlozenia financnych prostriedkov na ucet kontrolované¢ho z 15. 3. 2023,
uchédzacovi CONTENT PLUS s. r. o. predlozent v ponuke zo 16. 3. 2023 o 08:42:56
hod. prostrednictvom systému IS EPVO formou zlozenia finan¢nych prostriedkov
na ucet kontrolovaného zo 14. 3. 2023, uchadzacovi KREATOR ATELIER, s.r.o.
predlozent v ponuke zo 16. 3. 2023 o 18:21:06 hod. prostrednictvom IS EPVO formou
zlozenia finan¢nych prostriedkov na ucet kontrolovaného z 15. 3. 2023, uchadzacovi
VERONY OaS s.r.o. predlozena vponuke zo 17. 3. 2023 009:09:28 hod.
prostrednictvom IS EPVO formou bankovej zaruky ¢. 964/CC/19 —BG69 z 13. 3. 2023
auchadzadovi GENESIS POZEMNE STAVBY, sr.o. predlozeni v ponuke
zo 17. 3. 2023 0 09:39:55 hod. prostrednictvom IS EPVO formou bankovej zaruky
¢. 009020308981 zo 16. 3. 2023, ale vratil/uvolnil predmetné zabezpeky az listami
odoslanymi dnia 2. 8. 2023, pricom uvedené poruSenie zakona o verejnom obstaravani
nemalo vplyv na vysledok verejného obstaravania, ¢im kontrolovany naplnil znaky
skutkovej podstaty spravneho deliktu podl'a § 182 ods. 2. pism. 1) zdkona o verejnom
obstaravani v zneni ¢innom od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024, pretoze porusil niektora
z povinnosti podl'a § 46 ods. 5 alebo ods. 7;

e § 24 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani, ked’ nevypracoval spravu o zéakazke,
ktoru nasledne neuverejnil vo svojom profile, zriadenom na webovom sidle uradu
bezodkladne po uzavreti Zmluvy o dielo ¢. 2023-099-090 zo 17. 7. 2023, pricom
uvedené poruSenie zdkona o verejnom obstardvani nemalo vplyv na vysledok
verejného obstaravania, ¢im kontrolovany naplnil znaky skutkovej podstaty
spravneho deliktu podl'a § 182 ods. 2 pism. g) zdkona o verejnom obstaravani v zneni
ucinnom od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024 z dovodu, Ze porusil niektort z povinnosti podl'a
§ 24 ods. 1, 2, 4, 5 alebo ods. 6 zdkona o verejnom obstardvani,

e § 18 ods. 1 pism. b) a pism. ¢) zdkona o verejnom obstardvani, ked’ uskuto¢nil zmeny
povodnej Zmluvy o dielo ¢. 2023-099-126 z 27. 10. 2023 uzatvorenej s uspeSnym
uchddzacom BELEVIS Construction, s.r.o. pocas jej trvania, spocivajuce v zmene
rozsahu stavebnych préac a prediZeni doby realizacie diela v suvise so zmenami rozsahu
stavebnych prac v zmysle neopravnenych zmien obsiahnutych v zmenovych listoch
¢.1,2,4,5,6,7,8, 11,12, 14, 15, 16, 19, 23 (z Casti) a 27 predstavujicich absolutnu
hodnotu 197 043,59 EUR bez DPH, pricom nesplnil vSetky zdkonné podmienky
ustanovené podl'a § 18 ods. 1 pism. b) a pism. ¢) zdkona o verejnom obstaravani,
ktorych kumulativne splnenie je nevyhnutné pre opravnené uskuto¢nenie zmien zmluvy
pocas jej trvania. Po posudeni vecnej opravnenosti vSetkych uskuto¢nenych zmien
povodnej Zmluvy o dielo €. 2023-099-126, kontrolovany uzatvoril Dodatok ¢. 1z 5. 6.
2024 k Zmluve o dielo ¢. 2023-099-126 ciastocne neopravnene, pricom uvedené
konanie kontrolovaného malo vplyv na vysledok verejného obstariavania
auvedenym poruSenim zdkona o verejnom obstardvani kontrolovany naplnil znaky
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skutkovej podstaty spravneho deliktu podl'a § 182 ods. 1 pism. e) zakona o verejnom
obstaravani v zneni u¢innom od 31. 3. 2024 do 26. 6. 2024 z d6vodu, Ze kontrolovany
zmenil zmluvu pocas jej trvania v rozpore s tymto zadkonom a zmluvni cenu mozno
urcit’ podl'a odseku 6;

e § 18 ods. 1 pism. ¢) zdkona o verejnom obstaravani, ked’ uskuto¢nil zmeny povodnej
Zmluvy o dielo ¢. 2023-099-126 z 27. 10. 2023 uzatvorenej s UspeSnym uchadzacom
BELEVIS Construction, s.r.o. pocas jej trvania, spo¢ivajuce v zmene rozsahu
stavebnych prac a predizeni doby realizacie diela v suvise so zmenami rozsahu
stavebnych prac v zmysle neopravnenych zmien obsiahnutych v zmenovych listoch
¢. 29, 31, 32 (z casti) a 33 (z Casti) predstavujucich absolutnu hodnotu 30 386,69 EUR
bez DPH, pricom nesplnil vSetky zakonné podmienky ustanovené podl'a § 18 ods. 1
pism. ¢) zdkona o verejnom obstaravani, ktorych kumulativne splnenie je nevyhnutné
pre opravnené uskutocnenie zmien zmluvy pocas jej trvania. Po postdeni vecnej
opravnenosti vsetkych uskutocnenych zmien povodnej Zmluvy o dielo ¢. 2023-099-
126, kontrolovany uzatvoril Dodatok €. 2 z 26. 7. 2024 k Zmluve o dielo ¢. 2023-099-
126 v rozpore so zdkonom o verejnom obstardvani Ciastone neoprdvnene, pri¢om
uvedené konanie kontrolovaného malo vplyv na vysledok verejného obstaravania
a uvedenym porusenim zakona o verejnom obstaravani kontrolovany naplnil znaky
skutkovej podstaty spravneho deliktu podl’a § 182 ods. 2 pism. d) zdkona o verejnom
obstaravani v zneni u¢innom od 27. 6. 2024 do 31. 7. 2024 z dovodu, ze kontrolovany
zmenil zmluvu pocas jej trvania v rozpore s tymto zdkonom a zmluvnll cenu nemozno
urcit’ podla odseku 6;

e § 112 ods. 14 v spojeni s § 46 ods. 7 pism. ¢) zdkona o verejnom obstardvani v zneni
ucinnom od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024, ked’ do siedmich dni odo diia uzavretia Zmluvy
o dielo 2023-099-126 z 27. 10. 2023 s tspesnym uchadzatom BELEVIS Construction,
s.r.o0., ateda do 3. 11. 2023 neuvol’nil/nevratil zabezpeku uchiddzacovi KREATOR
ATELIER, s.r.o., predlozent v ponuke z 31. 7. 2023 0 20:57:59 hod. prostrednictvom
systému IS EPVO formou zlozenia finanénych prostriedkov na ucet kontrolovaného
z 31. 7. 2023, uchadzacovi H B H, a.s., predloZzenu v ponuke z 1. 8. 2023 0 07:58:38
hod. prostrednictvom systému IS EPVO formou bankovej zaruky ¢. 03343-02-0075099
z19. 7. 2023 auchadzatovi BELEVIS Construction, s.r.o. predloZenu v ponuke
z 1. 8. 2023 0 08:51:06 hod. prostrednictvom IS EPVO formou bankovej zaruky
¢. 009020316963 z28. 7. 2023, ale uvolnil/vratil predmetné zabezpeky az listami
zo dna 13. 11. 2023, odoslanymi 15. 11. 2025, pricom uvedené poruSenie zakona
o verejnom obstardvani nemalo vplyv na vysledok verejného obstaravania, ¢im
kontrolovany naplnil znaky skutkovej podstaty spravneho deliktu podla § 182 ods. 2.
pism. 1) zdkona o verejnom obstaravani v zneni G€innom od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024,
pretoze porusil niektortl z povinnosti podla § 46 ods. 5 alebo ods. 7;

e § 24 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani, ked nevypracoval spravu o zikazke,
ktorti nasledne neuverejnil vo svojom profile, zriadenom na webovom sidle Uradu
bezodkladne po uzavreti Zmluvy o dielo ¢. 2023-099-126 zo diia 27. 10. 2023, pricom
uvedené poruSenie zdkona o verejnom obstardvani nemalo vplyv na vysledok
verejného obstaravania, ¢im kontrolovany naplnil znaky skutkovej podstaty
spravneho deliktu podla § 182 ods. 2 pism. g) zdkona o verejnom obstaravani v zneni
ucinnom od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024 z dévodu, Ze porusil niektort z povinnosti podl'a
§ 24 ods. 1, 2, 4, 5 alebo ods. 6 zdkona o verejnom obstardvani;
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e § 12 ods. 3 pism. a) zdkona o verejnom obstardvani v zneni u¢innom od 1. 6. 2023
do 19. 3. 2024 tym, ze kontrolovany v rdmci postupu zaddvania zdkazky na predmet
»dtavebné upravy 4. poschodia ubytovnhe BARMO na byty* v zdkonom stanovenej
lehote do 30 dni odo dia skoncéenia plnenia v zmysle Zmluvy o dielo ¢. 2023-099-126
zo dia 27.10. 2023 uzavretej s uspeSnym uchadza¢om BELEVIS Construction, s.r.o.
v zneni Dodatku ¢. 1 z 5. 6. 2024 a Dodatku ¢. 2 z26. 7. 2024, nesplnil zdkonnu
povinnost’ na vyhotovenie referencie, nakol’ko do 30 dni od vyhotovenia dokladu
,,PREBERACI PROTOKOL O PREVZATI VEREINEJ PRACE* zo diia 16. 7. 2024,
¢islo zapisu 2023-099-126, a teda do 15. 8. 2024 nevyhotovil referenciu spolocnosti
BELEVIS Construction, s.r.o. zverejiiovani v Evidencii referencii vedenej
na webovom sidle uradu tykajucu sa predmetnej zakazky, ale vyhotovil ju az dodato¢ne
a odoslal na uverejnenie dna 19. 2. 2026, pricom uvedené poruSenie zakona o verejnom
obstaravani nemalo vplyv na vysledok verejného obstaravania, ¢im kontrolovany
naplnil znaky skutkovej podstaty spravneho deliktu podl'a § 182 ods. 2 pism. ¢) zdkona
0 verejnom obstardvani v zneni uc¢innom od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024z dovodu,
ze porusil povinnost’ podl'a § 12 ods. 3;

e §12 ods. 3 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani v zneni u¢innom od 1. 8. 2024 tym,
ze kontrolovany v ramci postupu zadavania zakazky na predmet ,,Demontdzne prace
v ubytovni BARMO Bratislava® v zdkonom stanovenej lehote do 30 dni odo dna
skonCenia plnenia v zmysle Zmluvy o dielo ¢. 2024-099-086 zo dia 28. 8. 2024
uzavretej s uspeSnym uchadza¢om STAVBAMAX s.r.0., nesplnil zdkonnu povinnost’
na vyhotovenie referencie, nakol’ko do 30 dni od vyhotovenia dokladu ,,PREBERACI
PROTOKOL* zo dna 26. 9. 2024, ¢islo zapisu 1, a teda do 26. 10. 2024 nevyhotovil
referenciu spoloc¢nosti STAVBAMAX s.r.o., zverejiiovanu v Evidencii referencii
vedenej na webovom sidle Gradu tykajicu sa predmetnej zdkazky, ale vyhotovil
ju az dodato¢ne a odoslal na uverejnenie dna 22. 9. 2025, pricom uvedené porusenie
zakona o verejnom obstardvani nemalo vplyv na vysledok verejného obstaravania,
¢im kontrolovany naplnil znaky skutkovej podstaty spravneho deliktu podla
§ 182 ods. 2 pism. ¢) zdkona o verejnom obstaravani v zneni i¢innom od 1. 8. 2024
z dévodu, Ze porusil povinnost’ podla § 12 ods. 3;

e § 12 ods. 3 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani tym, Ze kontrolovany v ramci
postupu zadavania zakazky na predmet ,,Vybudovanie VZT a klimatizacie na 1. NP
ubytovne BARMO Bratislava®“ v zdkonom stanovenej lehote do 30 dni odo dia
skonCenia plnenia v zmysle Zmluvy o dielo €. 2024-099-090 zo diia 4. 9. 2024
uzavretej s uspeSnym uchadzacom Technichlad, s.r.o. vzneni Dodatku ¢. 1
zo 16. 10. 2024, nesplnil zdkonni povinnost’ na vyhotovenie referencie, nakolko
do 30 dni od vyhotovenia dokladu ,,PREBERACI PROTOKOL O PREVZATI CASTI
VEREJNEJ PRACE - ¢&ast’ spoloGenska miestnost’ a kuchyiia“ zo diia 15. 11. 2024,
Cislo zapisu 2, a teda do 15. 12. 2024 nevyhotovil referenciu spolo¢nosti Technichlad,
s.r.0., zverejiovanu v Evidencii referencii vedenej na webovom sidle tradu tykajucu sa
predmetnej zakazky, ale vyhotovil ju aZ dodato¢ne a odoslal na uverejnenie dia
19. 2. 2026, pricom uvedené porusenie zakona o verejnom obstaravani nemalo vplyv
na vysledok verejného obstaravania, ¢im kontrolovany naplnil znaky skutkovej
podstaty spravneho deliktu podl'a § 182 ods. 2 pism. ¢) zdkona o verejnom obstaravani
z dovodu, ze porusil povinnost’ podl'a § 12 ods. 3;

e § 12 ods. 3 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani tym, ze kontrolovany v rdmci
postupu zaddvania zdkazky na predmet ,,Stavebné upravy spolocenskej miestnosti
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a kuchyne a kanceldrskych priestorov na 1. NP ubytovhe BARMO v Bratislave,
Pri Sajbach 12° v zikonom stanovenej lehote do 30 dni odo diia skon&enia plnenia
v zmysle Zmluvy o dielo ¢. 2023-099-087 zo dia S. 9. 2024 uzavretej s ispeSnym
uchadzacom DEXBAU s.r.o0. v zneni Dodatku ¢. 1 zo 16. 10. 2024, nesplnil zdkonnu
povinnost’ na vyhotovenie referencie, nakol’ko do 30 dni od vyhotovenia dokladu
,PREBERACI PROTOKOL OPREVZATI CASTI VEREJNEJ PRACE -
VYTVORENIE KANC. PRIESTORU®, ¢&islo zapisu 1 a dokladu ,PREBERACI
PROTOKOL O PREVZATI CASTI VEREINEJ PRACE — STAVEBNA CAST*, ¢islo
zapisu 3, oba doklady zo dna 15. 11. 2024, ateda do 15. 12. 2024 nevyhotovil
referenciu spolo¢nosti DEXBAU s.r.0. zverejiilovanu v Evidencii referencii vedenej
na webovom sidle uradu tykajucu sa predmetnej zakazky, ale vyhotovil ju az dodato¢ne
a odoslal na uverejnenie dna 18. 2. 2026, pricom uvedené poruSenie zakona o verejnom
obstaravani nemalo vplyv na vysledok verejného obstaravania, ¢im kontrolovany
naplnil znaky skutkovej podstaty spravneho deliktu podl'a § 182 ods. 2 pism. ¢) zdkona
o verejnom obstaravani z dévodu, Ze porusil povinnost podl'a § 12 ods. 3 a

e § 12 ods. 3 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani tym, ze kontrolovany v ramci
postupu zaddvania zakazky na predmet ,,Elektroinstalacné prace na ubytovni BARMO
v Bratislave* v zdkonom stanovenej lehote do 30 dni odo dia skoncenia plnenia
v zmysle Zmluvy o dielo ¢. 2023-099-096 zo dia 11. 9. 2024 uzavretej s uspeSnym
uchadzacom Energovision s.r.o. v zneni Dodatku €. 1 z 21. 10. 2024, nesplnil zakonnu
povinnost’ na vyhotovenie referencie, nakol’ko do 30 dni od vyhotovenia dokladu
LPREBERACI PROTOKOL O PREVZATi CASTI VEREINE] PRACE — ¢ast
spolocenskd miestnost’ a kuchyna“ zo dna 15. 11. 2024, cislo zépisu 1, ateda
do 15. 12. 2024 nevyhotovil referenciu spolo¢nosti Energovision s.r.o. zverejiiovani
v Evidencii referencii vedenej na webovom sidle iradu tykajicu sa predmetnej zékazky,
ale vyhotovil ju az dodato¢ne a odoslal na uverejnenie dna 18. 2. 2026, pricom uvedené
poruSenie zdkona o verejnom obstardvani nemalo vplyv na vysledok verejného
obstaravania, ¢im kontrolovany naplnil znaky skutkovej podstaty spravneho deliktu
podla § 182 ods. 2 pism. ¢) zdkona o verejnom obstaravani z dovodu, Ze porusil
povinnost’ podl'a § 12 ods. 3.

Sucasne Urad uvadza, uplatiiuje priaznivi retroaktivitu vo vzt’ahu k zistenej skuto¢nosti
¢. 4 tohto rozhodnutia (porusenie § 116 ods. 4 zikona o verejnom obstaravani v zneni
ucinnom od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024) a ¢. 8 tohto rozhodnutia (porusenie § 116 ods. 4
zakona o verejnom obstaravani v zneni u¢innom od 31. 3. 2024 do 31. 7. 2024),
ako uz uviedol vysSie v rozhodnuti k jednotlivym zistenym skuto¢nostiam.

Urad tiez dodava, Ze uplatiiuje priaznivi retroaktivitu aj vo vzt'ahu k zistenej skuto¢nosti
¢. 2 tohto rozhodnutia, v ¢asti poruSenia § 6 ods. 16 pism. c¢) zikona o verejnom
obstaravani v zneni u¢innom od 31. 3. 2024 do 26. 6. 2024.

Podra ¢l. 50 ods. 6 zakona &. 460/1992 Zb. Ustava Slovenskej republiky (d’alej len ,,Ustava
SR*) trestnost’ ¢inu sa posudzuje a trest sa uklada podla zdkona uc¢inného v Case, ked bol ¢in
spachany. Neskorsi zakon sa pouZije, ak je to pre pachatela priaznivejsie. Urad poukazuje,
7e zakaz retroaktivity, ktory je priamo zakotveny v ¢&l. 50 ods. 6 Ustavy SR spociva
v nemoznosti sankcionovat’ za také konanie, ktoré v case, ked’ sa uskutocnilo, nebolo
sankcionovatel'né.
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Podl'a § 2 ods. 1 zadkona ¢. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorsich predpisov plati,
cit.: ,,Trestnost ¢inu sa posudzuje a trest sa uklada podla zakona ucinného v case, ked’ bol ¢in
spachany. Ak v case medzi spachanim ¢inu a vynesenim rozsudku nadobudnu ucinnost viaceré
zdkony, trestnost’ ¢inu sa posudzuje a trest sa uklada podla zdkona, ktory je pre pachatel’a
priaznivejsi. “ Skutocnost’, Zze zasada pripustnosti priaznivej retroaktivity v prospech pachatel’a
v trestnom prave sa primerane uplatni aj v oblasti spravneho trestania, resp. administrativneho
sankcionovania konstatoval aj Ustavny sud SR (uznesenia Ustavného sudu SR III. US
142/2011, I11. US 441/2013).

Podl'a Rozsudku NS SR spis ¢. 6Sz0/51/2011 z 22. 8. 2012, cit.: ,,Trestnopravna zasada
aplikacie neskorsieho zakona, ak je pre pachatel’a priaznivejsi ustanovena v citovanom c¢lanku
50 ods. 6 ustavy sa vzt’ahuje na vSetky delikty verejného prava, teda aj na ukladanie
sankcii za poruSenie povinnosti vo vzt'ahu chranenych spravnym pravom. Z uvedeného
vyplyva, ze trestnopravna zdsada aplikécie neskorSieho zakona, ak je pre pachatela priaznivejsi,
sa vzt'ahuje aj na spravne delikty, a to aj v pripade, ak to zakon vyslovne neustanovuje, ked’ze
povinnost’ aplikacie tejto zasady vyplyva priamo z ustavy (pozri k tomu blizsie napr. rozsudok
najvyssieho sudu vo veci Januch v. Colné riaditel’stvo SR z 24. aprila 2008 — ASPI JNS)*“.

Urad uvadza, Ze nie je mozné spravne trestat’ podl'a starSej pravnej tipravy v ase aktudlne
platnej a Gi€innej pravnej upravy, ak nova pravna tprava konkrétnu skutkovi podstatu
spravneho deliktu neprevzala.

Vzhl'adom na skuto€nost’, zZe spravne trestanie je svojim charakterom a tcelom najblizSie
k trestnému konaniu, resp. trestaniu v oblasti trestného prava, mozno konstatovat’, ze aplikaciu
ustanovenia ¢l. 50 ods. 6 Ustavy SR mozno rozsirit’ aj na iné spravne delikty v oblasti prava
spravneho trestania a protipravnost’ konania v oblasti verejného prava (teda aj spravneho prava)
sa posudzuje a sankcia sa ukladd podl'a zédkona Uc¢inného v Case, ked bol spravny delikt
spachany (konanie dokonané). NeskorSia pravna uprava zikona sa pouZije, ak je to pre
pachatela priaznivejSie, a teda nie je moZné sankcionovat’ verejného obstaravatel’a alebo
obstaravatel’a podDa starSej pravnej upravy, ak nova pravna uprava stanovuje miernejsiu
sankciu, resp. inti vy$ku sankcie za spachany spravny delikt. Urad je teda povinny skumat’,
ktora pravna norma je pre kontrolovaného priaznivejsia a v tomto zmysle vyhodnotit’ naplnenie
znakov skutkovej podstaty spravneho deliktu podla § 182 zakona o verejnom obstardvani
a vysku pokuty za prisluSny spravny delikt.

Vo vzt'ahu k zistenej skutocnosti €. 2 tohto rozhodnutia a poruseniu § 6 ods. 16 pism. c¢) zakona
o verejnom obstardvani v zneni u¢innom od 31. 3. 2024 do 26. 6. 2024, ked” kontrolovany
pri zadavani zakaziek ¢. 10 az €. 13 v suhrnnej hodnote v sucte so zakazkou ¢. 9 vo vyske
1 380 411,98 EUR bez DPH zodpovedajicej podlimitnej zdkazke na uskutocnenie stavebnych
prac predmetnu civilni zdkazku na uskutoCnenie stavebnych prac rozdelil a zvolil sposob
urcenia jej predpokladanej hodnoty tak, Ze vysledkom bolo vyhnutie sa podaniu ndmietok podl'a
§ 170 ods. 7 zdkona o verejnom obstaravani v zneni u¢innom od 31. 3. 2024 do 26. 6. 2024,
¢im kontrolovany naplnil znaky skutkovej podstaty spravneho deliktu podla § 182 ods. 2
pism. r) zdkona o verejnom obstaravani v zneni U¢innom od 31. 3. 2024 do 26. 6. 2024,
v zmysle ktorého urad ulozi verejnému obstaravatel'ovi pokutu od 500 eur do 30 000 eur,
ak v postupe verejného obstardvania porusSil pravidlad ustanovené tymto zakonom okrem
spravnych deliktov podl'a odseku 1 a pismen a) az q) a toto porusenie mohlo mat’ alebo malo
vplyv na vysledok verejného obstaravania, tirad poukazuje na znenie zakona ¢. 179/2024 Z. z.,
ktorym sa meni a dopliiia zékon &. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa menia a dopliaju niektoré zakony
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z 19. 6. 2024. Na zaklade tohto zakona bolo zmenené ustanovenie § 170 ods. 7 zakona
o verejnom obstardvani, pricom v zmysle § 170 ods. 7 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani
v zneni u¢innom od 1. 8. 2024 namietky nemozno podat’ pri zadavani podlimitnej zédkazky
na uskutoc¢nenie stavebnych prac, ak je predpokladana hodnota zakazky rovna alebo nizsia ako
1 500 000 eur. Vzhl'adom na to, ze suhrnna hodnota zakaziek ¢. 10 az ¢. 13 v stcte so zakazkou
¢. 9 je iba vo vyske 1380 411,98 EUR bez DPH, v danom pripade neskorSia pravna uprava
zakona o verejnom obstaravani predstavuje pre kontrolovaného priaznivejsi stav z hl'adiska
posudzovania protipravnosti jeho konania, spravneho deliktu a z aspektu ukladania sankcie
vo vztahu k poruSeniu zdkona o verejnom obstardvani v suvislosti s touto zistenou
skuto¢nostou €. 2 uvedenou v rozhodnuti a na zadklade priaznivejSej pravnej Upravy nie
je v tomto preskiimani tikonov kontrolovaného v ramci kontroly po uzavreti zmluvy uradom
ukladana pokuta za predmetné poruSenie zakona o verejnom obstaravani.

Na zaklade uvedenych skutocnosti vo vzt'ahu k vysSie identifikovanym poruseniam zikona
o verejnom obstaravani opisanym v ramci zistenych skutocnosti ¢. 2, ¢. 4 a ¢. 8 tohto
rozhodnutia Urad aplikuje princip priaznivej retroaktivity aurad neuklada sankciu
za predmetné porusenia zakona o verejnom obstaravani.

Kontrolovany vo svojom vyjadreni k vyzve uviedol tiez nasledovné, cit.: ,,(...) Namietka
sposobu aplikacie ustanovenia § 173 ods. 13 zakona o verejnom obstaravani. Podla § 173
ods. 13 zakona o verejnom obstaravani ,, Ak ide o preskumanie uikonov kontrolovaného podla
$ 169 ods. 2 alebo ods. 3, urad vo vyzve podla odseku 12 sucasne uvedie, ktoré zo zistenych
skutocnosti su spravnym deliktom podla § 182 ods. 1 a 2, pokutu, ktoru urad zamysla ulozit,
a informaciu o tom, Ze ak v lehote podla odseku 12 verejny obstardvatel’ alebo obstaravatel
pisomne oznami uradu, Ze v plnom rozsahu, bezpodmienecne a neodvolatelne suhlasi
so vSetkymi zistenymi skutocnostami, ako aj s tym, zZe sa dopustil spravnych deliktov uvedenych
vo vyzve, pokuta, ktora by bola inak verejnému obstardvatelovi alebo obstardvatelovi uloZend,
sa znizi 0 50 %. Proti rozhodnutiu o ulozZeni pokuty znizenej o 50 % nemozno podat opravny
prostriedok. Rozhodnutie o ulozeni pokuty znizZenej o 50 % nie je preskumatelné sudom*. (...)
Urad sankcie (pokuty), ktoré zamysla podla vyzvy kontrolovanému ulozit rozdelil do dvoch
samostatnych blokov (sankcie ¢. 1 az ¢. 5 a sankcie ¢. 6 az ¢. 10) a pisomné ozndmenie
kontrolovaného podla § 173 ods. 13 ZVO Ziada len k tymto Uradom urcenym siiborom sankcit,
nie ku kazdej zamyslanej pokute samostatne. Tymto postupom Urad odal kontrolovanému
moznost vyuzZit institut znizenia pokuty o 50% ku kazdej pokute, ktorii Urad zamysla
kontrolovanému uloZit. Napr. pokial kontrolovany zamysla vyuZit svoje prdavo priznané mu
v § 173 ods. 13 ZVO k sankcidm ¢. 7 az ¢. 10, brdani mu v tom poziadavka Uradu, aby siicasne
vyjadril svoj suhlas aj so sankciou ¢. 6 za zistenu skutocnost ¢. 2, voci ktorej kontrolovany
vznasa zasadné namietky. (...) Podla nazoru kontrolovaného je ustanovenie § 173 ods. 13 ZVO
potrebné vykladat' v kontexte s absorpcnou zasadou spravneho trestania zakotvenej v § 182
ods. 5 ZVO. Uplatnenim absorpcnej zdsady, ktorii Urad pri svojom rozhodovani aplikoval
(napr. strany 132, 133, 135 vyzvy a dalsie), doslo k priradeniu jednotlivych poruseni
kontrolovaného pod konkrétne spravne delikty, za ktoré Urad zamysla ulozit podla povahy
spravneho deliktu spolocnu sankciu za viacero zisteni po aplikdcii absorpcnej zasady, alebo
samostatnu sankciu za prislusné zistenie samostatne, pokial’ § 182 ods. 5 ZVO uplatnenie
absorpcnej zasady v konkrétnom pripade vylucuje. (...)“.

Urad v tejto savislosti uvadza, Zze kontrolovany vychadza z nespravneho pravneho vykladu
predmetného ustanovenia, ked’ tvrdi, Ze ma pravo uplatnit’ intitit zniZenia pokuty o 50 %
vo vzt'ahu ku kaZdej jednotlivej sankcii samostatne. Takyto vyklad zo znenia § 173 ods. 13
zdkona o verejnom obstaravani nevyplyva. Naopak, z predmetného ustanovenia vyplyva,
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ze podmienkou uplatnenia znizenia pokuty je, aby kontrolovany v plnom rozsahu,
bezpodmieneéne a neodvolate’ne suhlasil so vSetkymi zistenymi skuto¢nostami
a so vSetkymi spravnymi deliktmi uvedenymi vo vyzve. Uvedend podmienka je formulovana
kumulativne a nedelitel'ne, t. j. zdkon nepriptsta selektivny sthlas iba s niektorymi zisteniami
alebo iba s niektorymi sankciami.

Urad d’alej uvadza, Ze i¢elom § 173 ods. 13 zakona o verejnom obstaravani je procesna
ekonomika a urychlenie konania, a to za predpokladu, Ze kontrolovany akceptuje
skutkové aj pravne zavery uradu ako celok. Ide o obdobu instititov znamych aj z inych
oblasti spravneho trestania (napr. dohoda o vine a treste), ktoré su zalozené na iplnom priznani
a nie na CiastoCnej akceptécii. Postup turadu, ktory zoskupil jednotlivé zistenia a k nim
prisluchajuce sankcie do logickych celkov vychddza primarne zo zistenych skutocnosti €. 1
a €. 2 rozhodnutia. V ramci zistenej skutocnosti €. 1 bolo konstatované nedovolené rozdelenie
jednej zakazky (zahrnutim zakaziek €. 1 az €. 8), a teda zdkonite vSetky poruSenia suvisiace
s tymito zékazkami su subsumované pod jeden logicky celok. V ramci zistenej skutocnosti €. 2
bolo konstatované nedovolené rozdelenie jednej zakazky (zahrnutim zdkaziek ¢. 9 az €. 13),
ateda zdkonite vSetky poruSenia stvisiace s tymito zdkazkami st subsumované pod jeden
logicky celok. Urad interpretuje toto ustanovenie z hl'adiska jeho uéelu tak, Ze v pripade ak st
predmetom jedného preskiimania (konania) spojené viaceré verejné obstardvania od seba
vzajomne nezavislé, osobitne sa zohl'adiiuje a pozaduje suhlas so zistenymi skuto¢nost’ami
a spravnymi deliktmi vo vzt'ahu ku konkrétnemu verejnému obstaravaniu, avSak vo vztahu ku
sucasne vSetkym zistenym skuto¢nostiam a spravnym deliktom identifikovanym v ramci
jedného verejného obstaravania. V danom pripade s ohl'adom na povahu zistenych skuto¢nosti
¢. 1 ac. 2 aprislusnych spravnych deliktov tirad uvazoval o dvoch verejnych obstaravaniach -
nedovolene rozdelena zakazka z roku 2023 (zahrnutim zakaziek ¢. 1 az ¢. 8) anedovolene
rozdelena zakazka z roku 2024 (zahrnutim zdkaziek ¢. 9 az €. 13) a vzhladom na uvedené
aj aplikoval absorp¢nu zasadu podla § 182 ods. 5 zdkona o verejnom obstardvani. Ak by trad
neuvazoval v rdmcoch 2 verejnych obstaravani, nebolo by mozné uplatnit’ ani absorpcnu zasadu
(vid. zistené skutocnosti €. 1, €. 3, €. 5, €. 7 (Dodatok €. 1 z 5. 6. 2024) a ¢. 9), v zmysle ktorej
ak sa verejny obstaravatel’ v jednom verejnom obstaravani dopusti viacerych spravnych
deliktov, ktoré su prejednavané v jednom konani, urad uloZi pokutu len za ten spravny delikt,
za ktory moZzno ulozit’ najvysSiu pokutu, a teda postup uradu je prave pre kontrolovaného
priaznivejsi vo vzt'ahu k poctu a vyske ukladanych pokut.

K argumentacii kontrolovaného, Ze mu bol odnaty priestor na uplatnenie jeho prav, urad
uvadza, ze kontrolovanému nebolo odiaté Ziadne pravo, ale naopak mu bola poskytnuta
zakonom predpokladand moZnost’ rozhodnut’ sa, ¢i bud’ v plnom rozsahu akceptuje vSetky
zistenia a vyuZije benefit zniZenia pokuty alebo uplatni svoju obranu v plnom rozsahu,
pricom v takom pripade sa inStitit zniZenia pokuty neuplatni. Zakon o verejnom
obstardvani teda vedome nestanovuje moZnost’ ,kombinovaného postupu®, pri ktorom
by kontrolovany selektivne suhlasil len s niektorymi zisteniami za uc¢elom dosiahnutia
Ciastkového zniZenia sankcii. Takyto vyklad by bol v rozpore s ucelom predmetného
ustanovenia.

V stvislosti s argumentaciou kontrolovaného zaloZenej na absorpénej zasade urad uvadza,
Ze tato zasada sa uplatiiuje pri ukladani sankcii, t. j. pri ur€eni ich vySky a poctu, nie pri aplikacii
§ 173 ods. 13 zékona o verejnom obstardvani. Ide o dva odlisné pravne instituty, ktoré nemozno
zamienat’ ani vzajomne podmienovat’. Zoskupenie sankcii do celkov preto nijakym spdsobom
neodporuje zdkonu o verejnom obstardvani, ani nezasahuje do prav kontrolovaného, ked'ze
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zakon o verejnom obstaravani neustanovuje povinnost’ uradu umoZnit’ vyjadrenie
ku kaZdej jednotlivej sankcii samostatne na ticely uplatnenia 50 % zniZenia pokuty.

Sankcia:

Podl'a § 182 ods. 5 zdkona o verejnom obstaravani pri ukladani pokuty podla odsekov 1 az 4
urad prihliada najméi na povahu, zavazZnost’, sposob a nasledky poruSenia povinnosti ako
aj na to, ¢i uz bola ucastnikovi konania v minulosti uloZena pokuta za ten isty spravny
delikt. Ak sa verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel’ v jednom verejnom obstardvani dopusti
viacerych spravnych deliktov, ktoré su prejednavané v jednom konani, irad uloZi pokutu
len za ten spravny delikt, za ktory moZno uloZit’ najvysSiu pokutu; tym nie je dotknuté
uloZenie pokuty podl'a odseku 2 pism. b) az d), g) a 1). UlozZenie pokuty za spravny delikt
v konkrétnom verejnom obstaravani nebrani ulozeniu pokuty tomu istému verejnému
obstardvatel'ovi alebo obstaravatel'ovi za spravny delikt v inom verejnom obstaravani.

Z hladiska poziadavky primeranosti ukladanej sankcie zohrdva vyznamnu ulohu jej prisna
individualizacia, ktord prakticky umoziiuje naplnenie tejto poziadavky v konkrétnych
pripadoch. Individualizacia sankcie je prostriedkom dosiahnutia jej primeranosti. Urad je tak
pri ukladani sankcii povinny prihliadat’ na zavaznost’ protipravneho konania, jeho nésledok,
pritazujice a pol'ahcujice okolnosti. Pritom s ohladom na poZziadavku primeranosti ukladane;j
sankcie a jej individualizaciu urad prihliada na okolnosti konkrétneho pripadu.

Urad d’alej uvadza, Ze zédkon o verejnom obstaravani je v Gasti spravneho trestania koncipovany
na principe objektivnej zodpovednosti, ktorej podstata spoc¢iva v tom, ze pri naplneni zdkonom
stanovenej skutkovej podstaty spravneho deliktu urad neskima subjektivnu stranku porusenia
zdkona (Umysel - nedbanlivost), ale len rozpor pravneho stavu so stavom skuto¢nym, ktory
ma urad na zéklade vykonaného dokazovania a z podkladu pre rozhodnutie, za dostatocne
a jednoznacne preukazany. Zakon o verejnom obstaravani rovnako neupravuje dovody zaniku
zodpovednosti za spravny delikt, v dosledku ¢oho sa kontrolovany nemoéze exkulpovat
z deliktualnej zodpovednosti.

SANKCIA ¢. 1:
AD zistené skutocnosti €. 1, €. 3, €. 5, €. 7 (Dodatok €. 1 z 5. 6. 2024) a ¢. 9

PodPa § 182 ods. 1 pism. ¢) zdkona o verejnom obstaravani v zneni u¢innom od 1. 1. 2023
do 19. 3. 2024 trad ulozi verejnému obstaravatel'ovi alebo obstaravatel'ovi pokutu vo vyske
5 % suctu zmluvnych cien, ak rozdelil predmet zdkazky s cielom vyhnut’ sa pouzitiu postupu
pri zadavani nadlimitnej zdkazky alebo pri zadavani podlimitnej zékazky.

Urad viak poukazuje na skutoénost, Ze prijatim zakona & 179/2024 Z. z., ktorym
sa s ti¢innost'ou od 1. 8. 2024 menil a dopial zikon o verejnom obstaravani, doslo okrem iného
aj k zmene vysky pokuty, ktort urad ulozi verejnému obstaravatel'ovi alebo obstaravatel'ovi
za spravny delikt podl'a § 182 ods. 1 pism. ¢) zakona o verejnom obstaravani, pricom vyska
pokuty je stanovena v rozmedzi od 0,1 % do 5 % zmluvnej ceny.

180
Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne Géely. Dokument je
vytlaceny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie



483.

484.

485.

486.

487.

488.

489.

490.

Podl'a § 182 ods. 1 pism. ¢) zdkona o verejnom obstaravani v zneni u€innom od 1. 8. 2024 urad
ulozi verejnému obstaravatel'ovi alebo obstaravatel'ovi pokutu vo vyske od 0,1 % do 5 % suctu
zmluvnych cien, ak rozdelil predmet zékazky s cielom vyhnut sa pouzitiu postupu pri zadavani
nadlimitnej zékazky alebo pri zadédvani podlimitnej zékazky.

Podl'a § 182 ods. 2 pism. s) zdkona o verejnom obstaravani v zneni i¢innom od 1. 1. 2023
do 19. 3. 2024 urad ulozi verejnému obstaravatel'ovi alebo obstaravatel'ovi pokutu od 500 eur
do 30 000 eur, ak v postupe verejného obstaravania porusil pravidla ustanovené tymto zdkonom
okrem spravnych deliktov podl'a odseku 1 a pismen a) az r) a toto porusenie mohlo mat’ alebo
malo vplyv na vysledok verejného obstaravania.

Podla § 182 ods. 1 pism. e) zdkona o verejnom obstardvani v zneni G¢innom od 1. 6. 2023
do 19. 3. 2024 trad ulozi verejnému obstaravatel'ovi alebo obstaravatel'ovi pokutu vo vyske
5 % zmluvnej ceny, ak kontrolovany zmenil zmluvu, koncesni zmluvu alebo ramcovi dohodu
pocas jej trvania v rozpore s tymto zakonom a zmluvni cenu mozno urcit’ podl'a odseku 6.

Podla § 182 ods. 1 pism. e) zdkona o verejnom obstaravani v zneni u¢innom od 31. 3. 2024
do 26. 6. 2024 turad ulozi verejnému obstaravatel'ovi alebo obstaravatel'ovi pokutu vo vyske
5 % zmluvnej ceny, ak, kontrolovany zmenil zmluvu pocas jej trvania v rozpore s tymto
zakonom a zmluvnu cenu mozno urcit’ podl'a odseku 6.

Urad viak poukazuje na skutoénost, Ze prijatim zakona & 179/2024 Z. z., ktorym
sa s u¢innostou od 1. 8. 2024 menil a dopliial zikon o verejnom obstaravani, do§lo okrem iného
aj k zmene vysky pokuty, ktorti urad ulozi verejnému obstaravatel'ovi alebo obstaravatel'ovi
za spravny delikt podl'a § 182 ods. 1 pism. e) zdkona o verejnom obstaravani, priCom vyska
pokuty je stanovena v rozmedzi od 0,1 % do 5 % zmluvnej ceny.

Podrl'a § 182 ods. 1 pism. e) zdkona o verejnom obstaravani v zneni u¢innom od 1. 8. 2024 urad
ulozi verejnému obstaravatelovi alebo obstaravatelovi pokutu vo vyske od 0,1 % do 5 %
zmluvnej ceny, ak kontrolovany zmenil zmluvu, koncesni zmluvu alebo ramcovi dohodu
pocas jej trvania v rozpore s tymto zdkonom a zmluvna cenu mozno urcit’ podla odseku 6.

Podla § 182 ods. 2. pism. 1) zdkona o verejnom obstaravani v zneni G€innom od 1. 6. 2023
do 19. 3. 2024 urad ulozi verejnému obstaravatel'ovi alebo obstaravatel'ovi pokutu od 500 eur
do 30 000 eur, ak porusil niektort z povinnosti podl'a § 46 ods. 5 alebo ods. 7.

Ako trad vyssie uviedol kontrolovany sa konanim opisanym v ramci zistenej skuto¢nosti €. 1
dopustil naplnenia skutkovej podstaty spravneho deliktu podl'a § 182 ods. 1 pism. ¢) zakona
o verejnom obstardvani v zneni u¢innom od 1. 1. 2023 do 19. 3. 2024 a § 182 ods. 2 pism. s)
zdkona o verejnom obstardvani v zneni u¢innom od 1. 1. 2023 do 19. 3. 2024. Konanim
opisanym v ramci zistenej skutoCnosti €. 3 sa kontrolovany dopustil naplnenia skutkovej
podstaty spravneho deliktu podl’a § 182 ods. 1 pism. e) zdkona o verejnom obstaravani v zneni
uc¢innom od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024. Konanim opisanym v ramci zistenej skutocnosti €. 5
sa kontrolovany dopustil naplnenia skutkovej podstaty spravneho deliktu podl'a § 182 ods. 1
pism. I) zdkona o verejnom obstardvani v zneni i¢innom od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024. Konanim
opisanym v ramci zistenej skuto¢nosti €. 7 sa kontrolovany dopustil naplnenia skutkovej
podstaty spravneho deliktu podl’a § 182 ods. 1 pism. e) zékona o verejnom obstaravani v zneni
ucinnom od 31. 3. 2024 do 26. 6. 2024. Konanim opisanym v ramci zistenej skutoc¢nosti ¢. 9
sa kontrolovany dopustil naplnenia skutkovej podstaty spravneho deliktu podl'a § 182 ods. 1
pism. ) zdkona o verejnom obstardvani v zneni u¢innom od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024.
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Ako vyplyva zdruhej vety ustanovenia § 182 ods. 5 zakona o verejnom obstardvani,
ak sa verejny obstaravatel alebo obstaravatel’ v jednom verejnom obstaravani dopusti viacerych
spravnych deliktov, ktoré su prejednavané v jednom konani, urad ulozi pokutu len za ten
spravny delikt, za ktory mozno ulozit’ najvyssiu pokutu; tym nie je dotknuté uloZenie pokuty
podla odseku 2 pism. b) az d), g) a i).

V suvislosti s ulozenim pokuty pri stibehu spravnych deliktov je potrebné prihliadnut’
na pravny nazor vyjadreny Najvyssim sitdom SR v rozsudku NS SR z 6. 3. 2008, sp. zn. 8 Szo.
28/2007, cit.: ,,Na rozdiel od Trestného zdkona, pravne predpisy, ktoré zakotvuji skutkové
podstaty spravnych deliktov neupravuju postup spravnych orgénov pri postihu za subeh
viacerych deliktov. Pri sibehu viacerych spravnych deliktov (viac¢inny stibeh) pri nedostatku
Specialnej upravy je potrebné pouzit’ ,,analogiae legis®, tzv. absorpcnu zasadu. Jej podstata tkvie
v absorpcii sadzieb (...) Zbiehajtice sa delikty st tak postihnuté len trestom uréenym pre
najt’azsi z nich, ¢o pri rovnakych sadzbach pokit znamena, Ze spravny organ posudi
zavaznost’ deliktu a dhrnny trest uloZi podl’a sadzby za najzavaZnejsi z tychto deliktov
(z&vaznost pritom je nutné posudzovat’ predovsetkym s ohl'adom na charakter individualneho
objektu deliktu, ¢ize zaujem, proti ktorému delikt smeruje a ku ktorému je ochrana pravnym
predpisom urcend). Na zéklade analdgie teda v danom pripade treba aplikovat’ pravidla pre
ukladanie thrnného trestu, t. j. spravny organ uloZi za viaceré delikty sankciu podl’a
ustanoveni vzt’ahujucich sa na spravny delikt najprisnejSie postihnutelny.*

V pripade, ak urad v preskumani ikonov kontrolovaného v ramci kontroly po uzavreti zmluvy
zistil, ze verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel’ postupoval v rozpore so zakonom o verejnom
obstardvani, je pri posudzovani naplnenia skutkovej podstaty spravneho deliktu a pri ukladani
sankcie (pokuty) za spravny delikt povinny tiez prihliadat’ aj na ustalenu judikatiru, v zmysle
ktorej sa spravne trestanie analogicky riadi zdkladnymi zdsadami platnymi v trestnom prave.

V pripadoch spravneho trestania plati vSeobecne platny pravny princip zdkazu retroaktivity
novej pravnej normy. Tato zasada je reglementovand v clanku 50 ods. 6
zékona ¢&. 460/1992 Zb. Ustava Slovenskej republiky (d’alej len ,,Ustava SR*) nasledovne, cit.:
,, Trestnost’ cinu sa posudzuje a trest sa uklada podla zdkona ucinného v case, ked bol cin
spdchany. Neskorsi zakon sa pouZije, ak je to pre pachatela priaznivejsie. “ Podla § 2 ods. 1
zakona €. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorSich predpisov plati, cit.: ,,Trestnost cinu
sa posudzuje a trest sa ukladd podla zdkona ucinného v case, ked bol cin spdachany.
Ak v ¢ase medzi spachanim cinu a vynesenim rozsudku nadobudnu ucinnost viaceré zakony,
trestnost ¢inu sa posudzuje a trest sa uklada podla zakona, ktory je pre pachatela priaznivejsi. *
Skuto¢nost’, Ze zasada pripustnosti retroaktivity v prospech pachatela v trestnom prave
sa primerane uplatni aj v oblasti spravneho trestania, resp. administrativneho sankcionovania
konstatoval aj Ustavny sud SR (uznesenia Ustavného stidu SR III. US 142/2011, III. US
441/2013).

Podl'a Rozsudku NS SR spis €. 6Sz0/51/2011 z 22. 8. 2012, cit.: ,,Trestnopravna zasada
aplikacie neskorSieho zakona, ak je pre pachatel’a priaznivej§i ustanovena
v citovanom ¢lanku 50 ods. 6 ustavy sa vztahuje na vSetky delikty verejného prava, teda
aj na ukladanie sankcii za porusenie povinnosti vo vzahu chranenych spravnym pravom.
Z uvedeného vyplyva, Ze trestnopravna zédsada aplikacie neskorSieho zakona, ak je pre
pachatel’a priaznivejsi, sa vztahuje aj na spravne delikty, a to aj v pripade, ak to zdkon
vyslovne neustanovuje, ked’ze povinnost aplikécie tejto zadsady vyplyva priamo z Gstavy (pozri
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k tomu blizSie napr. rozsudok najvyssieho sudu vo veci Januch v. Colné riaditel'stvo SR
z 24. aprila 2008 — ASPI JNS)*.

Na zaklade wuveden¢ho urad poukazuje, Zze protipravnost konania sa posudzuje
a sankcia sa ukladéa podl'a zdkona u¢inného v Case, ked’ bol spravny delikt spachany (konanie
dokonané). NeskorSia pravna uprava zidkona sa pouZije, ak je to pre pachatela
priaznivejSie, ateda nie je mozné sankcionovat’ verejného obstaravatel’a alebo
obstaravatela podl’a starSej pravnej upravy, ak nova pravna iprava stanovuje miernejSiu
sankciu, resp. inti vy$ku sankcie za spachany spravny delikt. Urad je teda povinny skiimat’,
ktora pravna norma je pre kontrolovaného priaznivejsia a v tomto zmysle vyhodnotit’ naplnenie
znakov skutkovej podstaty spravneho deliktu podla § 182 zdkona o verejnom obstaravani
a vysku pokuty za prislusny spravny delikt.

Vzhl'adom k tomu, Ze ustanovenie § 182 ods. 1 pism. ¢) zadkona o verejnom obstaravani v zneni
ucinnom od 1. 8. 2024 predstavuje pre kontrolovaného priaznivejSiu pravnu upravu, urad
je povinny na uvedené prihliadat’ a aplikovat’ priaznivej$ie ustanovenie na dany skutkovy stav,
a teda uloZenie sankcie (pokuty) trad posudzoval podla novSej a pre kontrolovaného
priaznivejSej pravnej upravy, v zmysle ktorej je vyska sankcie (pokuty) za predmetny spravny
delikt v rozpiti od 0,1 % do 5 % zmluvnej ceny.

Podrla § 182 ods. 6 zdkona o verejnom obstaravani za zmluvnil cenu sa na ucely vypoctu vysky
pokuty povazuje cena uréena v zmluve, v raimcovej dohode alebo v koncesnej zmluve za cely
predmet zdkazky. Ak sa v zmluve, v rAmcovej dohode alebo v koncesnej zmluve neurcuje cena
za cely predmet zékazky, zmluvnou cenou sa rozumie predpokladané mnozstvo urcené
verejnym obstardvatel'om alebo obstaravatelom vynasobené jednotkovymi cenami za celu
dobu trvania zmluvy, ramcovej dohody alebo koncesnej zmluvy. Zmluvnou cenou na ucely
vypoctu vysky pokuty podl'a odseku 1 pism. e) sa rozumie cena, o ktora sa zvySuje zmluvna
cena uréena v povodnej zmluve, v povodnej ramcovej dohode alebo v povodnej koncesnej
zmluve. Ak nemozno ur€it’ zmluvni cenu tymto spésobom, zmluvnou cenou sa rozumie
predpokladana hodnota. Ak nebola predpokladana hodnota uréend, zmluvnou cenou sa rozumie
finan¢na hodnota skuto¢ne poskytnutého plnenia uhradend verejnym obstaravatelom alebo
obstaravatel'om ku diiu zacatia konania o ulozeni pokuty.

Urad uvadza, 7¢ kontrolovany sa dopustil spravneho deliktu, za ktory je zakonom
stanovena vyska pokuty v diskre¢nej pravomoci uradu v ramci rozpétia od 0,1 % do 5 %
suctu zmluvnych cien, ak kontrolovany rozdelil predmet zdkazky s cielom vyhnit’ sa pouZzitiu
postupu pri zadavani podlimitnej zakazky, a to s prihliadnutim najmé na povahu, zavaznost’,
sposob a nasledky poruSenia povinnosti.

Pri posudzovani povahy, zavaznosti, sposobu a nasledkov vyssie identifikovaného porusenia
zakona o verejnom obstardvani, Urad pri ur€eni vysky pokuty zohladnil polahcujuce
a pritaZzujuce okolnosti. Pri ur¢ovani pokuty bolo nevyhnutné v rdmci posudzovania povahy
a zavaznosti vysSie identifikovaného poruSenia zdkona verejnom obstaravani zohladnit
skuto¢nost, Ze kontrolovany sa vysSie uvedenym poruSenim zikona o verejnom
obstaravani dopustil jedného z najzavaznejSich poruseni zikona o verejnom obstaravani,
ktoré ma priamy nasledok na postup, priebeh a vysledok verejného obstaravania a bola
tak naruSena samotna podstata icelu Gpravy realizicie verejného obstaravania zakonom
0 verejnom obstaravani a naruSené zabezpecenie riadneho sit’azného prostredia.

183

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne Géely. Dokument je
vytlaceny z portalu Uradu pre verejné obstaravanie



501.

502.

Postidenie zavaZnosti poruSenia zakona o verejnom obstaravani je spojené
s posudenim nasledkov a sposobov, akym bol spriavny delikt spachany. Kontrolovany
svojim konanim za uclelom zabezpecCenia stavebnych prac obmedzil moznost realizovat
predmet zékaziek inymi hospodéarskymi subjektmi relevantného trhu s vynimkou tych, ktoré
sam oslovil, o urad vyhodnotil ako prit'azujicu okolnost’ s oh'adom na konStatovany vplyv
na vysledok verejného obstaravania. V pripade pouzitia postupu pre zaddvanie podlimitnych
zakaziek na obstaranie danych stavebnych prac sa mohli zucastnit’ verejného obstaravania
aj iné kvalifikované hospodarske subjekty, v dosledku ¢oho mohla byt’ tspesna vyhodnejsia
ponuka. Na druhej strane urad zohladnil ako pol'ah¢ujicu okolnost, ze zakazky ¢. 7 a €. 8
kontrolovany zadaval v zmysle zdkona o verejnom obstaravani podlimitnym postupom, a teda
k spachaniu spravneho deliktu doslo iba vo vzt'ahu k jeho postupu pri zadavani ostatnych vyssie
identifikovanych zakaziek ¢. 1 az ¢. 6, ktorych zmluvna cena bola vo vySke 441 722,73 EUR
bez DPH, t. j. 530 067,27 EUR s DPH.

Urad konstatuje, Ze porusenie identifikované v zistenej skuto¢nosti ¢ 1 tohto rozhodnutia
tykajuce sa zakazky €. 7 a zakazky ¢. 8 (t. j. spachany delikt podl'a § 182 ods. 2 pism. s)
zakona o verejnom obstaravani v zneni u¢innom od 1. 1. 2023 do 19. 3. 2024) urad vyhodnotil
ako menej zavazné poruSenie zdkona o verejnom obstaravani, ked’ kontrolovany pri
predmetnej podlimitnej civilnej zakazke na uskuto¢nenie stavebnych prac rozdelil a zvolil
spdsob urcenia jej predpokladanej hodnoty tak, ze vysledkom bolo vyhnutie sa podaniu
namietok podl'a § 170 ods. 7 zdkona o verejnom obstardvani v zneni u¢innom od 1. 1. 2023
do 19. 3. 2024, pricom turad konstatoval mozny vplyv na vysledok verejného obstaravania
ako poruSenie vramci zistenej skutocnosti €. 1 tykajuce sa zdkaziek €. 1 az ¢. 6, ked
sa kontrolovany vyhol pri zadavani zakaziek ¢. 1 az ¢. 6 v suhrnnej hodnote v sucte
so zdkazkami €. 7 a €. 8 pouZzitiu prislusného postupu pre zadavanie podlimitnej zakazky, a teda
sa dopustil jedného z najzavaznejSich poruseni zakona o verejnom obstaravani, ktoré malo
priamy nasledok na postup, priebeh a vysledok verejného obstaravania a bola tak naruSend
samotnd podstata ucelu upravy realizacie verejného obstardvania zdkonom o verejnom
obstaravani a naruSené zabezpedenie riadneho sutazného prostredia. Urad d’alej konstatuje,
ze aj porusenie identifikované v zistenej skutocnosti €. 3 tohto rozhodnutia (t. j. spravny delikt
podl'a § 182 ods. 1 pism. e) zdkona o verejnom obstardvani v zneni u¢innom od 1. 6. 2023
do 19. 3. 2024), ako aj porusSenie identifikované v zistenej skuto¢nosti ¢. 7 vo vztahu
k Dodatku ¢. 1 z 5. 6. 2024 tohto rozhodnutia (t. j. spravny delikt podl'a § 182 ods. 1 pism. e)
zakona o verejnom obstaravani v zneni u¢innom od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024), urad vyhodnotil
ako menej zadvazné porusSenia zdkona o verejnom obstaravani v porovnani so spachanym
spravnym deliktom podla § 182 ods. 1 pism. c) zdkona o verejnom obstaravani, ked’
kontrolovany uskuto¢nil zmeny pdvodnej Zmluvy o dielo ¢. 2023-099-090 zo 17. 7. 2023
uzatvorenej s ispeSnym uchadzaCom R+S Service, s.r.0. po€as jej trvania v rozpore so zakonom
o verejnom obstardvani a zmeny pdvodnej Zmluvy o dielo ¢. 2023-099-126 z 27. 10. 2023
uzatvorenej s uspeSnym uchadzacom BELEVIS Construction, s.r.0. v rozpore so zakonom
o verejnom obstaravani, ato najmi sohladom na skutoCnost, ze spravny delikt podla
§ 182 ods. 1 pism. c¢) zdkona o verejnom obstaravani je jeden z najzadvaznejSich a porusenie,
ktorym sa kontrolovanym dopustil spachania predmetného spravneho deliktu malo priamy
nasledok na postup, priebeh a vysledok verejného obstaravania a bola tak naruSena samotna
podstata ucelu Upravy realizicie verejného obstardvania, ako aj s oh'adom na skuto¢nost’,
ze vySka neopravnené¢ho navySenia hodnoty zmlav je nizSia ako pdvodné zmluvné ceny
predmetnych zmluv, a teda v zmysle § 182 ods. 6 zdkona o verejnom obstaradvani je prisnejSie
postihnutel'ny spravny delikt podla § 182 ods. 1 pism. ¢) zdkona o verejnom obstaravani.
Rovnako porusenia identifikované v ramci zistenej skuto¢nosti ¢. 5 tohto rozhodnutia
tykajuce sa zakazky ¢€. 7 a zistenej skutoc¢nosti ¢. 9 tohto rozhodnutia tykajuce sa zakazky
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¢. 8 (t. j. spachany delikt podl'a § 182 ods. 1 pism. 1) zdkona o verejnom obstaravani v zneni
ucinnom od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024) urad vyhodnotil ako menej zdvazné poruSenie zdkona
o verejnom obstaravani, ked’ kontrolovany do siedmich dni odo dina uzavretia Zmluvy o dielo
¢. 2023-099-090 zo 17. 7. 2023 s tuspesSnym uchadzacom R+S Service, s.r.o., a teda
do 24. 7. 2023 neuvolnil/nevratil identifikovanym uchadzacom zabezpeku za ucelom
viazanosti ponuk a ked kontrolovany do siedmich dni odo dia uzavretia Zmluvy o dielo
2023-099-126 z 27. 10. 2023 s uspesnym uchadzacom BELEVIS Construction, s.r.o., a teda
do 3. 11. 2023 neuvolnil/nevratil identifikovanym uchéddzatom zabezpeku za ucelom
viazanosti ponuk v porovnani so spachanym spravnym deliktom podl'a § 182 ods. 1 pism. c)
zakona o verejnom obstaravani s ohl'adom na to, Ze urad vyhodnotil predmetné porusenia ako
porusenie zakona o verejnom obstaravani bez vplyvu na vysledok verejného obstaravania a ide
o porusenia zdkona o verejnom obstardvani, ktoré maji vel'mi nizku spolocensku
nebezpecnost, ako aj zdvaznost’ v porovnani so spravnym deliktom podla § 182 ods. 1
pism. c¢) zdkona o verejnom obstaravani.

Vzhl'adom na uvedené, urad aplikuje absorpénu zasadu podla § 182 ods. 5 zakona
o0 verejnom obstardvani spocivajucu v absorpcii sadzieb (teda prisnejsi trest pohlcuje miernejsi)
a za viacer¢ vysSie identifikované spravne delikty ulozi sankciu za spravny delikt najprisnejSie
postihnutel'ny, a to v danom pripade za spravny delikt podl’a § 182 ods. 1 pism. ¢) zakona
0 verejnom obstaravani.

Z pohl'adu ucelu spravneho trestania je podl'a iradu ucelnejsie pri trestani prvopachatel’a klast
doraz predovsetkym na preventivnu a vychovnl funkciu trestu, t. j. ulozit’ prvopachatelovi
v ramci zakonom stanoveného sank¢éného rozpitia miernejsi trest, a az v pripade recidivy
tato zohladnit’® ako pritazujlicu okolnost odovodiiujucu ulozenie prisnejSicho trestu.
Za polahcujucu okolnost’ majicu vplyv na ulozenie nizSej pokuty vramci zadkonom
stanoveného sankéného rozpitia urad teda povazuje aj skutocnost’, Ze sa uvedeného porusenia
zakona o verejnom obstaravani zakladajuceho skutkovli podstatu spravneho deliktu
kontrolovany dopustil prvykrat.

Urad pri urovani vy$ky pokuty zohladnil status kontrolovaného, ktory je verejnym
obstaravatelom podl'a § 7 ods. 1 pism. d) zakona o verejnom obstaravani, a teda prispevkova
organizécia, ktorej zdkladnym Gcelom je o. i. obstardvanie bytov a ubytovni pre potreby rezortu
Ministerstva obrany Slovenskej republiky, poskytovanie rehabilitacnej, rekreacnej a inej
starostlivosti pre profesiondlnych vojakov Ozbrojenych sil SR, vojenskych ddéchodcov,
vojnovych veteranov a civilnych zamestnancov rezortu obrany, zabezpecCovanie spravy
bytového a ubytovacieho fondu rezortu Ministerstva obrany Slovenskej republiky a realizacie
bytovej a ubytovacej politiky v rezorte MO SR.

Stucasne urad uvadza, Ze v pripade kontrolovaného existuje okolnost mimoriadnej povahy
spocivajlica v nepriaznive] hospodarskej situacii, nakol'ko z Udajov zverejnenych
na webstranke www.finstat.sk vyplyva, ze celkova zadlZzenost’ kontrolovan¢ho za rok 2024
sa pohybovala na urovni 25,5 %° aza rok 2025 sa celkova zadlZenost kontrolovaného
pohybuje na trovni 53,9%°!, a teda prili§ vysoka pokuta by mohla mat’ nepriaznivy dopad
na ¢innost’ kontrolovaného.

30 vid. weblink: https://www.finstat.sk/34000666
31Vid. weblink: Bytova agentira rezortu ministerstva obrany hospoddrenie organizécie a finanéné udaje v
databaze FinStat
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Po zohl'adneni vSetkych vysSie uvedenych skutoc¢nosti a s oh'adom na intenzitu, zavaznost’,
sposob a nasledky porusenia zdkona o verejnom obstardvani identifikovaného
v ramci zistenej skutocnosti €. 1 tohto rozhodnutia tykajaceho sa zakaziek €. 1 az ¢. 6, ktorého
sa kontrolovany dopustil, suhrnnu predpokladani hodnotu predmetnych zékaziek, ako
aj po vyhodnoteni vplyvu na vysledok verejného obstardvania a s oh'adom na aplikaciu
absorpénej zasady, sa trad rozhodol ulozit pokutu v dolnej hranici sankéného rozpiitia,
aby tato spinala ako represivny Gcel (pricom jej vyska nemdze byt neprimerane mierna
vo vztahu k z&dvaznosti protipravneho konania a jeho nasledkom, nevyhnutne teda musi v sebe
obsahovat’ aj represivnu zlozku), tak predovSetkym vychovny ucel a do budicnosti motivovala
kontrolovaného k dodrziavaniu povinnosti, ktoré mu vyplyvaji zo zdkona o verejnom
obstaravani. Vzhl'adom na uvedené urad kontrolovanému uklada pokutu za spravny delikt
podl'a § 182 ods. 1 pism. ¢) zdkona o verejnom obstaravani v zneni u¢innom od 1. 8. 2024
vo vyske 1,6 % zmluvnej ceny.

Urad uvadza, Ze za zmluvni cenu na uéely vypoétu vysky pokuty trad pouzil siéet hodnot
vyplyvajucich zo zmlav v suvislosti so zadédvanim zékaziek ¢ 1 az €. 6,
ato 123 622,75 EUR s DPH, 71 985,30 EUR s DPH, 172 781,47 EUR s DPH,
52 730,77 EUR s DPH, 71 829,82 EUR s DPH a 37 117,16 EUR s DPH, a ktoré s v danom
pripade v celkovej vyske 530 067,27 EUR s DPH, pricom hodnota 1,6 % predstavuje pokutu
vo vySke 8 481,07 EUR, ktoru urad uklad4 kontrolovanému za spravny delikt podl'a § 182
ods. 1 pism. ¢) zdkona o verejnom obstaravani v zneni t€¢innom od 1. 8. 2024 (d’alej len ,,pokuta
¢ 19).

SANKCIA ¢. 2:
AD zistena skuto¢nost’ ¢. 6 (zakazka ¢. 7)

Podla § 182 ods. 2 pism. g) zdkona o verejnom obstaravani v zneni u¢innom od 1. 6. 2023
do 19. 3. 2024, tirad uloZi verejnému obstaravatel'ovi alebo obstaravatel'ovi pokutu od 500 EUR
do 30 000 EUR, ak porusil niektort z povinnosti podla § 24 ods. 1, 2, 4, 5 alebo ods. 6.

Urad uvadza, ze ak podla § 182 ods. 2 pism. g) zékona o verejnom obstaravani v zneni u¢innom
od 1. 6.2023 do 19. 3. 2024 kontrolovany porusil niektort z povinnosti podl'a § 24 ods. 1, 2, 4,
5 alebo ods. 6, je v ramci diskre¢nej pravomoci tradu ulozit’ pokutu kontrolovanému v ramci
rozpétia od 500 EUR do 30 000 EUR.

Nakol'ko sa kontrolovany v zmysle zistenej skutocnosti ¢. 6 tohto rozhodnutia dopustil
porusenia zédkona o verejnom obstaravani zakladajiceho podstatu spravneho deliktu podla
§ 182 ods. 2 pism. g) zdkona o verejnom obstardvani v zneni U¢innom od 1. 6. 2023
do 19. 3. 2024, pricom sa v zmysle § 182 ods. 5 zdkona o verejnom obstaravani neaplikuje
absorpéna zasada na spravne delikty podlPa § 182 ods. 2 pism. g) zdkona o verejnom
obstardvani, urad urCil pokutu samostatne za identifikované poruSenie, ked’ kontrolovany
nevypracoval spravu o zdkazke v stvislosti so zdkazkou €. 7.

Urad v suvislosti s aplikaciou § 182 ods. 5 zdkona o verejnom obstaravani, ktory uklada tiradu
povinnost’ pri ur¢ovani vysky pokuty posudit’ povahu, zdvaznost’, sposob, ako aj nasledky
porusenia povinnosti uvadza, Ze pri uvahe o uloZeni pokuty, ako aj jej vySke, urad
po vyhodnoteni vyjadrenia kontrolovaného hodnotil povahu porusenia, jeho zavaznost’, spdsob
a nasledok, pricom zohl'adnil pol’ahcujuce a pritaZujice okolnosti.
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Preskimanim skutkového stavu urad povazuje za preukazané, ze kontrolovany nevypracoval
spravu o zdkazke v zdkonom ustanovenej lehote, pricom uvedené porusenie zdkona o verejnom
obstaravani nemalo vplyv na vysledok verejného obstardvania, a teda urad skuto¢nost’, ze ide
o porusenie bez vplyvu na vysledok verejného obstaravania zohladnil ako polahujicu
okolnost’ s oh'adom na jeho nasledky. Rovnako urad ako polahCujucu okolnost’” zohPadnil
aj kontrolovanym dodato¢né zverejnenie spravy o zakazke, ku ktorému doSlo dina
18. 2. 2026. Urad zarovei pri uréovani vysky sankcie prihliadol aj na skuto¢nost’, Zze charakter
porusenia zdkona o verejnom obstaravani ma velmi nizku spolocenskii nebezpecnost
a zavaznost’.

Urad sacasne pri uréovani vysky pokuty zohladnil vysku predpokladanej hodnoty zakazky,
status kontrolovaného, ktory je verejnym obstaravatel'om podl'a § 7 ods. 1 pism. d) zdkona
0 verejnom obstardvani, ateda prispevkova organizacia, ktorej zdkladnym tucelom je o. i.
obstardvanie bytov a ubytovni pre potreby rezortu Ministerstva obrany Slovenskej republiky,
poskytovanie rehabilitacnej, rekreanej a inej starostlivosti pre profesionalnych vojakov
Ozbrojenych sil SR, vojenskych dochodcov, vojnovych veteranov a civilnych zamestnancov
rezortu obrany, zabezpecovanie spravy bytového a ubytovacieho fondu rezortu Ministerstva
obrany Slovenskej republiky a realizacie bytovej a ubytovacej politiky v rezorte MO SR.

Urad tiez uvadza, Ze v pripade kontrolovaného existuje okolnost mimoriadnej povahy
spocivajiica v nepriaznivej hospodarskej situdcii, nakol’ko =z tdajov zverejnenych
na webstranke www.finstat.sk vyplyva, ze celkova zadlzenost' kontrolovaného za rok 2024
sa pohybovala na trovni 25,5 %% aza rok 2025 sa celkova zadlzenost kontrolovaného
pohybuje na urovni 53,9%%, a teda prili§ vysoka pokuta by mohla mat’ nepriaznivy dopad
na ¢innost’ kontrolovaného.

Z pohl'adu tcelu spravneho trestania je podl'a iradu ucelnejSie pri trestani prvopachatel’a klast’
doraz predovsetkym na preventivnu a vychovnu funkciu trestu, t. j. ulozit’ prvopachatel’ovi
v ramci zdkonom stanoveného sankéného rozpitia miernejsi trest, a az v pripade recidivy tato
zohladnit® ako pritazujicu okolnost odovodiujicu wulozenie prisnejSicho trestu.
Za polahcujiicu okolnost’ majlicu vplyv na uloZenie pokuty v dolnej hranici zdkonom
stanoveného sank¢ného rozpitia urad teda povazuje aj skutoc¢nost’, Ze sa uvedeného porusenia
zakona o verejnom obstardvani zakladajuceho skutkovi podstatu spravneho deliktu
kontrolovany dopustil prvykrat.

Po zohl'adneni vSetkych vysSie uvedenych skutocnosti a s ohl'adom na intenzitu, zavaznost,
sposob a nasledky porusenia zdkona o verejnom obstardvani identifikovaného v zistenej
skutoCnosti ¢. 6 tohto rozhodnutia, ktorého sa kontrolovany dopustil, ako aj skuto¢nost’,
ze nemalo vplyv na vysledok verejného obstardvania, sa Grad rozhodol uloZit’ pokutu v dolnej
hranici sankéného rozpitia, aby tato spiiiala ako represivny Géel (pricom jej vyska neméze byt
neprimerane mierna vo vztahu k zavaZnosti protipravneho konania a jeho nasledkom,
nevyhnutne teda musi v sebe obsahovat’ aj represivnu zlozku), tak predovsetkym vychovny ucel
a do budticnosti motivovala kontrolovaného k dodrZiavaniu povinnosti, ktoré mu vyplyvaju
zo zakona o verejnom obstardvani. Vzhl'adom na uvedené, urad kontrolovanému uklada
pokutu za spravny delikt podl’a § 182 ods. 2 pism. g) zakona o verejnom obstardvani v zneni
ucinnom od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024 vo vySke 500 EUR (d’alej len ,,pokuta ¢. 2%).

2 Vid. weblink: https://www.finstat.sk/34000666
33 Vid. weblink: Bytova agentira rezortu ministerstva obrany hospoddrenie organizécie a finanéné udaje v
databaze FinStat
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SANKCIA ¢. 3:
AD zistena skutocnost’ €. 7 (Dodatok €. 2 z 26. 7. 2024, zakazka ¢. 8)

Podl'a § 182 ods. 2 pism. d) zdkona o verejnom obstaravani v zneni u¢innom od 27. 6. 2024
do 31. 7. 2024 urad ulozi verejnému obstaravatel'ovi alebo obstaravatel'ovi pokutu od 500 eur
do 30 000 eur, ak zmenil zmluvu, koncesnu zmluvu alebo ramcovii dohodu pocas jej trvania
v rozpore s tymto zakonom a zmluvni cenu nemozno urcit’ podl’'a odseku 6.

Urad uvadza, Ze ak podla § 182 ods. 2 pism. d) zakona o verejnom obstaravani v zneni uéinnom
od 27. 6. 2024 do 31. 7. 2024 kontrolovany zmenil zmluvu, koncesni zmluvu alebo ramcovu
dohodu pocas jej trvania v rozpore s tymto zakonom a zmluvnu cenu nemozno urcit’ podl'a
odseku 6, je v ramci diskre¢nej pravomoci uradu ulozit’ pokutu kontrolovanému v rdmci
rozpétia od 500 EUR do 30 000 EUR.

Nakol'ko sa kontrolovany v zmysle zistenej skuto€nosti ¢. 7 tohto rozhodnutia dopustil
poruSenia zédkona o verejnom obstaravani zakladajuceho podstatu spravneho deliktu podla
§ 182 ods. 2 pism. d) zdkona o verejnom obstardvani v zneni G¢innom od 27. 6. 2024
do 31. 7. 2024, pricom sa v zmysle § 182 ods. 5 zdkona o verejnom obstardvani neaplikuje
absorp¢na zasada na spravne delikty podl’a § 182 ods. 2 pism. d) zdkona o verejnom
obstaravani, urad urcil pokutu samostatne za identifikovanii neopravnenii zmenu vykonanu
Dodatkom ¢&. 2 z 26. 7. 2024 v rozsahu zmien obsiahnutych v zmenovych listoch €. 29, 31,
32 (z Casti) a 33 (z Casti) pocas trvania Zmluvy o dielo ¢. 2023-099-126 z27. 10. 2023 (zakazka
¢. 8).

Urad v suvislosti s aplikaciou § 182 ods. 5 zékona o verejnom obstaravani, ktory uklada uradu
povinnost’ pri urCovani vysky pokuty posudit’ povahu, zavaznost, sposob, ako aj nasledky
poruSenia povinnosti uvadza, Zze pri Uvahe o ulozeni pokuty, ako aj jej vyske, urad
po vyhodnoteni vyjadrenia kontrolovaného hodnotil povahu porusenia, jeho zavaznost’, sposob
a nasledok, pricom zohl'adnil pol’ahéujuce a pritaZujice okolnosti.

Ulohou spravneho trestania je zabezpegit' ochranu spolo¢nosti a pésobit’ nielen represivne,
ale v prvom rade vychovne a preventivne. VSeobecne je potrebné uviest, Ze spravne trestanie
vychaddza zo zéasady, Ze zadkladnym ucelom a cielom trestu je ochrana spolo¢nosti pred
porusovanim zékonov. Zmysel existencie a pripadnej aplikacie noriem spravneho trestania
je naymd v tom, aby sa spravne delikty nepéchali, resp. v ¢o najmensej miere. Ochrana
spoloc¢nosti tak zo sankcie robi prostriedok sebaobrany spoloc¢nosti. Ukladana sankcia ma vSak
okrem toho poOsobit’ vychovne, a to aj na ostatnych ¢lenov spolo¢nosti, pricom generalna
prevencia sa ma uskutoCiiovat prostrednictvom individuédlnej prevencie. Je preto potrebné
si uvedomit’, ze uloZenie sankcie predstavuje len jeden z prostriedkov na dosiahnutie jej ticelu.
Pritom sankciu, ktora je prili§ prisna, nie je mozné povazovat' za primerani. Ugelom uloZenia
sankcie je tak ochrana spolo¢nosti najmd pred pokraCovanim v protipravnej Cinnosti,
t. j. zabezpec€enie dodrziavania pravnych noriem.

Pri tivahe o ulozeni pokuty, ako aj jej vyske, tirad po vyhodnoteni jednotlivych dokaznych listin
hodnotil povahu pochybenia, jeho zdvaznost’, spdsob a nasledky porusenia zakona o verejnom
obstardvani, pricom vzal do ivahy viaceré okolnosti.
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Za okolnost’ majicu vplyv na ulozenie pokuty v dolnej polovici zakonom stanoveného
sank¢ného rozpitia tirad povazuje skutocnost’, Ze sa uvedeného porusenia kontrolovany ako
ucastnik konania dopustil prvykrat. Z pohl'adu filozofie spravneho trestania je podla iradu
ucelnejSie pri trestani prvopachatela klast’ doraz predovsetkym na preventivnu a vychovnu
funkciu trestu, t. j. ulozit’ prvopachatel'ovi v ramci zdkonom stanoveného sankéného rozpétia
miernejsi trest, a az v pripade recidivy tito zohl'adnit’ ako pritazujucu okolnost’ oddévodiujiucu
uloZenie prisnejsicho trestu. Urad vysku pokuty uréi viak tak, aby nebola neprimerane mierna,
bez akéhokol'vek motivaéného alebo represivneho ucinku na kontrolovaného ako ucastnika
konania. Ako vyplyva aj z ustdlenej judikatury sudov Slovenskej republiky, primeranost
sankcie neznamena jej neprimerané znizenie. V takom pripade totiz sankcia neplni sledovany
represivny ucel.

Stcasne urad uvadza, ze v pripade kontrolovaného existuje okolnost’ mimoriadnej povahy
spoCivajica v nepriaznivej hospodarskej situdcii, nakol’ko z 1dajov zverejnenych
na webstranke www.finstat.sk vyplyva, ze celkova zadlzenost’ kontrolovan¢ho za rok 2024
sa pohybovala na urovni 25,5 %* aza rok 2025 sa celkova zadlzenost kontrolovaného
pohybuje na trovni 53,9%%, a teda prili§ vysoka pokuta by mohla mat’ nepriaznivy dopad
na ¢innost’ kontrolovaného.

Dalej urad pri uréovani vysky pokuty zohladnil vysku predpokladanej hodnoty zékazky, status
kontrolovaného, ktory je verejnym obstardvatel'om podla § 7 ods. 1 pism. d) zdkona o verejnom
obstaravani, ateda prispevkova organizacia, ktorej zdkladnym ucelom je o. i. obstaravanie
bytov a ubytovni pre potreby rezortu Ministerstva obrany Slovenskej republiky, poskytovanie
rehabilita¢nej, rekreacnej a inej starostlivosti pre profesionalnych vojakov Ozbrojenych sil SR,
vojenskych doéchodcov, vojnovych veterdnov a civilnych zamestnancov rezortu obrany,
zabezpecovanie spravy bytového a ubytovacieho fondu rezortu Ministerstva obrany Slovenske;j
republiky a realizacie bytovej a ubytovacej politiky v rezorte MO SR.

Urad sucasne posudzoval aj zAvaZnost’ porusenia zikona o verejnom obstarivani
a prihliadol na skuto¢nost, Ze Uprava moznosti zmeny zmluvy v § 18 zdkona o verejnom
obstaravani predstavuje vynimku z povinnosti verejného obstardvatela zadavat' zékazky
prostrednictvom postupov verejného obstaravania, priCom k uplatneniu vynimky z aplikacie
pravidiel a postupov vo verejnom obstardvani mdze dojst’ len za predpokladu existencie
objektivnych dovodov. Nakolko dokazné bremeno oddvodnenia pouZitia vynimky spociva
na verejnom obstardvatelovi, a teda ak ten tvrdi, Ze splnil zdkonom ustanovené predpoklady
na uzavretie dodatku, je povinny splnenie tychto zadkonnych predpokladov preukazat,
t. j. uniest’ dokazné bremeno svojich tvrdeni, pricom kontrolovany nepreukazal opravnenost’
zmeny Zmluvy o dielo ¢. 2023-099-126 z 27. 10. 2023 vykonanej Dodatkom €. 2 z 26. 7. 2024
v rozsahu zmien obsiahnutych v zmenovych listoch €. 29, 31, 32 (z Casti) a 33 (z Casti), a preto
predmetné zistenie indikuje vysokll mieru zavaznosti porusenia na strane kontrolovaného, ktoré
urad vyhodnocuje ako pritazujicu okolnost. Zaroven Urad prihliadol aj na skuto¢nost,
ze v danom pripade ide o porusenie zakona o verejnom obstaravani s vplyvom na vysledok
verejného obstaravania z dovodu, ze Dodatok €. 2 z 26. 7. 2024 k Zmluve o dielo €. 2023-
099-126 bol uzavrety bez splnenia zdkonom ustanovenych podmienok, v dosledku ¢oho bol
zmeneny povodny rozsah a obsah plnenia predmetu zédkazky a doslo tak k zmene zmluvy pocas
jej trvania bez zabezpecenia riadnej hospodarskej sut’aze.

34 Vid. weblink: https://www.finstat.sk/34000666
35Vid. weblink: Bytova agentira rezortu ministerstva obrany hospoddrenie organizécie a finanéné tdaje v
databaze FinStat
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Po zohl'adneni vSetkych vyssie uvedenych skutoc¢nosti a s oh'adom na intenzitu, zavaznost’,
sposob a nasledky poruSenia zdkona o verejnom obstardvani identifikovaného v zistenej
skutoc€nosti €. 7 tohto rozhodnutia, ktorého sa kontrolovany dopustil, ako aj skutocnost’, Ze malo
vplyv na vysledok verejného obstaravania, sa urad rozhodol ulozit’ pokutu v dolnej hranici
sank&ného rozpitia, aby tato spifiala ako represivny uéel (pricom jej vyska nemdze byt
neprimerane mierna vo vztahu k zavaznosti protiprdvneho konania a jeho nasledkom,
nevyhnutne teda musi v sebe obsahovat’ aj represivnu zlozku), tak predovsetkym vychovny ucel
a do buducnosti motivovala kontrolovaného k dodrziavaniu povinnosti, ktoré mu vyplyvaju
zo zakona o verejnom obstardvani. Vzhl'adom na uvedené, urad kontrolovanému uklada
pokutu za spravny delikt podPa § 182 ods. 2 pism. d) zakona verejnom obstaravani v zneni
ucinnom od 27. 6. 2024 do 31. 7. 2024 v dolnej hranici sankéného rozpitia, t. j. vo vySke
2 000 EUR (dalej len ,,pokuta €. 3%).

SANKCIA ¢. 4:
AD zistena skuto¢nost’ ¢. 10 (zakazka ¢. 8)

Podla § 182 ods. 2 pism. g) zdkona o verejnom obstardvani v zneni Gi¢innom od 1. 6. 2023
do 19. 3. 2024, urad ulozi verejnému obstaravatel'ovi alebo obstaravatel'ovi pokutu od 500 EUR
do 30 000 EUR, ak porusil niektort z povinnosti podla § 24 ods. 1, 2, 4, 5 alebo ods. 6.

Urad uvadza, Ze ak podl'a § 182 ods. 2 pism. g) zdkona o verejnom obstaravani v zneni u¢innom
od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024 kontrolovany porusil niektori z povinnosti podla § 24 ods. 1, 2, 4,
5 alebo ods. 6, je v ramci diskre¢nej pravomoci Gradu ulozit’ pokutu kontrolovanému v ramci
rozpétia od 500 EUR do 30 000 EUR.

Nakol'ko sa kontrolovany v zmysle zistenej skuto¢nosti ¢. 10 tohto rozhodnutia dopustil
poruSenia zdkona o verejnom obstaravani zakladajuceho podstatu spravneho deliktu podla
§ 182 ods. 2 pism. g) zdkona o verejnom obstardvani v zneni G¢innom od 1. 6. 2023
do 19. 3. 2024, pri¢om sa v zmysle § 182 ods. 5 zdkona o verejnom obstaravani neaplikuje
absorpcna zasada na spravne delikty podPa § 182 ods. 2 pism. g) zdkona o verejnom
obstaravani, urad urcil pokutu samostatne za identifikované poruSenie, ked’ kontrolovany
nevypracoval spravu o zdkazke v stvislosti so zdkazkou €. 8.

Urad v stvislosti s aplikaciou § 182 ods. 5 zakona o verejnom obstaravani, ktory uklada Gradu
povinnost’ pri urovani vysky pokuty posiudit’ povahu, zdvaznost’, sposob, ako aj nasledky
poruSenia povinnosti uvadza, Ze pri Uvahe o uloZeni pokuty, ako aj jej vySke, urad
po vyhodnoteni vyjadrenia kontrolovaného hodnotil povahu poruSenia, jeho zdvaznost, sposob
a nasledok, pricom zohl'adnil polahcujtce a pritazujice okolnosti.

Preskimanim skutkového stavu urad povazuje za preukazané, ze kontrolovany nevypracoval
spravu o zakazke v zdkonom ustanovenej lehote, pricom uvedené porusenie zdkona o verejnom
obstaravani nemalo vplyv na vysledok verejného obstardvania, a teda urad skuto¢nost’, ze ide
o porusenie bez vplyvu na vysledok verejného obstaravania zohladnil ako polahujicu
okolnost’ s oh'adom na jeho nasledky. Rovnako urad ako polahCujucu okolnost’” zohPadnil
aj kontrolovanym dodato¢né zverejnenie spravy o zakazke, ku ktorému doSlo dina
19. 2. 2026. Urad zaroveti pri uréovani vyiky sankcie prihliadol aj na skutoénost’, ze charakter
porusenia zdkona o verejnom obstardvani ma velmi nizku spolocenskil nebezpecnost
a zavaznost’.
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So zretelom na vysSie uvedené skuto¢nosti urad konstatuje, Zze kontrolovany postupoval
v rozpore s § 24 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani, ked’ nevypracoval pisomnu spravu
o zékazke €. 8.

Urad sucasne pri uréovani vysky pokuty zohl'adnil vysku predpokladanej hodnoty zikazky,
status kontrolovaného, ktory je verejnym obstaravatelom podl'a § 7 ods. 1 pism. d) zakona
o verejnom obstaravani, ateda prispevkovad organizicia, ktorej zakladnym ucelom
je o. i. obstaravanie bytov a ubytovni pre potreby rezortu Ministerstva obrany Slovenskej
republiky, poskytovanie rehabilita¢nej, rekreacnej a inej starostlivosti pre profesionalnych
vojakov Ozbrojenych sil SR, vojenskych dochodcov, vojnovych veteranov a civilnych
zamestnancov rezortu obrany, zabezpecovanie spravy bytového a ubytovacieho fondu rezortu
Ministerstva obrany Slovenskej republiky a realizacie bytovej a ubytovacej politiky v rezorte
MO SR.

Urad tiez uvadza, Ze v pripade kontrolovaného existuje okolnost mimoriadnej povahy
spoivajiica v nepriaznivej hospodarskej situdcii, nakol’ko =z tdajov zverejnenych
na webstranke www.finstat.sk vyplyva, ze celkova zadlzenost' kontrolovaného za rok 2024
sa pohybovala na trovni 25,5 %® a za rok 2025 sa celkova zadlZenost' kontrolovaného
pohybuje na urovni 53,9%%7, a teda prili§ vysoka pokuta by mohla mat’ nepriaznivy dopad
na ¢innost’ kontrolovaného.

Z pohl'adu tcelu spravneho trestania je podl'a iradu ucelnejSie pri trestani prvopachatel’a klast’
doraz predovsetkym na preventivnu a vychovnu funkciu trestu, t. j. ulozit’ prvopachatel’ovi
v ramci zdkonom stanoveného sankéného rozpitia miernejsi trest, a az v pripade recidivy tato
zohl'adnit ako pritazujicu okolnost odovodiujucu uloZenie prisnejSicho trestu.
Za polahcujiicu okolnost’ majicu vplyv na uloZenie pokuty v dolnej hranici zdkonom
stanoveného sank¢ného rozpitia urad teda povazuje aj skutoc¢nost’, Ze sa uvedeného porusenia
zdkona o verejnom obstardvani zakladajiceho skutkovli podstatu spravneho deliktu
kontrolovany dopustil prvykrat.

Po zohl'adneni vSetkych vysSie uvedenych skutocnosti a s ohl'adom na intenzitu, zavaznost,
sposob a nasledky porusSenia zdkona o verejnom obstardvani identifikovaného v zistenej
skutocnosti ¢. 10 tohto rozhodnutia, ktorého sa kontrolovany dopustil, ako aj skuto¢nost,
ze nemalo vplyv na vysledok verejného obstardvania, sa Grad rozhodol uloZit’ pokutu v dolnej
hranici sankéného rozpitia, aby tato spliiiala ako represivny Géel (pricom jej vyska neméze byt
neprimerane mierna vo vztahu k zavaZnosti protipravneho konania a jeho nasledkom,
nevyhnutne teda musi v sebe obsahovat’ aj represivnu zlozku), tak predovsetkym vychovny ucel
a do budticnosti motivovala kontrolovaného k dodrZiavaniu povinnosti, ktoré mu vyplyvaju
zo zakona o verejnom obstaravani. Vzhl'adom na uvedené, urad kontrolovanému uklada
pokutu za spravny delikt podl’a § 182 ods. 2 pism. g) zakona o verejnom obstaravani v zneni
ucinnom od 1. 6. 2023 do 19. 3. 2024 vo vyske 500 EUR (d’alej len ,,pokuta ¢. 4°).

SANKCIA ¢. 5:

AD zistena skutocnost’ ¢. 11 (zakazka ¢. 8)

36 Vid’. weblink: https://www.finstat.sk/34000666
37Vid. weblink: Bytova agentira rezortu ministerstva obrany hospoddrenie organizécie a finanéné udaje v
databaze FinStat
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Podl'a § 182 ods. 2 pism. ¢) zdkona o verejnom obstardvani v zneni u¢innom v zneni i¢innom
od 1. 6.2023 do 19. 3. 2024 urad ulozi verejnému obstaravatel'ovi alebo obstaravatel’'ovi pokutu
od 500 eur do 30 000 eur, ak porusil povinnost podla § 12 ods. 3 zdkona o verejnom
obstardvani.

Nakol'ko sa kontrolovany v zmysle zistenej skutocnosti ¢. 11 tohto rozhodnutia dopustil
porusenia zdkona o verejnom obstaravani zakladajuceho podstatu spravneho deliktu podla
§ 182 ods. 2 pism. c) zdkona o verejnom obstaravani v zneni u¢innom od 1. 6. 2023
do 19. 3. 2024, pricom sa v zmysle § 182 ods. 5 zdkona o verejnom obstardvani neaplikuje
absorpcna zasada na spravne delikty podlPa § 182 ods. 2 pism. c¢) zdkona o verejnom
obstardvani, urad urcil pokutu samostatne za identifikované porusenie.

Urad v stvislosti s aplikaciou § 182 ods. 5 zakona o verejnom obstaravani, ktory uklada uradu
povinnost’ pri urcovani vysky pokuty posudit’ povahu, zdvaznost’, sposob, ako aj nasledky
porusenia povinnosti uvadza, ze pri uvahe o uloZeni pokuty, ako aj jej vySke, turad
po vyhodnoteni vyjadrenia kontrolovaného hodnotil povahu poruSenia, jeho zdvaznost’, sposob
a nasledok, pricom zohl'adnil polahcujtce a pritaZzujice okolnosti.

Urad pri uréeni vysky pokuty zohladnil polah¢ujiice okolnosti, a to Ze zistena skutoénost’
¢. 11 (tykajuca sa zakazky €. 8) nemala vplyv na vysledok verejného obstaravania, a tiez
7e kontrolovany odoslal referenciu na uverejnenie dodatoéne dia 19. 2. 2026. Urad zarovei
pri ur¢ovani vysky sankcie prihliadol aj na skutoCnost, Ze charakter poruSenia zikona
o verejnom obstardvani ma vel'mi nizku spolo¢ensku nebezpecnost’ a zavaznost'.

Urad pri uréovani vysky pokuty zohl’adnil vysku predpokladanej hodnoty zakazky a tiez status
kontrolovaného, ktory je verejnym obstardvatel'om podla § 7 ods. 1 pism. d) zdkona o verejnom
obstaravani, a teda prispevkova organizacia, ktorej zdkladnym ucelom je o. i. obstaravanie
bytov a ubytovni pre potreby rezortu Ministerstva obrany Slovenskej republiky, poskytovanie
rehabilitacnej, rekreacnej a inej starostlivosti pre profesionalnych vojakov Ozbrojenych sil SR,
vojenskych doéchodcov, vojnovych veterdnov a civilnych zamestnancov rezortu obrany,
zabezpecCovanie spravy bytového a ubytovacieho fondu rezortu Ministerstva obrany Slovenskej
republiky a realizacie bytovej a ubytovacej politiky v rezorte MO SR.

Dalej tirad za pol'ah¢ujiicu okolnost’ majiicu vplyv na uloZenie pokuty v dolnej hranici zdkonom
stanoveného sank¢ného rozpitia povazuje skutocnost’, Ze sa uvedeného poruSenia kontrolovany
dopustil prvykrat. Z pohl'adu filozofie spravneho trestania je podl'a iradu ucelnejSie pri trestani
prvopachatel’a klast’ doraz predovsetkym na preventivnu a vychovnu funkciu trestu, t. j. ulozit’
prvopachatelovi v ramci zdkonom stanoveného sankéného rozpétia miernejSi trest,
a az v pripade recidivy tuto zohladnit’ ako pritazujicu okolnost’ odévodnujucu uloZenie
prisnejSieho trestu. Sucasne Urad uvadza, Ze v pripade kontrolovaného existuje okolnost’
mimoriadnej povahy spo€ivajiica v nepriaznivej hospodarskej situacii, nakol’ko z udajov
zverejnenych na webstranke www.finstat.sk vyplyva, ze celkova zadlZenost’ kontrolovaného
sa za rok 2024 pohybovala na trovni 25,5 %% a za rok 2025 sa celkova zadlZenost
kontrolovaného pohybuje na trovni 53,9%°, a teda prili§ vysokd pokuta by mohla mat
nepriaznivy dopad na ¢innost’ kontrolovaného.

3 Vid. weblink: https://www.finstat.sk/34000666
39Vid. weblink: Bytova agentira rezortu ministerstva obrany hospoddrenie organizécie a finanéné tdaje v
databaze FinStat
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Po zohl'adneni vSetkych vysSie uvedenych skuto¢nosti a s ohl'adom na predpokladant hodnotu
zakazky, status kontrolovaného, mieru zavaznosti, intenzitu, sposob a nasledky porusSenia
zakona o verejnom obstaravani, ktorého sa kontrolovany dopustil zistenou skutocnostou €. 11,
ako aj skuto¢nost’, Ze nemalo vplyv na vysledok verejného obstaravania, sa tirad rozhodol ulozit’
pokutu v dolnej hranici sankéného rozpitia, aby tato spifiala ako represivny téel (pri¢om jej
vyska nemdze byt neprimerane mierna vo vzt'ahu k zavaznosti protipravneho konania a jeho
nasledkom, nevyhnutne teda musi v sebe obsahovat’ aj represivnu zlozku), tak predovSetkym
vychovny ucel a do budicnosti motivovala kontrolovaného k dodrziavaniu povinnosti, ktoré
mu vyplyvaji zo zdkona o verejnom obstardvani. Vzhladom na uvedené, trad
kontrolovanému uklada pokutu za spravny delikt podl’a § 182 ods. 2 pism. ¢) zikona
o verejnom obstaravani v zneni u¢innom od 1. 8. 2024 do 31. 10. 2024 vo vySke 500 EUR
(d’alej len ,,pokuta €. 5%).

SANKCIA ¢. 6:
AD zistena skuto¢nost’ ¢. 2 (zakazka ¢. 9)

Podl’a § 182 ods. 1 pism. ¢) zékona o verejnom obstardvani v zneni i¢innom od 31. 3. 2024
do 26. 6. 2024 turad ulozi verejnému obstaravatel'ovi alebo obstaravatel'ovi pokutu vo vyske
5 % suctu zmluvnych cien, ak rozdelil predmet zdkazky s cielom vyhnit’ sa pouzitiu postupu
pri zadavani nadlimitnej zadkazky alebo pri zadavani podlimitnej zdkazky.

Urad viak poukazuje na skutoénost, Ze prijatim zakona & 179/2024 Z. z., ktorym
sa s u¢innostou od 1. 8. 2024 menil a dopliial zikon o verejnom obstaravani, do§lo okrem iného
aj k zmene vysky pokuty, ktorti urad ulozi verejnému obstaravatel'ovi alebo obstaravatel'ovi
za spravny delikt podl'a § 182 ods. 1 pism. c¢) zdkona o verejnom obstaravani, priCom vyska
pokuty je stanovena v rozmedzi od 0,1 % do 5 % zmluvnej ceny.

Podl'a § 182 ods. 1 pism. ¢) zdkona o verejnom obstaravani v zneni ta€innom od 1. 8. 2024 trad
ulozi verejnému obstaravatel'ovi alebo obstaravatel'ovi pokutu vo vyske od 0,1 % do 5 % suctu
zmluvnych cien, ak rozdelil predmet zékazky s cielom vyhnut sa pouzitiu postupu pri zadavani
nadlimitnej zdkazky alebo pri zadavani podlimitnej zakazky.

V pripade, ak trad v preskimani tikonov kontrolovaného v ramci kontroly po uzavreti zmluvy
zistil, Ze verejny obstaravatel' alebo obstaravatel pri zadévani zdkazky, v danom pripade
pri zadavani zakazky s nizkou hodnotou ¢. 9 na objekte ubytovni BARMO postupoval
v rozpore so zdkonom o verejnom obstaravani, je pri posudzovani naplnenia skutkovej podstaty
spravneho deliktu a pri ukladani sankcie (pokuty) za spravny delikt povinny prihliadat
aj na ustalent judikaturu, v zmysle ktorej sa spravne trestanie analogicky riadi zakladnymi
zasadami platnymi v trestnom prave.

V pripadoch spravneho trestania plati v§eobecne platny pravny princip zakazu retroaktivity
novej pravnej normy. Tato zasada je reglementovand v Cclanku 50 ods. 6
zékona &. 460/1992 Zb. Ustava Slovenskej republiky (dalej len ,,Ustava SR*) nasledovne, cit.:
,, Trestnost’ cinu sa posudzuje a trest sa uklada podla zdkona ucinného v case, ked bol cin
spachany. Neskorsi zdkon sa pouZije, ak je to pre pachatela priaznivejsie. “ Podla § 2 ods. 1
zakona €. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorSich predpisov plati, cit.: ,,Trestnost cinu
sa posudzuje a trest sa ukladd podla zdkona ucinného v case, ked bol cin spdachany.
Ak v ¢ase medzi spachanim cinu a vynesenim rozsudku nadobudnu ucinnost viaceré zakony,
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trestnost ¢inu sa posudzuje a trest sa uklada podla zdkona, ktory je pre pachatela priaznivejsi.
Skuto¢nost, Zze zasada pripustnosti retroaktivity v prospech pachatela v trestnom prave
sa primerane uplatni aj v oblasti spravneho trestania, resp. administrativneho sankcionovania
konstatoval aj Ustavny sad SR (uznesenia  Ustavného sadu SR IIL
US 142/2011, 111. US 441/2013).

Podl'a Rozsudku NS SR spis ¢. 6Sz0/51/2011 z 22. 8. 2012, cit.: ,,Trestnopravna zasada
aplikacie neskorSieho zikona, ak je pre pachatela priaznivejS§i ustanovena
v citovanom ¢lanku 50 ods. 6 Gstavy sa vztahuje na vSetky delikty verejného prava, teda
aj na ukladanie sankcii za porusenie povinnosti vo vzahu chranenych spravnym pravom.
Z uveden¢ho vyplyva, ze trestnopravna zdsada aplikacie neskorSieho zakona,
ak je pre pachatela priaznivejsi, sa vztahuje aj na spravne delikty, a to aj v pripade,
ak to zédkon vyslovne neustanovuje, ked’ze povinnost’ aplikacie tejto zasady vyplyva priamo
z ustavy (pozri k tomu blizSie napr. rozsudok najvyssieho sidu vo veci Januch v. Colné
riaditel’stvo SR z 24. aprila 2008 — ASPI JNS)*.

Na ziklade wuvedené¢ho urad poukazuje, Ze protipravnost konania sa posudzuje
a sankcia sa uklada podla zdkona uc¢inného v Case, ked’ bol spravny delikt spachany (konanie
dokonané). NeskorSia pravna uprava zakona sa pouZije, ak je to pre pachatela
priaznivejSie, ateda nie je moZné sankcionovat’ verejného obstaravatel’a alebo
obstaravatel’a podDa starSej pravnej upravy, ak nova pravna uprava stanovuje miernejsiu
sankciu, resp. inti vy$ku sankcie za spachany spravny delikt. Urad je teda povinny skimat’,
ktord pravna norma je pre kontrolovaného priaznivejsia a v tomto zmysle vyhodnotit’ naplnenie
znakov skutkovej podstaty spravneho deliktu podl'a § 182 zakona o verejnom obstaravani
a vySku pokuty za prislusny spravny delikt.

Vzhl'adom k tomu, Ze ustanovenie § 182 ods. 1 pism. ¢) zdkona o verejnom obstardvani v zneni
uc¢innom od 1. 8. 2024 predstavuje pre kontrolovaného priaznivejSiu pravnu upravu, urad
je povinny na uvedené prihliadat’ a aplikovat’ priaznivejSie ustanovenie na dany skutkovy stav,
a teda uloZenie sankcie (pokuty) trad posudzoval podla novsej a pre kontrolovaného
priaznivejSej pravnej upravy, v zmysle ktorej je vyska sankcie (pokuty) za predmetny spravny
delikt v rozpéti od 0,1 % do 5 % zmluvnej ceny.

Podl'a § 182 ods. 6 zdkona o verejnom obstaravani za zmluvnu cenu sa na ucely vypoctu vysky
pokuty povazuje cena uréena v zmluve, v rimcovej dohode alebo v koncesnej zmluve za cely
predmet zadkazky. Ak sa v zmluve, v rdimcovej dohode alebo v koncesnej zmluve neurcuje cena
za cely predmet zékazky, zmluvnou cenou sa rozumie predpokladané mnoZzstvo urcené
verejnym obstaravatel'om alebo obstaravatelom vynasobené jednotkovymi cenami za celu
dobu trvania zmluvy, ramcovej dohody alebo koncesnej zmluvy. Zmluvnou cenou na ucely
vypoctu vysky pokuty podl'a odseku 1 pism. ) sa rozumie cena, o ktortl sa zvySuje zmluvna
cena urena v povodnej zmluve, v povodnej rdmcovej dohode alebo v povodnej koncesnej
zmluve. Ak nemoZno urcit zmluvni cenu tymto spdsobom, zmluvnou cenou sa rozumie
predpokladand hodnota. Ak nebola predpokladana hodnota uré¢end, zmluvnou cenou sa rozumie
finan¢na hodnota skuto¢ne poskytnutého plnenia uhradena verejnym obstaravatelom alebo
obstaravatel'om ku diiu zacatia konania o uloZeni pokuty.

Urad uvadza, 7e kontrolovany sa dopustil spravneho deliktu, za ktory je zikonom
stanovena vySka pokuty v diskrecnej pravomoci uradu v ramci rozpétia od 0,1 % do 5 %
stuctu zmluvnych cien, ak kontrolovany rozdelil predmet zdkazky s cielom vyhnut’ sa pouZitiu
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postupu pri zadavani podlimitnej zakazky, a to s prihliadnutim najméa na povahu, zavaznost,
spdsob a nasledky porusenia povinnosti.

Pri posudzovani povahy, zdvaznosti, spdsobu a nésledkov vyssie identifikovaného poruSenia
zakona o verejnom obstaravani, Urad pri urCeni vySky pokuty zohladnil polahcujuce
a pritaZzujuce okolnosti. Pri ur€ovani pokuty bolo nevyhnutné v rdmci posudzovania povahy
a zavaznosti vysSie identifikovaného porusenia zdkona verejnom obstaravani zohladnit’
skutonost, Ze Kkontrolovany sa vySSie uvedenym poruSenim zikona o verejnom
obstaravani dopustil jedného z najzavaznejSich poruseni zakona o verejnom obstaravani,
ktoré ma priamy nasledok na postup, priebeh a vysledok verejného obstaravania a bola
tak narusSena samotna podstata ucelu upravy realizacie verejného obstaravania zikonom
o verejnom obstaravani a narusené zabezpecenie riadneho stit’azného prostredia.

Posudenie zavaznosti porusSenia zikona o verejnom obstaravani je spojené
s postdenim nasledkov a spésobov, akym bol spravny delikt spachany. Kontrolovany
svojim konanim pri zaddvani zakazky €. 9 obmedzil moznost’ realizicie predmetu zdkazky
inymi hospodarskymi subjektmi relevantného trhu s vynimkou tych, ktoré sam oslovil,
¢o urad vyhodnotil ako pritazujicu okolnost® s ohl'adom na KkonStatovany vplyv
na vysledok verejného obstaravania. V pripade pouZitia postupu pre zaddvanie podlimitnych
zakaziek sa mohli zac¢astnit’ verejného obstaravania aj iné kvalifikované hospodarske subjekty,
v dosledku ¢oho mohla byt’ Gispesnd aj vyhodnejSia ponuka. Na druhej strane Grad zohl'adnil
ako pol'ah¢ujucu okolnost’, ze zékazky ¢. 10, €. 11, €. 12 a €. 13 kontrolovany zadaval v zmysle
zakona o verejnom obstaravani podlimitnym postupom, a teda k spachaniu spravneho deliktu
doslo iba vo vztahu k jeho postupu pri zaddvani vyssie identifikovanej zakazky ¢. 9, ktorej
zmluvna cena bola vo vySke 83 993,72 EUR bez DPH, t. j. 100 792,46 EUR s DPH.

Z pohl'adu tcelu spravneho trestania je podl'a iradu ucelnejSie pri trestani prvopachatel’a klast’
doraz predovsetkym na preventivnu a vychovnu funkciu trestu, t. j. uloZit’ prvopachatelovi
v ramci zakonom stanoveného sankéného rozpitia miernejsi trest, a az v pripade recidivy
tato zohladnit’ ako pritazujicu okolnost odovodnujucu uloZenie prisnejSicho trestu.
Za polahcujiicu okolnost’ majicu vplyv na ulozenie niZSej pokuty vramci zédkonom
stanoveného sank¢ného rozpitia urad teda povazuje aj skutoc¢nost’, Ze sa uvedeného porusenia
zakona o verejnom obstardvani zakladajuceho skutkovi podstatu spravneho deliktu
kontrolovany dopustil prvykrat.

Urad pri uréovani vysky pokuty zohladnil status kontrolovaného, ktory je verejnym
obstaravatelom podl'a § 7 ods. 1 pism. d) zdkona o verejnom obstardvani, a teda prispevkova
organizacia, ktorej zdkladnym ucelom je o. 1. obstaravanie bytov a ubytovni pre potreby rezortu
Ministerstva obrany Slovenskej republiky, poskytovanie rehabilitacnej, rekreacnej a inej
starostlivosti pre profesiondlnych vojakov Ozbrojenych sil SR, vojenskych ddéchodcov,
vojnovych veteranov a civilnych zamestnancov rezortu obrany, zabezpecCovanie spravy
bytového a ubytovacieho fondu rezortu Ministerstva obrany Slovenskej republiky a realizacie
bytovej a ubytovacej politiky v rezorte MO SR.

Sucasne Urad uvadza, Ze v pripade kontrolovaného existuje okolnost’ mimoriadnej povahy
spo¢ivajuca v nepriaznivej hospodarskej situdcii, nakol’ko =z tdajov zverejnenych
na webstranke www.finstat.sk vyplyva, ze celkovad zadlZenost kontrolovaného za rok 2024
sa pohybovala na urovni 25,5 %*’ a za rok 2025 sa celkova zadlZenost' kontrolovaného

40 vid’. weblink: https://www.finstat.sk/34000666
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pohybuje na trovni 53,9%*!, a teda prili§ vysoka pokuta by mohla mat’ nepriaznivy dopad
na ¢innost’ kontrolovaného.

Po zohl'adneni vSetkych vyssie uvedenych skutocnosti a s ohl'adom na intenzitu, zavaznost,
sposob a nasledky porusenia zdkona o verejnom obstardvani identifikovaného
v ramci zistenej skutoCnosti ¢. 2 tohto rozhodnutia tykajiceho sa zékazky €. 9, ktorého
sa kontrolovany dopustil, ako aj po vyhodnoteni jeho vplyvu na vysledok verejného
obstaravania sa urad rozhodol ulozit’ pokutu v dolnej hranici sankéného rozpitia, aby tato
spinala ako represivny tdel (pricom jej vyska nemdze byt neprimerane mierna vo vztahu
k zavaznosti protipravneho konania a jeho nasledkom, nevyhnutne teda musi v sebe obsahovat’
aj represivnu zlozku), tak predovsetkym vychovny ucel a do buduicnosti motivovala
kontrolovaného k dodrziavaniu povinnosti, ktoré mu vyplyvaji zo zdkona o verejnom
obstaravani. Vzhl'adom na uvedené urad kontrolovanému uklada pokutu za spravny delikt
podl'a § 182 ods. 1 pism. ¢) zdkona o verejnom obstaravani v zneni u¢innom od 1. 8. 2024
vo vyske 1,2% zmluvnej ceny.

Pre Gplnost’ urad uvadza, zZe v danom pripade je sadzba urcend nizSia v porovnani so sankciou
¢. 1 zdovodu, Ze spravny delikt bol spachany iba vo vztahu k jednej zakazke, pricom jej
zmluvna cena je vo vySke iba 100 792,46 EUR s DPH v porovnani so zmluvnou cenou
530 067,27 EUR s DPH a spachanym rovnakym spravnym deliktom vo vztahu k zaddvaniu
6-tich zakaziek a sucasne v danom pripade nebola uplatnend absorpéna zasada vo vztahu
k inym spachanym spravnym deliktom.

Urad uvadza, e za zmluvni cenu na ucely vypoétu vysky pokuty trad pouzil hodnotu
vyplyvajicu zo zmluvy v suvislosti so zaddvanim zékazky €. 9 a ktord je v danom pripade
v celkovej vyske 100 792,46 EUR s DPH, pricom hodnota 1,2% predstavuje pokutu
vo vySke 1 209,50 EUR, ktort Urad uklada kontrolovanému za spravny delikt podla § 182
ods. 1 pism. ¢) zdkona o verejnom obstaravani (dalej len ,,pokuta ¢&. 6°).

SANKCIA ¢. 7:
AD zistena skuto¢nost’ ¢. 12 (zakazka ¢. 10)

Podl'a § 182 ods. 2 pism. ¢) zdkona o verejnom obstardvani Urad ulozi verejnému
obstaravatel'ovi alebo obstaravatel'ovi pokutu od 500 eur do 30 000 eur, ak porusil povinnost
podla § 12 ods. 3 zdkona o verejnom obstardvani.

Nakol'ko sa kontrolovany v zmysle zistenej skutocnosti €. 12 tohto rozhodnutia dopustil
porusenia zdkona o verejnom obstaravani zakladajliceho podstatu spravneho deliktu podla
§ 182 ods. 2 pism. c¢) zdkona o verejnom obstaravani, pricom sa v zmysle § 182 ods. 5 zdkona
o verejnom obstardvani neaplikuje absorpéna zasada na spravne delikty podla § 182
ods. 2 pism. ¢) zakona o verejnom obstardvani, uUrad urcil pokutu samostatne
za identifikované poruSenie, ked’ si kontrolovany nesplnil zakonnu povinnost’ na vyhotovenie
referencie v stuvislosti so zakazkou €. 10.

Urad v stvislosti s aplikaciou § 182 ods. 5 zakona o verejnom obstaravani, ktory uklada Gradu
povinnost’ pri uréovani vysky pokuty posudit’ povahu, zdvaznost’, spdsob, ako aj nasledky

41Vid. weblink: Bytova agentlra rezortu ministerstva obrany hospodérenie organizacie a finan¢né idaje v
databaze FinStat
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porusenia povinnosti uvadza, ze pri uvahe o uloZeni pokuty, ako aj jej vySke, turad
po vyhodnoteni vyjadrenia kontrolovaného hodnotil povahu porusSenia, jeho zadvaznost’, sposob
a nasledok, pri¢om zohl'adnil poPahc¢ujuce a pritaZujice okolnosti.

Urad pri uréeni vysky pokuty zohladnil polah¢ujiice okolnosti, a to Ze zistena skuto¢nost’
¢. 12 (tykajuca sa zdkazky €. 10) nemala vplyv na vysledok verejného obstaravania, a tiez
7e kontrolovany odoslal referenciu na uverejnenie dodatoéne diia 22. 9. 2025. Urad zaroven pri
ur¢ovani vysky sankcie prihliadol aj na skuto¢nost’, ze charakter poruSenia zdkona o verejnom
obstaravani ma vel'mi nizku spolocenskl nebezpecnost’ a zavaznost'.

Stcasne urad uvadza, Ze v pripade kontrolovaného existuje okolnost’ mimoriadnej povahy
spoCivajica v nepriaznivej hospodarskej situdcii, nakol’ko z 1dajov zverejnenych
na webstranke www.finstat.sk vyplyva, ze celkova zadlzenost’ kontrolovaného sa za rok 2024
pohybovala na trovni 25,5 %*? a za rok 2025 sa celkova zadlzenost’ kontrolovaného pohybuje
na arovni 53,9%%, a teda prili§ vysoka pokuta by mohla mat’ nepriaznivy dopad na ¢innost
kontrolovaného.

Urad pri uréovani vysky pokuty zohladnil vysku predpokladanej hodnoty zakazky a tiez status
kontrolovaného, ktory je verejnym obstardvatel'om podla § 7 ods. 1 pism. d) zdkona o verejnom
obstaravani, ateda prispevkova organizacia, ktorej zdkladnym ucelom je o. i. obstaravanie
bytov a ubytovni pre potreby rezortu Ministerstva obrany Slovenskej republiky, poskytovanie
rehabilita¢nej, rekreacnej a inej starostlivosti pre profesionalnych vojakov Ozbrojenych sil SR,
vojenskych doéchodcov, vojnovych veterdnov a civilnych zamestnancov rezortu obrany,
zabezpecovanie spravy bytového a ubytovacieho fondu rezortu Ministerstva obrany Slovenske;j
republiky a realizacie bytovej a ubytovacej politiky v rezorte MO SR.

Z pohl'adu filozofie spravneho trestania je podla iradu ucelnejSie pri trestani prvopachatela
klast doraz predovSetkym na preventivnu a vychovnu funkciu trestu, t. j. ulozit
prvopachatelovi v ramci zakonom stanoveného sankéného rozpétia miernejsi trest,
a az v pripade recidivy tuto zohladnit’ ako pritazujicu okolnost’ odévodnujiucu uloZenie
prisnejSieho trestu. Za pol'ahcujucu okolnost majicu vplyv na ulozenie nizSej pokuty
vramci zédkonom stanovené¢ho sankéného rozpitia urad teda povazuje aj skutoCnost,
Ze sa uvedeného porusSenia zakona o verejnom obstaravani zakladajiceho skutkova podstatu
spravneho deliktu kontrolovany dopustil prvykrat.

Po zohl'adneni vSetkych vysSie uvedenych skuto¢nosti a s ohl'adom na predpokladant hodnotu
zakazky, status kontrolovaného, mieru zavaznosti, intenzitu, spdsob a nasledky poruSenia
zakona o verejnom obstaravani, ktorého sa kontrolovany dopustil zistenou skuto¢nostou €. 12,
ako aj skuto€nost’, Ze nemalo vplyv na vysledok verejného obstaravania, sa irad rozhodol ulozZit’
pokutu v dolnej hranici sank&ného rozpitia, aby tato spiiala ako represivny Gcel (pricom jej
vyska nemdze byt neprimerane mierna vo vztahu k zavaznosti protipravneho konania a jeho
nasledkom, nevyhnutne teda musi v sebe obsahovat’ aj represivnu zlozku), tak predovsetkym
vychovny tcel a do budticnosti motivovala kontrolovaného k dodrziavaniu povinnosti, ktoré
mu vyplyvaji zo zédkona o verejnom obstaravani. Vzhladom na wuvedené, trad
kontrolovanému uklada pokutu za spravny delikt podl’a § 182 ods. 2 pism. ¢) zdkona
o verejnom obstaravani vo vySke 500 EUR (d’alej len ,,pokuta ¢. 7).

2 Vid. weblink: https://www.finstat.sk/34000666
43 Vid. weblink: Bytovd agentlra rezortu ministerstva obrany hospodérenie organizacie a finan¢né idaje v
databaze FinStat
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SANKCIA ¢. 8:
AD zistena skutoc¢nost’ ¢. 13 (zakazka ¢. 11)

Podl'a § 182 ods. 2 pism. c¢) zdkona o verejnom obstaravani urad ulozi verejnému
obstaravatel'ovi alebo obstaravatel'ovi pokutu od 500 eur do 30 000 eur, ak porusil povinnost
podla § 12 ods. 3 zédkona o verejnom obstaravani.

Nakol'ko sa kontrolovany v zmysle zistenej skutocnosti ¢. 13 tohto rozhodnutia dopustil
porusenia zdkona o verejnom obstaravani zakladajuceho podstatu spravneho deliktu podla
§ 182 ods. 2 pism. c¢) zdkona o verejnom obstaravani v zneni u¢innom od 1. 8. 2024, pricom
sa v zmysle § 182 ods. 5 zdkona o verejnom obstardvani neaplikuje absorpéna zasada
na spravne delikty podPa § 182 ods. 2 pism. ¢) zakona o verejnom obstaravani, trad urcil
pokutu samostatne za identifikované poruSenie, ked’ si kontrolovany nesplnil zdkonnu
povinnost’ na vyhotovenie referencie v suvislosti so zakazkou €. 11.

Urad v suvislosti s aplikaciou § 182 ods. 5 zdkona o verejnom obstaravani, ktory uklada uradu
povinnost’ pri ur€ovani vysky pokuty posudit’ povahu, zdvaznost, sposob, ako aj nasledky
poruSenia povinnosti uvadza, Zze pri Uvahe o ulozeni pokuty, ako aj jej vyske, urad
po vyhodnoteni vyjadrenia kontrolovaného hodnotil povahu porusenia, jeho zavaznost’, spdsob
a nésledok, pricom zohl'adnil polahcujtce a pritazujice okolnosti.

Urad pri uréeni vysky pokuty zohladnil polahéujiice okolnosti, a to Ze zistena skutocnost’
¢. 13 (tykajuca sa zakazky ¢. 11) nemala vplyv na vysledok verejného obstaravania, a tiez
Ze kontrolovany odoslal referenciu na uverejnenie dodatoéne diia 19. 2. 2026. Urad zarovei pri
ur¢ovani vysky sankcie prihliadol aj na skuto¢nost, Ze charakter poruSenia zdkona o verejnom
obstaravani ma vel'mi nizku spolo¢enskll nebezpecnost’ a zavaznost'.

Urad pri uréovani vysky pokuty zohl'adnil vysku predpokladanej hodnoty zékazky a tiez status
kontrolovaného, ktory je verejnym obstaravatel'om podl'a § 7 ods. 1 pism. d) zdkona o verejnom
obstaravani, a teda prispevkova organizacia, ktorej zdkladnym ucelom je o. i. obstaravanie
bytov a ubytovni pre potreby rezortu Ministerstva obrany Slovenskej republiky, poskytovanie
rehabilitacnej, rekreacnej a inej starostlivosti pre profesionalnych vojakov Ozbrojenych sil SR,
vojenskych dochodcov, vojnovych veteranov a civilnych zamestnancov rezortu obrany,
zabezpecovanie spravy bytového a ubytovacieho fondu rezortu Ministerstva obrany Slovenskej
republiky a realizacie bytovej a ubytovacej politiky v rezorte MO SR.

Stucasne urad uvadza, Ze v pripade kontrolovaného existuje okolnost mimoriadnej povahy
spocivajlica v nepriaznive] hospodarskej situdcii, nakol’ko z Udajov zverejnenych
na webstranke www.finstat.sk vyplyva, ze celkové zadlzenost’ kontrolovaného sa za rok 2024
pohybovala na Girovni 25,5 %* a za rok 2025 sa celkova zadlZenost’ kontrolovaného pohybuje
na Grovni 53,9%%, a teda prili§ vysoka pokuta by mohla mat’ nepriaznivy dopad na &innost
kontrolovaného.

Z pohl'adu filozofie spravneho trestania je podl'a tiradu ucelnejSie pri trestani prvopachatel’a
klast doraz predovSetkym na preventivhu a vychovnu funkciu trestu, t. j. ulozit

4 Vid. weblink: https://www.finstat.sk/34000666
4 Vid. weblink: Bytov4 agentlra rezortu ministerstva obrany hospodérenie organizacie a finan¢né idaje v
databaze FinStat
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prvopachatelovi v ramci zdkonom stanoveného sankéného rozpétia miernejSi trest,
a az v pripade recidivy tito zohladnit ako pritazujlicu okolnost’ odévodiiujucu ulozenie
prisnejSicho trestu. Za polahcujucu okolnost majucu vplyv na uloZenie nizSej pokuty
vramci zdkonom stanovené¢ho sankéného rozpdtia urad teda povazuje aj skutocnost,
ze sa uvedeného porusenia zakona o verejnom obstaravani zakladajuceho skutkova podstatu
spravneho deliktu kontrolovany dopustil prvykrat.

Po zohl'adneni vSetkych vyssie uvedenych skutocnosti a s ohl'adom na predpokladant hodnotu
zakazky, status kontrolovaného, mieru zavaznosti, intenzitu, sposob a nasledky porusSenia
zakona o verejnom obstaravani, ktorého sa kontrolovany dopustil zistenou skuto¢nost’ou €. 13,
ako aj skuto¢nost’, Ze nemalo vplyv na vysledok verejného obstaravania, sa tirad rozhodol ulozit’
pokutu v dolnej hranici sankéného rozpitia, aby tato spifiala ako represivny el (pri¢om jej
vyska nemdze byt neprimerane mierna vo vzt'ahu k zavaznosti protipravneho konania a jeho
nasledkom, nevyhnutne teda musi v sebe obsahovat’ aj represivnu zlozku), tak predovSetkym
vychovny ucel a do budicnosti motivovala kontrolovaného k dodrziavaniu povinnosti, ktoré
mu vyplyvaji zo zdkona o verejnom obstardvani. Vzhladom na uvedené, trad
kontrolovanému uklada pokutu za spravny delikt podl’a § 182 ods. 2 pism. ¢) zdkona
o0 verejnom obstaravani v zneni u¢innom od 1. 8. 2024 vo vySke 500 EUR (dalej len ,,pokuta
¢. 89).

SANKCIA €. 9:
AD zistena skuto¢nost’ ¢. 14 (zakazka ¢. 12)

Podla § 182 ods. 2 pism. ¢) zdkona o verejnom obstardvani urad ulozi verejnému
obstaravatel'ovi alebo obstaravatel'ovi pokutu od 500 eur do 30 000 eur, ak porusil povinnost’
podl'a § 12 ods. 3 zdkona o verejnom obstaravani.

Nakol'ko sa kontrolovany v zmysle zistenej skuto¢nosti ¢. 14 tohto rozhodnutia dopustil
porusenia zédkona o verejnom obstaravani zakladajiceho podstatu spravneho deliktu podla
§ 182 ods. 2 pism. c) zdkona o verejnom obstaravani v zneni t€innom od 1. 8. 2024, pricom
sa v zmysle § 182 ods. 5 zdkona o verejnom obstaravani neaplikuje absorpéna zasada
na spravne delikty podPa § 182 ods. 2 pism. ¢) zdkona o verejnom obstaravani, trad urcil
pokutu samostatne za identifikované poruSenie, ked si kontrolovany nesplnil zakonnu
povinnost’ na vyhotovenie referencie v suvislosti so zékazkou €. 12.

Urad v suvislosti s aplikaciou § 182 ods. 5 zdkona o verejnom obstaravani, ktory uklada tiradu
povinnost’ pri ur¢ovani vysky pokuty posudit’ povahu, zdvaznost’, sposob, ako aj nasledky
porusenia povinnosti uvadza, Ze pri uvahe o uloZeni pokuty, ako aj jej vySke, urad
po vyhodnoteni vyjadrenia kontrolované¢ho hodnotil povahu porusenia, jeho zavaznost’, sposob
a nasledok, pricom zohl'adnil pol’ah¢ujuce a pritaZujice okolnosti.

Urad pri uréeni vysky pokuty zohladnil polahéujiice okolnosti, a to Ze zistena skutocnost’
¢. 14 (tykajuca sa zakazky €. 12) nemala vplyv na vysledok verejného obstaravania, a tiez
7e kontrolovany odoslal referenciu na uverejnenie dodato¢ne dita 18. 2. 2026. Urad zaroveti pri
urcovani vysky sankcie prihliadol aj na skutocnost’, ze charakter poruSenia zakona o verejnom
obstaravani mé vel'mi nizku spolo¢ensku nebezpecnost’ a zdvaznost.

Urad pri uréovani vysky pokuty zohl’adnil vysku predpokladanej hodnoty zékazky a tiez status
kontrolovaného, ktory je verejnym obstaravatelom podl'a § 7 ods. 1 pism. d) zdkona o verejnom
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obstaravani, ateda prispevkova organizacia, ktorej zakladnym tcelom je o. 1. obstaravanie
bytov a ubytovni pre potreby rezortu Ministerstva obrany Slovenskej republiky, poskytovanie
rehabilitacnej, rekreacnej a inej starostlivosti pre profesionalnych vojakov Ozbrojenych sil SR,
vojenskych doéchodcov, vojnovych veterdnov a civilnych zamestnancov rezortu obrany,
zabezpecCovanie spravy bytového a ubytovacieho fondu rezortu Ministerstva obrany Slovenskej
republiky a realizacie bytovej a ubytovacej politiky v rezorte MO SR.

Sucasne trad uvadza, Ze v pripade kontrolovaného existuje okolnost mimoriadnej povahy
spo¢ivajuca v nepriaznivej hospodarskej situdcii, nakol’ko =z tdajov zverejnenych
na webstranke www.finstat.sk vyplyva, Ze celkova zadlzenost’ kontrolovaného sa za rok 2024
pohybovala na Grovni 25,5 %* a za rok 2025 sa celkova zadlZenost’ kontrolovaného pohybuje
na arovni 53,9%*’, a teda prili§ vysoka pokuta by mohla mat’ nepriaznivy dopad na ¢innost
kontrolovaného.

Z pohladu filozofie spravneho trestania je podl'a uradu ucelnejsSie pri trestani prvopachatela
klast doraz predovSetkym na preventivnu a vychovnu funkciu trestu, t. j. ulozit
prvopachatelovi v ramci zakonom stanoveného sankéného rozpétia miernejsi trest,
a az v pripade recidivy tuto zohladnit' ako pritazujucu okolnost oddévodiujicu ulozenie
prisnejSicho trestu. Za pol'ahcujucu okolnost’ majicu vplyv na ulozenie nizSej pokuty
vramci zdkonom stanoveného sankéného rozpitia urad teda povazuje aj skuto¢nost,
ze sa uvedeného porusenia zédkona o verejnom obstardvani zakladajuceho skutkovu podstatu
spravneho deliktu kontrolovany dopustil prvykrat.

Po zohl'adneni vSetkych vyssie uvedenych skuto¢nosti a s ohl'adom na predpokladant hodnotu
zakazky, status kontrolovaného, mieru zavaznosti, intenzitu, sposob a nésledky porusenia
zakona o verejnom obstaravani, ktorého sa kontrolovany dopustil zistenou skutocnostou €. 14,
ako aj skuto€nost’, Ze nemalo vplyv na vysledok verejného obstaravania, sa trad rozhodol ulozit’
pokutu v dolnej hranici sankéného rozpitia, aby tato spiiala ako represivny Gcel (pricom jej
vyska nemdze byt neprimerane mierna vo vztahu k zadvaznosti protipravneho konania a jeho
nasledkom, nevyhnutne teda musi v sebe obsahovat’ aj represivnu zlozku), tak predovsetkym
vychovny tcel a do budiicnosti motivovala kontrolovaného k dodrziavaniu povinnosti, ktoré
mu vyplyvaji zo zédkona o verejnom obstaravani. Vzhladom na wuvedené, wrad
kontrolovanému uklada pokutu za spravny delikt podl’a § 182 ods. 2 pism. ¢) zédkona
o0 verejnom obstaravani v zneni u¢innom od 1. 8. 2024 vo vySke 500 EUR (dalej len ,,pokuta
¢. 9%).

SANKCIA ¢. 10:

AD zistena skutocnost’ €. 15 (zakazka €. 13)

Podla § 182 ods. 2 pism. ¢) zdkona o verejnom obstardvani Urad ulozi verejnému
obstaravatel'ovi alebo obstaravatel'ovi pokutu od 500 eur do 30 000 eur, ak porusil povinnost’

podla § 12 ods. 3 zdkona o verejnom obstaravani.

Nakol'ko sa kontrolovany v zmysle zistenej skutocnosti €. 15 tohto rozhodnutia dopustil
porusenia zdkona o verejnom obstaravani zakladajuceho podstatu spravneho deliktu podla

46 vid’. weblink: https://www.finstat.sk/34000666
47Vid. weblink: Bytovd agentlra rezortu ministerstva obrany hospodérenie organizacie a finan¢né idaje v
databaze FinStat
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§ 182 ods. 2 pism. c) zdkona o verejnom obstaravani v zneni u¢innom od 1. 8. 2024, pricom
sa vzmysle § 182 ods. 5 zdkona o verejnom obstaravani neaplikuje absorp¢na zasada
na spravne delikty podPa § 182 ods. 2 pism. ¢) zdkona o verejnom obstardvani, urad urcil
pokutu samostatne za identifikované poruSenie, ked’ si kontrolovany nesplnil zdkonnu
povinnost’ na vyhotovenie referencie v suvislosti so zakazkou €. 13.

Urad v stvislosti s aplikaciou § 182 ods. 5 zikona o verejnom obstaravani, ktory uklada uradu
povinnost’ pri uréovani vysky pokuty posudit’ povahu, zdvaznost’, spdsob, ako aj nasledky
porusenia povinnosti uvadza, ze pri uvahe o uloZeni pokuty, ako aj jej vysSke, turad
po vyhodnoteni vyjadrenia kontrolovaného hodnotil povahu porusSenia, jeho zavaznost’, sposob
a nasledok, pri¢om zohl'adnil poPahc¢ujuce a pritaZujice okolnosti.

Pri posudzovani povahy, zavaznosti, spdsobu a nasledkov porusenia trad pri ureni vysky
pokuty zohladnil pritaZzujtce i pol'ahéujice okolnosti. Urad pri uréeni vyiky pokuty zohladnil
skutoCnost, ze zistena skutocnost’ ¢. 15 (tykajuca sa zakazky ¢. 13) nemala vplyv
na vysledok verejného obstaravania. Urad zaroven pri uréovani vysky sankcie prihliadol
aj na skutocnost, ze charakter poruSenia zdkona o verejnom obstardvani mé vel'mi nizku

spolocensku nebezpecnost’ a zdvaznost'.

Urad pri uréeni vysky pokuty zohladnil polah¢ujiice okolnosti, a to Ze zistena skutoénost’
¢. 15 (tykajuca sa zakazky €. 13) nemala vplyv na vysledok verejného obstaravania, a tiez
7e kontrolovany odoslal referenciu na uverejnenie dodato¢ne dita 18. 2. 2026. Urad zaroveti pri
uréovani vysky sankcie prihliadol aj na skuto¢nost, Ze charakter poruSenia zdkona o verejnom
obstaravani ma vel'mi nizku spolo¢ensku nebezpecnost’ a zavaznost’.

Urad pri uréovani vysky pokuty zohl’adnil vysku predpokladanej hodnoty zakazky a tiez status
kontrolovaného, ktory je verejnym obstardvatel'om podla § 7 ods. 1 pism. d) zdkona o verejnom
obstaravani, a teda prispevkova organizacia, ktorej zdkladnym ucelom je o. i. obstaravanie
bytov a ubytovni pre potreby rezortu Ministerstva obrany Slovenskej republiky, poskytovanie
rehabilitacnej, rekreacnej a inej starostlivosti pre profesionalnych vojakov Ozbrojenych sil SR,
vojenskych doéchodcov, vojnovych veterdnov a civilnych zamestnancov rezortu obrany,
zabezpecCovanie spravy bytového a ubytovacieho fondu rezortu Ministerstva obrany Slovenskej
republiky a realizacie bytovej a ubytovacej politiky v rezorte MO SR.

Dalej tirad za pol'ah¢ujiicu okolnost’ majiicu vplyv na uloZenie pokuty v dolnej hranici zdkonom
stanoveného sank¢ného rozpitia povazuje skutocnost’, Ze sa uvedeného porusenia kontrolovany
dopustil prvykrat. Sucasne urad uvadza, Ze v pripade kontrolovaného existuje okolnost’
mimoriadnej povahy spo€ivajiica v nepriaznivej hospodarskej situacii, nakol’ko z udajov
zverejnenych na webstranke www.finstat.sk vyplyva, ze celkova zadlZenost’ kontrolovaného
sa za rok 2024 pohybovala na urovni 25,5 %* a za rok 2025 sa celkovd zadlZenost
kontrolovaného pohybuje na trovni 53,9%%, a teda prili§ vysoka pokuta by mohla mat
nepriaznivy dopad na ¢innost’ kontrolovaného.

Po zohladneni vSetkych vysSie uvedenych skutocnosti a s ohPadom na predpokladanu
hodnotu zikazky, status kontrolovaného, mieru zavaznosti, intenzitu, spésob a nasledky
porusenia ziakona o verejnom obstaravani, ktorého sa kontrolovany dopustil zistenou

#® Vid’. weblink: https://www.finstat.sk/34000666
4 Vid. weblink: Bytov4 agentlra rezortu ministerstva obrany hospodérenie organizacie a finan¢né idaje v
databaze FinStat
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skuto¢nost’ou €. 15, ako aj skutocnost’, Ze nemalo vplyv na vysledok verejného obstarévania,
sa urad rozhodol ulozit pokutu v dolnej hranici sankéného rozpitia, aby tito spiiiala ako
represivny ucel (pricom jej vyska nemodze byt neprimerane mierna vo vztahu k zdvaznosti
protipravneho konania a jeho nésledkom, nevyhnutne teda musi v sebe obsahovat’ aj represivnu
zlozku), tak predovSetkym vychovny ucel a do buducnosti motivovala kontrolovaného
k dodrziavaniu povinnosti, ktoré mu vyplyvaji zo zdkona o verejnom obstaravani. Vzhl'adom
na uvedené, irad kontrolovanému uklada pokutu za spravny delikt podl’a § 182 ods. 2
pism. ¢) zakona o verejnom obstaravani v zneni ucinnom od 1. 8. 2024 vo vyske 500 EUR
(dalej len ,,pokuta ¢. 10°).

V nadvéznosti na ziadost’ kontrolované¢ho uvedenu vo vyjadreni k vyzve vo vztahu k pokutam
& 7 az 10, cit.: ,(...) Ziadost o postup podla § 182 ods. 8 pism. c) zdkona o verejnom
obstaravani. Podla § 182 ods. 8 pism. c) ZVO od ulozenia sankcie mozno upustit, ak vzhladom
na povahu protipravneho konania, ktoré je predmetom konania o ulozeni sankcie, ako aj
skutocnost, zZe ucastnik konania nebol v minulosti sankcionovany za rovnaky spravny delikt
mozno dovodne ocakavat, Ze uz samotné prejednanie spravneho deliktu postaci na napravu
ucastnika konania.

Kontrolovany poukazuje na zistené skutocnosti ¢. 12, ¢. 13, ¢. 14 a ¢. 15, tykajuce sa zdkaziek
¢ 10, ¢. 11, ¢ 12 a ¢ 13, spocivajuce v poruSeni povinnosti kontrolovaného vyhotovit
referenciu podla § 12 ZVO obsahujucu potvrdenie o dodani tovaru, uskutocneni stavebnych
prdc alebo poskytnuti sluzby. Pri kazdom z uvedenych zisteni Urad konstatuje, Ze konanie
kontrolovaného nemalo vplyv na vysledok verejného obstardvania a ide o konanie, ktoré
md podla Uradu cit.: ..velmi nizku spolocenskii nebezpecnost a zdvaznost...“
(strany 143, 145,146 a 148 vyzvy).

Porusenie svojej povinnosti kontrolovany napravil a dna 18.02.2026 odoslal na zverejnenie
referencie doddavatelov k zakazkam ¢. 10, ¢. 11, ¢. 12 a ¢. 13. Kontrolovany zaroven uvadza,
Ze ziadnemu z dotknutych dodavatelov konanim kontrolovaného nevznikla Ziadna Skoda
a referenciu prislusnému dodavatelovi by na jeho poZiadanie vystavil, ¢im je eliminovanda
aj potencidlna hrozba vzniku pripadnej skody dodavatelom zakaziek ¢. 10, ¢. 11, ¢. 12 a¢. 13.

Kontrolovany ma za to, Ze v pripade zistenych skutocnosti ¢. 12, ¢. 13, ¢. 14 a ¢. 15 su naplnené
zdakonné podmienky na postup podla § 182 ods. 8 pism. ¢) ZVO a navrhuje, aby Urad od sankcie
za tieto zistené skutocnosti upustil. (...)* Grad uvadza, Ze aplikacia ustanovenia § 182 ods. 8
pism. c) zdkona o verejnom obstardvani predstavuje fakultativne opravnenie uradu,
nie pravny narok tucastnika konania.

Podl'a § 182 ods. 8 zdkona o verejnom obstaravani od ulozenia sankcie podl'a odsekov 1 az 3
mozno upustit, ak

a) osoba, ktord sa dopustila spradvneho deliktu oznami tato skuto€nost’ uradu pred zacatim
konania o uloZeni sankcie za tento spravny delikt,

b) urad zacal konanie o uloZeni sankcie na zdklade ozndmenia podl'a pismena a) a

¢) vzhl'adom na povahu protipravneho konania, ktoré je predmetom konania o ulozeni sankcie,
ako aj skuto€nost’, Ze ti€astnik konania nebol v minulosti sankcionovany za rovnaky spravny
delikt mozno dovodne ocakavat, Ze uz samotné prejednanie spravneho deliktu postaci
na napravu Ucastnika konania.

Urad uvadza, Ze upustenie od uloZenia pokuty mozno iba v pripadoch ak s naplnené vetky
predpoklady uvedené v predmetnom ustanoveni, pricom kontrolovany neoznamil skuto¢nost’
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dopustenia sa spachania spravnych deliktov pred zacatim konania o uloZeni sankcie, urad
nezacal konanie o ulozeni sankcie na zdklade ozndmenia, ateda nie je ani dovodné
vyhodnocovat, ¢i vzhl'adom na povahu protipravneho konania, ktoré je predmetom konania
o uloZeni sankcie, ako aj skuto¢nost’, ze ucastnik konania nebol v minulosti sankcionovany
za rovnaky spravny delikt mozno dévodne oCakavat, ze uz samotné prejednanie spravneho
deliktu postaci na ndpravu ucastnika konania.

Podl'a § 175 ods. 8 zdkona o verejnom obstaravani je urad povinny v odovodneni rozhodnutia,
v ktorom konsStatuje porusenie tohto zakona kontrolovanym, uviest’

a) vSetky zistené poruSenia tohto zdkona, ktoré mali alebo mohli mat’ vplyv na vysledok
verejného obstardvania spolu s udajom, ¢i zistené poruSenie malo alebo mohlo mat’ vplyv
na vysledok verejného obstaravania a

b) strucny navod pre kontrolovaného, ako v druhovo rovnakej veci v buducnosti predist’
poruseniu tohto zékona.

V zaujme zachovania suladného postupu so zdkonom o verejnom obstaravani urad v stlade
s ustanovenim § 175 ods. 8 pism. b) odporica kontrolovanému vo vztahu k zistenym
skuto¢nostiam ¢. 1 aé. 2, aby v buducnosti pri predmete zékaziek stanovil predpokladant
hodnotu zakazky riadne v stlade s § 6 zakona o verejnom obstaravani a plnenia, ktoré navzajom
vecne, funkéne a miestne suvisia a sucasne majui byt uskutociiované v rovnakom, resp. ¢asovo
vel'mi blizkom obdobi a za tych istych, resp. obdobnych podmienok z hl'adiska charakteru
plneni, obstaraval ako jednu zakazku podl'a zékona o verejnom obstaravani, resp. jednu zakazku
rozdelent na Casti. Kontrolovany nesmie rozdelit’ zakazku a znizit tak predpokladant hodnotu
zakazky pod prislusny finanény limit s cielom vyhnut' sa pouzitiu postupu pri zadavani
podlimitnej/nadlimitnej zdkazky alebo tak, Ze znemozni uplatnenie prava podat’ ndmietky
opravnenymi osobami. Kontrolovany by mal v buducnosti riadne identifikovat’ a vyhodnocovat’
svoje potreby, ako aj riadne planovat’ uskuto¢nenie verejnych obstardvani s oh'adom na tieto
potreby. Dalej trad v stvislosti so zistenymi skutodnostami & 3 a& 7 odporada
kontrolovanému, aby v druhovo rovnakych veciach postupoval vyhradne v zmysle zdkona
0 verejnom obstardvani a zmeny zmliv pocas ich trvania bez nového verejného obstardvania
realizoval v sulade s § 18 zdkona o verejnom obstaravani a za dodrzania principov verejného
obstardvania podla § 10 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani, priCom ak nie st splnené
podmienky na zmenu zmluvy v zmysle § 18 zdkona o verejnom obstaravani, aby pri vybere
zmluvného partnera aplikoval riadne postupy podla zdkona o verejnom obstaravani platné
a uc¢inné v Case uzatvarania pripadnych novych zavizkov a zabezpecil tak riadnu hospodarsku
sutaz. Vo vztahu k zistenym skutocnostiam ¢. 5 a ¢. 9 urad odporuca kontrolovanému,
aby v druhovo rovnakych veciach postupoval pri vrateni zabezpeky uchddzaCom v zmysle
taxativnych zneni prisluSnych ustanoveni zdkona o verejnom obstaravani. V suvislosti
so zistenymi skuto€nostami ¢. 6, ¢. 10, ¢. 11, ¢. 12, €. 13, €. 14 a ¢. 15 urad odporica
kontrolovanému s nalezitou pozornostou vzdy postupovat’ v zmysle ustanoveni zékona
o verejnom obstaravani, a teda vzdy vypracovat’ pisomnl spravu o zdkazke v zmysle § 24
ods. 2 zakona o verejnom obstaravani obsahujucu nalezitosti v zmysle § 24 ods. 3 zakona
o verejnom obstardvani a tieZ splnit’ si povinnost’ tykajiicu sa vyhotovenia referencie na plnenie
zo zmluvy v zakonom stanovenej lehote do 30 dni od skoncenia plnenia podl'a zmluvy.

Na zdklade uvedeného bolo potrebné rozhodntut’ tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.
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Pouceniekvyroku l. rozhodnutia:

Podl'a § 175a ods. 1 zakona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov proti vyroku I. rozhodnutia podla § 175
ods. 1 pism. d), ktorym bola ulozena pokuta, méze kontrolovany podat’ rozklad. Rozklad musi
byt doruc¢eny uradu do 15 dni odo diia dorucenia rozhodnutia, proti ktorému rozklad smeruje.
Podanie rozkladu mé& odkladny ucéinok do dna dorucenia rozhodnutia o rozklade.
Toto rozhodnutie tradu nie je preskimatel'né stdom.

Pouceniekvyroku Il. rozhodnutia:

Podl'a § 175a ods. 1 zakona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov proti vyroku II. rozhodnutia podla § 175
ods. 1 pism. d), ktorym bola ulozena pokuta, méze kontrolovany podat’ rozklad. Rozklad musi
byt doruc¢eny uradu do 15 dni odo diia dorucenia rozhodnutia, proti ktorému rozklad smeruje.
Podanie rozkladu mé odkladny ucinok do dna dorucenia rozhodnutia o rozklade.
Toto rozhodnutie tradu nie je preskimatel'né stdom.

(elektronicky podpis)

JUDr. Stefan Halicky
generalny riaditel’ sekcie dohl'adu

Rozhodnutie sa doruci: 5
Bytovd agentira rezortu ministerstva obrany, Pri Sajbach 7518/12, 831 06 Bratislava,
ICO: 34000666 — kontrolovany
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