Odbor opravnych prostriedkov

@ URAD PRE VEREJNE OBSTARAVANIE
Ruzova dolina 10, P. O. BOX 98, 820 05 Bratislava

Bratislava 12. 12. 2023
Cislo spisu: 4577-9000/2023

Urad pre verejné obstaravanie (dalej len ,,arad“) ako ustredny organ $tatnej spravy
pre verejné obstaravanie podla § 140 ods. 1 zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon
o verejnom obstaravani®) vo veci ndvrhu spolo¢nosti Chovanec TRUCKSHOP s.r.o.,
Neresnicka cesta 6430, 960 01 Zvolen (d’alej len ,,dodé&vatel*) na upravu referencie
vyhotovenej obstaravatelom Dopravny podnik Bratislava, akciova spolo¢nost’, Olejkarska
1, 814 52 Bratislava (d’alej len ,,obstardvatel*), ktora bola zverejnena dna 11. 10. 2022
v Evidencii referencii vedenej uradom (d’alej len ,,referencia®) na plnenie z Kipnej zmluvy
¢. 0 105/2022 uzatvorenej dia 12. 05. 2022 (d’alej len ,,Kupna zmluva‘*) medzi obstaravatel'om
ako kupujicim a dodavatelom ako predavajucim, ako vysledok verejného obstaravania
na predmet zékazky s ndzvom ,,Nahradné diely pre autobusy A02_2022%, v ramci zriaden¢ho
dynamického ndkupného systému s ndzvom ,,Nakup nédhradnych dielov pre autobusy mestskej
hromadnej dopravy“, ktoré bolo vyhlisené obstaravatelom v Uradnom vestniku EU
pod zn. 2019/S 200-487202 zo dna 16. 10. 2019 avo Vestniku verejného obstardvania
¢. 210/2019 pod zn. 27505 — MUT zo dna 17. 10. 2019, vydava toto

rozhodnutie

Urad pre verejné obstaravanie v konani o navrhu dodévatela Chovanec TRUCKSHOP
s.r.0., Neresnicka cesta 6430, 960 01 Zvolen na Gpravu referencie rozhoduje tak, ze nie st dané
dovody podl'a § 12 ods. 10 zdkona o verejnom obstaravani na upravu referencie vyhotovene;j
obstardvatelom Dopravny podnik Bratislava, akciovd spolo¢nost’, Olejkarska 1, 814 52
Bratislava na plnenie z Kupnej zmluvy ¢. O 105/2022 uzatvorenej dina 12. 05. 2022 medzi
obstaravatelom a dodavatel'om, ako vysledok verejného obstardvania na predmet zakazky
s nazvom ,,Nahradné diely pre autobusy A02 2022

Odovodnenie

Dodavatel' dorucil uradu dna 23. 01. 2023 podanie oznafené¢ ako ,,Navrh na tdpravu
referencie® zo dina 13. 01. 2023 (d’alej len ,,navrh*) spolu s prilohami, z ktorého vyplyva,
ze dodavatel Ziada o upravu referencie vyhotovenej obstaravatel'om, ktora bola zverejnend dna
11.10. 2022 v Evidencii referencii vedenej uradom, na plnenie z Kiipnej zmluvy ako vysledok
verejného obstardvania na predmet zdkazky s nazvom ,Néhradné¢ diely pre autobusy
A02 2022%, vramci zriadeného dynamického nakupného systému snazvom ,Nakup
nahradnych dielov pre autobusy mestskej hromadnej dopravy®, ktoré bolo vyhlasené
obstaravatelom v Uradnom vestniku EU pod zn. 2019/S 200-487202 zo diia 16. 10. 2019
a vo Vestniku verejného obstaravania ¢. 210/2019 pod zn. 27505 — MUT zo dna 17. 10. 2019.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.


https://www.uvo.gov.sk/udaje-o-hospodarskych-subjektoch-vedene-uradom/evidencia-referencii/detail-subjekt/126442?ext=0&ico=&l=20&limit=20&nazov=chovanec&obec=&p=1&page=1&sort=nazov&sort-dir=ASC&cHash=208067da445ed142fc11c71ab474a2b5
https://www.uvo.gov.sk/udaje-o-hospodarskych-subjektoch-vedene-uradom/evidencia-referencii/detail-subjekt/126442?ext=0&ico=&l=20&limit=20&nazov=chovanec&obec=&p=1&page=1&sort=nazov&sort-dir=ASC&cHash=208067da445ed142fc11c71ab474a2b5

Navrh

Dodévatel’ v navrhu uviedol, cit.: ,, V zmysle § 12 ods. 9 pism. b) Zakona ¢. 343/2015 Z. z.
o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov predklada spolocnost
Chovanec TRUCKSHORP s.r.0., Neresnicka cesta 6430, 960 01 Zvolen, ICO 45 255 725 (ako
doddvatel) tento ,ndvrh na vipravu referencie zverejnenej na stranke Uradu pre verejné
obstaravanie dna 11.10.2022 (...) na predmet zdikazky , dodanie nahradnych dielov
pre autobusy v zmysle technickej Specifikacie* v rozsahu plnenia 91 440,00 EUR bez DPH
pod cislom ID18287. Zmluva na predmet zdakazky bola uzatvorena dna 12.5.2022 pod cislom
O 105/2022 s verejnym obstaravatelom (objednavatelom) Dopravny podnik Bratislava,
akciova spolocnost, ICO: 00492736, Olejkarska 1, 814 52 Bratislava - mestska cast Staré
Mesto.

Referencia bola zverejnend dna 11.10.2022. Nasledne spolocnost’ Chovanec TRUCKSHOP
s.r.0., Neresnicka cesta 6430, 960 01 Zvolen, ICO 45 255 725 dita 28.11.2022 poziadala
Dopravny podnik Bratislava, akciova spolocnost, 1CO: 00492736, Olejkarska 1, 814 52
Bratislava - mestska cast Staré Mesto o upravu referencie, nakolko povazuje tuto referenciu
za neopodstatnenu. Dokazy o neopodstatnenosti vyhotovenia negativnej referencie na predmet
zakazky ,,dodanie ndhradnych dielov pre autobusy v zmysle technickej Specifikacie "
prikladame v prilohe.

Zaroveri prikladame k tomuto navrhu na vipravu referencie Ziadost o vipravu referencie, ktord
bola zaslana verejnému obstaravatelovi dna 28.11.2022 a Oznamenie o zamietnuti Ziadosti
o upravu referencie, zo dna 27.12.2022.

Verime, zZe nami predlozené dokazy preukazujuce skutocnost budu ndpomocné uradu
pre osvojenie si zaveru o tom, zZe referencia vyhotovena verejnym obstaravatelom nezodpoveda
skutocnému stavu a boli splnené podmienky na upravu referencie. (...)

Prilohy:

Dokazy preukazujuce skutocnost, Ze referencia vyhotovend verejnym obstaravatelom
nezodpoveda skutocnému stavu

Ziadost o tipravu referencie

Oznamenie o zamietnuti Ziadosti o upravu referencie

Referencia “.

Dodavatel’ spolu s navrhom predlozil nasledovné prilohy:

e dokument ,,Odpoved’ k odstipeniu od Kupnej zmluvy ¢. O 105/2022% zo dina
20. 08. 2022

e dokument ,,Ziadost’ o upravu referencie® zo dna 28. 11. 2022
e dokument ,,Ozndmenie o zamietnuti ziadosti o upravu referencie zo dna 27. 12. 2022
e referencia vyhotovena dna 10. 10. 2022.

Vyzva na doplnenie navrhu

Listom ,,Vyzva na doplnenie navrhu na ipravu referencie* zo dia 02. 03. 2023 urad vyzval
dodavatel'a na doplnenie dorucené¢ho navrhu, a to najneskér do pétnéstich pracovnych dni
odo dna dorucenia tejto vyzvy.

Urad v predmetnom liste poukéazal na to, Ze dodavatel v navrhu uviedol, cit.: ,, Dékazy
o neopodstatnenosti vyhotovenia negativnej referencie (...) prikladame v prilohe.

a tiez v ramci predmetného listu uviedol, cit.:
., Prilohy:

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
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Dokazy preukazujuce skutocnost, Ze referencia vyhotovend verejnym obstaravatelom
nezodpoveda skutocnému stavu

Ziadost o tipravu referencie

Oznamenie o zamietnuti Ziadosti o upravu referencie

Referencia“.

Urad viak dal do pozornosti, ze dodavatel’ spolu s navrhom predlozil nasledovné dokumenty
(t. j. prilohy navrhu): (i) Odpoved k odstupeniu od Kupnej zmluvy ¢. O 105/2022 zo dna
20. 08. 2022, (ii) Ziadost o Gpravu referencie zo diia 28. 11. 2022, (iii) Oznamenie o zamietnuti
ziadosti o Gpravu referencie zo dita 27. 12. 2022 a (iv) referenciu vyhotovenu dna 10. 10. 2022.
Urad uviedol, Ze navrh doru¢eny dodavatePom neobsahuje dokazy o dodani tovaru, ktoré
boli predmetom zmluvného plnenia na zdklade Kupnej zmluvy, ani Ziadne iné dokazy, ktoré
by potvrdzovali tvrdenie dodavatel’a uvedené v jeho navrhu, podl'a ktorého by predmetna
referencia mala byt’ neopodstatnena a nezodpovedajica skuto¢nému stavu.

Urad poukézal na to, Ze z predmetného navrhu nevyplyva ani to, ako dodavatel’ poZaduje
predmetni referenciu upravit’, t. j. ktoré konkrétne informécie navrhuje dodavatel
z referencie odstranit’, a ktoré konkrétne informacie navrhuje dodavatel’ do referencie doplnit’.

Urad zérovenn dal dodavatelovi do pozornosti informativny materidl zverejneny
na webovom sidle wiradu,’ ktory obsahuje podrobnejsie informacie o. i. aj o naleZitostiach
navrhu na Upravu referencie, cit.:

., 4.3 NaleZitosti navrhu

Ak verejny obstaravatel alebo obstaravatel nevyhovie Ziadosti dodavatela, je dodavatel
opravneny podat uradu ndavrh na upravu referencie, ku ktorému prilozi dokazy o dodani tovaru,
uskutocneni stavebnych prac alebo poskytnuti sluzby, a to do

a) 30 dni odo dna zapisu opravenej referencie do udajov vedenych v Evidencii referencil,
ak verejny obstardvatel’ alebo obstaravatel’ nevyhovel Ziadosti dodavatela v plnom
rozsahu, alebo

b) 30 dni odo dna uplynutia lehoty na upravu referencie verejnym obstaravatelom alebo
obstaravatelom, ak verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel’ neupravil referenciu
v lehote 30 dni odo dia dorucenia Ziadosti dodavatela.

Hoci ZVO nestanovuje vSetky nalezZitosti navrhu, ktorym sa opravnena osoba domaha upravy
referencie uradom v zmysle § 12 ods. 9 ZVO, urad odporuca, aby takyto ndavrh v zdujme
urychlenia konania obsahoval:

e identifikacné udaje dodavatela, ktory navrh podava, a to v rozsahu: meno a priezvisko,
obchodné meno alebo nazov, adresa pobytu alebo sidlo, identifikacné cislo dodavatela
alebo datum narodenia, ak nebolo pridelené identifikacné cislo,

e nazov verejného obstaravatela/obstaravatela a oznacenie verejného obstaravania,

o dokazy preukazujuce také skutocCnosti, ktoré by mali napomoct’ uradu osvojit' si
jednoznacny zdaver o tom, Ze referencia vyhotovend verejnym obstardavatel’om/
obstardvatel’om nezodpoveda skutoénému stavu,

o dokaz o tom, Ze Ziadost podla ustanovenia § 12 ods. 8 ZVO bola verejnému
obstaravatelovi/obstaravatelovi dorucena a dokaz preukazujuci datum jej dorucenia,

e iné skutoCnosti a dokazy, ktoré by viedli k zaveru, Ze vSetky podmienky na upravu
referencie uradom (bod 4.2 materidlu) boli splnené. *

! https://www.uvo.gov.sk/dohlad/rada-uradu/referencie
Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.

3


https://www.uvo.gov.sk/dohlad/rada-uradu/referencie

9.

10.

V tejto suvislosti trad zaroven poukézal na to, ze dodavatel’ predlozil uradu spolu s ndvrhom
0. i. Ziadost’ o upravu referencie adresovani obstaravatelovi, z ktorej vyplyvaja o. i.
nasledovné skuto¢nosti, ku ktorym vSak dodavatel’ nepredlozil Ziadne dokazy, cit.:

e . (.) Vas Ziadam o upravu vystavenej referencie (...) z dovodu, zZe ani vystavenie
referencie ani nasledné odstupenie od zmluvy ¢ O 105/2022, ktoré nam bolo dorucené
15. augusta 2022 neodraza skutkovy stav veci, nesie crty nespravneho posudenia veci
a protipravneho konania. {(...),

o (...) Priloha ¢. 1 Kupnej zmluve uvadza okrem iného nasledovné: nazov casti - Gearbox
ZF 6HP 604 C je 994182064504 - SOR NBI8 ES. Prevodovka dodand naSou
spolo¢nost’ou DPB mala cislo ZFF 6HP 604 C 4182064504. Podla vsetkého DPB
nazyva cislo 994182064504 ako katalogové cislo vyrobcu SOR. Obe cisla vsak nie su
seriové cisla, ale tzv. part list numbers. Podmienky verejného obstardavania, Kupna
zmluva ako aj nasledna objednavka zneli na part list number, nie na sériové cisla. (...),

e (...) Originalitu potvrdil vvdanim certifikatu vyrobca aj distributor
Na Vas email 7 5. augusta 2022 sme odpovedali emailom 11. augusta 2022, v ktorom
nasa spolocnost citovala distributora, ktory odpovedal na Vasu pozZiadavku
o objasnenie situacie. Podla neho sa dodal vyrobok pozadovany DPB. Pri nasej
opitovnej Ziadosti potvrdil totoznost obsahu dodanej prevodovky s oficialnym part list
number. (...),

o (...) Verejné obstaravanie ako aj Kupna zmluva vsak zneli na dodanie tzv. part list
number, ktoré urcuje zoznam komponentov, z ktorych sa sklada nahradny diel. Podla
Prilohy ¢ 1 snazvom predmet zakazky a kupna cena: (...) Objedndavka DPB
¢ 450097395 vystavend dnia 7. jula 2022 znela na dodanie prevodovky ZF 6HP 604C
994182064504. Zo Ziadnej dokumentacie nevyplyva, ZzZe podmienka dodania
akéhokolvek sériového cisla. PoZiadavka na Specifikdaciu sériového cisla prisia
az nasledne po dodani prevodovky 11. jula 2022. (...),

o (...) Certifikaty vyrobcu a distributéra sme DPB dodali. (...),

e (...) Na zdiklade vyssie uvedeného povazujem odstupenie DPB od Kupnej zmluvy
z 11. augusta 2022 (...) za neodovodnené, nepreukdzané, vecne (technicky) nespravne
a teda v konecnom dosledku neplatné. (...),

e (...) Nazdklade vyssieho Vas vyzyvam, aby ste Vy alebo Vami povereny pracovnik splnil
povinnost podla toto c¢lanku Kupnej zmluvy postupoval tohto clanku a urcili sposob
komunikacie, na zaklade ktorej by sa obe zmluvné strany mali pokusit o dohodu alebo
zmier, pred tym, ako by sa zacalo sudne konanie, ktorého predmetom by bolo neplatné
odstupenie a nahrada skody. (...),

e (...) Nasa spolocnost dodala uvedené nahradny diel dria 11. jula 2022. Preberajiuci
zamestnanec ndahradné diely sice prevzal, ale nasledne zhruba po mesiaci vzniesol
pochybnosti o jeho originalite. (...) Z emailu DPB zo diia 5. augusta 2022 len vyplyva,
Ze podla DPB ,,sériové cislo uvedené na prevodovke nezodpoveda sériovéemu cislu,
ktoré bolo vyrobené vyrobcom. “ (...),

o (...) Newviedli ste na zaklade coho ste dospeli k tomu, zZe rozdiel v ¢islach prevodoviek,
ktoré DPB mylne nazyva seriovymi cislami, znamena zjavnu vadu na motore resp. inu
pricinu na podanie reklamdcie v zmysle Kupnej zmluvy. (...)“

Urad uviedol, Ze vychadzajiic z obsahu doru¢eného navrhu dodavatel’a trad neméze dospiet
k jednoznaénému zdveru o tom, ze obstaravatelom vyhotovend referencia nezodpoveda
skutoénému stavu, ateda, Ze vtomto pripade st alebo nie su dané dbévody
na upravu tejto referencie. V nadvidznosti na uvedené urad poukazal na skuto¢nost’,
Ze navrh doruéeny dodavatePom neobsahuje vysSie uvedené skuto¢nosti a dokazy,
ktorych absencia neumoziiuje uradu nalezite preskiimat’ skutkovy stav veci.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
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11.

12.

13.

Na zaklade uvedeného urad vyzval dodavatel’a na doplnenie doru¢eného navrhu, konkrétne

uvedenie, aku konkrétnu upravu navrhuje dodavatel v referencii vykonat (ktoré
konkrétne informdacie navrhuje dodavatel z referencie odstranit, a ktoré konkrétne
informacie navrhuje dodavatel’ do referencie doplnit’),

predlozenie Kupnej zmluvy €. O 105/2022 zo dna 12. 05. 2022, vratane vSetkych jej
priloh, pripadne dodatkov,

predlozenie objednavky obstaravatela ¢. 450097395 vystavenej dia 07. 07. 2022
k predmetnej prevodovke, vratane vSetkych priloh,

predlozenie akejkol'vek relevantnej komunikacie medzi distributorom prevodovky
a dodavatelom, vratane opidtovnej ziadosti dodavatela zaslanej distributorovi
(uvadzanej v ziadosti o upravu referencie adresovanej obstaravatel'ovi) a odpovede
distribttora prevodovky na tato ziadost’, spolu s prilohami,

predlozenie certifikatov vyrobcu a distributora, potvrdzujucich originalitu predmetne;j
prevodovky, ktorti dodavatel’ dodal obstaravatel'ovi,

predlozenie e-mailovej komunikacie medzi obstardvatelom a dodéavatel'om, ktora je
uvadzand v texte ziadosti o Upravu referencie adresovanej obstaravatelovi, spolu
s prilohami tychto e-mailov, ako aj dalSej relevantnej komunikacie medzi
obstaravatelom a dodéavatel'om spolu s prilohami,

predlozenie dokladov, ktoré potvrdzuju dodanie a prevzatie predmetnej prevodovky
(napr. dodacie listy a preberacie protokoly k tejto prevodovke), vratane vSetkych priloh,

vyjadrenie, kde sa nachadza predmetna prevodovka, ktord bola predmetom dodania
(u obstaravatel’a alebo u dodavatel’a) a dokazy preukazujuce toto tvrdenie,

predloZenie odstipenia obstaravatel'a od Kupnej zmluvy zo dna 11. 08. 2022, vratane
vSetkych priloh,

vyjadrenie, Ci sa obstaravatel’ a dodavatel’ pokusili o dohodu alebo zmier a vyjadrenie,
¢i bolo v predmetnej veci zacaté stidne konanie, tak ako je nacrtnuté v Ziadosti o Gipravu
referencie adresovanej obstaravatel'ovi,

vyjadrenie, ¢i obstaravatel' uplatnil voc¢i dodavatelovi reklamaciu predmetnej
prevodovky, a ak ano, tak predlozenie dokazov suvisiacich s reklamaénym konanim,
vratane vsetkych priloh,

iné skutoc¢nosti a dokazy preukazujice také skutocnosti, ktoré by mali napomdct’ tiradu
osvojit' si jednoznaCny zaver o tom, ze referencia vyhotovena obstaravatelom
nezodpoveda skutoénému stavu, a Ze s dan¢ dovody na Gpravu referencie.

Dodavatel’ v stanovenej lehote doplnenie ndvrhu Gradu nedorucil.
Vyzva na vyjadrenie k navrhu

Listom ,,Vyzva na vyjadrenie k navrhu dodévatel’a na upravu referencie® zo dia
30. 03. 2023 trad vyzval obstaravatel'a na doru¢enie pisomného vyjadrenia k podanému navrhu
dodévatel’a vratane jeho priloh, a to najneskor do pétnastich pracovnych dni odo dna dorucenia
tejto vyzvy. Sticasne obstaravatel’a trad tymto vyzval, aby k svojmu vyjadreniu pripojil dokazy
preukazujuce jeho tvrdenia uvedené vo vyjadreni.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
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14.

15.

16.

17.

Vyjadrenie k navrhu

Dna 27. 04. 2023 obstaravatel dorucil uradu list ,,Vyjadrenie k navrhu dodavatela
na upravu referencie“ zo dia 25. 04. 2023, v ktorom o. 1. uviedol, cit.:

., (-..) Dopravny podnik Bratislava, akciova spolocnost dodavatelovi dina 15.08.2022 dorucila
oznamenie o odstupeni zo zmluvy ¢. O 105/2022 uzatvorenej dna 12.05.2022 z dévodu
podstatného porusenia zmluvy, ¢im nastali ucinky odstupenia od zmluvy a zmluva bola zrusenda.

DPB, a.s. v sulade s § 12 ods. 2 zdakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardavani a o zmene
a doplneni niektorych zdakonov (dalej len ,,ZVO*) dia 10.10.2022 vyhotovil referenciu
o dodani tovaru na zaklade zmluvy ¢. O 105/2022, kde podla § 12 bodu 2 pism. i) ZVO uviedla
skutkovy stav, ze k odstupeniu od zmluvy doslo z dovodu podstatného porusenia povinnosti
dodavatela.

Dodavatel dina 28.11.2022 DPB, a.s. dorucil pisomnost's nazvom ,, Ziadost o upravu referencie
podla § 12 ods. 8 ZVO*, v ktorej Ziadal o upravu vystavenej referencie a v ktorej uvadzal svoje
argumenty voci odstupeniu od zmluvy a napadal rozhodnutie DPB, a.s. odstupenie od zmluvy
pre jej podstatné poruSenie, pricom dodavatel neuviedol Ziadnu skutocnost, ktorou
by preukazal, zZe referencia vyhotovena dna 10.10.2022 nezodpoveda skutocnosti.

Vzhladom na skutocnost, ze dodavatel’ vo svojej pisomnosti zo dna 28.11.2022 nepreukdzal,
Ze prijal dostatocné opatrenia na vykonanie napravy, neobjasnil dotknuté skutocnosti
a okolnosti, aktivne nespolupracoval s DPB, a.s., nevykonal opatrenia na vykonanie napravy,
nepreukazal, ze napravil pochybenie, dostatocne neobjasnil sporné skutocnosti a okolnosti
a nepreukazal, Ze prijal konkrétne technické, organizacné a persondlne opatrenia, aby sa
zabranilo buducim pochybeniam, DPB, a.s. trva na odstupeni od zmluvy ¢. O 105/2022 , a teda
vyjadrenie obstaravatela v predmetnej referencii, ze doslo k predcasnému ukonceniu zmluvy
z dovodu podstatného porusenia povinnosti dodavatela, odraza skutkovy stav, nebolo mozné
vyhoviet Ziadosti o upravu referencie. *

Obstaravatel’ spolu s vyjadrenim k navrhu predlozil ako prilohu listu dokument ,,Odstupenie
od Kuipnej zmluvy €. O 105/2022 zo dia 11. 08. 2022.

Vyzva na doplnenie navrhu ¢. 2

Listom ,,Vyzva na doplnenie navrhu na tpravu referencie“ zo dia 02. 05. 2023 urad
opidtovne vyzval dodavatel'a na doplnenie doruc¢ené¢ho navrhu, a to najneskor do pétnastich
pracovnych dni odo dina dorucenia tejto vyzvy. Znenie tejto vyzvy bolo totozné
so znenim vyzvy zo dia 02. 03. 2023 (viac v bodoch 4 — 11 tohto rozhodnutia).

Doplnenie navrhu

Dna 19. 05. 2023 dodavatel’ dorucil uradu list ,,Doplnenie* zo diia 16. 05. 2023, v ktorom
0. 1. uviedol, cit.: ,,

1. uvedenie, aku konkrétnu upravu navrhuje dodavatel’ v referencii vykonat’ (ktoré
konkrétne informdcie navrhuje doddvatel’ 7 referencie odstranit’, a ktoré konkrétne
informdcie navrhuje dodavatel’ do referencie doplnit’),

Nasa odpoved: Prosime Vis, aby ste upravili nasu referenciu z neuspokojiva
na uspokojiva. Dalej uvadzat, Ze bolo predcasné ukoncenia zmluvy, ale nie vinou
na strane dodavatela.

2. predloZenie Kupnej zmluvy & O 105/2022 zo diia 15. 08. 2022, vrdtane vsetkych jej
priloh, pripadne dodatkov,

Nasa odpoved': V prilohe, ako dodatok ¢.1. k navrhu Vam prikladame kopiu Kupnej
Zmluvy ¢. 13/2022.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
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3. predloZenie objedndvky obstaravatela ¢ 450097395 vystavenej dna 07. 07. 2022
k predmetnej prevodovke, vrdatane vietkych priloh,

Nasa odpoved: V prilohe, ako dodatok ¢.2. k ndavrhu Vam prikladame objednavku
¢. 4500097395

4. predloZenie akejkol’vek relevantnej komunikdcie medzi distributorom prevodovky
a dodavatelom, vrdatane opitovnej Ziadosti doddvatel’a zaslanej distributorovi
(uvadzanej v Ziadosti o upravu referencie adresovanej obstardavatel’ovi) a odpovede
distributora prevodovky na tuto Ziadost’, spolu s prilohami,

Nasa odpoved'’: Nasa spolocnost’ kompletnu situdciu napisala a vysvetlovala v odpovedi
k odstupeniu od Kupnej zmluvy ¢. O 105/2022 zo dna 20.8.2022.

5. predloZenie certifikdatov vyrobcu a distributora, potvrdzujuci originalitu predmetnej
prevodovky, ktoré ste dodali obstaravatel ovi,

Nasa odpoved’: V prilohe, ako dodatok ¢.3. k navrhu Vam prikladame certifikat.

6. predloZenie e-mailovej komunikdcie medzi obstaravatelom a dodavatel’om, ktora je
uvddzana v texte Ziadosti o upravu referencie adresovanej obstardvatelovi, spolu
s prilohami tychto emailov, ako aj d’alSej relevantnej komunikdacie medzi
obstaravatel’om a dodavatel’om spolu s prilohami

Nasa odpoved’: Nasa spolocnost kompletnu situaciu napisala a vysvetlovala v odpovedi
k odstupeniu od Kupnej zmluvy ¢. O 105/2022 zo dna 20.8.2022.

7. predloZenie dokladov, ktoré potvrdzuju dodanie a prevzatie predmetnej prevodovky
(napr. dodacie listy a preberacie protokoly k tejto prevodovke), vrdatane vSetkych
priloh,

Nasa odpoved: V prilohe, ako dodatok ¢.4. k navrhu Vam prikladame dodaci list
¢.228V00012 zo dna 9.7.2022

8. vyjadrenie, kde sa nachadza predmetna prevodovka, ktora bola predmetom dodania
(u obstaravatel’a alebo u dodavatel’a) a dokazy preukazujuce toto tvrdenie,

Nasa odpoved’: Prevodovka je u nas na nasom sklade. V prilohe, ako dodatok ¢.5.
k navrhu Vam prikladame ,, Preberaci protokol prevodovky ““ zo dna 12.1.2023.

9. predloZenie odpovede doddvatel’a na odstupenie obstardavatela od Kupnej zmluvy
zo diia 11. 08. 2022, vrdtane vSetkych priloh,

Nasa odpoved: V prilohe, ako dodatok ¢. 6. k navrhu Vam prikladame kopiu odstupenia
od kupnej zmluvy ¢. 13/2022 zo dna 8.8.2022

10. vyjadrenie, Ci sa obstaravatel’ a dodavatel’ pokusili o dohodu alebo zmier a vyjadrenie,
¢i bolo v predmetnej veci zacaté sudne konanie, tak ako je nacrtnuté v Ziadosti
o upravu referencie adresovanej obstardvatel’ovi,

Nasa odpoved’: Nasa spolocnost sa snazila s DPB a.s. dohodnut’ a ndjst’ kompromis,
ale ani napriek osobnym stretnutiam sa nam to nepodarilo. Nasa spoloc¢nost sa snazila
niekolko krat vysvetlit situaciu pre DPB a.s., ale nebola z ich strany Ziadna ochota
reagovat’ nase argumenty.

11. vyjadrenie, &i obstaravatel’ uplatnil voli dodavatel’ovi reklamadciu predmetnej
prevodovky, a ak dno, tak predloZenie dokazov suvisiacich s reklamacnym konanim,
vrdtane vSetkych priloh,

Nasa odpoved’: DPB a.s. nam Ziadnu reklamaciu predmetnej prevodovky nepodal.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
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18.

19.

20.

21.

22.

12. iné skutocnosti a dokazy preukazujuce také skutocnosti, ktoré by mali napomoct’
uradu osvojit’ si jednoznacny zdver o tom, Ze referencia vyhotovend obstardvatel’om
nezodpoveda skutocnému stavu, a Ze su dané dovody na upravu referencie.

Nasa odpoved'’: Nasa spolocnost kompletnu situdciu napisala a vysvetlovala v odpovedi
k odstupeniu od Kupnej zmluvy ¢. O 105/2022 zo dna 20.8.2022.

Dodavatel’ spolu s doplnenim névrhu predlozil nasledovné prilohy:

e Kupna zmluva

e dokument ,,Objednavka* zo diia 07. 07. 2022

e dokument ,,Prove* zo dna 14. 07. 2022

e dokument ,,Dodaci list* zo dna 09. 07. 2022

e dokument ,,Preberaci protokol prevodovky — ZF* zo dna 12. 01. 2023

e referencia vyhotovena dia 10. 10. 2022

e dokument ,,Oznamenie o zamietnuti ziadosti o Gpravu referencie* zo dna 27. 12. 2022
e dokument ,,Odstipenie od Kupnej zmluvy ¢. O 105/2022 zo dia 11. 08. 2022

e e-mailova komunikacia medzi obstardvatel'om a dodavatelom

e dokument ,,Odpoved k odstipeniu od Kupnej zmluvy ¢. O 105/2022¢ zo dna
20. 08. 2022

Vyzva na doplnenie navrhu ¢. 3

Listom ,,Vyzva na doplnenie navrhu na tpravu referencie“ zo dia 14. 06. 2023 urad
opidtovne vyzval dodavatela na doplnenie doru¢eného navrhu, ato najneskdr do piatich
pracovnych dni odo dna dorucenia tejto vyzvy.

V predmetnom liste urad uviedol, ze vo vyzve trad o. i. ziadal dodavatel'a o predloZzenie
akejkol'vek relevantnej komunikacie medzi distribitorom prevodovky a dodavatel’om,
vratane opdtovnej ziadosti dodavatel'a zaslanej distribatorovi (uvadzanej v zZiadosti o upravu
referencie adresovanej obstaravatel'ovi) a odpovede distributora prevodovky na tuto Ziadost’,
spolu s prilohami.

Urad pritom opidtovne poukdzal na &ast Ziadosti o Gpravu referencie adresovani
obstaravatelovi, cit.: ,, (...) Originalitu potvrdil vydanim certifikdtu vyrobca aj distributor

Na Vas email z 5. augusta 2022 sme odpovedali emailom 11. augusta 2022, v ktorom nasa
spolocnost citovala distributora, ktory odpovedal na Vasu poZiadavku o objasnenie situdcie.
Podla neho sa dodal vyrobok pozadovany DPB. Pri nasej opéitovnej Ziadosti potvrdil totoznost
obsahu dodanej prevodovky s oficialnym part list number. (...),

Urad d’alej poukézal na to, Ze v doplneni navrhu dodéavatel’ uvadza, cit.: ,, 4. (...) Nasa odpoved’:
Nasa spolocnost’ kompletnu situdciu napisala a vysvetlovala v odpovedi k odstupeniu
od Kipnej zmluvy & O 105/2022 zo dita 20.8.2022. Urad v tejto savislosti uviedol,
ze komunikécia, na ktor dodévatel odkazuje v Ziadosti o upravu referencie adresovanej
obstaravatel'ovi, ako aj v odpovedi k odstipeniu od zmluvy, nie je stcastou tejto odpovede
k odstapeniu od zmluvy (napr. ako priloha listu) a zarovenn dodévatel medzi prilohami
doplnenia navrhu nepredlozil tradu Ziadne dokazy o komunikacii medzi distribiitorom
prevodovky a dodavatelom (napr. e-mailovi komunikéciu alebo listinni komunikaciu medzi
tymito dvomi subjektami ohladom predmetnej prevodovky), aze dodavatel v texte
spominanych listov, rovnako ako v e-mailovej sprave zo dna 11. 08. 2022, len cituje

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
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23.

24.

25.

26.

27.

28.

distributora (v anglickom jazyku), ¢o vSak nemoZno povazZovat’ za relevantny dokaz
o komunikacii.

V tejto suvislosti trad tiez poukazal na to, Ze dodédvatel’ v ramci doplnenia navrhu predlozil ako
prilohu ¢. 3 dokument, ktory ma potvrdzovat originalitu predmetnej prevodovky
(dodavatelom oznadovany ako certifikat vyrobcu). Urad poukazal na to, Ze tento dokument
obsahuje struéné vyhlasenie v anglickom jazyku, je anonymizovany, tzn. su v iom viditel'ne
zaciernen¢ polia, neobsahuje meno ani podpis osoby, ktord ho vydala, ¢i peciatku spolo¢nosti
a rovnako nie je zrejmé, kto a akym spdsobom ho predlozil dodavatel'ovi (napr. nie je pripojena
sprievodna komunikacia). Urad uviedol, Ze absentujiice skuto&nosti vytvaraji pochybnosti
o pravosti tohto dokumentu a z uvedeného dovodu predmetny dokument, v podobe, v akej bol
uradu predlozeny dodavatel'om, nemoZno podPla iiradu povazZovat’ za relevantny dokaz.

Nasledne urad uviedol, Zze vo vyzve urad d’alej ziadal dodévatela o. i. o vyjadrenie, Ci sa
obstaravatel’ a dodavatel’ pokusili o dohodu alebo zmier a vyjadrenie, ¢i bolo v predmetnej veci
zaCaté sidne konanie, tak ako je naclrtnuté v ziadosti o Upravu referencie adresovanej
obstaravatelovi. Urad poukazal na to, ze v doplneni navrhu dodavatel’ uvadza, cit.: ,, 70. (...)
Nasa odpoved’: Nasa spolocnost sa snazila s DPB a.s. dohodnut’ a najst’ kompromis, ale ani
napriek osobnym stretnutiam sa nam to nepodarilo. Nasa spolocnost’ sa snazila niekolko krat
vysvetlit' situaciu pre DPB a.s., ale nebola z ich strany Ziadna ochota reagovat nase
argumenty. “ Urad v tejto suvislosti uviedol, Ze dodavatel’ v doplneni navrhu neuviedol Ziadne
vyjadrenie ¢i bolo v predmetnej veci zacaté sidne konanie.

Urad uviedol, Ze vychadzajuc z obsahu doru¢eného doplnenia navrhu dodavatel’a tirad nemdze
dospiet’ k jednoznacnému zaveru otom, ze obstardvatelom vyhotovend referencia
nezodpovedd skutoénému stavu, ateda, ze v tomto pripade su alebo nie su dané dovody
na upravu tejto referencie. V nadvidznosti na uvedené urad poukazal na skuto¢nost’,
Ze doplnenie navrhu dorucené dodavate’om neobsahuje vysSie uvedené skuto¢nosti
a dokazy, ktorych absencia neumoziuje iradu nalezite preskimat’ skutkovy stav veci.

Na zaklade uvedeného urad opitovne vvzval dodavatel’a na doplnenie doruceného
navrhu, konkrétne o:

e predlozenie akejkol’vek relevantnej komunikacie medzi distribatorom
prevodovky a dodavatel’om, vratane opdtovnej ziadosti dodavatela zaslanej
distribtorovi (uvadzanej v ziadosti o Upravu referencie adresovanej obstaravatel’'ovi)
a odpovede distribtitora prevodovky na tto ziadost’, spolu s prilohami,

e predloZenie certifikitov vyrobcu a distributora, potvrdzujucich originalitu
predmetnej prevodovky,

e vyjadrenie, ¢i bolo v predmetnej veci zacaté siidne konanie, tak ako je nacrtnuté
v ziadosti o upravu referencie adresovanej obstaravatelovi.

Dodavatel’ v stanovenej lehote doplnenie ndvrhu Gradu nedorucil.
Vyzva na vyjadrenie k doplneniu navrhu

Listom ,,Vyzva na vyjadrenie k doplneniu navrhu dodavatel’a na upravu referencie*
zo dia 13. 07. 2023 urad vyzval obstaravatel'a na dorucenie pisomného vyjadrenia k doplneniu
navrhu dodéavatela vratane jeho priloh, a to najneskdr do patnastich pracovnych dni odo dna
dorucenia tejto vyzvy. Stcasne obstaravatela urad tymto vyzval, aby k svojmu vyjadreniu
pripojil dokazy preukazujice jeho tvrdenia uvedené vo vyjadreni. V predmetnom liste Girad tiez
vyzval obstaravatela na dorucenie pisomného vyjadrenia/dokazov k niektorym konkrétnym
skutoCnostiam.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
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29.

30.

31.

32.

33.

34.

V predmetnom liste urad poukazal na to, ze v dokumente ,,Odstipenie od Kipnej zmluvy
¢. 0105/2022% zo dna 11. 08. 2022 obstaravatel’ v bode 4, 5 a 6 uvadza, cit.: ,,(4) Dra
11.07.2022 ste dodali Prevodovku ZF 6HP 604 C 994182064504 - SOR NBI18 ES s vyrobnym
Stitkom s oznacenim serial no. - 00372300, total ratio 3,43-059. Po preskumani predmetnej
prevodovky bola odbornymi technickymi pracovnikmi DPB vznesené podozrenie,
fe predmetnd prevodovka nespliia parametre po3adované zmluvou, a to 7 dévodu, 3e sériové
¢islo uvedené na prevodovke nezodpoveda sériovému Cislo, ktoré bolo vyrobené vyrobcom.
(5) DPB Vas mailom zo dna 05.08.2022 Ziadalo o objasnenie tejto situdcie a predloZenie
relevantného dékazu/ dokladu, Ze predmetnd prevodovka splita parametre uvedené v Zmluve.
Bola Vam zo strany DPB poskytnuta lehota na zaslanie odpovede najneskor do 09.08.2022
do 12.00 hod. (6) Z uvedeného dovodu, bolo DPB nutené kontaktovat’ vyrobcu predmetnej
prevodovky, ktory potvrdil oprdavnené podozrenie odbornych pracovnikov DPB. (...)

Urad tiez poukézal na to, ze d’alej v odstiipeni od Kiipnej zmluvy obstaravatel’ v bode 17 a 18
uvadza, cit.: ,,(17) Vzhladom na skutocnost, Ze ste nedodali tovar v sulade so Specifikaciou
uvedenou v Zmluve, c¢o potvrdil vyrobca prevodoviek, ¢im ste porusili Zmluvu podstatnym
sposobom, a preto nema DPB zdaujem na dalsom plneni Zmluvy. (18) Na zaklade vyssie
popisaného skutkového a pravneho stavu mozno konstatovat, ze dodanim neorigindlnej
Prevodovky ZF 6HP 604 C 994182064504 — SOR NB18 ES ste podstatnym sposobom porusili
Zmluvu a DPB tymto od Zmluvy odstupuje. *

Urad v tejto suvislosti uviedol, Ze z odstiipenia od Kupnej zmluvy vyplyva, Ze obstaravatel
kontaktoval vyrobcu predmetnej prevodovky, ktory potvrdil podozrenie obstardvatel’a
o neoriginalite dodanej prevodovky, a preto obstaravatel' odstupil od Kuapnej zmluvy. Urad
vSak poukazal na to, ze z odstipenia od Kupnej zmluvy nie je zrejmé, koho konkrétne
obstaravatel’ za twcCelom overenia originality dodanej prevodovky kontaktoval a ¢o
konkrétne bolo obsahom ich komunikicie. Urad uviedol, Ze teda vo vztahu k tejto
skuto¢nosti tvrdenej obstaravatel'om nedisponuje ziadnymi dokazmi, ktoré by preukazovali
opravnenost’ tvrdenia obstaravatela otom, ze prevodovka dodand dodavatelom nie je
originalna.

Urad uviedol, ¢ uvedené v zmysle predlozenej dokumentacie obstaravatel’ neobjasnil ani
dodavatelovi, ktory v dokumente ,,Odpoved’ k odstipeniu od Kipnej zmluvy
& 0 105/2022¢ zo dia 20. 08. 2022, ktory tvori prilohu névrhu, a tiez v dokumente ,,Ziadost’
o upravu referencie®, ktory tvori prilohu navrhu, zhodne uvadza, cit.: , (...) NaSej spoloénosti
nie je zname, u koho si DPB overoval originalitu prevodovky. Podl’a vyrobcu, ktorého
certifikat nasa spolocnost’ dodala, ho DPB nekontaktoval. (...)

Urad uviedol, Ze na zéklade uvedeného je podl'a uradu relevantné, aby obstaravatel’ predloZil
dokazy o komunikécii medzi obstaravatelom a d’alSim subjektom ohl'adom originality
predmetnej prevodovky (napr. e-maily, listy apod.) ato zddvodu, Ze na zdklade tejto
komunikacie, z ktorej podl'a obstardvatel'a vyplynulo potvrdenie o neoriginalite dodanej
prevodovky, nésledne obstaravatel’ zalozil dovod na odstipenie obstaravatela od Kupnej
zmluvy.

Dalej trad poukézal na to, Ze vbode 6 odstiipenia od Kipnej zmluvy je zo strany
obstaravatel'a vo vztahu k jeho zisteniu o neoriginalite predmetnej prevodovky uvedené, cit.:
..(...) Zistend skutocnost, bude predmetom d’alSieho skitmania prislusnych orgdnov. Urad
uviedol, Ze na zdklade uvedeného Ziada obstaravatela o vyjadrenie, ¢i v danej veci podal
podnet na prislusny organ/orgéany tak, ako je nacrtnuté v odstupeni od Kipnej zmluvy a ak éno,
tak ziada obstardvatela o identifikaciu takéhoto konania/konani (napr. spisovou znackou)
a o poskytnutie informacii o priebehu konania/konani na prisluSnych orgénoch, a ze pokial
v danej veci bol podany podnet, o ktorom uz bolo rozhodnuté, zaroven ziada obstaravatela
o predloZenie rozhodnutia v predmetnej veci.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny

z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
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35.

36.

37.

Urad dalej poukazal na to, ze v dokumente ,,Ziadost’ o iipravu referencie® dodavatel o. i.
uvadza, cit.: ,, (...) Na zaklade vyssieho Vas vyzyvam, aby ste Vy alebo Vami povereny pracovnik
splnil povinnost' podla toto clanku Kupnej zmluvy postupoval tohto clanku a urcili sposob
komunikacie, na zaklade ktorej by sa obe zmluvné strany mali pokusit o dohodu alebo zmier,
pred tym, ako by sa zacalo sudne konanie, ktorého predmetom by bolo neplatné odstupenie
a ndhrada $kody. (..)“ Urad uviedol, ?¢ na zaklade uvedeného Ziada obstaravatela
o vyjadrenie, ¢i sa obstaravatel’ a dodavatel’ pokusili 0 dohodu alebo zmier a vyjadrenie
obstaravatel’a, ¢i bolo v predmetnej veci zacaté siidne konanie, tak ako je nacrtnuté v ziadosti
o upravu referencie adresovanej obstaravatelovi.

Na zaklade uvedeného urad vyzval obstaravatela, aby spolu s vyjadrenim k doplneniu
navrhu dorudil iradu aj pisomné:

e predloZenie dokazov o komunikicii medzi obstardvatelom a d’al§$im subjektom,
na zaklade ktorej obstaravatel’ dospel k zaveru o neoriginalite dodanej prevodovky,
vratane dokazov preukazujicich tento dovod na odstipenie od zmluvy;

e vyjadrenie, ¢i obstardvatel’ v danej veci podal podnet na prisluSny orgén/orgéany,
tak ako je nacrtnuté v odstiipeni od Kupnej zmluvy, a ak ano, tak urad uviedol, ze ziada
obstaravatela o identifikaciu takéhoto konania/konani (napr. spisovou znackou)
a o poskytnutie informacii o priebehu konania/konani na prislusnych orgénoch; pokial
v danej veci bol podany podnet, o ktorom uz bolo rozhodnuté, urad uviedol, Ze zaroven
ziada obstaravatel’a o predlozenie rozhodnutia v predmetnej veci,

e vyjadrenie, ¢i sa obstaravatel adodavatel pokusili o dohodu alebo zmier
a vyjadrenie, ¢i bolo v predmetnej veci zacaté siudne konanie.

Vyjadrenie k doplneniu navrhu

Dna 04. 08. 2023 obstaravatel dorucil uradu list ,,Vyjadrenie k navrhu dodavatel’a
na upravu referencie“ zo dna 03. 08. 2023, v ktorom o. i. uviedol, cit.:

. (-..) (3) K jednotlivym bodom Vyzvy DPB, a.s. uvdadza nasledovné:

(a) Tak, ako je uvedené v Odstupeni od zmluvy zo dna 11.08.2023, DPB, a.s. kontaktoval
vyrobcu predmetnej prevodovky, ktory potvrdil podozrenie odbornych pracovnikov
DPB, a.s., a to, ze prevodovka s vyrobnym stitkom, ktoru dorucil dodavatel nebola nikdy
vyrobena, a teda nemohla byt v tovarni ani repasovand. Pre doplnenie informdcie
vyrobca prevodoviek uviedol, ze prevodovka Ecomat s vyrobnym cislom 372300 bola
sice vyrobena, ale pod inym cislom tzv. kusovnika v roku 2014, podla uplne odlisnej
Specifikacie a bola dodana cinskemu vyrobcovi autobusov. Na podporu tychto zisteni
bol DPB, a.s. zaslany oficiadlny list zo strany ZF Group ako vyrobcu prevodoviek zo dna
27.07.2022, ktory prikladame ako prilohu tohto vyjadrenia.

V' tejto suvislosti DPB, a.s. zaroven upozoriiuje na rozpor v tvrdeni dodavatela
v doplneni navrhu, ktory bol UVO doruceny dia 19.05.2023, a to konkrétne v odpovedi
k bodu 5 ,, PredlozZenie certifikatov vyrobcu a distributora, potvrdzujuci originalitu
predmetnej prevodovky, ktoré ste dodali obstaravatelovi® uvadza: ,,V prilohe, ako
dodatok ¢. 3 k navrhu Vam prikladame certifikat”. Ako priloha ¢. 3 uvedeného
dokumentu je prilozeny dokument oznaceny logom ZF a nadpisom PROVE, kde je
v anglickom jazyku uvedené, ze spolocnost Chovanec TRUCKSHOP zo Slovenska,
kontaktna osoba XA, zakupila original prevodovky ZF model 6HP604C dna 26.5.2022
a dodavka bola zrealizovand diia 06.06.2022. Dalej je uvedeny datum a vyciernené
polia. Z uvedeného dokumentu je zrejmé, zZe spolocnosti Chovanec TRUCKSHOP, s.r.o.
bola dodana prevodovka ZF model 6HP604C, pricom tento dokument nie je mozné
povazovat za certifikdat o dodani prevodovky s katalogovym cislom 994182064504 (co
Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny

z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
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38.

39.

40.

bolo predmetom zakazky), a taktiez nie je zrejmé, aka organizacia vydala vyssie uvedené
potvrdenie a identifikacia osoby, ktorda podpisala dany dokument, co vyvolava
pochybnosti o pravosti predlozené dokumentu. Tento dokument prikladame ako prilohu
tohto vyjadrenia.

(b) DPB, a.s. do casu spracovania tohto vyjadrenia podnet na prislusny organ nepodal,
avsak takyto ukon zo strany DPB, a.s. nie je vyluceny a o jeho podani definitivne
rozhodne vedenie spolocnosti. Podklady pre pripadné podanie podnetu su v Stadiu ich
kompletizacie.

(c) DPB, a.s. uvadza, Ze porusenie zmluvnych povinnosti zo strany dodavatel povazuje
za podstatné poruSenie povinnosti a za konanie v rozpore s odbornou starostlivostou,
preto uplatnil svoje pravo v zmysle zmluvy na odstupenie od zmluvy. Vzhladom
na skutocnost, ze DPB, a.s. za vadné plnenie neuhradil dodavatelovi odmenu, zo strany
DPB, a.s. nie je potrebné si tento narok uplatiiovat’ sudnou cestou, resp. predtym
s pokusom o zmierlivé rieSenie veci. Skutocnost, ze prevodovka nebola dodana v sulade
s poziadavkami v zmysle zmluvy, nemoze byt predmetom zmierlivého riesenia veci,
nakolko z dovodov uvedenych v odstupeni od zmluvy aj v ostatnych vyjadreniach DPB,
a.s. je preukazane, zZe Slo o vadné plnenie, pricom vady nie je mozné odstranit.
Dodavatel zaroven nepreukdzal snahu vadné plnenie nahradit. V tejto suvislosti DPB,
a.s. zaroven uvadza, Ze neeviduje ani zalobu dodavatela voci DPB, a.s. o zaplatenie
odplaty za prevodovku.

(4) Z vyssie uvedeného mame za to, ze uchadza¢ Chovanec TRUCKSHOP, s.r.o. nedokazal
vierohodne preukazat, Ze dodal novy ndhradny diel a fabricky repasovany nahradny diel
vyrobeny vyrobcom vozidla alebo ekvivalentny nahradny diel rovnocenny origindlu, vyrobeny
akymkolvek podnikom, ktory preukaze, Ze kvalita nahradnych dielov zodpoveda kvalite dielov
pozitych pri montazi vozidla, pricom v pripade vystavenia osvedcenia o rovnocennosti
s originalnym nahradnym dielom by boli akceptované aj rovnocenné nahradné diely. *

Obstaravatel’ spolu s vyjadrenim k doplneniu navrhu predlozil nasledovné prilohy:
e list od ZF Group zo dia 27. 07. 2022
e dokument ,,Prove zo dna 14. 07. 2022

e e-mailova komunikacia medzi obstaravatelom a dodavatelom zo dna 05. 08. 2022
azo dna 11. 08. 2022.

Vyzva na vyjadrenie k obstaravate’om doru¢enému vyjadreniu k doplneniu navrhu

Listom ,,Vyzva na vyjadrenie k obstariavatelom doru¢enému vyjadreniu k doplneniu
navrhu®“ zo dna 13. 09. 2023 urad vyzval dodavatel'a na dorucenie pisomného vyjadrenia
k obstaravatelom dorucenému vyjadreniu k doplneniu névrhu vratane jeho priloh,
a to najneskor do patnastich pracovnych dni odo dna dorucenia tejto vyzvy. Sicasne dodavatel’a
urad tymto vyzval, aby k svojmu vyjadreniu pripojil dokazy preukazujuce jeho tvrdenia
uvedené vo vyjadreni. Zarovei v pripade ak bolo v predmetnej veci zacaté stidne konanie, trad
dodéavatela Ziadal o ozndmenie spisovej znacky sudneho konania a predloZenie rovnopisu
7aloby. Urad v liste zarovei poukazal aj na obsah predchadzajucej vyzvy na doplnenie navrhu
zo dna 14. 06. 2023 (body 19 a nasl. tohto rozhodnutia), na ktort navrhovatel’ nereagoval.

Dodavatel v stanovenej lehote vyjadrenie k obstaravatelom doru¢enému vyjadreniu
k doplneniu nédvrhu tradu nedorucil.

Pravny ramec

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
12



41.

42.

43.

44,

45.

46.

47.

Podl'a § 12 ods. 1 zédkona o verejnom obstaravani evidencia referencii je informacny systém
verejnej spravy, ktorého spravcom je trad a v ktorom sa vedu referencie od verejnych
obstaravatel'ov a obstaravatelov.

Podl'a § 12 ods. 2 prva veta zdkona o verejnom obstaravani referenciou na ucely tohto zékona
je elektronicky dokument, ktory obsahuje potvrdenie o dodani tovaru, uskuto¢neni stavebnych
prac alebo poskytnuti sluzby.

Podl'a § 12 ods. 8 zdkona o verejnom obstaravani dodavatel’ je opravneny poziadat’ verejného
obstaravatel'a alebo obstaravatela o upravu referencie, ak nezodpovedd skutocnému stavu,
a to do troch mesiacov odo dila zapisu referencie do evidencie referencii; na upravu referencie
sa pouziju ustanovenia odsekov 4 a 5 primerane a verejny obstaravatel' a obstaravatel’ ju
vykonaju do 30 dni odo dna dorucenia Ziadosti. Verejny obstaravatel a obstaravatel su
opravneni postupovat’ podla prvej vety aj z vlastnej iniciativy.

Podla § 12 ods. 9 zakona o verejnom obstaravani ak verejny obstardvatel’ alebo obstaravatel’
nevyhovie ziadosti dodavatel'a podl'a odseku 8, je dodavatel’ opravneny podat’ tiradu navrh
na Upravu referencie, ku ktorému prilozi dokazy o dodani tovaru, uskuto¢neni stavebnych prac
alebo poskytnuti sluzby, a to do

a) 30 dni odo dila zapisu opravenej referencie do evidencie referencii, ak verejny obstaravatel’
alebo obstaravatel’ nevyhovel ziadosti dodavatel'a v plnom rozsahu, alebo

b) 30 dni odo dna uplynutia lehoty na Upravu referencie verejnym obstaravatel'om alebo
obstaravatelom podl'a odseku 8, ak verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel’ neupravil
referenciu v lehote podl'a odseku 8.

Podl'a § 12 ods. 10 zakona o verejnom obstaravani po predlozeni navrhu a dokazov podla
odseku 9 si urad vyZziada stanovisko od verejného obstardvatela alebo obstardvatela.
Ak urad dospeje k zaveru, Ze su dovody na tupravu referencie, nalezite upravi referenciu
namiesto verejného obstaravatel’a alebo obstaravatel’a, a to do 15 pracovnych dni.

Pravne posudenie uradom

Na tvod urad uvadza, ze na to, aby vyhovel navrhu dodadvatel’a na upravu referencie podla
§ 12 ods. 9 zédkona o verejnom obstaravani, ateda nalezite upravil referenciu namiesto
obstaravatel'a, je potrebné vyslovit' zdver, Ze boli sucasne splnené vsSetky podmienky
vyplyvajice z predmetného ustanovenia, ako aj z § 12 ods. 8 a ods. 10 zédkona o verejnom
obstaravani. Je teda nevyhnutné, aby:

a)  obstaravatel’ vyhotovil referenciu, ktora bola nasledne zapisand v evidencii referencii,

b)  dodéavatel' nasledne dorucil obstaravatelovi ziadost' o upravu referencie z dévodu,
ze vyhotovena referencia nezodpoveda skutocnému stavu, aurobil tak do troch
mesiacov odo dna zapisu referencie do evidencie referencii,

c)  obstaravatel’ v lehote 30 dni odo diia dorucenia nevyhovel ziadosti dodavatela,

d)  dodavatel' v zdkonom stanovenej lehote dorucil tiradu navrh na upravu referencie,
ku ktorému pripojil ndlezit¢ dokazy o dodani tovaru, uskutocneni stavebnych prac alebo
poskytnuti sluzby, pripadne iné dokazy deklarujuce skutocnost, Ze vyhotovena
referencia nezodpoveda skuto¢nému stavu a

e) urad dospel k zaveru, Ze st dévody na upravu referencie.

V suvislosti s uvedenym trad konstatuje, ze dna 11. 10. 2022 obstaravatel zverejnil v Evidencii
referencii vedenej iradom referenciu vyhotovenut dia 10. 10. 2022 na plnenie z Kupnej zmluvy.
Na zaklade uvedeného bol dodavatel’ opravneny poziadat’ obstaravatela o upravu referencie
do troch mesiacov odo dna zapisu referencie. Dodavatel’ poziadal obstaravatela o upravu
referencie listom ,,Ziadost’ o Gpravu referencie® zo dita 28. 11. 2022, ktory bol doruéeny

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
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48.

49.

50.

51.

52.

obstaravatel'ovi diia 28. 11. 2022, t. j. dodavatel’ poziadal obstaravatela o Gipravu referencie
v lehote ustanovenej v § 12 ods. 8 zédkona o verejnom obstaravani.

Listom ,,Oznamenie o zamietnuti Zziadosti o upravu referencie“ zo dna 27. 12. 2022
obstaravatel’ oznamil dodévatel'ovi svoje zamietavé stanovisko. V nadvidznosti na uvedené bol
dodavatel’ opravneny podat’ tiradu navrh na tpravu referencie do 30 dni odo dna uplynutia
lehoty na tupravu referencie obstaravatelom (ktora uplynula diia 28. 12. 2022). Dodavatel
dorucil aradu navrh dna 23. 01. 2023 , a teda dodavatel’ podal uradu navrh v lehote ustanovene;j
v § 12 ods. 9 zakona o verejnom obstaravani. Urad na zaklade uvedeného konstatuje,
ze podmienky uvedené v bode 46 pism. a) aZ c) tohto rozhodnutia s v tomto pripade splnené
a podmienka uvedena v bode 46 pism. d) tohto rozhodnutia je v tomto pripade splnena
v Casti ,,dodavatel’ v zakonom stanovenej lehote dorucil iradu navrh na tpravu
referencie®.

Urad nasledne pristapil (i) k postideniu, & dodavatel’ k navrhu pripojil nélezité dokazy o dodani
tovaru, pripadne iné dokazy deklarujuce skutoc¢nost’, ze vyhotovena referencia nezodpoveda
skutonému stavu a (ii) k postdeniu, ¢i st dané dovody na upravu referencie, a teda,
¢1 v predmetnej referencii obstaravatel’ uviedol informécie, ktoré nezodpovedaju skutocnému
stavu.

V stvislosti s predlozenymi dokazmi trad poukazuje na dokumenty ,,Vyzva na doplnenie
navrhu na tpravu referencie® zo dna 02. 03. 2023 (viac v bode 4 — 11 tohto rozhodnutia),
a ,,Vyzva na doplnenie navrhu na upravu referencie® zo dna 02. 05. 2023 (viac v bode 16 tohto
rozhodnutia), v ktorych trad o. i. uviedol, cit.: ,,(...) Urad uvddza, Ze vychddzajiic z obsahu
doruceného navrhu dodavatela urad nemoze dospiet kjednoznacnému zaveru o tom,
Ze obstardvatelom vyhotovend referencia nezodpoveda skutocnému stavu, a teda, Ze v tomto
pripade su alebo nie su dané dovody na upravu tejto referencie. V nadviznosti na uvedené
urad poukazuje na skutocnost’, Ze navrh doruceny dodavatel’om neobsahuje vysSie uvedené
skutocnosti a dokazy, ktorych absencia neumoZiuje uradu ndleZite preskumat’ skutkovy stav
veci. (...)° ana dokument ,,Vyzva na doplnenie navrhu na Upravu referencie” zo dna
14. 06. 2023 (viac v bodoch 19 a nasl. tohto rozhodnutia), v ktorom urad o. i. uviedol, cit.: ,, (...)
Urad uvéddza, Ze vychddzajiic z obsahu doruceného doplnenia navrhu doddvatela virad neméze
dospiet'k jednoznacnému zdveru o tom, ze obstaravatelom vyhotovend referencia nezodpovedad
skutocnému stavu, a teda, Ze v tomto pripade su alebo nie su dané dovody na upravu tejto
referencie. V nadviznosti na uvedené urad poukazuje na skutoénost’, Ze doplnenie navrhu
dorucené dodavatel’om neobsahuje vysSie uvedené skutocnosti a dokazy, ktorych absencia
neumoZiiuje uradu ndleZite preskumat’ skutkovy stav veci. (...) "

Z vyssie uvedenych vyziev, ktoré urad zaslal dodavatel'ovi teda vyplyva, Ze Grad po preskiimani
navrhu a doplnenia navrhu a ich priloh mal za to, ze v predmetnom konani o navrhu na upravu
referencie absentuju viaceré skutocnosti a dokazy, ¢o neumoziuje Gradu nalezite preskamat
skutkovy stav veci.

Urad pritom v predmetnych vyzvach zo dita 02. 03. 2023 a zo dta 02. 05. 2023 dal dodavatel'ovi
do pozornosti aj informativny material zverejneny na webovom sidle uradu, ktory obsahuje
podrobnejsie informacie o. i. aj o nélezitostiach navrhu na upravu, kde zvyraznil nasledovné,
cit.:

,,4.3 Nalezitosti navrhu (...)
urad odporuca, aby takyto navrh v zaujme urychlenia konania obsahoval: (...)

e dokazy preukazujuce také skutocnosti, ktoré by mali napomoct’ uradu osvojit' si
jednoznacny zaver o tom, Ze referencia vyhotovend verejnym obstaravatelom/
obstaravatelom nezodpoveda skutocnému stavu, (...)

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
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57.

58.

59.

o iné skutocnosti a dokazy, ktoré by viedli k zaveru, Ze vsetky podmienky na upravu
referencie uradom (bod 4.2 materidlu) boli splnené.

Urad viak znovu poukazuje na to, ze dodavatel’ iradu na jeho vyzvy nepredloZil viaceré
skutocnosti a dokazy (viac vbodoch 4 — 11, 16 a19 — 26 tohto rozhodnutia), ktoré su
podstatné pre posudenie daného pripadu a ktoré maju jednoznaéne preukazovat, ze vyhotovena
referencia nezodpoveda skuto¢nému stavu.

Skor, nez turad pristapi k meritornemu posudeniu navrhu dodavatela, trad poukazuje
v nasledujucich bodoch tohto rozhodnutia na skuto¢nosti, ktoré nastali pred tym, ako dodavatel’
zaslal iradu predmetny navrh.

V dokumente ,,Vyzva na predloZenie ponuky v ramci zadavania konkrétnej zakazky
s pouzitim dynamického nakupného systému ¢. A02 2022¢ zo dna 03. 03. 2022 je v bode
4.4 ,,Podrobné vymedzenie (Specifikdcia) predmetu konkrétnej zékazky zadavanej s pouZzitim
dynamického nakupného systému, technické poziadavky“ uvedené, cit.: ,, Ziadame nové
ndhradné diely a fabricky repasované origindlne nahradné diely vyrobené vyrobcom vozidiel
alebo tiez dodavatelmi vyrobcu alebo ekvivalentné ndahradné diely rovnocenné origindlu,
vyrobené akymkolvek podnikom ktory preukdze, Ze kvalita nahradnych dielov zodpoveda
kvalite dielov pouzitych pri montazi vozidla. Rovnocenné nahradné diely budu akceptované len
ak su homologované alebo im bolo vystavené osvedcenie o rovmocennosti s originalnym
nahradnym dielom. “

V prilohe & 1 ,,Specifikicia predmetu zikazky* vysSie uvedenej vyzvy je nasledovna
tabul’ka:

Jednotkova cena Navihovana
Nazov materialu Poziadavka \Vjrobca, typové oznadenie a technické parametre [Mnozstvo MJ Poznamka bezDPH za MJ Celkové cena v EUR bez DPH dodacia lehota
TImi€ vyfuku E6 995801429216 Fabricky repas Sor NB18 E6 Step A Ks [doplnit] [doplnit] [dopinit]
Prevodovka ZF 6HP 604 C 994182064504 Nové SOR NB18 E5 Ks [dopinit] [doplnit] [doplnit]
Trakény motor TAM 1053C6V 9957854003 Fabricky repas SOR ENS12 Electric Ks [dopinit] [doplnit] [dopinit]
Ulozenie - silentbloky A0008902601 Nové VB Ks [dopinit] [dopinit] [dopinit]
Dehydrator klimy A000830438 Nové MB [dopinit] [doplnit]
Centralne mazanie komplet A0015710201  [Nové MB [dopinit] [doplnit]
Timi¢ katalyzacny E6 5802020289 Fabricky repas Iveco Urbanway [dopinit] [doplnit]
Timié vyfuku E6 5718053000010 Fabricky repas Sor NB18 E6 Step C [dopinit] [doplnit’
Zadny naboj kola 503126454 Nové Irisbus Citelis [dopinit] [doplnit’
Dehydrator klimatizacie 5007247 Nové Iveco Urbanway [dopinit] [doplnit’
Vstrekovat paliva 5801496001 Nové Iveco Urbanway [dopinit] [doplnit]
Néprava zad ZF 12M 5801540429/5801890561 |Nové Iveco Urbanway [dopinit] [doplnit]

N
N N .
21818 wlnlwlw!Blelnlsls

=

a

=

5

&

B

Dia: | |

[spracoval: [Podpis: ]

Schvalil: |Podpi5: |

Z uvedenej tabulky vyplyva poziadavka obstaravatel’a, aby 4 ks prevodoviek ZF 6HP 604
C 994182064504 boli nové.

Dna 12. 05. 2022 obstaravatel’ a dodavatel’ uzatvorili Kapnu zmluvu ako vysledok verejného
obstardvania na predmet zdkazky s ndzvom ,,Nahradné diely pre autobusy A02 2022¢,
v ramci zriadeného dynamického nédkupného systému s nazvom ,,Nakup nahradnych dielov
pre autobusy mestskej hromadnej dopravy*.

V Clanku III. ,,Predmet zmluvy“ Kupnej zmluvy, bod 3.1., je uvedené, cit.: ,, Predmetom
tejto zmluvy je zavdzok predavajuceho dodat kupujiicemu vybrany sortiment nahradnych dielov
pre autobusy mestskej hromadnej dopravy vratane poskytnutia suvisiacich sluzieb (dalej len
tovar®), v sulade s prilohou ¢. 1 zmluvy a zavizok kupujuceho tovar prevziat a zaplatit
za neho predavajucemu kupnu cenu (dalej len ,, predmet zmluvy “).

V Clanku IV. ,,Dodacie podmienky* Kupnej zmluvy, bod 4.1., prva veta, je uvedené, cit.:
., Predavajuci sa zavizuje dodat’ tovar v sulade s dohodnutymi technickymi a funkcnymi
charakteristikami, platnymi vSeobecne zaviznymi prdavaymi predpismi SR, technickymi
normami a podmienkami tejto zmluvy. “

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
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V Clanku IV. ,,Dodacie podmienky* Kupnej zmluvy, bod 4.9., je uvedené, cit.: ,, V pripade,
Ze predmetom zmluvy je originadlny spotrebny material, v takom pripade origindlny spotrebny
materidl:

4.9.1. musi byt zabaleny v origindlnych obaloch od vyrobcu tovaru pozZadovanej znacky,
splnajuci vsetky znaky originalneho balenia daného vyrobcu,

4.9.2. musi byt origindlny, nesmie byt recyklovany, renovovany a pod. *

V Clanku IX. ,,Skonéenie zmluvy* Kiipnej zmluvy, bod 9.1., pism. b), je uvedené, cit.:
,Zmluvné strany sa dohodli, Ze zmluvu je mozné skoncit: pisomnym odstupenim od zmluvy
v pripade podstatného porusenia zmluvy. “

V Clanku IX. ,,Skoné&enie zmluvy“ Kipnej zmluvy, bod 9.3., pism. f), je uvedené, cit.:
,,Za podstatné porusenie zmluvy sa povazuje: predavajici porusi jeho povinnosti podla bodov
4.8 az 4.15 tejto zmluvy. “

V prilohe €. 1 ,,Predmet zikazky a kiipna cena“ Kipnej zmluvy je uvedend nasledovna
tabul’ka:

POR.
C.

NAZOV CASTI MNOZSTVO

JEDNOTEKA

CENA ZA
JEDNOTEKU

CENA SPOLU
V EUR bez DPH

DODACIA |
LEHOTA/DEN

1

Prevodovka ZF 6HP 604 C 994182064504 — SOR NB18 ES 4

KS

22 860

91 440

90

SPOLU: 91 440

Z uvedenej tabulky vyplyva, ze predmetom Kupnej zmluvy bolo dodanie 4 ks prevodoviek
ZF 6HP 604 C 994182064504.

Z e-mailovej komunikacie medzi obstaravatelom a dodavatel’om, ktoru predlozil
dodavatel’ tiradu ako prilohu listu ,,Doplnenie zo dina 16. 05. 2023, vyplyvaju nasledovné
skuto€nosti:

e V e-maili zo diia 05. 08. 2022 od obstaravatela pre dodavatel'a je uvedené, cit.:
., Dobry den,

chceli by sme sa informovat ohladom dodanej prevodovky ZF 6HP C 994182064504 -
Sor NB 18 ES, ktoru ste nam dodali na zaklade Kupnej zmluvy O 105/2022 zo dna
12.5.2022.

Jednd sa o Prevodovku ZF 6HP C 994182064504 - Sor NB 18 ES, s vyrobnym Stitkom
s oznacenim serial no. - 00372300, total ratio 3,43-059.

Podla nasich informdcii predmetnd prevodovka nespliia parametre pozadované
zmluvou, nakolko sériové Cislo uvedené na prevodovke nezodpoveda sériovému Cislu,
ktoré bolo vyrobené vyrobcom.

Ziadame Vis o objasnenie tejto situdcie a predloZenie relevantného dékazu /dokladu,
Ze predmetna prevodovka splia parametre uvedené v Kupnej zmluve.

Ziadame o odpoved obratom najneskor do 9.8.2022 do 12:00 hod. (...)“
e V e-maili zo diia 11. 08. 2022 od dodavatel’a pre obstaravatel'a je uvedené, cit.:
,,Dobry den,

Na zaklade Vasej poziadavky sme kontaktovali vyrobcu prevodovky ktorym je priamo
fabrika ZF.

Nizsie Vam zasielam potvrdenie a vysvetlenie k sériovému Cislu.

Takisto v prilohe prikladam potvrdenie od vyrobcu, Ze sa jednda o origindl vyrobok,
ktory je v sulade s poziadavkami verejného obstaravania.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
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Gearbox ZF 6hp604c Parts list nr.: 4182064504, which you purchased from us, meets
all the requirements, as it corresponds to parts list nr. 994182064504 in the order
submitted, and the serial number is not an indication, it may differ from the gearbox
you have, which is manufactured in Europe by the zf concern and Asian countries
because they may have several alternatives. Also, each gearbox has a different serial
number and you not get new gearbox with serial number that the same from your
gearbox and new unit. From this information, we can say that the gearbox we sold is
suitable for your bus, because it was checked according to the catalog before selling.

V danom pripade prevodovka splia vsetky poziadavky uvedené v Kiipnej zmluve
0 105/2022 zo dna 12.5.2022. Nakolko sa sériové cisla mozu lisit podla krajiny povodu,
respektive podla trhu pre kde bola predmetna prevodovka vyrobena.

V tomto pripade kedZe bola prevodovka vyrobena mimo EU, moze sa lisit sériové cislo.

Navyse vo verejnom obstaravani neuvadzate Ziadne sériové cislo a kazdy produkt ma
svoje pridelené sériove Cislo, ktoré sa meni ako vyssie uvadza vyrobca.

Poprosim Vas o vyjadrenie k dalsim prevodovkam, nakolko doddvatelovi musime
vyplatit plnu sumu vopred a z vaSej strany povaZujeme toto celé ako zbytocnu
obstrukciu. (...)"

V hlavicke tohto e-mailu je ako priloha uvedené, cit.: ,Prove certificate
Gearbox.pdf*.

V dokumente ,,Odstipenie od Kipnej zmluvy €. O 105/2022¢ zo dia 11. 08. 2022, ktory
predlozil obstaravatel’ tradu ako prilohu listu ,,Vyjadrenie k navrhu dodavatel'a na pravu
referencie” zo dna 25. 04. 2023 a ktory tiez predlozil dodavatel’ tiradu ako prilohu listu
,Doplnenie* zo dna 16. 05. 2023, je uvedené, cit.:

., (1) Dopravny podnik Bratislava, akciova spolocnost (dalej len ,,DPB*) ma s Vasou
spolocnostou ako dodavatelom uzatvorenu Kupnu zmluvu ¢. O 105/2022 zo dna 12.05.2022
(dalej len ,,Zmluva“), predmetom ktorej je zavizok Vas ako dodavatela dodat DPB vybrany
sortiment nahradnych dielov pre autobusy mestskej hromadnej dopravy vrdtane poskytnutia
suvisiacich sluzieb v sulade s Prilohou ¢. 1 Zmluvy.

(2) Podla Prilohy ¢. 1 Zmluvy ste sa zaviazali k 4 kusov Prevodoviek ZF 6HP 604 C
994182064504.

(4) SKUTKOVY STAV:

(3) V zmysle Prilohy ¢. 1 Zmluvy ste sa zaviazali v lehote 90 (devitdesiatich) dni odo dna
potvrdenia Objednavky, dodat’ Prevodovku ZF 6HP 604 C 994182064504. Celkova cena
predmetu zmluvy je 91 440,00 EUR bez DPH.

(4) Dia 11.07.2022 ste dodali Prevodovku ZF 6HP 604 C 994182064504 - SOR NB18 ES
s vyrobnym Stitkom s oznacenim serial no. - 00372300, total ratio 3,43-059. Po preskumani
predmetnej prevodovky bola odbornymi technickymi pracovnikmi DPB vznesené podozrenie,
fe predmetnd prevodovka nespliia parametre poiadované zmluvou, a to 7 dévodu, %e sériové
¢islo uvedené na prevodovke nezodpoveda sériovému Cislo, ktoré bolo vyrobené vyrobcom.

(5) DPB Vais mailom zo dna 05.08.2022 Ziadalo o objasnenie tejto situdacie a predlozenie
relevantného dékazu/dokladu, Ze predmetnd prevodovka spliia parametre uvedené v Zmluve.
Bola Vam zo strany DPB poskytnuta lehota na zaslanie odpovede najneskor do 09.08.2022
do 12.00 hod.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
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(6) Z uvedeného dovodu, bolo DPB nutené kontaktovat’ vyrobcu predmetnej prevodovky,
ktory potvrdil opravnené podozrenie odbornych pracovnikov DPB. Zistena skutocnost, bude
predmetom dalSieho skumania prislusnych organov.

(B) PRAVNY STAV:
(7) Co sa tyka poruseni povinnosti pri plneni Zmluvy:

(8) Podla clanku III. (PREDMET ZMLUVY) bod 3.1: Zmluvy ,, Predmetom tejto zmluvy je
zavdzok predavajuceho dodat’ kupujucemu vybrany sortiment nahradnych dielov pre autobusy
mestskej hromadnej dopravy vratane poskytnutia suvisiacich sluzieb, v sulade s prilohou ¢. 1
zmluvy...

(9) Podla clanku IV (DODACIE PODMIENKY) bod 4.1. prva veta Zmluvy ,, Predavajuci sa
zavidzuje dodat’ tovar v sulade s dohodnutymi technickymi a funkcnymi charakteristikami,
platnymi vseobecne zaviznymi pravnymi predpismi SR, technickymi normami a podmienkami
tejto zmluvy.

(10) Podla clanku IV. (DODACIE PODMIENKY) bodu 4.9. Zmluvy ,, V pripade, Ze predmetom
zmluvy je origindlny spotrebny material, v takom pripade origindlny spotrebny material:

a) musi byt zabaleny v originalnych obaloch od vyrobcu tovaru pozadovanej znacky,
spliajuci vsetky znaky origindlneho balenia daného vyrobcu,

b) musi byt originalny, nesmie byt recyklovany, renovovany a pod. “

(11) Podla ¢lanku VIII (ZMLUVNE POKUTY A UROKY Z OMESKANIA) bod 8.1. pismeno d)
Zmluvy si Zmluvné strany dohodli uroky z omeskania v pripade, Ze tovar sa dodava ako
origindlny spotrebny materidl a predavajiici dodd kupujiicemu tovar, ktory nespliia stanoventi
poziadavku je kupujuci podla clanku IV Zmluvy ,,opravneny uplatnit’ si zmluvnu pokutu
vo vyske 10 % z ceny takéhoto tovaru*.

(12) Na zdiklade clanku IX. (SKONCENIE ZMLUVY) bodu 9.1. pismeno b) Zmluvy je mozné
Zmluvu ukoncit ,, pisomnym odstupenim od zmluvy v pripade podstatného porusenia zmluvy. *

(13) Podl'a ¢lanku IX. (SKONCENIE ZMLUVY) bod. 9.3. pismeno f) sa za podstatné porusenie
zmluvy povazuje aj ak ,,predavajuci porusi jeho povinnosti podla bodov 4.8. az 4.15 tejto
zmluvy.

(14) Zmluva je zaroven vysledkom zrealizovanej nadlimitnej zakazky v ramci verejného
obstardavania podla zdakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o z mene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

Sucastou Opisu predmetu zakazky ako Priloha ¢. 1 sutaznych podkladov DPB bola poZiadavka
uvedena v riadku 3 tabulky, ktora tvori Prilohu ¢. 1 Opisu predmetu zakazky, a v ktorej sa
uvadza, Ze v pripade spotrebného materidalu Prevodovka ZFF 6HP 604 C 994182064504 sa

pozaduje novy spotrebny material.

Sucastou Vyzvy na predlozenie ponuky v ramci zadavania konkrétnej zakazky s pouZitim
dynamického ndakupného systému ¢ A02 2022 DPB pozadovalo v bode 4.4: ,, Ziadame nové
nahradné diely a fabricky repasované originalne nahradné diely vyrobené vyrobcom vozidiel
alebo tiez dodavatelmi vyrobcu alebo ekvivalentné ndahradné diely rovnocenné originalu,
vyrobené akymkolvek podnikom ktory preukadze, zZe kvalita nahradnych dielov zodpoveda
kvalite dielov pouZitych pri montazi vozidla. Rovnocenné nahradné diely budu akceptované len
ak su homologované alebo im bolo vystavené osvedcenie o rovnocennosti s origindlnym
nahradnym dielom. *

(15) Co sa tyka prislusnych ustanoveni Obchodného zdkonnika, plati nasledovné:

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
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Podla ustanovenia § 344 Obchodného zakonnika.: ,,Od zmluvy mozno odstupit iba v pripadoch,
ktoré ustanovuje zmluva alebo tento alebo iny zdakon *.

Podla ustanovenia § 436 ods. 1 Obchodného zdkonnika: ,, Ak je dodanim tovaru s vadami
porusend zmluva podstatnym sposobom (§ 345 ods. 2), méze kupujuci:

a) pozadovat odstranenie vad dodanim ndahradného tovaru za vadny tovar, dodanie
chybajuceho tovaru a pozadovat odstranenie pravnych vad,

b) pozadovat odstranenie vad opravou tovaru, ak su vady opravitelné,
¢) pozadovat primeranu zlavu z kupnej ceny alebo
d) odstupit od zmluvy.

(C) ODSTUPENIE OD ZMLUVY:

(16) DPB Ziadalo novy origindlny ndhradny diel, ktory vSak nebol dodany v sulade
s poZiadavkami, ktoré boli stanovené v ramci sut'aZe a Zmluvy.

(17) Vzhladom na skutocnost' zZe ste nedodali tovar v sulade so Specifikaciou uvedenou
v Zmluve, c¢o potvrdil vyrobca prevodoviek, cim ste porusili Zmluvu podstatnym spésobom,
a preto nemd DPB zdaujem na dalsom plneni Zmluvy.

(18) Na zaklade vyssie popisaného skutkového a pravneho stavu mozno konstatovat,
ze dodanim neorigindlnej Prevodovky ZF 6HP 604 C 994182064504 — SOR NB18 ES ste
podstatnym sposobom porusili Zmluvu a DPB tymto od Zmluvy odstupuje.

(19) Zmluva zanikd dorucenim tohto pisomného odstupenia od Zmluvy. Po nasledkoch
dorucenia tohto odstupenia Vam bude dorucend predmetnda Prevodovka ZF 6HP 604 C
994182064504, ktoru ste DPB dodali dina 11.07.2022.

(D) ZMLUVNA POKUTA (...)
(E) ZAVER:

(22) Vzhladom na vsetko vyssie uvedené, DPB tymto odstupuje od Zmluvy ¢. O 105/2022
zo dia 12.05.2022 podla clanku IX. (SKONCENIE ZMLUVY) a uplatiwje si voci Vam zmluvnii
pokutu podla clanku VIII. (ZMLUVNE POKUTY A UROKY Z OMESKANIA) Zmluvy. (...)"

V dokumente ,,Odpoved’ k odstipeniu od Kipnej zmluvy €. O 105/2022¢ zo dia
20. 08. 2022, ktory predlozil dodavatel’ uradu ako prilohu navrhu a listu ,,Doplnenie zo dna
16. 05. 2023, je uvedeng, cit.:

., (-..) reagujem na Vas list zo dna 11. augusta 2022, ktory mi bol doruceny 15. augusta 2022
vo veci Odstupenia od Kupnej zmluvy ¢. O 105/2022 uzavretej dna 15. maja 2022 (,,Kupna
zmluva “).

Ako dovod odstupenia od zmluvy zo strany DPB ste uviedli nasledovné skutkové okolnosti:

- Odborni technicki pracovnici vzniesli podozrenie, zZe sériové Ccislo uvedené
na prevodovke nezodpoveda sériovému cislu, ktoré bolo vyrobené vyrobcom.

-  Wyrobca predmetnej prevodovky potvrdil opravnené podozrenie odbornych
pracovnikov DPB.

- Skonstatovali ste dodanie neorigindlnej prevodovky ZF 6HP 604 C 994182064504 —
SOR NBIS ES.

K uvedenym skutkovym okolnostiam, na zaklade ktorych ste zdovodnili odstupenie od Kupnej
zmluvy, uvadzam nasledovné:

DPB nespravne vecne posudil stav nahradného dielu

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
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Priloha ¢. 1 Kupnej zmluve uvadza okrem iného nasledovné: ndzov casti - Gearbox ZF
6HP 604 C je 994182064504 - SOR NB18 ES.

Prevodovka dodana nasou spolocnostou DPB mala cislo ZFF 6HP 604 C 4182064504.
Podla vsetkéeho DPB nazyva cislo 994182064504 ako sériové cislo.

Z komunikacie DBP vyplyva, Ze tento rozdiel v 99 znamena, zZe nasa spolocnost dodala
DPB ndhradny diel, ktory nebol vyrobeny vyrobcom a teda nesplial podmienku
originality, pricom ich DPB nazyva sériovymi cislami. Toto tvrdenie je vecne
nesprdavne.

Obe cisla vsak nie su sériové Cisla, ale tzv. part list numbers.

Podmienky verejného obstardavania, Kupna zmluva ako aj nasledna objednavka zneli
na part list number, nie na sériove cisla.

Medzi uicelom sériového cisla a part list numbers je flagrantny rozdiel.

Pomocou tzv. Part list number sa vie ,,identifikovat jednotku a Specifikaciu*, ktora sa
potrebuje vymenit. ,,Je to desatmiestne Cislo dielu pre vsetky produkty ZF a je rozdelené
do skupin po 4, 3 a 3, ako mozete vidiet na tomto priklade. Pomocou tychto informdacii
sa vie, ,, akii jednotku potrebujete vymenit alebo potrebujete nahradné diely*.” (...)

., Dalej mame sériové cislo, opit je to velmi délezita informdcia. Hovort nam, z ¢oho
bola konkrétna jednotka vyrobenda z povodnej vyroby z tovarne. Normdlne je to
Sestmiestne alebo sedemmiestne cislo, ale pre niektoré produkty existujii alternativy. >

Prevodovka dodana nasou spolocnostou DPB mala cislo ZF 6HP 604 C 4182064504.
Uz z povahy kodu prevodovky, ktoru dodala nasa spolocnost, vyplyva, Ze ide o part list
number, ked%e ide o 10-miestne cislo.

Z Kupnej zmluvy vyplyva, Zze DPB si objednal prevodovku 994182064504 - SOR NB18
ES. Ide o 12-miestne cislo, co z povahy veci automaticky vylucuje sériové cislo, pricom
opakujeme, Ze sériové cislo nebolo ani predmetom verejného obstaravania.

DPB teda vecne nespravne vyhodnotilo originalitu prevodovky, ktoru dodala nasa
spolocnost.

DPB nespravne vyhodnotil rozdiel medzi tzv. part list number prevodovky, ktorée poZadoval

vo verejnom obstardavani a prevodovky, ktorut dodala nasa spoloCsnot’,

Zo Specifikacie verejného obstaravania je evidentné, Ze sa prevodovka ma vztahovat
na vyrobcu autobusov znacky SOR.

Je vseobecne znama informdacia, ze vyrobca autobusov SOR prevodovky sam nevyraba.
Logicky zaver je, Ze ich kupuje od toho istého vyrobcu ako nasa spolocnost; je
irelevantné z ktorej krajiny.

Rozdiel medzi oboma cislami part numbers je v zaciatocnych dvoch cislach 99. DPB si
objednal prevodovku 994182064504 a nasa spolocnost’ dodala prevodovku s cislom
4182064504. Ako bolo povedané vyssie, DPB mylne tento rozdiel vyhodnocuje ako
rozdiel v objednanom a dodanom sériovom cisle.

Ak by ale DPB sprdavne pomenoval oba nahradné diely, otdzka, ktoru je este potrebné
zodpovedat’ v suvislosti so zdovodnenim odstupenim DPB od Kupnej zmluvy, je,

2 Dodavatel’ v poznamke pod &iarou uvadza: https:/www.ecodrive.eo.uk/read-zf-id-plate/

3 Dodavatel’ v poznamke pod &iarou uvadza: https://www.ecodrive.eo.uk/read-zf-id-plate/

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
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¢o znamena rozdiel medzi tymto Cislami (part list numbers) a aky to ma vplyv na celkovu
zakazku vo verejnom obstaravani.

- Spolocnost, ktora vyraba autobusy znacky SOR prezentuje vSetky svoje nahradné diely
v ramci vlastného katalogu, v ktorom kazdy nahradny diel, bez ohladu na to, kym a kde
bol vyrobeny, zacina cislom 99.

- Napriklad podla verejne dostupného katalégu® nahradnych dielov autobusov znacky
SOR ma prevodovka ZF 6S 1000 BO Ccislo part list number 991 290 060 085
a prevodovka ZF 6S 1200 BO toto cislo 991 350 003 005. Nie su nam zname zmluvné
vztahy, na zadklade ktorych je SOR schopny prezentovat ndhradné diely, vratanie
prevodoviek, ktoré vyrobili ini vyrobcovia ako svoje viastné vyrobky tym, ze na kazdé
part list number pridal 99, ¢im sa vytvoril 12-miestny kod.

-V kazdom pripade je jednoducho zjavne nespravne tvrdenie DPB, Ze prevodovka
s ¢islom 994182064504 je ina, co sa tyka kvality, ako prevodovka s cislom ¢182064504,
ak obidve pochadzaju od toho istého vyrobcu.

Originalitu potvrdil vydanim certifikdtu vyrobca aj distributor

- Na Vas email 7 5. augusta 2022 sme odpovedali emailom 11. augusta 2022, v ktorom
naSa spolocnost’ citovala distributora, ktory odpovedal na VaSu poZiadavku
o0 objasnenie situdcie.

- Podla neho sa dodal vyrobok poZadovany DPB.

- Dalej tvrdi, Ze sériové cislo nemoze byt identifikacnym parametrom na overenie
originality nahradného diela vo verejnom obstaravani, pretoze sa odlisuje podla
krajiny, v ktorej sa motor vyrobil.’

- Nakoniec tvrdi, Ze v pripade vymeny nahradnych dielov nie je mozné dostat nahradny
diel s takym istym sériovym cislo ako nahradny diel, ktory sa ma vymenit. Je to preto,
Ze md ist o novy nahradny diel, t. j. pochadzajuci z vyroby, ktorda ma uz iné sériove cislo.

- Inak povedané, ak sa meni nahradny diel s urcitym seriovym cislom za iny ndahradny
diel, nie je mozné dodat tento druhy nahradny diel s rovnakym sériovym cislom, ak uz
uplynul urcity cas, pocas ktorého vyrobca vykonal vylepSenia a modifikacie,
v dosledkom ktorych sa zmenia verzia vyrobku a teda sériové cislo. Z podmienok
verejného obstaravania vyplyva, ze DPB chcel novy nahradny diel a nie nahradny diel,
ktory ma este mozno nejaky vyrobca na sklade. V kazdom pripade, podmienky verejného
obstardvania neobsahuju Ziadnu podmienku dodania sériového cisla.

DPB konda nad ramec podmienok verejného obstardavania a Kupnej zmluvy

- Verejné obstardavanie ako aj Kupna zmluva vsak zneli na dodanie tzv. part list number,
ktoré urcuje zoznam komponentov, z ktorych sa sklada nahradny diel.

- Podla Prilohy ¢. 1 s nazvom predmet zakazky a kupna cena:

4 Dodavatel’ v poznamke pod Ciarou uvadza:
http://www.autosluzby.cz/asl_katalog/asl katalog/pdfdwnload/SOR%20bus%20C12%?20catalogue%202006.pdf
5> Dodavatel’ v pozndmke pod Ciarou uvadza: ,, Gearbox ZF 6hp604c Parts list nr: 4182064504, which you
purchased from us, meet all the requirements, as it corresponds to part list nr. 994 J 82064504 in the order
submitted, and the serial number is not an indication, it may differ from the gearbox you have, which is
manufactured in Europe by the of concern and Asian countries because they may have several alternatives. Also,
each gearbox has a different serial number and you not get new gearbox with serial number that the same from
your gearbox and new unit. From this information, we ca say that the gearbox we sold is suitable for your bus,
because it was checked according to the catalog before selling. *

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
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Objedndavka DPB ¢. 450097395 vystavena dna 7. jula 2022 znela na dodanie
prevodovky ZF 6HP 604C 994182064504.

Zo ziadnej dokumentdcie nevyplyva, Ze podmienka dodania akéhokolvek sériového
cisla. PozZiadavka na Specifikdaciu sériového cisla prisla az nasledne po dodani
prevodovky 11. jula 2022.

Ak by si aj DPB chcel objednat’ nahradny diel s presnym sériovym cislom, islo by
o porusSenie diskrimindcie a inych pravidiel verejného obstaravania, pretoze by
automaticky selektoval vopred jedinecny nahradny diel vyrobeny u vyrobcu v jednej
krajine bez ohladu na ceny ostatnych tych istych nahradnych dielov s rovnakymi
tzv. part list numbers.

Takéto konanie by bolo v rozpore s § 42 ods. 3 zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom
obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdakonov, podla ktorého ,, Technické
poziadavky sa nesmu odvolavat na konkrétneho vyrobcu, vyrobny postup, obchodné
oznacenie, patent, typ, oblast’ alebo miesto povodu alebo vyroby, ak by tym dochadzalo
k znevyhodneniu alebo k vyluceniu urcitych zaujemcov alebo tovarov, ak si to
nevyzaduje predmet zakazky. .

DPB nespravne postupoval pri overovani originality vyrobku

Zaver

Prevodovky 6HP 604 418 206 4504 z parts list bola vyrobend mimo Eurépskej Unie,
ked%e je normdlne, Ze si vyrobcovia prendsajii vyroby aj krajin mimo Eurépskej Unie,
ak tak sami usetria na nakladoch. Nasledne bola odovzdanad partnerom licenciou ZF
s Europskym certifikatom, ktory prevodovku kontroloval a nastavil ju na europsky
model. Certifikaty vyrobcu a distributéra sme DPB dodali.

Nasej spolocnosti nie je zname, u koho si DPB overoval originalitu prevodovky. Podla
vyrobcu, ktorého certifikat nasa spolocnost’ dodala, ho DPB nekontaktoval.

Ak si DPB overoval cisla prevodovky u nejakého distributéra prevodoviek, ktory ma
zastupenie v Eurdpskej unii, tak ani tento nemohol najst vo svojej databaze pozadované
serioveé cislo, ak je vyrobok vyrobeny mimo Eurdpskej unie.

Snazil som sa viacej krat vysvetlit situaciu Vasim odbornym pracovnikom a Vasmu
riadiacemu pracovnikovi, ale nebola z ich strany Ziadna ochota pocuvat vecnym
argumentom.

Nasa spolocnost’ postupuje v dodavkach ramci moznosti vyrobcu a autorizovaného
dilera nasho partnera v sulade so zadanim v ramci verejného obstaravania, v sulade

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
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so Specifikaciou tovaru vyplyvajucej z Kupnej zmluvy a suvisiacich obchodnych
dokumentov.

- Naopak, je to DPB, ktory postupuje teraz nad ramec zmluvnych povinnosti, ked, ako je
vysvetlené vyssie, ako dovod na odstupenie uvadza parameter, ktory nikdy v Ziadnom

svojom dokumente nepozadoval a mylne nazyva parameter, ktory naopak pozadoval
dodat.

- Verejné obstaravanie vyhrala nasa spolocnost kvoli najnizsej ponuke. Dosledkom tohto
aktudlneho konania DPB voci nasej spolocnosti by bolo dodanie toho isteho vyrobku
za podstatne vyssiu cenu, ako bol vyrobok povodne obstarany. Dosledky takéto konania
DPB nebudu mat Ziadnu pridanu hodnotu z hladiska kvality ndahradného dielu
a sposobia stratu DBP oproti sucasnému stavu, kedZe by sa dodal drahsi nahradny diel.

- Je zaujimavé, Ze ste svoje odstupenie od Kupnej zmluvy nepodloZili Ziadnymi dokazmi,
o ktoré sa opieraju udajné podozrenia. NepodloZili ste ani zdroj, ani znenie otazky
a ani jeho presné vyjadrenie. (...)

Na zaklade vyssie uvedeného povaZujem odstupenie DPB od Kupnej zmluvy 7 11. augusta
2022 za neodovodnené, nepreukdazané, vecne (technicky) nespravne a teda v konecnom
dosledku neplatné, v dosledku coho by doslo k predrazeniu ndakupu tej istej prevodovky.

Vzhladom k tomu, Ze je zjavné, Ze nie je mozné dosiahnut’ dohodu, je potrebné aplikovat oboma
zmluvnymi stranami ¢l. 10.7. Kupnej zmluvy, podla ktorého ,,.zmluvné strany sa dohodli,
Ze pripadné spory vyplyvajuce z plnenia tejto zmluvy budu riesit’ najprv dohodou alebo
zmierom “.

Na zdklade vyssieho Vas vyzyvam, aby ste Vy alebo Vami povereny pracovnik splnil povinnost
podla toto clanku Kupnej zmluvy postupoval tohto clanku a urcili sposob komunikacie,
na zaklade ktorej by sa obe zmluvné strany mali pokusit o dohodu alebo zmier, pred tym, ako
by sa zacalo sudne konanie, ktorého predmetom by bolo neplatné odstupenie a nahrada skody.

()

Upozornenie na mozné porusenie Kupnej zmluvy zo strany DPB (...)

Nasa spolocnost’ dodala uvedené nahradny diel dna 11. jula 2022. Preberajuci zamestnanej
nahradné diely sice prevzal, ale nasledne vzniesol pochybnosti o jeho originalite. Neuviedol
Ziadne okolnosti, ktoré by nasvedcovali o nefunkcnosti dodanych nahradnych dielov, o zjavnych
vaddach, o jeho nekompletnosti alebo chybajiicom mnozstve. Doteraz na tieto otazky nemdame
odpoved. Z emailu DPB zo dna 5. augusta 2022 len vyplyva, Ze podla DPB ,,sériové cislo
uvedené na prevodovke nezodpoveda sériovému cislu, ktoré bolo vyrobené vyrobcom. *

Z Vasho listu vieme, Ze tento pracovnik mal podozrenie ohladne sériové cisla (ktoré ani nebolo
a ani nemoze byt predmetom verejného obstaravania), ktoré si nasledné DPB overoval nejakym
sposobom s najvyssou pravdepodobnostou u slovenského distributéra, ktory nie je schopny
overit sériové cislo nahradného dielu vyrobeného mimo krajin Eurdpskej unie, ak ma vyhradnu
zmluvu len s vyrobcom so sidlom v Europskej unii!

Neuviedli ste na zdklade coho ste dospeli k tomu, Ze rozdiel v ¢islach prevodoviek, ktoré DPB
mylne nazyva sériovymi cislami, znamend zjavnu vadu na motore resp. inu pricinu na podanie
reklamacie v zmysle Kupnej zmluvy.

Navyse, ako z vyssie uvedenych informdcii vyplyva, verejné obstaravanie a s tym suvisiace
Kupna zmluva a vystavena objednavka Ziadnym sposobom nepozZadovali nespecifikovali
dodanie prevodovky s akymkolvek sériovym cislom, ktory DPB teraz uvadza ako hlavny dovod
na odstupenie. DPB pozadoval dodanie prevodoviek so Specifikovanym tzv. part list number.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
23



67.

68.

69.

70.

Splatnost’ faktury vystavenej 15. jula 2022 este stale trvda. AvSak v pripade nezaplatenia
za dodany tovar sa DPB moze dopustit poruSenia svojej povinnost uvedenu v ¢l. 7.3. Kupnej
zmluvy, kedZe dodany tovar neuplatnil k nemu riadne Ziadne relevantné, technicky a prdavne
podlozené vyhrady, ktoré vyzaduje Kupna zmluva pre pripad odmietnutia prevzatia tovaru
zdovodu reklamdcie. Podozrenie z porusenia podmienky originality rovnako DPB nepreukazal,
pricom si nad ramec Kupnej zmluvy mylne a v rozpore s podmienkami verejného obstardavania
vyvodil podmienku, ktorej nesplnenie prezentoval ako dovod na odstupenie od zmluvy. (...)

V referencii vyhotovenej dita 10. 10. 2022 na plnenie z Kupnej zmluvy, ktora dia 11. 10. 2022
obstaravatel’ zverejnil v Evidencii referencii vedenej uradom, sa o. 1. uvadza, cit.:

., 3.1. HODNOTENIE KVALITY PLNENIA
Hodnotenie plnenia: Neuspokojivé

Odovodnenie, ¢i plnenie bolo dodané v rozsahu, kvalite a spésobom podla zmluvy alebo
koncesnej zmluvy: Dodavatel’ porusil podstatnym spésobom Zmluvu, nakolko poZadovany
novy origindlny nahradny diel nebol dodany v sulade so Specifikdaciou uvedenou v Zmluve,
¢o bolo potvrdené vyrobcom prevodoviek.

Predcasné ukoncenie zmluvy, koncesnej zmluvy verejnym obstaravatelom alebo
obstaravatelom z dévodu podstatného porusenia povinnosti dodavatela: Ano (...)".

Dokument ,,Ziadost’ o upravu referencie”“ zo dina 28. 11. 2022, ktory dodavatel' adresoval
obstaravatel'ovi v nadvdznosti na vyhotovenu negativnu referenciu, obsahuje argumenty
zhodné s obsahom dokumentu ,,Odpoved’ k odstiipeniu od Kupnej zmluvy ¢. O 105/2022
zo dna 20. 08. 2022. Dodavatel’ v nej navySe ziada obstaravatela o odstranenie negativnej
referencie.

V dokumente ,,Oznamenie o zamietnuti Ziadosti o ipravu referencie“ zo dna 27. 12. 2022,
9

ktory obstaravatel’ adresoval dodavatel'ovi v nadvéznosti na jeho ziadost’ o Uipravu referencie,

je uvedeng, cit.:

., Obstaravatelska organizacia Dopravny podnik Bratislava, akciova spolocnost Vam dna
15.08.2022 dorucila oznamenie o odstupeni zo zmluvy ¢ O 105/2022 uzatvorenej dna
12.05.2022 z dovodu podstatného porusenia zmluvy, ¢im nastali ucinky odstupenia od zmluvy
a zmluva bola zrusend.

Obstaravatelska organizacia nasledne v sulade s § 12 ods. 2 zakona ¢. 343/2015 Z. z.
o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov (dalej len ,,ZVO*) dna
10.10.2022 vyhotovila referenciu o dodani tovaru ma zaklade zmluvy ¢. O 105/2022, kde podla
§ 12 bodu 2 pism. i) ZVO wviedla skutkovy stav, Ze k odstupeniu od zmluvy doslo z dovodu
podstatného porusenia povinnosti dodavatela.

Diia 28.11.2022 ste obstardvatelskej organizacii dorucili pisomnost Ziadost o upravu
referencie podla § 12 ods. 8 ZVO, v ktorej Ziadate o upravu vystavenej referencie a v ktorej
uvadzate Vase argumenty voci odstupeniu od zmluvy a napadate rozhodnutie obstaravatel’skej
organizacie odstupit' od zmluvy pre jej podstatné porusenie, pricom ste neuviedli Ziadnu
skutocnost’, ktorou by ste preukdzali, ze referencia vyhotovena dna 10.10.2022 nezodpoveda
skutocnosti.

Vzhladom na skutocnost, Ze obstaravatelska organizacia trva na odstupeni od zmluvy
¢. 01052022 , ateda vyjadrenie obstardavatela v predmetnej referencii, Ze doslo
k predcasnému ukonceniu zmluvy z dovodu podstatného porusenia povinnosti dodavatela,

odraza skutkovy stav, nie je mozné vyhoviet Vasej Ziadosti o upravu referencie. {(...)

V nadvéznosti na uvedené dodavatel’ dorucil uradu dna 23. 01. 2023 navrh (ktorého znenie je
citované v bode 2 tohto rozhodnutia), ktorym ziada tirad o upravu vyhotovenej referencie.
Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny

z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
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76.

Co sa tyka meritérneho postidenia navrhu dodavatela, urad uvadza, 7e z navrhu, ako aj
z jeho doplnenia (viac v bode 17 tohto rozhodnutia), vyplyva, ze dodavatel’ sa domaha tpravy
predmetnej referencie vyhotovenej obstaravatelom z ddvodu, Ze tato referencia je podla
dodéavatel'a neopodstatnend a nezodpovedajica skutoénému stavu, pricom dodévatel’ Ziada
upravit’ referenciu z neuspokojivej na uspokojivu. Dodévatel’ tiez ziada o ipravu vyhotovenej
referencie v tom zmysle, ze doslo k pred¢asnému ukonceniu zmluvy, avSak nie vinou na strane
dodavatel’a.

Urad poukazuje na to, ze v Casti ,,Odovodnenie, ¢i plnenie bolo dodané v rozsahu, kvalite
a sposobom podl'a zmluvy alebo koncesnej zmluvy* predmetnej referencie sa o. i. uvadza, cit.:
,,Dodavatel’ porusil podstatnym sposobom Zmluvu, nakolko pozZadovany novy origindlny
nahradny diel nebol dodany v sulade so Specifikdaciou uvedenou v Zmluve, co bolo potvrdené
vyrobcom prevodoviek. “

Urad tiez poukazuje na to, Ze z vys§ie uvedenych dokumentov predloZenych v tomto konani
o navrhu na tpravu referencie vyplyva, Ze medzi obstaravatel'om a doddvatel'om je spor o tom,
¢i prevodovka, ktori dodavatel’ dodal obstaravatelovi je alebo nie je origindlna, priCom
obstaravatel’ ma za to, ze dodavatel’ mu dodal neorigindlnu prevodovku a dodavatel’ ma za to,
ze dodal obstaravatel'ovi origindlnu prevodovku.

V tejto suvislosti Grad najskor poukazuje na vyjadrenie dodavatela v dokumente ,,Ziadost’
o upravu referencie zo dia 28. 11. 2022, kde je uvedené, cit.:

., (-..) Originalitu potvrdil vydanim certifikdtu vyrobca aj distributor

Na Vas email z 5. augusta 2022 sme odpovedali emailom 11. augusta 2022° v ktorom nasa
spolocnost citovala distributora, ktory odpovedal na Vasu poziadavku o objasnenie situdcie.

Podla neho sa dodal vyrobok pozadovany DPB. Pri nasej opdtovnej Ziadosti potvrdil totoznost
obsahu dodanej prevodovky s oficialnym part list number. (...)*’

Na uvedené poukazal aj urad vo vyzvach na doplnenie navrhu na upravu referencie zo dna
02. 03. 2023 a zo dia 02. 05. 2023 a zarovei poziadal dodavatel’a o, cit.: ,, (...)

e predlozenie akejkolvek relevantnej komunikdcie medzi distributorom prevodovky
a dodavatelom, vrdtane opdtovnej zZiadosti dodavatela zaslanej distributorovi
(uvadzanej v Ziadosti o upravu referencie adresovanej obstaravatelovi) a odpovede
distributora prevodovky na tuto Ziadost, spolu s prilohami,

e predlozenie certifikatov vyrobcu a distributora, potvrdzujuci originalitu predmetnej
prevodovky, ktoré ste dodali obstaravatelovi, (...)"

V nadvéznosti na uvedené¢ vyzvy turadu, dodavatel dna 19. 05. 2023 dorucil uradu list
»Doplnenie“ zo dia 16. 05. 2023, kde v tejto stvislosti uviedol, cit.: ,, (...)

4. predlozenie akejkolvek relevantnej komunikdacie medzi distributorom prevodovky
a dodavatelom, vrdtane opdtovnej Ziadosti dodavatela zaslanej distributorovi

6 Znenie tohto e-mailu je citované v bode 64 tohto rozhodnutia.

7 Pozn. tiradu: V dokumente ,,Odpoved’ k odstipeniu od Kupnej zmluvy &. O 105/2022% zo diia 20. 08. 2022 sa
dodavatel’ vyjadril obdobne, cit.:
., (-..) Originalitu potvrdil vydanim certifikdtu vyrobca aj distributor

Na Vas email z 5. augusta 2022 sme odpovedali emailom 11. augusta 2022, v ktorom nasa spolocnost’ citovala
distributora, ktory odpovedal na Vasu poziadavku o objasnenie situdcie.

Podla neho sa dodal vyrobok pozadovany DPB. {(...)

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
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(uvadzanej v Ziadosti o upravu referencie adresovanej obstaravatelovi) a odpovede
distributora prevodovky na tuto Ziadost, spolu s prilohami,

Nasa odpoved’: Nasa spolocnost kompletnu situdciu napisala a vysvetlovala v odpovedi
k odstupeniu od Kupnej zmluvy ¢. O 105/2022 zo dita 20.8.2022.

5. predlozZenie certifikatov vyrobcu a distributora, potvrdzujuci originalitu predmetnej
prevodovky, ktoré ste dodali obstaravatelovi,

Nasa odpoved’: V prilohe, ako dodatok ¢.3. k navrhu Vam prikladame certifikat. (...)

Ako prilohu €. 3 pritom dodavatel’ Gradu predlozil nasledovny dokument, ktory dodavatel’
oznacuje ako certifikat:

Prove

This is wo certify that there is a company Chovanec TRUCKSHOP s.r.o. from
Slovakia, the contact person XA purchased a ZF original
gearbox model 6HP604C from our company on May 26, 2022, and our
company completed the delivery on June 6, 2022

July 14, 2022

_ Irade Co., Ltd

Po preskimani dodavatel'om doru¢eného doplnenia navrhu turad zaslal dodavatelovi list
,»Vyzva na doplnenie navrhu na Gpravu referencie” zo dina 14. 06. 2023, v ktorom uviedol, cit.:

, (-..) Vo vyzve urad o. i. Ziadal dodavatela o predlozenie akejkolvek relevantnej komunikdcie
medzi distributorom prevodovky a dodavatel’om, vrdtane opdtovnej Ziadosti dodavatela
zaslanej distributorovi (uvadzanej v Ziadosti o upravu referencie adresovanej obstardvatelovi)
a odpovede distributora prevodovky na tuto Ziadost, spolu s prilohami.

Urad pritom poukdzal na cast Ziadosti o tipravu referencie adresovanii obstardavatelovi, cit.:
., (-..) Originalitu potvrdil vydanim certifikatu vyrobca aj distributor

Na Vas email z 5. augusta 2022 sme odpovedali emailom 11. augusta 2022, v ktorom nasa
spolocnost citovala distributora, ktory odpovedal na Vasu poziadavku o objasnenie situdcie.
Podla neho sa dodal vyrobok pozadovany DPB. Pri nasej opdtovnej Ziadosti potvrdil totoznost
obsahu dodanej prevodovky s oficialnym part list number. (...),

V doplneni navrhu dodavatel uvadza, cit.: ,,4. (...) Nasa odpoved: Nasa spolocnost kompletnu
situaciu  napisala a vysvetlovala v odpovedi k odstupeniu od Kupnej zmluvy
& 0 105/2022 zo diia 20.8.2022.“ Urad v tejto sivislosti poukazuje na to, Ze komunikdcia,
na ktoru dodavatel’ odkazuje v Ziadosti o upravu referencie adresovanej obstardvatelovi,

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny

z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
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ako aj vodpovedi k odstupeniu od zmluvy, nie je sucastou tejto odpovede k odstupeniu
od zmluvy (napr. ako priloha listu) a zaroven dodavatel’ medzi prilohami doplnenia navrhu
nepredlozil uradu Ziadne dokazy o komunikdacii medzi distributorom prevodovky
a dodavatelom (napr. e-mailoviu komunikaciu alebo listinnu komunikdciu medzi tymito dvomi
subjektami ohladom predmetnej prevodovky). Dodavatel’ v texte spominanych listov, rovnako
ako v e-mailovej sprave zo dna 11. 08. 2022, len cituje distributora (v anglickom jazyku),
co vsak nemozZno povaZovat’ za relevantny dokaz o komunikacii.

V tejto suvislosti urad tiez poukazuje na to, ze dodavatel’ v ramci doplnenia navrhu predlozil
ako prilohu ¢ 3 dokument, ktory md potvrdzovat originalitu predmetnej prevodovky
(doddvatelom oznacovany ako certifikdt vyrobeu). Urad poukazuje na to, Ze tento dokument
obsahuje strucné vyhlasenie v anglickom jazyku, je anonymizovany, tzn. su v nom viditelne
zaciernené polia, neobsahuje meno ani podpis osoby, ktord ho vydala, ¢i peciatku spolocnosti
a rovnako nie je zrejmé, kto a akym sposobom ho predlozil dodavatelovi (napr. nie je pripojend
sprievodnd komunikacia). Absentujuce skutocnosti vytvaraju pochybnosti o pravosti tohto
dokumentu a z uvedeného dovodu predmetny dokument, v podobe, v akej bol uradu predlozeny
dodavatelom, nemozno podla uradu povaZovat’ za relevantny dokaz. (...)

Z uvedené¢ho vyplyva, ze urad zvysSie uvedenych dévodov nemohol dodavatel’om
predloZzené dokazy povaZovat’ za relevantné, a teda ich akceptovat v predmetnom konani
o navrhu na upravu referencie. Preto trad listom ,,Vyzva na doplnenie navrhu na tpravu
referencie’ zo dia 14. 06. 2023 opidtovne poziadal dodavatel’a o, cit.: ,, (...)

o predlozenie akejkolvek relevantnej komunikdcie medzi distributorom prevodovky
a dodavatelom, vrdtane opdtovnej Ziadosti dodavatela zaslanej distributorovi
(uvadzanej v Ziadosti o upravu referencie adresovanej obstardavatelovi) a odpovede
distributora prevodovky na tuto ziadost, spolu s prilohami,

e predlozenie certifikdtov vyrobcu a distributora, potvrdzujucich originalitu predmetnej
prevodovky, (...)

Urad poukazuje na to, e na vyzvu zo diia 14. 06. 2023 uz dodavatel’ nereagoval, a teda urad
nedisponuje d’alSimi dokazmi k tvrdeniu dodavatel’a, Ze dodal obstaravatelovi originalnu
prevodovku.

K predmetnému navrhu dodavatel'a sa na zéklade listu uradu ,,Vyzva na vyjadrenie k navrhu
dodévatela na upravu referencie* zo dna 30. 03. 2023 vyjadril obstaravatel, ktory k svojmu
listu zo dna 25. 04. 2023, z ktorého vyplyva, Ze obstaravatel’ trva na odstipeni od Kupnej
zmluvy a zaroven ma za to, Ze ked’ze znenie referencie odraza skutkovy stav, nebolo mozné
vyhoviet' dodéavatelovej ziadosti o Upravu referencie (viac v bode 14 tohto rozhodnutia),
prilozil ako prilohu dokument ,,Odstapenie od Kupnej zmluvy ¢. O 105/2022° zo dna
11. 08. 2022 (viac v bode 65 tohto rozhodnutia).

Po preskimani vSetkych dokumentov, ktoré boli uradu predloZzené¢ dodavatelom, ako aj
obstaravatel'om, urad v liste ,,Vyzva na vyjadrenie k doplneniu navrhu dodavatel'a na tipravu
referencie zo dita 13. 07. 2023, adresovanom obstaravatel’ovi, o. i. poukdzal na znenie bodov
4,5, 6,17 a 18 dokumentu ,,Odstipenie od Kapnej zmluvy ¢. O 105/2022* zo dita 11. 08. 2022
anasledne v tejto suvislosti uviedol, cit.: ,(...) z odstupenia od Kupnej zmluvy nie je
zrejmé koho_konkrétne obstardavatel’ za ucelom overenia originality dodanej prevodovky
kontaktoval a éo_konkrétne bolo obsahom ich komunikdcie. Urad teda vo vztahu k tejto
skutocnosti tvrdenej obstaravatelom nedisponuje Ziadnymi dokazmi, ktoré by preukazovali
opravnenost tvrdenia obstardvatela o tom, Ze prevodovka dodanda dodavatelom nie je
origindlna. (..)* Urad tiez uviedol, Ze uvedené obstaravatel' neobjasnil ani dodavatelovi,
pricom urad v tejto suvislosti poukdzal na dokumenty dodavatela ,,Odpoved’ k odstipeniu

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
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od Kupnej zmluvy &. O 105/2022 zo dita 20. 08. 2022 a ,,Ziadost’ o Gipravu referencie* zo diia
28. 11. 2022, kde sa zhodne uvadza, cit.: ,, (...) NaSej spolocnosti nie je zname, u koho si DPB
overoval originalitu prevodovky. Podl’a vyrobcu, ktorého certifikat nasa spolocnost dodala,
ho DPB nekontaktoval. (...)“ Nasledne urad uviedol, ze je podl'a neho, cit.: ,, (...) relevantné,
aby obstaravatel predloZil dokazy o komunikacii medzi obstaravatelom a dalsim subjektom
ohladom originality predmetnej prevodovky (napr. e-maily, listy a pod.), ato z dévodu,
Ze na zaklade tejto komunikdcie, z ktorej podla obstaravatela vyplynulo potvrdenie
o neoriginalite dodanej prevodovky, nasledne obstardvatel’ zaloZil dovod na odstupenie
obstaravatela od Kupnej zmluvy. (...)“,

pricom vtejto suvislosti vyzval obstaravatel’a na, cit.: ,(..) predloZenie dokazov
0 komunikacii medzi obstaravatelom a dalsim subjektom, na zdaklade ktorej obstaravatel
dospel k zaveru o neoriginalite dodanej prevodovky, vratane dokazov preukazujucich tento
dovod na odstupenie od zmluvy; (...)“ (viac v bodoch 28 a nasl. tohto rozhodnutia).

V nadvéznosti na uvedenu vyzvu uradu, obstaravatel’ diia 04. 08. 2023 dorucil uradu list
»Vyjadrenie k ndvrhu dodavatel'a na upravu referencie zo dia 03. 08. 2023, kde v tejto
suvislosti uviedol, ze kontaktoval vyrobcu predmetnej prevodovky, ktory potvrdil podozrenie
odbornych pracovnikov obstaravatel’a, a sice, ze prevodovka s vyrobnym Stitkom, ktoru dorucil
dodavatel’, nebola nikdy vyrobend, a teda nemohla byt v tovarni ani repasovana.
Podl'a obstaravatela vyrobca prevodoviek zaroven uviedol, Ze prevodovka Ecomat
s vyrobnym cislom 372300 bola sice vyrobena, ale pod inym ¢islom tzv. kusovnika v roku
2014, podla uplne odlisnej Specifikacie a bola dodana cinskemu vyrobcovi autobusov.
Obstaravatel’ uviedol, ze na podporu tychto zisteni mu bol zaslany oficialny list zo strany ZF
Group ako vyrobcu prevodoviek zo dia 27. 07. 2022, ktory zaroven prilozil aj ako prilohu
svojho vyjadrenia. Dalej obstaravatel’ vo vztahu k dodavatelom predlozenému dokumentu
»PROVE® (bod 77 tohto rozhodnutia) uviedol cit.: ,,(...) Z uvedeného dokumentu je zrejme,
ze spolocnosti Chovanec TRUCKSHOP, s.r.o. bola dodand prevodovka ZF model 6HP604C,
pricom tento dokument nie je moZné povaZovat za certifikat o dodani prevodovky
s katalogovym Cislom 994182064504 (o bolo predmetom zakazky), a taktiez nie je zrejmé, aka
organizdcia vydala vysSie uvedené potvrdenie a identifikdcia osoby, ktora podpisala dany
dokument, co vyvoldva pochybnosti o pravosti predlozené dokumentu. (...)* Zaverom tohto
listu obstaravatel’ uviedol, Ze ma za to, ze, cit. ,, (...) uchddza¢ Chovanec TRUCKSHOP, s.r.o.
nedokazal vierohodne preukazat’, Ze dodal novy ndhradny diel a fabricky repasovany
nahradny diel vyrobeny vyrobcom vozidla alebo ekvivalentny ndahradny diel rovnocenny
originalu, vyrobeny akymkolvek podnikom, ktory preukdze, Ze kvalita nahradnych dielov
zodpoveda kvalite dielov poZitych pri montazi vozidla, pricom v pripade vystavenia osvedcenia
o rovnocennosti s origindalnym nahradnym dielom by boli akceptované aj rovnocenné nahradné
diely. * (viac v bode 37 tohto rozhodnutia).

Ako prilohu obstaravatel’ iradu predlozil nasledovny dokument, ktory obstaravatel’ oznacuje
ako Potvrdenie ZF Group ako vyrobcu prevodoviek zo diia 27. 07. 2022:

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
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Urad vyssie uvedené vyjadrenie obstaravatela zo diia 03. 08. 2023 spolu s jeho prilohami zaslal
na vyjadrenie dodavatelovi listom ,,Vyzva na vyjadrenie k obstardvatelom dorucenému
vyjadreniu k doplneniu navrhu* zo dna 13. 09. 2023, pricom v tomto liste trad opétovne
poukazal aj na obsah predchadzajiucej vyzvy zo dina 14. 06. 2023, na ktori dodévatel
nereagoval. Urad konstatuje, Ze dodavatel’ napokon nereagoval ani na predmetnt vyzvu tradu
zo dna 13. 09. 2023.

Urad vo vSeobecnosti v suvislosti s konanim o ndvrhu na Gpravu referencie konstatuje, Ze toto
konanie je navrhovym konanim, a teda povinnost’ preukazat’, ¢i st dané dovody na dapravu
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referencie, je na strane dodavatela, ktory navrh na dpravu referencie podl'a § 12 ods. 9
zakona o verejnom obstardvani tiradu predkladd, nakol'ko, ako z tohto ustanovenia vyplyva,
dodavatel’ je ten, kto mé uradu predlozit’ spolu so svojim navrhom dékazy o dodani tovaru,
uskuto€neni stavebnych prac alebo poskytnuti sluzby. Z tychto dokazov pritom podl’a uradu
musi vyplyvat’, Ze verejnym obstaravatel’om/obstaravate’om vyhotovena referencia
nezodpoveda skutoénému stavu, a teda, ze stt dané dovody na Gipravu tejto referencie tradom
namiesto verejného obstaravatel’a/obstaravatel’a.

V nadvidznosti na uvedené urad poukazuje na vysSie popisany priebeh tohto konania,
z ktorého vyplyva, Ze napriek prvotnému iniciovaniu konania, teda podaniu navrhu
a domahaniu sa napravy v jeho prospech, dodavatel’ s iradom nasledne v konani
vo vel’kej miere nekomunikoval aani na vyzvy tradu neposkytol uradu vsSetky
dokumenty potrebné pre posudenie jeho navrhu. Dodavatel’ diia 19. 05. 2023 v nadvéznosti
na vyzvu uradu dorucil doplnenie navrhu, avSak neuviedol v nom vSetky skutoc¢nosti
pozadované tiradom, na ¢o trad poukazoval v d’alSich vyzvach zo dia 14. 06. 2023 a zo dna
13. 09. 2023, na ktoré uz dodavatel’ nereagoval. Rovnako sa dodavatel' nevyjadril k listu
obstaravatela zo dna 03. 08. 2023, na ¢o bol tUradom taktiez vyzvany listom zo dina
13. 09. 2023. Urad pritom poukazuje na to, ze mu zo strany dodavatel'a nebola doru¢end
ani ziadna ziadost’ o predizenie lehoty na odpoved’ vo vzt'ahu k jednotlivym vyzvam, na ktoré
dodavatel’ nereagoval.

Urad teda posudzoval dodavatelov navrh na tpravu referencie v kontexte tych dokumentov,
ktor¢ mal k dispozicii, pricom vo vztahu k priebehu samotného verejného obstaravania,
ktorého vysledkom bola uzatvorena Kuipna zmluva, k plneniu ktorej sa vzt'ahuje vyhotovena
referencia, urad poukazuje na dokument ,,Vyzva na predloZenie ponuky v rdmci zadévania
konkrétnej zakazky s pouzitim dynamického nakupného systému ¢. A02 2022“ zo dna
03. 03. 2022 a jeho prilohu &. 1 ,,Specifikicia predmetu zakazky*. Z uvedenych dokumentov
podl'a tradu vyplyva poziadavka obstaravatela, aby boli obstardvané prevodovky nové
(originalne), pricom podla uradu si mal byt dodavatel’ vedomy toho, Ze v pripade
pochybnosti bude musiet’ originalitu tychto prevodoviek relevantnym spoésobom
aj preukazat’, nakol'ko iSlo o poziadavku obstaravatel'a na predmet zakazky, vyplyvajicu
zo sutaznych podkladov.

Z dokumentécie, ktort ma urad k dispozicii, d’alej vyplyva, Ze obstaravatel'ovi, v suvislosti
so sériovym c¢islom na dodanej prevodovke, vznikla pochybnost o originalite predmetne;j
prevodovky. Obstaravatel’ v tejto suvislosti oslovil spolo¢nost ZF Group ako vyrobcu
prevodoviek, pricom list od tejto spolocnosti mu bol doruceny dia 27. 07. 2022. Nasledne
obstaravatel’ oslovil dodavatela, a to e-mailom zo dia 05. 08. 2022, v ktorom vyjadril svoje
pochybnosti v stivislosti so sériovym ¢islom a poziadal dodavatel'a o predlozenie relevantného
dokazu/dokladu, e predmetna prevodovka spiiia parametre uvedené v Kupnej zmluve.

Dodavatel’ na ziadost' obstaravatel’a reagoval e-mailom zo dia 11. 08. 2022 a ako dokazy
predlozil obstaravatel'ovi dokument ,,PROVE* (bod 77 tohto rozhodnutia) a citovany text v tele
tohto e-mailu, o ktorom uvadzal, ze ide o vyjadrenie distributora prevodovky. Nasledne
objednavatel listom zo diia 11. 08. 2022 odstupil od zmluvy.

Urad, obdobne ako aj vo vyzvach adresovanych dodavatel'ovi uvadza, Ze komunikacia, na ktora
dodavatel’ odkazuje aj v ziadosti o upravu referencie adresovanej obstaravatel'ovi,
ako aj v odpovedi k odstipeniu od zmluvy, nie je sucastou tejto odpovede k odstupeniu
od zmluvy (napr. ako priloha listu) a zaroven dodavatel medzi prilohami doplnenia navrhu
nepredlozil Uradu Ziadne dékazy o komunikidcii medzi distributorom prevodovky
a dodavatelom (napr. e-mailovi komunikaciu alebo listinnti komunikaciu medzi tymito dvomi
subjektami ohl'adom predmetnej prevodovky), a ze dodédvatel' v texte spominanych listov,
rovnako ako v e-mailovej sprave zo dna 11. 08. 2022, len cituje distributora (v anglickom

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.

30



92.

93.

94.

95.

96.

97.

jazyku — pozri bod 64 tohto rozhodnutia), co vSak nemoZno povaZovat’ za relevantny dokaz
o komunikacii s distributorom prevodovky.

Pokial’ ide o dokument ,,PROVE€®, ktory mé4 podla doddvatela potvrdzovat’ originalitu
predmetnej prevodovky (dodavatelom oznacovany ako certifikat vyrobcu), trad poukazuje
na to, Ze tento dokument obsahuje stru¢né vyhlasenie v anglickom jazyku, je anonymizovany,
tzn. st v nom viditeI'ne zaciernené polia, neobsahuje meno ani podpis osoby, ktora ho vydala,
¢1 peciatku spoloCnosti arovnako nie je zrejmé, kto aakym spdsobom ho predlozil
dodavatel’'ovi (napr. nie je pripojena sprievodnd komunikécia). Tieto absentujuce skutocnosti
vytvaraji pochybnosti o pravosti dokumentu, resp. pochybnosti otom, ¢i sa predmetny
dokument vztahuje prave na konkrétnu sporni prevodovku, ktort dodavatel dodal
obstaravatel'ovi a z uveden¢ho ddvodu predmetny dokument, v podobe, v akej bol uradu
predlozeny dodavatel'om, nemoZno podl’a Gradu povazZovat’ za relevantny dokaz na ucely
konania o navrhu na tupravu referencie. Uvedeny dokument, ktory bol taktiez prilohou e-mailu
zo dna 11. 08. 2022, rovnako spochybiiuje aj samotny obstaravatel’ vo svojom vyjadreni
zo dna 03. 08. 2023.

Urad teda, pokial’ ide o odkaz na vyjadrenie distribttora a o predlozeny dokument, oznadovany
ako certifikat, nema za preukazané, Ze by dodavatel'om uvadzané skutocnosti predstavovali
dokazy o originalite dodanej prevodovky. Urad tiez poukazuje na to, Ze iny relevantny
dokument, ktory by preukazoval originalitu dodanej prevodovky, dodavatel’ uradu
nepredlozil, hoci bol na to iradom vyzyvany.

Urad v tejto suvislosti uvadza, 7e v pravnej teorii pritom vo vieobecnosti plati, e dokazné
bremeno ohl’adom urditych skutocnosti zat'aZuje toho ucastnika konania, ktory
z existencie tychto skutocnosti vyvodzuje pre seba priaznivé pravne dosledky; ide o toho
ucastnika, ktory existenciu takychto skutoCnosti tvrdi. Zmyslom dokazného bremena
je umoznit’ prislusnému organu rozhodnut’ o veci samej i v takych pripadoch, ked’ urcita
skuto¢nost’ vyznamna podl'a hmotného préva pre rozhodnutie o veci, nebola alebo nemohla byt
preukédzana a ked teda vysledky hodnotenia dokazov neumoznuju prisluSnému organu prijat’
zaver ani o pravdivosti tvrdenia tejto skutocnosti, ani o tom, Ze by tato skutoCnost bola
nepravdiva. Dokaznym bremenom sa rozumie procesna zodpovednost’ ucastnika konania
za to, Ze za konania neboli preukazané jeho tvrdenia, a Ze z toho dovodu muselo byt
rozhodnuté o veci samej v jeho neprospech.

Ak teda dodavatel’ ako ucastnik konania iniciuje svojim navrhom doru¢enym uradu
konanie o upravu referencie vyhotovenej verejnym obstaravatel’om, resp.
obstaravatel’om, v ktorom tvrdi, Ze referenciu je potrebné upravit’ ako nezodpovedajicu
skutonému stavu, pretoze dodavatel’ dodal verejnému obstaravatelovi, resp.
obstaravatelovi predmet zakazky v sulade s poziadavkami a Specifikaciami uréenymi
verejnym obstaravatel'om, resp. obstaravate’om, musi byt’ tento dodavatel’ pripraveny
v konani pred tdradom preukazat’ nespochybnite’'nymi dokazmi vSetky nim tvrdené
skutocnosti, t. j. ak chce byt dodavatel’ v tomto konani tspeSny, je povinny uniest’
dokazné bremeno svojich tvrdeni.

Vzhladom na vyS$Sie uvedené je vSak v tomto konani o ipravu referencie potrebné
konStatovat’, Ze dodavatel’ dokazné bremeno svojich tvrdeni neuniesol.

Vychadzajuc zo vSetkych uvedenych skuto¢nosti tirad konStatuje, Ze v tomto pripade
na zaklade dodavatelom predlozenych dokazov a vyjadreni, ako aj v kontexte ddkazov
a vyjadreni predlozenych obstardvatelom, nie je mozZné dospiet’ Kk zdaveru, Ze plnenie
dodavatel’a podl’a Kupnej zmluvy bolo uspokojivé, a Ze predmetna referencia vvyhotovena
obstaravatel’om nezodpoveda skuto¢nému stavu.

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouziteny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
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Podl'a § 12 ods. 10 druha veta zdkona o verejnom obstaravani, ak trad dospeje k zaveru,
ze su dovody na upravu referencie, nalezite upravi referenciu namiesto verejného obstaravatela
alebo obstaravatel’a, a to do 15 pracovnych dni.

Na zaklade vSetkych uvedenych skutoCnosti tirad konsStatuje, Ze dodavatel’ v navrhu,
ani vramci jeho doplnenia predloZenymi dokazmi nepreukazal, Ze obstaravatel’om
vyhotovena referencia nezodpoveda skuto¢nému stavu, a to napriek tomu, Ze bol na to
opaKkovane vyzyvany vyzvami uradu. Urad konstatuje, ze dodavatel' nepreukazal, Ze dodal
obstaravatelovi originalnu prevodovku v silade s poZiadavkami stanovenymi v ramci
sut’aze (priloha ¢. 1 ,,Vyzvy na predloZenie ponuky v ramci zad4vania konkrétnej zakazky
s pouzitim dynamického ndkupného systému ¢. A02 2022 zo dna 03. 03. 2022 — viac
v bodoch 55 a 56 tohto rozhodnutia) a v stilade s poZiadavkami stanovenymi v Kipnej
zmluve (Clanok IV. , Dodacie podmienky*“, bod 4.9., podbod 4.9.2. — viac v bode 60 tohto
rozhodnutia). Urad ma teda na zaklade vetkych uvedenych skuto¢nosti za to, Ze dodavatel’
vtomto pripade nepreukazal doévody na upravu referencie uradom namiesto
obstaravatela a preto nie je mozné vyhoviet’ navrhu dodavatela na dpravu referencie
vyhotovenej obstaravatelom.

Vzhl'adom na vSetky uvedené skutocnosti bolo potrebné rozhodnut’ tak, ako je uvedené
vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie

Proti tomuto rozhodnutiu nie je mozné podat’ opravny prostriedok. V zmysle
§ 177 ods. 1 zékona €. 162/2015 Z. z. Spravneho studneho poriadku je toto rozhodnutie uradu
preskiimatel'né sudom. V zmysle § 181 ods. 1 zdkona ¢. 162/2015 Z. z. Spravneho stdneho
poriadku spravna Zaloba musi byt podand v lehote dvoch mesiacov od dorucenia tohto
rozhodnutia na Krajskom stide v Bratislave.

(elektronicky podpis)

JUDr. Zuzana Krajovicova
riaditel’ka
Odboru opravnych prostriedkov

Rozhodnutie sa doruci

1. Chovanec TRUCKSHOP s.r.0., Neresnicka cesta 6430, 960 01 Zvolen — dodavatel’

2. Dopravny podnik Bratislava, akciova spolo¢nost, Olejkarska 1, 814 52 Bratislava —
obstaravatel’
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