Odbor opravnych prostriedkov

@ URAD PRE VEREJNE OBSTARAVANIE
RuZova dolina 10, P. O. BOX 98, 820 05 Bratislava

I?ratislava 09. 06. 2025
Cislo spisu: 8161-9000/2025

Urad pre verejné obstaravanie (d’alej len ,,urad*) ako ustredny organ $tatnej spravy
pre verejné obstaravanie podla § 140 ods. 1 zakona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zékon
o verejnom obstaravani*) vo veci navrhu spolo¢nosti DESYRE, s. r. o., Prejtska 70/67, 018 41
Dubnica nad Vahom, ICO: 44 522 029 (dalej len ,,dodavatel™) na vyhotovenie referencie
k zakazke na predmet ,,periodicky rocny servis 7 ks mobilnych detekénych systémov (MDS)
a7 ks rucnych pristrojov na detekciu a identifikaciu jadrovych a radioaktivnych
materialov®, vydava toto

rozhodnutie

Urad pre verejné obstaravanie na zéklade § 12 ods. 6 zikona o verejnom obstaravani
konanie o navrhu spolo¢nosti DESYRE, s. r. o., Prejtska 70/67, 018 41 Dubnica nad Vahom,
ICO: 44 522 029, ktorym sa domaha vyhotovenia referencie k zakazke na predmet ,,periodicky
ro¢ny servis 7 ks mobilnych detekénych systémov (MDS) a 7 ks ru¢nych pristrojov na detekciu
a identifikédciu jadrovych a radioaktivnych materidlov, zastavuje z dovodu, ze nebolo
preukiazané splnenie procesnych naleZitosti pre meritorne postdenie a rozhodnutie uradu
o navrhu dodavatel’a.

Odovodnenie

Dodavatel’ dorucil uradu dna 19. 05. 2025 podanie oznacené ako ,,poZiadat’ o vyhotovenie
referencie® zo dina 16. 05. 2025 (d’alej len ,,navrh*) bez priloh. Predmetnym navrhom sa
dodéavatel' doméhal, aby urad vyhotovil referenciu k zdkazke na predmet ,,periodicky ro¢ny
servis 7 ks mobilnych detekénych systémov (MDS) a 7 ks ru¢nych pristrojov na detekciu
a identifikéciu jadrovych a radioaktivnych materialov*.

Navrh

Dodéavatel' v navrhu uviedol, cit.: ,, V mysle zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov si vas dovolujeme
poziadat o vyhotovenie referencie k zakazke z roku 2023 s nizkou hodnotou na periodicky rocny
servis 7 ks mobilnych detekcnych systéemov (MDS) a 7 ks rucnych pristrojov na detekciu
a identifikaciu jadrovych a radioaktivnych materialov. Za vybavenie Ziadosti vopred
dakujem. . Dodavatel’ spolu s navrhom nepredlozil Ziadne prilohy.

Vyzva na doplnenie navrhu

Listom zo dnia 20. 05. 2025 (d’alej len ,,vyzva na doplnenie navrhu*) urad vyzval dodavatel'a
na doplnenie doru¢eného névrhu, konkrétne o, cit.: ,,

e oznacenie verejného obstardvatela/obstardvatela,
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e identifikdciu verejného obstardvania,

o predloienie zmluvy, na zdiklade ktorej prebehlo plnenie doddvatela verejnému
obstaravatelovi/obstaravatelovi, vratane vSetkych jej priloh a pripadnych dodatkov,

e presné oznacenie podmienky na vyhotovenie referencie podla ustanovenia § 12
ods. 3 pism. a) zakona o verejnom obstaravani alebo podla § 12 ods. 3 pism. b) tohto
zdkona a predlozZenie dokazov o tom, Ze tato podmienka bola splnend,

e Ziadost’ na vyhotovenie referencie dorucend verejnému obstaravatel’ovi a dokaz
preukazujuci datum jej dorucenia (napr. dorucenka),

e odpoved’ verejného obstardavatel’a/obstardvatel’a na Ziadost’ dodavatela,

e ndvrh na hodnotenie plnenia, najmd hodnotenie, ¢i plnenie bolo dodané v rozsahu,
kvalite a sposobom podla zmluvy a ci celkovo bolo uspokojivé alebo neuspokojivé
a dokazy na jeho preukazanie,

o skutocnosti a dokazy preukazujiice priebeh plnenia (napr. zdznamy, fotografie,
potvrdenia, preberacie protokoly) v sulade s navrhovanym hodnotenim plnenia,

e informdciu, ¢i doslo k odstupeniu od zmluvy zo strany verejného obstaravatela alebo
obstaravatela z dovodu podstatného porusenia povinnosti dodavatela,

e iné skutocnosti a dokazy, ktoré by mohli napomoct uradu osvojit si jednoznacny zaver
o tom, Ze vSetky zakonom vyzadované podmienky na vyhotovenie referencie uradom
boli splnené*,

a to najneskor do piatich pracovnych dni odo dna dorucenia tejto vyzvy. Urad v predmetne;j
vyzve zéaroven poukézal na informativny material! zverejneny na webovom sidle aradu, ktory
obsahuje podrobnejsie informacie o. i. aj o nalezitostiach navrhu na vyhotovenie referencie.

Dodéavatel’ v stanovenej lehote na vyzvu na doplnenie navrhu nereagoval a doplnenie navrhu
uradu nedorucil.

Pravny ramec

Podl'a § 12 ods. 1 zakona o verejnom obstardvani evidencia referencii je informacny systém
verejnej spravy, ktorého spravcom je urad av ktorom sa vedu referencie od verejnych
obstaravatel'ov a obstaravatelov.

Podla § 12 ods. 2 zdkona o verejnom obstardvani referenciou na ucely tohto zdkona je
elektronicky dokument, ktory obsahuje potvrdenie o dodani tovaru, uskutocneni stavebnych
préc alebo poskytnuti sluzby. Referencia obsahuje

a) meno a priezvisko, obchodné meno alebo nazov, adresu pobytu, sidlo alebo miesto
podnikania, identifikatné ¢islo dodavatela alebo datum narodenia, ak nebolo pridelené
identifikacéné ¢islo,

b) néazov verejného obstaravatela alebo obstaravatel’a,

¢) oznacenie verejného obstardvania,

d) cislo zmluvy alebo koncesnej zmluvy,

e) stru¢nu identifikaciu plnenia podl'a zmluvy alebo koncesnej zmluvy,

f) mnozZstvo, objem alebo rozsah plnenia,

g) miesto, cenu a lehotu plnenia zmluvy alebo koncesnej zmluvy,

h) hodnotenie plnenia, najmd hodnotenie, ¢i plnenie bolo dodané v rozsahu, kvalite
a sposobom podl'a zmluvy alebo koncesnej zmluvy a ¢i celkovo bolo uspokojivé alebo
neuspokojive,

! https://www.uvo.gov.sk/dohlad/rada-uradu/referencie
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1) informdciu, ¢i doslo k odstupeniu od zmluvy, koncesnej zmluvy alebo ramcovej dohody
zo strany verejného obstardvatela alebo obstaravatela z dévodu podstatného porusenia
povinnosti dodavatel’a,

j) dalsie informacie, ktoré verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel’ povazuje za dolezité,

k) datum vyhotovenia referencie.

Podl'a § 12 ods. 3 zékona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ a obstaravatel su povinni
vyhotovit’ referenciu do

a) 30 dni odo dna skoncenia plnenia podl'a zmluvy alebo koncesnej zmluvy alebo jej Casti,
ktora splna poziadavku funkéného celku,
b) 10 dni odo dina dorucenia ziadosti dodavatel’a o vyhotovenie referencie, ak

1. ide o zakazku, na ktort sa nevztahuje tento zakon, alebo
2. ide o opakované plnenia a ak nebola vyhotovena referencia podl'a pismena a).

Podl'a § 12 ods. 6 zakona o verejnom obstaravani ak verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel’
nesplni povinnost’ podl'a odseku 3, dodavatel’ je opravneny podat’ verejnému obstaravatel'ovi
alebo obstaravatel'ovi pisomnu ziadost’ o vyhotovenie referencie. Verejny obstaravatel’ alebo
obstaravatel’ vyhotovi referenciu do desiatich dni odo dna dorucenia Ziadosti dodavatela.
Ak verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel’ nevyhotovi referenciu v lehote podl’a druhej
vety, dodavatel’ je opravneny do 30 dni odo diia uplynutia tejto lehoty podat’ navrh
na vyhotovenie referencie uradu, ku ktorému prilozi dokazy o tom, Ze podmienky
na vyhotovenie referencie boli splnené. Po predloZzeni navrhu na vyhotovenie referencie
a dokazov si urad vyziada stanovisko od verejného obstaravatel'a alebo obstaravatela. Ak urad
dospeje k zaveru, ze podmienky na vyhotovenie referencie ustanovené podla odseku 3 boli
splnené, vyhotovi referenciu namiesto verejného obstaravatela alebo obstaravatel’a, a to do 15
pracovnych dni.

Pravne posudenie uradom

Na tivod tirad poukazuje na to, Ze z § 12 ods. 3 zdkona o verejnom obstardvani v spojeni s § 12
ods. 6 tohto zdkona vyplyva, Ze povinnost’ vyhotovit’ referenciu ma v prvom rade verejny
obstaravatel’/obstaravatel. AZ ked’ verejny obstaravatel/obstaravatel’ svoju zakonnu povinnost’
nesplni, zdkon zveruje uradu pravomoc vyhotovit referenciu namiesto verejného
obstaravatel'a/obstaravatel'a do 15 pracovnych dni, odkedy dospeje k zaveru, Ze podmienky
na vyhotovenie referencie podla § 12 ods. 3 zdkona o verejnom obstaravani boli splnené,
a to postupom podl'a § 12 ods. 6 zékona o verejnom obstaravani.

V predmetnom konani urad preskiimal navrh, ktory mu dorucil dodavatel’. V tejto stvislosti
urad konsStatuje, ze z navrhu dodavatela nevyplyvaju viaceré skuto¢nosti potrebné
pre konanie o navrhu na vyhotovenie referencie namiesto verejného obstaravatela alebo
obstaravatela. Urad musi mat’ v prvom rade za preukazané splnenie procesnych naleZitosti
na konanie o navrhu podla § 12 ods. 6 zdkona o verejnom obstaravani v spojeni s § 12 ods. 3
tohto zdkona, pricom takéto skutocnosti a dokazy dodavatel s ndvrhom uradu nepredlozil.
Dalej v navrhu absentuju aj d’alsie Gidaje, ktoré su v zmysle § 12 ods. 2 pism. a) az k) zakona
o verejnom obstaravani sucastou vyhotovenej referencie v evidencii referencii, napr.
absentuje oznaCenie verejného obstaravatel’a/obstaravatela, ako aj samotny navrh
dodavatel’a na znenie referencie v Casti hodnotenie plnenia. V tejto stvislosti trad
konstatuje, ze dodavatel’ k svojmu navrhu nepredlozil Ziadne dokazy.

Ako uZ bolo uvedené, Grad nasledne vyzvou na doplnenie navrhu vyzval dodéavatela
na doplnenie doru¢eného navrhu, a to najneskor do piatich pracovnych dni odo dina dorucenia
tejto vyzvy. Podl'a elektronickej dorutenky vygenerovanej UPVS bola vyzva na doplnenie
navrhu dodavatel'ovi dorucend dia 22. 05. 2025, t. j. poslednym diiom na doplnenie doruc¢eného
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navrhu bol 29. 05. 2025. Dodavatel vSak v stanovenej lehote doplnenie névrhu uradu
nedorucil, ani na vyzvu ziadnym inym sposobom nereagoval.

Urad konstatuje, Ze pravomoc tiradu rozhodovat’ o navrhu dodavatela na vyhotovenie
referencie je dana len za predpokladu, Ze dodavatel’ splnil procesné nalezitosti na konanie
o navrhu podPla § 12 ods. 6 zakona o verejnom obstaravani v spojeni s § 12 ods. 3 tohto
zakona. V pripade, ak tieto procesné nalezitosti zo strany dodavatel’a nie su splnené, arad
nie je opravneny pristipit’ k meritbrnemu rozhodovaniu o tom, ¢i sii alebo nie si dané
dovody na vyhotovenie referencie.

Ako vsak vyplyva zvyssie uvedenych skutocnosti, v predmetnom pripade dodavatel’
nedoplnil svoj navrh o skutocnosti, ktoré¢ od neho vyzadoval urad vo vyzve na doplnenie
navrhu, bez ktorych urad nedisponuje ani zdkladnymi informaciami o zrealizovanom
plneni, ako ani d’alSie informacie, bez ktorych nie je mozné posudit’, ¢i procesné nalezitosti
na konanie o navrhu boli v tomto pripade splnené.

Na zaklade uvedenych skuto¢nosti urad konstatuje, Ze dodavatel’om nebolo preukazané
splnenie procesnych predpokladov pre meritorne posidenie a rozhodnutie uradu
o navrhu dodavatel’a, ktoré predpoklada zikon o verejnom obstaravani, a preto je
potrebné toto konanie o navrhu dodavatel’a na vyhotovenie referencie zastavit’.

Z uvedenych doévodov urad v tomto konani nepostupoval podl'a § 12 ods. 6 Stvrtd a piata veta
zakona o verejnom obstaravani, podl'a ktorého si urad po predlozeni navrhu na vyhotovenie
referencie a dokazov vyziada stanovisko od verejného obstaravatel'a alebo obstaravatela
a ak urad dospeje k zaveru, ze podmienky na vyhotovenie referencie ustanovené podl'a odseku
3 boli splnené, do 15 pracovnych dni vyhotovi referenciu namiesto verejného obstaravatel’a
alebo obstaravatel’a.

Pre uplnost’ Urad dodava, Ze v pripade naplnenia procesnych predpokladov na konanie
(ktoré je dodavatel’ schopny uradu preukazat’), je dodavatel’ opravneny podat’ uradu novy navrh
na vyhotovenie referencie v zmysle § 12 ods. 6 zdkona o verejnom obstaravani, samozrejme
za predpokladu dodrzania vSetkych zakonom ustanovenych lehét.

Vzhl'adom na vSetky vysSie uvedené skutocnosti bolo potrebné rozhodnut’ tak, ako je uvedené
vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucdenie

Proti tomuto rozhodnutiu nie je mozné podat opravny prostriedok. V zmysle
§ 177 ods. 1 zakona €. 162/2015 Z. z. Spravneho sudneho poriadku je toto rozhodnutie tiradu
preskimatel'né suidom. V zmysle § 181 ods. 1 zédkona €. 162/2015 Z. z. Spravneho stidneho
poriadku sprdvna Zzaloba musi byt podana vlehote dvoch mesiacov od dorucenia
tohto rozhodnutia na Spravnom sude v Bratislave.

(elektronicky podpis)

JUDr. Zuzana Krajovicova
riaditel’ka
Odboru opravnych prostriedkov
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Rozhodnutie sa doruci )
DESYRE, s. 1. 0., Prejtska 70/67, 018 41 Dubnica nad Vahom, ICO: 44 522 029 — dodéavatel’
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