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ODBOR DOHLADU

Rozhodnutie uradu ¢. 15541-6000/2022-0D zo dna 20. 01.2023

Kontrolovany: LESY Slovenskej republiky, $tatny podnik

Zakazka: ,Lesnicke sluzby v tazbovom procese na organizacnej zlozke OZ Sever, LS Stara
Bystrica na obdobie 2023 - 2026, ¢ast' 5 ,VC Bystrica“

Urad vydal rozhodnutie, ktorym namietky navrhovatela v bodoch A) a B) zamieta a v bode C)
namietok navrhovatela nariadil kontrolovanému odstranit’ protipravny stav, a to konkrétne
zruSit rozhodnutie kontrolovaného o vyhodnoteni ponuk a opitovne vyhodnotit ponuku
vitazného uchadzaca z hl'adiska aspektu mimoriadne nizkej ponuky.

Predmetom namietok dorucenych turadu bol vysledok vyhodnotenia ponudk uchadzacov
v predmetnej verejnej sutazi, ato vo vztahu k piatej casti zakazky s nazvom ,VC Bystrica“
Pre lepsiu prehl'adnost’ urad rozdelil ndmietky navrhovatel'a na nasledovné okruhy:

A) nedostatoc¢nost informacie o vysledku vyhodnotenia ponuk,
B) spochybnovanie realizacie umyselnej tazby,
C) nerealnost ponukovej ceny uspesSného uchadzaca.

Urad vyhodnotil namietky navrhovatel'a v bodoch A) a B) za neopodstatnené.

Vbode A) drad dospel k zaveru, Ze predmetna informdcia o vysledku vyhodnotenia ponuk
obsahuje vSetky nalezitosti podl'a § 55 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani, pricom informacie
poskytnuté kontrolovanym navrhovatel'ovi v predmetnej informacii o vysledku vyhodnotenia
ponuk, v spojeni s informaciami, ktoré mali vSetci uchadzaci k dispozicii v tomto verejnom
obstaravani, boli v tomto pripade dostato¢nymi informaciami, na zaklade ktorych mohli byt
navrhovatel'ovi zrejmé charakteristiky a vyhody prijatej ponuky tispesného uchadzaca.

V bode B) trad uviedol, Ze nazor navrhovatela o tom, ¢i sa niektora Cast plnenia predmetu
zakazky bude alebo nebude realizovat, je irelevantny, nakol'ko je v kompetencii kontrolovaného
ako si zadefinuje predmet zakazky. To znamen4, Ze ak kontrolovany zohl'adiiujtc svoje potreby,
poZaduje od uchadzacov ocenenie urcitého plnenia, ktoré tvori predmet zakazky, tak je potrebné
takuto poziadavku kontrolovaného reSpektovat.

Urad vyhodnotil namietky navrhovatel'a v bode C) za opodstatnensé.

V bode C) urad skonStatoval, Ze kontrolovany nedostatotnym spo6sobom skimal mimoriadne
nizku ponuku tspesného uchadzaca, nakol'’ko kontrolovanému postacovali vSeobecné vyjadrenia
uchadzaca vo vztahu k sp6sobu ocenenia poloziek v jeho ponuke. V stvislosti s vyhodnocovanim
ponuk zo strany kontrolovaného urad uviedol, Zze kontrolovany sa dopustil konania, ktoré
je v rozpore s § 10 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani, ked dostatoCne transparentnym
sposobom nevyhodnotil mimoriadne nizku ponuku uspeSného uchadzaca, ktorého dosledné
preskiimanie mohlo mat vplyv na vysledok verejného obstaravania a teda kontrolovany
nedodrzal princip transparentnosti. Vyssie uvedené porusenie zakona o verejnom obstaravani
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navysSe urad v tejto faze verejného obstaravania a vtomto konani vyhodnotil ako porusenie, ktoré
mohlo mat vplyv na vysledok verejného obstaravania.

(Pozn.: rozhodnutie tiradu ¢. 15541-6000/2022-0D zo dria 20. 01. 2023 bolo predmetom
konania o odvolani ¢. 5093-9000/2023, v ktorom Rada turadu dria 20. 03. 2023 vydala
rozhodnutie, ktorym odvolacie konanie zastavila z dévodu, Ze odvolanie odvolatel'a neobsahovalo
vSetky povinné ndleZitosti odvolania a z dévodu nezloZenia kaucie za odvolanie.)

Rozhodnutie dradu najdete zverejnené na tomto mieste:
Prehl'ad rozhodnuti o ndmietkach - UVO (gov.sk)

Rozhodnutie iradu ¢. 15542-6000/2022-0D zo diia 20. 01. 2023

Kontrolovany: LESY Slovenskej republiky, statny podnik

Zakazka: ,Lesnicke sluZzby v tazbovom procese na organizacnej zloZke OZ Sever, LS Stara
Bystrica na obdobie 2023 - 2026, ¢ast 3 ,VC Potok"

Urad vydal rozhodnutie, ktorym namietky navrhovatela v bodoch A) a B) zamieta a v bode C)
namietok navrhovatel'a nariadil kontrolovanému odstranit’ protipravny stav, a to konkrétne
zruSit rozhodnutie kontrolovaného o vyhodnoteni ponuk a opatovne vyhodnotit ponuku
vitazného uchadzaca z hl'adiska aspektu mimoriadne nizkej ponuky.

Predmetom namietok dorucenych uradu bol vysledok vyhodnotenia ponudk uchadzacov
v predmetnej verejnej sutazi, a to vo vztahu k tretej ¢asti zakazky s nazvom ,VC Potok”. Pre lepSiu
prehl'adnost urad rozdelil namietky navrhovatel'a na nasledovné okruhy:

A) nedostatoc¢nost informacie o vysledku vyhodnotenia ponuk,
B) spochybiiovanie realizacie umyselnej tazby,
C) nerealnost ponukovej ceny uspesného uchadzaca.

Urad vyhodnotil namietky navrhovatel'a v bodoch A) a B) za neopodstatnené.

Vbode A) urad dospel k zaveru, Ze predmetnad informacia o vysledku vyhodnotenia pontk
obsahuje vSetky nalezitosti podl'a § 55 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani, pricom informacie
poskytnuté kontrolovanym navrhovatel'ovi v predmetnej informacii o vysledku vyhodnotenia
ponuk, v spojeni s informaciami, ktoré mali vSetci uchadzaci k dispozicii v tomto verejnom
obstaravani, boli v tomto pripade dostato¢nymi informaciami, na zaklade ktorych mohli byt
navrhovatel'ovi zrejmé charakteristiky a vyhody prijatej ponuky tispeSného uchadzaca.

V bode B) trad vyhodnotil, Ze nazor navrhovatela o tom, ¢i sa niektora cast plnenia predmetu
zakazky bude alebo nebude realizovat), je irelevantny, nakol'’ko je v kompetencii kontrolovaného
ako si zadefinuje predmet zakazky. To znamena, Ze ak kontrolovany zohl'adiiujic svoje potreby,
poZaduje od uchadzacov ocenenie urcitého plnenia, ktoré tvori predmet zakazky, tak je potrebné
takuto poziadavku kontrolovaného respektovat.

Urad povaZzuje nadmietky navrhovatela v bode C) za opodstatnené.

V bode C) urad skonstatoval, Ze kontrolovany nedostato¢nym spésobom skimal mimoriadne
nizku ponuku tspesného uchadzaca, nakol'’ko kontrolovanému postacovali vSeobecné vyjadrenia
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uchadzaca vo vztahu k sp6sobu ocenenia poloZiek v jeho ponuke. V stvislosti s vyhodnocovanim
ponuk zo strany kontrolovaného trad uviedol, Ze kontrolovany sa dopustil konania, ktoré je
v rozpore s § 10 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani, ked' dostatoCne transparentnym
sposobom nevyhodnotil mimoriadne nizku ponuku uspesného uchadzaca, ktorého dosledné
preskiimanie mohlo mat vplyv na vysledok verejného obstaravania a teda kontrolovany
nedodrzal princip transparentnosti. Vy$sSie uvedené porusenie zakona o verejnom obstaravani
navySe Urad v tejto faze verejného obstaravania a vtomto konani vyhodnotil ako porusenie, ktoré
mohlo mat vplyv na vysledok verejného obstaravania.

(Pozn.: rozhodnutie tiradu ¢. 15542-6000/2022-0D zo dria 20. 01. 2023 bolo predmetom
konania o odvolani ¢. 5094-9000/2023, v ktorom Rada turadu dria 20. 03. 2023 vydala
rozhodnutie, ktorym odvolacie konanie zastavila z dévodu, Ze odvolanie odvolatel'a neobsahovalo
vSetky povinné ndleZitosti odvolania a z dévodu nezloZenia kaucie za odvolanie.)

Rozhodnutie radu najdete zverejnené na tomto mieste:
Prehl'ad rozhodnuti o ndmietkach - UVO (gov.sk)

Rozhodnutie iradu ¢. 6328-6000/2023-0D zo dia 29. 03.2023

Kontrolovany: Obec Pec¢ovska Nova Ves
Zakazka: ,Pecovska Nova Ves - bytovy dom 4 x 12 B.J.“
Urad zastavil konanie o preskiimanie tikonov kontrolovaného na zaklade namietok.

Urad vo veci namietok navrhovatela proti vyliéeniu z predmetnej zakazky zastavil konanie
o preskiimanie ukonov kontrolovaného na zaklade namietok navrhovatel'a podl'a § 174 ods. 1
pism. m) zakona o verejnom obstaravani, a to z dévodu, Ze vo veci, ktora bola obsahom namietok,
bola vykonana naprava podl'a § 171 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani a odpadol tak dévod
konania, nakol'ko kontrolovany zrusil Oznamenie o vyluceni navrhovatela a opatovne zaradil
navrhovatel'a do procesu verejného obstaravania.

Rozhodnutie dradu najdete zverejnené na tomto mieste:
Prehl'ad rozhodnuti o ndmietkach - UVO (gov.sk)

Rozhodnutie uradu ¢. 13506-6000/2022 zo dina 03. 04. 2023

Kontrolovany: Mesto Senec

Zakazka: nizka hodnota na predmet s nazvom ,Prenajom montaznej plosiny“, ktorej
vysledkom je Ramcova zmluva na prenajom montaznej ploSiny z 1. 4. 2021.

Urad podl'a § 175 ods. 4 zakona o verejnom obstaravani v rozhodnuti uviedol, Ze kontrolovany
svojim konanim pri zadavani predmetnej zakazky porusil:

e § 117 ods. 1 zadkona o verejnom obstaravani v spojeni s § 10 ods. 2 zakona o verejnom
obstaravani, konkrétne princip transparentnosti, ked' riadne nezdokumentoval proces
vyhodnotenia pontk, ktory bezprostredne predchadza vyberu ispeSného uchadzaca v stadiu
zadavania zakazky pred podpisom zmluvy a uzavrel zmluvu s uchadza¢om Helena Siposova,
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Malobielska 2a, 900 24 Velky Biel, ICO: 35264390, ktorého ponuka sa podl'a kontrolovanym

svve

pricom Kkontrolovany redlne vykonal Ukony samotného vyhodnotenia ponuk vratane
vylicenia uchadzac¢a 0.S.V.0. comp, a.s., Strojnicka 18, 080 01 Presov ICO: 36460141,
a to bez riadneho od6vodnenia skutocnosti, pre ktoré jeho ponuku, ktora sa na zaklade
kontrolovanym stanoveného kritéria umiestnila na prvom mieste v poradi, vylucil
ako mimoriadne nizku, a to az v Stadiu po podpise zmluvy,

e § 117 ods. 1 zakona o verejnom obstaravani v spojeni s § 10 ods. 2 zakona o verejnom
obstaravani, konkrétne princip nediskriminacie hospodarskych subjektov, ked’Ze ispesného
uchadzaca Helena §ipo§ové, Malobielska 2a, 900 24 Velky Biel, ICO: 35264390 zvyhodnil
oproti ostatnym uchadzafom tym, Ze vyhodnotil jeho ponuku ako Uspe$nu napriek tomu,
Ze z nej nevyplyvalo splnenie poZiadavky uvedenej v bode ¢. 4 ,0Opis predmetu zakazky“

Vyzvy,
pricom uvedené konania kontrolovaného mohli mat vplyv na vysledok verejného obstaravania.

Uvedenymi poruseniami zakona o verejnom obstaravani podla dradu doslo knaplneniu
skutkovej podstaty spravneho deliktu podla § 182 ods. 2 pism. q) zakona o verejnom
obstaravani, za ¢o urad kontrolovanému uloZil pokutu.

Rozhodnutie dradu najdete zverejnené na tomto mieste:
Prehl'ad rozhodnuti podl'a zdkona & 343/2015 Z. z. - UVO (gov.sk)

Rozhodnutie viradu ¢. 13031-6000/2022 zo dina 12. 04. 2023

Kontrolovany: Mesto Modry Kamer

Zakazka: v suvislosti s postupom, ktorého vysledkom bolo uzavretie Kipnej zmluvy €. KZ
4/2021z28.05.2021

Urad vydal rozhodnutie, ktorym Kkontrolovanému uloZil pokutu zddévodu, Ze konanie
kontrolovaného naplnilo skutkovi podstatu spravneho deliktu podl'a § 182 ods. 1 pism. a)
zakona o verejnom obstaravani tym, Ze sa vyhol povinnosti uzavriet zmluvu podla zakona
o verejnom obstaravani spésobom alebo postupom ustanovenym tymto zakonom.

Urad uviedol, Ze kontrolovany uzavrel s konkrétnou spolo¢nostou Zmluvu o budtcej kipnej
zmluve z26. 02. 2019, z ktorej vyplyva zamer kontrolovaného o vystavbu a naslednd kupu
obecnych najomnych bytov 14 b.j. a knim prislichajicej technickej vybavenosti. Vysledkom
tohto postupu bolo uzatvorenie Kdpnej zmluvy z 28. 05. 2021 vzneni jej dodatkov medzi
kontrolovanym a uvedenou spolocnostou bez aplikacie niektorého z postupov podla zakona
o verejnom obstaravani.

Urad uviedol, %e zpredloZenych dokladov, najma zo Zmluvy o budtcej kipnej zmluve
z 26. 02. 2019, vyplyva zrejmy zamer kontrolovaného nadobudnut vylu¢né vlastnicke pravo
k predmetnému njjomnému bytovému domu 14. b. j. a technickej vybavenosti esSte pred zacatim
ich samotnej vystavby, ked'Ze v Case uzatvorenia Zmluvy o budicej kdpnej zmluve z 26. 02. 2019
uvedené najomné byty a technicka vybavenost eSte neexistovali.
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Urad dalej uviedol, Ze nakol'ko v ¢ase uzavretia Zmluvy o budicej kiipnej zmluve z 26. 02. 2019
predmetné nehnutelnosti, t. j. bytovy dom a prislichajica technickd vybavenost, redlne
neexistovali, postup kontrolovaného nie je mozné povazovat za nadobtidanie existujucich stavieb
a inych nehnutelnosti alebo nadobudanie prav k nim podl'a § 1 ods. 2 pism. ¢) zdkona o verejnom
obstaravani, nakol'’ko dana stavba mala byt aZ nasledne realizovana v sulade s poZiadavkami
kontrolovaného.

Urad v rozhodnuti konstatoval, Ze kontrolovany svojim postupom, t. j. uzavretim Kipnej zmluvy
7 28.05.2021 vzneni jej dodatkov, ktorej predchadzalo uzavretie Zmluvy o budicej kipnej
zmluve z 26.02. 2019 v zneni jej dodatku, vyraznym sp6sobom obmedzil hospodarsku sutaz,
nakol'ko bez pouzitia postupov podla zakona o verejnom obstardvani uzatvoril zavazky
s konkrétnou spolo¢nostou, v dosledku ¢oho sa neuskutocnil riadny vyber dspesného uchadzaca
v zmysle zakona o verejnom obstaravani a obmedzila sa tak priamo ucast inych potencialnych
zaujemcov a uchadzacov uskutociiujdcich na relevantnom trhu obdobné stavebné prace.

Na zaklade uvedeného tirad dospel k zaveru, Ze kontrolovany svojim konanim porusil § 10 ods. 1
zakona o verejnom obstaravani tym, Ze sa vyhol povinnosti uzavriet Kipnu zmluvu z 28. 05. 2021
v zneni jej dodatkov, ktorej predchadzalo uzavretie Zmluvy o bududcej kupnej zmluve
7 26.02.2019 v znenfi jej dodatku, sp6sobom alebo postupom ustanovenym zakonom o verejnom
obstaravani, a stucasne § 10 ods. 2 zakon o verejnom obstardvani, a to konkrétne princip
transparentnosti a princip nediskriminacie hospodarskych subjektov, nakol'’ko uzatvoril Kipnu
zmluvu z 28. 05. 2021 v zneni jej dodatkov, ktorej predchadzalo uzavretie Zmluvy o buducej
kipnej zmluve z 26. 02. 2019 v zneni jej dodatku, bez aplikacie niektorého z postupov verejného
obstaravania podl'a zdkona o verejnom obstaravani, pricom uvedené konanie kontrolovaného
malo vplyv na vysledok verejného obstaravania.

Rozhodnutie uradu najdete zverejnené na tomto mieste:
Prehl'ad rozhodnuti podl'a zdkona & 343/2015 Z. z. - UVO (gov.sk)

Rozhodnutie uradu ¢. 6497-6000/2023 zo diia 31. 03.2023

Kontrolovany: Univerzita Komenského v Bratislave

Zakazka: ,Poloautomaticky depozitair na archivaciu mikroskopickych sklicok
a parafinovych blockov (FFPE kaziet)“

Urad zastavil konanie o preskiimanie tikonov kontrolovaného na zaklade namietok navrhovatel'a
podla § 174 ods. 1 pism. c) zdkona o verejnom obstaravani, t. j. zd6vodu, Ze namietky
neobsahuju vSetky nalezitosti podl'a § 170 ods. 5 tohto zakona.

Urad vpredmetnom pripade konstatoval, Ze namietky navrhovatela vtomto neobsahovali
konkrétny opis rozhodujucich skutocnosti a oznacenie dokazov. Z obsahu nadmietok je mozné
sa len domnievat, Ze navrhovatel vo svojich ndmietkach uvadza, a to len vel'mi neur¢ito/vagne
(prakticky 8 vetami), Ze uchadzac (navrhovatel mal zrejme na mysli ,uspeSny uchadzac¢“) nesplnil
urcité poziadavky na predmet zakazky, avSak bez toho, aby konkrétne v namietkach uviedol
popisal arozviedol, v¢om konkrétne predmetné technické parametre ponuka uspeSného

uchadzaca nesplnila, vychadzajuc z predpokladu, Ze ich navrhovatel povazuje za nesplnené.
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Urad mal za to, Ze takyto neurcity/nejasny, doslova vagny opis rozhodujucich skuto¢nosti neméze

urad akceptovat, nakolko zakon o verejnom obstaravani v § 170 ods. 5 pism. e) vyzaduje
uvedenie opisu rozhodujicich skutocnosti, ktoré vsak navrhovatel nedefinoval, napriek tomu,
Ze prave opis rozhodujucich skuto¢nosti a oznacenie dokazov ma predstavovat samotné jadro
namietok, teda jeho hlavni materialnu cast. Tento opis nemdze byt len v rovine domnienok
a dohadov, musi sa opierat’ o konkrétne dovody a argumenty, na zaklade ktorych navrhovatel
odovodiuje nim podané namietky.

S ohladom na vysSie uvedené mal trad za to, Ze len na zaklade konkrétnych skutocnosti
aoznaceni dokazov v konkrétnom postupe zadavania zakazky méze urad uskutocnit vykon
dohl'adu nad dodrziavanim povinnosti verejného obstaravatel'a/obstaravatela v ramci konania
o preskimanie tkonov kontrolovaného na zdklade namietok, v opacnom pripade je podanie
navrhovatel'a zo strany dradu nepreskiimatel'né.

Rozhodnutie radu najdete zverejnené na tomto mieste:
Prehl'ad rozhodnuti o ndmietkach - UVO (gov.sk)

Rozhodnutie uradu ¢. 6103-6000/2023 zo dina 28. 03.2023

Kontrolovany: Mesto Stara Tura
Zakazka: ,Stredisko triedeného zberu a kompostaren - technoldgia (2)“

Urad zastavil konanie o preskiimanie tikonov kontrolovaného na zaklade namietok navrhovatel'a
podl'a § 174 ods. 1 pism. e) zidkona o verejnom obstaravani, t. j. zd6évodu zruSenia sutaze
kontrolovanym.

Rozhodnutie dradu najdete zverejnené na tomto mieste:
Prehl'ad rozhodnuti o ndmietkach - UVO (gov.sk)

Rozhodnutie uradu ¢. 7258-6000/2023-0D zo dna 05.04.2023

Kontrolovany: Nemocnica pre obvinenych a odstidenych a Ustav na vykon trestu odiatia
slobody

Zakazka: ,Poskytovanie lekarnickej sluzby“

Urad vo veci namietok navrhovatel’a proti vyltéeniu z verejného obstaravania zastavil konanie
o preskimanie tkonov kontrolovaného na zaklade namietok navrhovatel'a podl'a § 174 ods. 1
pism. h) zakona o verejnom obstaravani, a to z dovodu, Ze navrhovatel' nezlozil s podanim
namietok kauciu v silade s § 172 ods. 1 a ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani.

Rozhodnutie dradu najdete zverejnené na tomto mieste:
Prehl'ad rozhodnuti o ndmietkach - UVO (gov.sk)

Rozhodnutie uradu ¢. 5969-6000/2023 zo dina 22.03.2023

Kontrolovany: Zelezni¢na spolo¢nost Slovensko, a.s.
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Zakazka: ,Dodanie a inStalacia trenaZzérov hnacich kol'ajovych vozidiel“

Navrhovatel' vo svojej ponuke nepredlozil zZiaden doklad za UcCelom preukazovania splnenia
podmienok tucasti osobného postavenia podla § 32 ods. 1 zakona o verejnom obstaravani.
Kontrolovany v ramci Ziadosti o vysvetlenie podla § 40 ods. 4 zakona o verejnom obstaravani
poZiadal navrhovatela o vysvetlenie, ¢i existuje rovnocenny zapis alebo potvrdenie o zapise
vydané prisluSnym orgdnom iného CcClenského Statu, ktorym navrhovatel ako zahrani¢ny
hospodarsky subjekt preukazuje splnenie podmienok ucasti vo verejnom obstaravani
podl'a § 152 ods. 3 zakona o verejnom obstaravani.

Navrhovatel' vo svojej odpovedi odkazal na Krajowy rejestr Sadowy a predlozil jednotné
europske dokumenty za vSetkych c¢lenov skupiny dodavatelov, vypisy zregistra trestov
a potvrdenia o neexistencii nedoplatkov.

Kontrolovany nasledne oslovil Urzagd Zamoéwien Publicznych predstavujici pol'sky ekvivalent
Uradu pre verejné obstaravanie sotizkou ¢ vedie Urzad Zamoéwien Publicznych zoznam
hospodarskych subjektov ekvivalentny zoznamu hospodarskych subjektov v Slovenskej
republike, pricom obdrzal negativnu odpoved.

Kontrolovany nasledne pristipil k vyliceniu navrhovatel'a z d6vodu, Ze navrhovatel' v ponuke
nepredlozil ziadny doklad na preukazanie splnenia podmienok ucasti tykajicich sa osobného
postavenie podl'a § 32 ods. 1 zakona o verejnom obstaravani a ani predbeZne nenahradil doklady
na preukazanie splnenia podmienok ucasti jednotnym eurdépskym dokumentom v lehote
na predkladanie ponuk.

Urad vpredmetnom konani vydal rozhodnutie podla § 175 ods. 3 zikona o verejnom
obstaravani a namietky navrhovatel'a zamietol.

Rozhodnutie dradu najdete zverejnené na tomto mieste:
Prehl'ad rozhodnuti podl'a zdkona & 343/2015 Z. z. - UVO (gov.sk)
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PREDSEDA URADU

Rozhodnutie predsedu uradu ¢. 11239-P/2022,2888-P/2023 zo dina 13. 04. 2023

Kontrolovany: Obec Neslusa

Zakazka: ,Zariadenia pre zberny dvor - Neslusa“

v

Predseda uradu zmenil pravoplatné rozhodnutie tradu ¢. 3020-6000/2018 zo dia
10. 04. 2018 tak, Ze vo vyroku rozhodnutia uviedol, Ze kontrolovany porusil:

1. § 38 ods. 5 zakona o verejnom obstaravani, ako aj § 10 ods. 2 tohto zakona, konkrétne
princip nediskriminacie hospodarskych subjektov, princip rovnakého
zaobchadzania a princip proporcionality, ked kontrolovany ustanovil v tomto
verejnom obstaravani podmienku dcasti technickej alebo odbornej sposobilosti, v ramci
ktorej pozadoval predloZenie certifikatu systému manazérstva kvality v zmysle
poZziadaviek normy ISO 9001 pre oblast ,dodavka technoldgii“, pri ktorej nebola
preukdzand jej primeranost a suvis takto ustanovenej podmienky ucasti vo vztahu
k obstaravanému predmetu zdkazky, pricom toto poruSenie zakona o verejnom
obstaravani mohlo mat vplyv na vysledok verejného obstaravania,

2. §40 ods. 1 a § 40 ods. 4 zakona o verejnom obstaravani, a zaroven § 10 ods. 2 tohto
zakona, konkrétne princip transparentnosti tym, Ze splnenie podmienky ucasti
technickej alebo odbornej spdésobilosti, v ramci ktorej kontrolovany poZadoval
predloZenie certifikatu systému manazérstva kvality v zmysle poZiadaviek normy
ISO 9001 pre oblast ,dodavka technologii, nevyhodnocoval u dspeSného uchadzaca
v sulade s nim ustanovenymi poziadavkami v ozndmeni o vyhlaseni verejného
obstaravania, pricom toto porusenie zdkona o verejnom obstaravani mohlo mat' vplyv
na vysledok verejného obstaravania,

3. porusil § 40 ods. 1 a § 40 ods. 4 zakona o verejnom obstaravani a zaroven § 10 ods. 2
tohto zakona, najméi princip transparentnosti tym, Ze sa pri vyhodnoteni splnenia
podmienky ucasti, vramci ktorej pozadoval od uchadzacov predloZenie certifikatu
systému manaZérstva kvality v zmysle poZiadaviek normy ISO 9001 pre oblast dodavka
technoldgii, u uspesného uchadzaca nezaoberal postdenim toho, ktoré konkrétne
kapacity poskytne ina osoba podl'a § 34 ods. 3 zakona o verejnom obstaravani ispesSnému
uchadzacovi na plnenie danej zakazky, a ktorymi konkrétnymi ¢innostami sa bude ina
osoba podl'a § 34 ods. 3 zakona o verejnom obstaravani priamo a osobne zucastnovat
na plneni danej zakazky uspeSnym uchadzacom, priCom toto poruSenie zakona
o verejnom obstaravani mohlo mat vplyv na vysledok verejného obstaravania.

V suvislosti s tretou zistenou skuto¢nostou predseda turadu poukazal na judikatiru Sidneho
dvora EU k problematike vyuZitia kapacit inej osoby, ako aj metodické usmernenia a rozhodnutia
Rady UVO ktejto problematike, na ktorych zaklade je potrebné konstatovat, Ze uchidzac
sa nemoze spoliehat na schopnosti inych subjektov s cielom ¢isto formalne preukazat splnenie
podmienok ucasti, ale, naopak, musi verejnému obstaravatelovi, resp. obstaravatelovi
preukazat, Ze skutocne disponuje konkrétnymi zdrojmi tychto subjektov, ktoré saim nema
aktoré su potrebné na vykonanie urcitej zakazKy. Predmetnej povinnosti uchadzaca

preukazat verejnému obstaravatel'ovi, resp. obstaravatel'ovi, Ze skuto¢ne bude mat k dispozicii
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konkrétne zdroje (kapacity) inej osoby, na ktorej spdsobilost sa v suvislosti s podmienkami
Ucasti odvolava, zodpoveda povinnost verejného obstaravatel'a, resp. obstaravatel'a posudit
uchadzacom deklarovanu skuto¢nu dispoziciu so zdrojmi (kapacitami) inej osoby.

Predseda uradu tieZ uviedol, Ze v ¢ase uzavretia zmluvy o poskytnuti kapacit musia mat jej

zmluvné strany (uchidzac a ind osoba, ktorej spdsobilost uchidza¢ vyuziva) ustalené, ktoré

konkrétne kapacity inej osoby, ktoré st potrebné na plnenie zmluvy uzavretej ako vysledok
verejného obstardvania, budi uchadzacovi poskytnuté na plnenie danej zdkazky a budu

teda uchadzacom pri plneni zakazky vyuZzivané. V opacnom pripade by totiZ nebolo mozné

dospiet k zaveru, ze uchadzac preukazal skuto¢nu dispoziciu so zdrojmi inej osoby, ktoré su
potrebné na vykonanie danej zdkazky.

Poukazujtic na judikatiru Stdneho dvora EU predseda tradu uviedol, Ze nemoZno vylaéit,
Ze za osobitnych okolnosti nie je moZné spdsobilosti, ktoré ma ind osoba, a ktoré st potrebné
na vykonanie urcitej zakazky, postipit uchadzacovi (inymi slovami, postipenie urcitych
konkrétnych kapacit inej osoby neprichadza do uvahy). V_takom pripade plati, Ze uchadzac
sa moze spoliehat na spdsobilosti inej osoby len vtedy, ak sa ind osoba priamo a osobne
zucastiiuje na plneni zakazKky. 7Z uvedeného je zrejmé, Ze verejny obstaravatel,
resp. obstaravatel je povinny sa pri vyhodnoteni splnenia podmienok ucasti zaoberat aj tym,

i konkrétne spdsobilosti inej osoby, na ktoré sa uchadzac spolieha, moZno na uchddzaca postupit,

a pokial to tak nie je, tak preskimat, ¢i sa predmetna ind osoba bude priamo a osobne podiel’at
na plneni zakazky. Takéto postudenie zo strany verejného obstaravatela, resp. obstaravatela

je potrebné na ucely preverenia toho, €i sa uchadza¢ nespolieha na sposobilosti inej osoby
len s ciel'om Cisto formalne preukazat splnenie podmienky ucasti, €o je nepripustné.

V predmetnom pripade pritom komisia skonstatovala splnenie predmetnej podmienky ucasti
len na zaklade toho, Ze v ponuke uspeSného uchddzaca bol predlozeny certifikat systému

manazérstva kvality vystaveny pre int osobu podl'a § 34 ods. 3 zdkona o verejnom obstaravani.
Vtejto suvislosti je vSak potrebné dodat, Ze certifikat systému manaZérstva kvality
je neprenosny, ateda ina osoba neposkytuje (neprepoziciava) uchadzacovi priamo
certifikat, ale poskytuje mu svoje zdroje (kapacity) na tucely plnenia zakazky. Splnenie
podmienky ucasti, v ktorej sa vyZaduje predloZenie certifikatu systému manaZérstva kvality, teda

nemozno konstatovat len na zaklade formalneho predloZenia certifikatu iného hospodarskeho
subjektu v ponuke uchadzaca, bez toho, aby bolo postudené, ktoré konkrétne kapacity tento
hospodarsky subjekt poskytne uchadzacovi na plnenie danej zakazky a ktorymi konkrétnymi
¢innostami sa bude osobne a priamo zucastnovat na plneni danej zakazky.

Rozhodnutie predsedu uradu najdete zverejnené na tomto mieste:
Prehl'ad rozhodnuti v mimo odvolacom konani - UVO (gov.sk)

Rozhodnutie predsedu uradu ¢. 4564-P/2023 zo dna 24. 03.2023

Ucastnik konania: Zilinsky samospravny Kkraj

Zakazka: ,Obstaranie dopravcu pre poskytovanie sluzieb primestskej autobusovej
dopravy vo verejnom zaujme pre ZSK vramci regiénov Orava na obdobie rokov
2020-2022“
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Predseda uradu potvrdil rozhodnutie, ktorym bola t¢astnikovi konania uloZena pokuta vo vyske
764 496,83 EUR podl'a § 182 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani.

Vysledkom zadavania zakazky bolo uzatvorenie Zmluvy o sluzbach primestskej autobusove;j
dopravy vo verejnom zaujme vdopravnom regiéne Orava ¢& ZSK 1054/2019/0D
zo dna 29. 11. 2019 postupom priameho rokovacieho konania bez preukdzania splnenia
podmienok na jeho pouzitie podl'a § 81 pism. c) zdkona o verejnom obstaravani.

Uéastnik konania odévodrioval pouzitie priameho rokovacieho konania viacerymi skutoénostami.
Najma vSak tym, Ze predchadzajice zmluvy neboli vysledkom verejného obstaravania a teda
ich nebolo mozné priamo predizit azikon ¢ 56/2012 Z. z. o cestnej doprave mu ukladal
povinnost dopravu vregione zabezpecit. Sucasne tvrdil, Ze pouZzitie priameho rokovacieho
konania bolo priamym désledkom netispesnej verejnej sutaze vyhlasenej v roku 2019, kde pokial’
by nedoslo ku (ddajne) koliznemu spravaniu jednotlivych zaujemcov, nasledne podla nazoru
UcCastnika konania zneuzitiu prava zo strany tychto zaujemcov (podavanie zjavne
neodévodnenych namietok a odvolani) a k nedodrzaniu lehot na vybavenie tychto namietok
a odvolani samotnym dradom, verejnu suit'az by sa podarilo riadne dokoncit.

Predseda tiradu zdo6raznil, Ze podmienky na zadkonné pouzitie priameho rokovacieho konania
podla § 81 pism. c) zdkona o verejnom obstaravani je nevyhnutné splnit kumulativne, t. j. staci
nesplnenie €o i len jednej a dochadza k poruseniu zakona o verejnom obstaravani, ak sa napriek
tomu postup priameho rokovacieho konania pouzije. Poukazal na to, Ze icastnik konania zacal
postup zadavania zdkazky verejnou sutaZou pre regiéon Orava a Kysuce vo februari 2019,
t. j. len 10 mesiacov pred skoncenim uc¢innosti v tom ¢ase aktualnej zmluvy uzatvorenej v roku
2009. Pritom uz v konani o preskiimanie konov kontrolovaného po uzatvoreni zmluvy tento
neskory postup odévodnoval napriklad aj zmenou vedenia ucastnika konania a pod., ¢o ucastnika
konania Ziadnym sp6sobom nezbavuje zodpovednosti.

Predseda tradu poznamenal, Ze nestaci len existencia mimoriadnej udalosti ¢i naliehavosti,
ako na oznaceni trval ucastnik konania, je potrebné, aby udalosti vedice k tymto okolnostiam
nemohol verejny obstaravatel predvidat asucasne, za okolnosti pouzité na odovodnenie
mimoriadne naliehavych pripadov neniesol zodpovednost. Dizku trvania verejného obstaravania,
revizne postupy ¢i dlhodobo platnud pravnu upravu zakona €. 56 /2012 Z. z. o cestnej doprave vSak
nie len, Ze Ucastnik konania predvidat mohol, tieto dokonca poznal. Skuto¢nost, ze ucastnik
konania nemohol, ako tvrdil, predizit platnost pévodne uzatvorenych zmldv, nevylu¢uje jeho
zodpovednost pri zabezpeceni novych kontraktov postupovat vsulade s platnou pravnou
Upravou, ateda vdanom pripade vsulade so zdkonom o verejnom obstaravani. Je vylucne
na zodpovednosti verejného obstaravatela spravne Casovo nastavit jednotlivé procesy tak,
aby nového dodavatel'a konciacich zmliv dokazal zabezpecit riadne a nacas.

Pre Uplnost predseda turadu konstatoval, Ze Protimonopolny urad Slovenskej republiky
v suvislosti s konanim hospodarskych subjektov, na ktoré odkazoval tiCastnik konania v konani
o preskimanie ukonov kontrolovaného po uzatvoreni zmluvy, nedospel kzaveru, ktory
by odévodioval zaciatok preSetrovania.

Rozhodnutie predsedu uradu najdete zverejnené na tomto mieste:
https://www.uvo.gov.sk/dohlad /spravne-delikty/prehlad-rozhodnuti-o-ulozeni-pokuty-pre-

verejneho-obstaravatela-a
obstaravatela/detail /1458?delikt=&ext=0&limit=20&page=1&predmet=&sort=rok&sort-

Strana | 10 15. tyzden 2023


https://www.uvo.gov.sk/dohlad/spravne-delikty/prehlad-rozhodnuti-o-ulozeni-pokuty-pre-verejneho-obstaravatela-a%20obstaravatela/detail/1458?delikt=&ext=0&limit=20&page=1&predmet=&sort=rok&sort-dir=DESC&text=%C5%BDilinsk%C3%BD%20samospr%C3%A1vny%20kraj&ucastnik=&year=0&cHash=710d68d4d5a5ee29a422d0213e6785d7
https://www.uvo.gov.sk/dohlad/spravne-delikty/prehlad-rozhodnuti-o-ulozeni-pokuty-pre-verejneho-obstaravatela-a%20obstaravatela/detail/1458?delikt=&ext=0&limit=20&page=1&predmet=&sort=rok&sort-dir=DESC&text=%C5%BDilinsk%C3%BD%20samospr%C3%A1vny%20kraj&ucastnik=&year=0&cHash=710d68d4d5a5ee29a422d0213e6785d7
https://www.uvo.gov.sk/dohlad/spravne-delikty/prehlad-rozhodnuti-o-ulozeni-pokuty-pre-verejneho-obstaravatela-a%20obstaravatela/detail/1458?delikt=&ext=0&limit=20&page=1&predmet=&sort=rok&sort-dir=DESC&text=%C5%BDilinsk%C3%BD%20samospr%C3%A1vny%20kraj&ucastnik=&year=0&cHash=710d68d4d5a5ee29a422d0213e6785d7

URAD :
PRE VEREJNE
OBSTARAVANIE

dir=DESC&text=%C5%BDilinsk%C3%BD%20samospr%C3%A1vny%20kraj&ucastnik=&year=
0&cHash=710d68d4d5a5ee29a422d0213e6785d7

Rozhodnutie predsedu iradu ¢. 5109-P/2023 zo dna 24.03.2023

Uc¢astnik konania: Zilinsky samospravny kraj

Zikazka: ,Obstaranie dopravcu pre poskytovanie sluZieb primestskej autobusovej
dopravy vo verejnom zaujme pre ZSK v ramci regiénov Kysuce, Horné Povazie, Turiec"

Predseda uradu potvrdil rozhodnutie, ktorym bola t¢astnikovi konania uloZena pokuta vo vyske
2 846 380,10 EUR podla § 182 ods. 1 pism. a) zakona o verejnom obstaravani.

Vysledkom zadavania zakazky bolo uzatvorenie Zmluvy o sluzbach vo verejnom zaujme
vo vnutroStatnej pravidelnej autobusovej doprave - primestskej na izemi dopravnych regiénov
Kysuce, Horné PovaZie a Turiec zo dila 29. 11. 2019 postupom priameho rokovacieho konania
bez preukazania splnenia podmienok na jeho pouZitie podl'a § 81 pism. c) zakona o verejnom
obstaravani.

Uéastnik konania oddvodiioval pouZitie priameho rokovacieho konania viacerymi
skuto€nostami. Najmad vSak tym, Ze predchadzajice zmluvy neboli vysledkom verejného
obstaravania a teda ich nebolo mozné priamo prediZit a zakon ¢ 56/2012 Z. z. o cestnej doprave
mu ukladal povinnost dopravu vregione zabezpecit. Sucasne tvrdil, Ze pouzitie priameho
rokovacieho konania bolo priamym dosledkom nedspesnej verejnej sitaze vyhlasenej v roku
2019, kde pokial by nedoslo ku (idajne) koldznemu spravaniu jednotlivych zaujemcov, nasledne
podla nazoru Gcastnika konania zneuZitiu prava zo strany tychto zaujemcov (podavanie zjavne
neodévodnenych namietok a odvolani) a k nedodrzaniu lehot na vybavenie tychto namietok
a odvolani samotnym dradom, verejnu suit'az by sa podarilo riadne dokoncit.

Predseda tiradu zdo6raznil, Ze podmienky na zakonné pouzitie priameho rokovacieho konania
podla § 81 pism. c) zdkona o verejnom obstaravani je nevyhnutné splnit kumulativne, t. j. staci
nesplnenie €o i len jednej a dochadza k poruseniu zakona o verejnom obstaravani, ak sa napriek
tomu postup priameho rokovacieho konania pouzije. Poukazal na to, Ze Gc¢astnik konania zacal
postup zadavania zdkazky verejnou sutazou pre region Kysuce, Horné PovaZie, Turiec len
5,5 mesiaca pred skoncenim uc€innosti v tom Case aktualnej zmluvy uzatvorenej v roku 2009.
Pritom uz v konani o preskimanie ikonov kontrolovaného po uzatvoreni zmluvy tento neskory
postup odovodiioval napriklad aj zmenou vedenia uicastnika konania a pod., €o icastnika konania
Ziadnym sp6sobom nezbavuje zodpovednosti.

Predseda tradu poznamenal, Ze nestaci len existencia mimoriadnej udalosti ¢i naliehavosti,
ako na oznaceni trval Ucastnik konania, je potrebné, aby udalosti vedice k tymto okolnostiam
nemohol verejny obstaravatel predvidat asucasne, za okolnosti pouZité na ododvodnenie
mimoriadne naliehavych pripadov neniesol zodpovednost. Dizku trvania verejného
obstaravania, revizne postupy ¢i dlhodobo platni pravnu ipravu zakona ¢. 56/2012 Z. z. o cestnej
doprave vsak nie len, ze Ucastnik konania predvidat mohol, tieto dokonca poznal. Skutoc¢nost,
7e tGéastnik konania nemohol, ako tvrdil, predizit platnost povodne uzatvorenych zmliv,
nevylucuje jeho zodpovednost pri zabezpeceni novych kontraktov postupovat’ v silade s platnou
pravnou upravou, ateda vdanom pripade vsulade so zdkonom o verejnom obstaravani.
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Je vylucne na zodpovednosti verejného obstaravatel'a spravne casovo nastavit jednotlivé procesy
tak, aby nového dodavatel’a konciacich zmliv dokazal zabezpecit riadne a nacas.

Pre uplnost predseda uradu konstatoval, Ze Protimonopolny urad Slovenskej republiky
v suvislosti s konanim hospodarskych subjektov, na ktoré odkazoval icastnik konania v konani
o preskimanie ukonov kontrolovaného po uzatvoreni zmluvy, nedospel kzaveru, ktory
by oddvodnoval zaciatok preSetrovania.

Rozhodnutie predsedu iradu najdete zverejnené na tomto mieste:
https://www.uvo.gov.sk/dohlad /spravne-delikty /prehlad-rozhodnuti-o-ulozeni-pokuty-pre-
verejneho-obstaravatela-a-

obstaravatela/detail /1455?delikt=&ext=0&limit=20&page=1&predmet=&sort=rok&sort-
dir=DESC&text=%C5%BDilinsk%C3%BD%20samospr%C3%A1vny%20Kkraj&ucastnik=&year=
0&cHash=53634af2f70034ffef77544c914109b9
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INSTITUT VEREJNEHO OBSTARAVANIA

Metodické usmernenie ¢. 6771-5000/2023 zo dna 11. 04.2023

Problematika: vztahuje sa vynimka pri podlimitnych zakazkach a zakazkach s nizkou
hodnotou na dodanie Zivych zvierat len na ich nakup alebo aj na ich dodanie?

Odpoved: Vzmysle §1 ods.13 pism. w) zdkona o verejnom obstaravani sa tento zakon
nevztahuje na podlimitnd zdkazku a zakazku s nizkou hodnotou, ktorej predmetom je dodanie
zivych zvierat.

Zakon o verejnom obstaravani v § 3 ods. 2 ustanovuje: ,Zdkazka na dodanie tovaru na ticely tohto
zdkona je zdkazka, ktorej predmetom je kiipa, lizing, kiipa tovaru na spldtky alebo prendjom tovaru
s moZnostou odkupenia alebo bez moZnosti odkupenia;, méZe zahrriat aj cinnosti spojené
s umiestnenim a montdZou tovaru.”

Prostrednictvom jazykovej metédy vykladu prava moézeme usudit, Ze vynimka zvecnej
poOsobnosti zdkona pre podlimitni zakazku a zdkazku s nizkou hodnotou, ktorej predmetom
je dodanie Zivych zvierat sa vztahuje primarne naich dodanie (kupu, lizing, kipu na splatky
alebo prendjom s moznost'ou odkupenia alebo bez moznosti odktpenia), a nie na ich transport,
nakol'’ko zakonodarca pri koncipovani predmetnej vynimky pouzil vyraz ,dodanie”, ktory sa viaze
s obstaranim tovaru a nie sluZieb, ktorou by bol aj transport takychto zvierat.

Tento zaver vyplyvaj aj zo znenia dévodovej spravy (B. Osobitnej Casti) k zadkonu ¢. 345/2018 Z. z.
ktorym sa meni a dopliia zdkona o verejnom obstaravani a ktorym sa menia a dopliiaju niektoré
zakony, prostrednictvom ktorého sa do zakona o verejnom obstaravani predmetna vynimka
doplnila. Kbodu 4 sa uvadza, cit.: ,VzhlI'adom na to, Ze zviera je Zivy tvor, pricom kaZdy jedinec
sa vyznacuje individudlnymi vlastnostami, v zdsade nie je mozné pri obstardvani zvierat sliiZiacich
na osobitné ucely (bezpecnostné, zdchranné, vedecké, vyskumné a pod..) postupovat' pri opise
predmetu zdkazky plne v silade s poZiadavkami podla §42 zdkona (o verejnom obstardvani).
V praxi napriklad byva Casto potrebné, aby za ucelom predchddzania pribuzenskej plemenitbe islo
o jedincov s vhodnou genetickou liniou, a teda, aby zviera pochddzalo z konkrétneho chovu alebo
aby zviera disponovalo predpokladmi na vycvik pre ozbrojené alebo zdchranné zlozky. Z tohto
dévodu sa navrhuje vyriat spod pdsobnosti zdkona obstardvanie Zivych zvierat v intencidch
dotknutych finan¢nych limitov.”

Metodické usmernenie najdete zverejnené na tomto mieste:
Metodické usmernenia k zakonu ¢. 343 /2015 Z. z.

Metodické usmernenie ¢. 7002-5000/2023 zo dna 12. 04. 2023

Problematika: zdkazka s nizkou hodnotou na dodanie tovaru, ktorym st potraviny

Odpoved: Verejny obstaravatel' pri zadavani zakazky s nizkou hodnotou na dodanie tovaru,
ktorym su potraviny postupuje v celej limitnej hodnote podla § 117 ods. 1 zdkona o verejnom
obstaravani, resp. vychadzajic z ustanovenia § 117 ods. 4 zakona o verejnom obstaravani moZe
vyuzit postup podla § 109 az 111 zakona o verejnom obstaravani, ak ide o bezne dostupné tovary
(ktorymi su vo vSeobecnosti aj potraviny). Pri zadavani zakazky s nizkou hodnotou na dodanie
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tovaru, ktorym su potraviny, zakon o verejnom obstaravani neupravuje takmer Ziadny formalny

postup, ktory by mal verejny obstaravatel aplikovat. Verejni obstaravatelia sa va¢Sinou riadia
internymi smernicami, ¢i riadiacimi aktmi, ak ich majui pre zadavanie tychto zakaziek
vypracované. Verejny obstaravatel moze zadat zakazku s nizkou hodnotou na dodanie tovaru,
ktorym sud potraviny aj priamo uchadzacovi vybranému na zaklade vlastného prieskumu trhu
(moZe vyuZit informdcie zverejnené na webe, v katalégoch, sihrnnych spravach), resp. vyzvat
na predloZenie ponuky len jeden hospodarsky subjekt, za dodrZania zasady, Ze vynaloZené
naklady na predmet zakazky su hospodarne. V takomto pripade nie je povinny pouzit
elektronicku platformu (resp. systém EVO, ktory je sticastou elektronickej platformy). Ak verejny
obstaravatel’ v takomto pripade oslovuje za ucelom predloZenia ponuky jeden konkrétny
hospodarsky subjekt, méZe vyuzit napr. aj emailovii komunikaciu.

S ucinnostou novely zakona o verejnom obstaravani od 31. 3. 2022 pri zakazkach s nizkou
hodnotou (potraviny nevynimajic) zmenilo, Ze ak verejny obstaravatel na ucely zadania zakazky
vyzyva na predloZenie ponuky viac hospodarskych subjektov (teda dva a viac hospodarskych
subjektov), musi na zaslanie vyzvy na predkladanie ponuk viacerym hospodarskym subjektom
vyuzit iba elektronicku platformu, no na d’alSie ilkony v tomto verejnom obstaravani a priori nie
je vylucené vyuZivanie elektronickych prostriedkov spliajtcich poziadavky podla § 20 zdkona
o verejnom obstaravani. SiiCasne je verejny obstaravatel povinny zabezpecit dodrZanie principov
rovnakého zaobchadzania a nediskriminacie. Verejny obstaravatel’ nebol povinny pouzivat
elektronicka platformu vo verejnom obstaravani, ktoré bolo vyhlasené alebo preukazatelne
zacaté do 31.januara 2023, ak na ikony, ktoré mali byt vykonané prostrednictvom elektronickej
platformy, pouzil elektronicky prostriedok podl'a § 20 zakona o verejnom obstaravani (nie vsak
napr. emailovi komunikaciu). Po 31. januari 2023 je moZné na zaslanie vyzvy na predkladanie
ponuk viacerym hospodarskym subjektom vyuZit iba elektronicku platformu, no na d’alsie ukony
v tomto verejnom obstaravani a priori nie je vyluCené vyuzivanie elektronickych prostriedkov
splnajucich poZiadavky podl'a § 20 zakona o verejnom obstaravani.

Metodické usmernenie najdete zverejnené na tomto mieste:
Metodické usmernenia k zdkonu & 343/2015 Z.z. - UVO (gov.sk)

Metodické usmernenie ¢. 7073-5000/2023 zo dna 11. 04. 2023

Problematika: rozdelenie zakazky

Odpoved: V zmysle prvej vety § 6 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani sa PHZ urcuje ako cena
bez DPH s ciel'om ustanovenia postupu verejného obstaravania podl'a finan¢nych limitov.

Podla §5 ods.3 pism.d) zdkona o verejnom obstaravani, cit.: ,Podlimitnd civilnd zdkazka
zaddvand verejnym obstardvatelom je zdkazka, ktorej predpokladand hodnota je niZsia
ako financny limit podl'a odseku 2 a sticasne rovnakd alebo vyssia ako 300 000 eur, ak ide o zdkazku
na uskutocnenie stavebnych prdc“. Podla § 5 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani,
cit.: ,Nadlimitnd zdkazka je zdkazka, ktorej predpokladand hodnota sa rovnd alebo je vyssia
ako finanény limit ustanoveny vseobecne zdvdznym prdvnym predpisom, ktory vydd Urad
pre verejné obstardvanie (d'alej len ,urad”).”

Podla §1 pism.g) vyhlaSky uradu ¢.493/2021 Z.z., ktorou sa ustanovuje finan¢ny limit
pre nadlimitnd zakazku, finan¢ny limit pre nadlimitnd koncesiu a finan¢ny limit pri sditazi
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navrhov je finan¢ny limit pre nadlimitnd zakazku 5 382 000 EUR pre verejného obstaravatel’a
a obstaravatel’a, ak ide o zakazku na uskuto¢nenie stavebnych prac.

V ziadosti sa blizSie neuvadza, na poruSenie ktorého konkrétneho ustanovenia zakona
overejnom obstaravani sa ziadatel dopytuje, ale zjej obsahu dedukujeme, Ze moze ist
o porusenie niektorého z ustanoveni uvedenych v § 6 ods. 16 zdkona o verejnom obstaravani.

0 nedovolené rozdelenie zakazky moze ist napriklad v situacii, ked’ verejny obstaravatel rozdeli
rovnaké ¢i obdobné plnenie predmetu zakazky, ak ide napriklad o plnenia, ktoré z hl'adiska
funkéného/vecného spolu suvisia, do viacerych zakaziek a prekaZdi znich uskutoc¢ni
samostatné verejné obstaravania, a zaroven zadanie takychto viacerych dodavok v ramci jedného
verejného obstaravania by malo za nasledok pouzitie prisnejSieho postupu vzmysle zakona
o verejnom obstaravani. Rozdelenim zakazky sa tak verejny obstaravatel vyhne povinnostiam
vyplyvajicim mu zo zakona o verejnom obstaravani.

Metodické usmernenie najdete zverejnené na tomto mieste:
Metodické usmernenia k zdkonu & 343/2015 Z.z. - UVO (gov.sk)
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