EVO

Vysvetlovanie
Nazov zakazky:Modernizacia sustavy verejného osvetlenia
Obstaravatel: Mesto Liptovsky Mikulas
Poradové €islo: 5 Datum podania: 30.09.2026 09:50:49 Zverejnené: 07.10.2026 17:51:11

Otazka €. 5:
Bod 1- Uhrada ceny diela a riziko odkladu platieb

V nadvaznosti na odpoved verejného obstaravatela k otazke ¢. 4 (Zverejnené: 26.09.2026 16:12:25), podla ktorej:

« objednavatel je opravneny uhradzat faktary len na zaklade predchadzajuceho pisomného suhlasného stanoviska Environmentalneho fondu,
* zmluva neuréuje maximalnu dobu, pocas ktorej moéze byt Uhrada faktury odlozena,
» averejny obstaravatel odmietol potvrdit, Ze zhotovitel nenesie riziko oneskoreného, obmedzeného alebo neposkytnutého financovania,

Ziadame o vysvetlenie nasledovného:

Ak zhotovitel riadne vykona a odovzda €ast diela alebo dielo ako celok, zabuduje do diela technoldgie, zariadenia a material, objednavatel (verejny
obstaravatel) takéto plnenie prevezme a zhotovitel' vystavi fakturu v stlade so zmluvou, aky pravny rezim nastane v pripade, ak Environmentalny
fond nevyda suhlasné stanovisko k uhrade faktury alebo bude vydanie takéhoto stanoviska €asovo neobmedzene odkladané?

Ziadame verejného obstaravatela o vysvetlenie, &i je v takom pripade objednavatel povinny uhradit cenu riadne vykonaného a prevzatého plnenia z
vlastnych zdrojov a z akého ustanovenia zmluvy alebo pravneho predpisu takato povinnost vyplyva. V opa¢nom pripade, ak verejny obstaravatel
neuhradi riadne a v€as poskytnuté objednané plnenia, vystavuje sa riziku tzv. bezdévodného obohatenia, ¢o je v priamom rozpore s § 451 ods. 1

s 4

Obcianskeho zakonnika, podla ktorého: ,Kto sa na ukor iného bezdévodne obohati, musi obohatenie vydat.

Uvadzame tiez, Ze ako uchadzacé-zhotovitel sme U€astnikom viacerych verejnych obstaravani, v ktorom existuje financovanie prostrednictvom
Environmentéaleho fondu, a prislu§na zmluva neobsahuje takto jednostranne nastavené platobné podmienky, v pripade participacie financovania zo
strany Environmentalneho fondu.

Sucéasne ziadame o vysvetlenie, ako verejny obstaravatel posudil sulad ustanoveni €l. Il ods. 10 a 11 navrhu zmluvy s § 548 ods. 1
Obchodného zakonnika, podfa ktorého je objednavatel (verejny obstaravatel) povinny zaplatit cenu za vykonanie diela, ako aj s
ustanoveniami § 365 a § 369 Obchodného zakonnika upravujiucimi omeskanie dlznika a s tym suvisiace naroky veritela, pokial su
plnenia riadne a véas poskytnuté.

Ak verejny obstaravatel uvadza, ze lehota splatnosti faktur je 60 dni, avSak su¢asne uvadza, ze maximalna lehota potrebna na vydanie
sthlasného stanoviska Environmentalneho fondu nie je uréena, ziadame vysvetlit, aky pravny vyznam ma dojednanie 60-dnovej
splatnosti, ked'ze fakticka uhrada ceny diela méze byt odlozena na neuréity ¢as zavisly od rozhodnutia tretej osoby (Environmentaly
fond), ktora nie je u¢astnikom zmluvného vzt'ahu, resp. moéze byt v hraniénom pripade aj zamietnuta.

Bod 2 - Primeranost’ platobnych podmienok a vplyv na hospodarsku sut'az

Verejny obstaravatel uviedol, Ze lehota splatnosti faktur je 60 dni, priCom Uhrada faktur je podmienena predchadzajicim suhlasnym stanoviskom
Environmentalneho fondu a maximalna lehota schvalovania alebo certifikacie nie je uréena. Zaroven pocas certifikacie nevznika zhotovitelovi v
urcitych pripadoch narok na uroky z omes$kania.

Ma verejny obstaravatel za to, Ze takéto nastavenie zmluvnych podmienok je v sulade s principmi proporcionality, hospodarnosti, nediskriminacie a
podpory hospodarskej sutaze podla § 10 ods. 2 zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani, kedze zhotovitel znasa:

« riziko financovania projektu,

« riziko éasovo neobmedzeného schvalovacieho procesu tretej osoby,

« riziko viazania vlastnych finanénych zdrojov pocas realizacie zakazky,

* azaroven nema zmluvnu istotu kone€ného terminu Uhrady za riadne vykonané a objednavatefom prevzaté plnenie?

Domnievame sa, Zze uvedené nastavenie mdéze odradit ¢ast ekonomicky a technicky spdsobilych hospodarskych subjektov od ucéasti vo verejnom
obstaravani alebo viest k navySeniu ponukovych cien z dévodu zapocitania uvedenych finanénych rizik do ponuky, ¢o méze mat negativny dopad na
dosiahnutie benefitov zdravej hospodarskej sutaze a ziskanie ekonomicky najvyhodnejSej ponuky.

Ziadame preto verejného obstaravatela o vysvetlenie, akym sposobom bola primeranost’ uvedenych podmienok, z pohfadu § 10 ods. 2
ZVO a ustanoveni § 41 a nasl. Obchodného zakonnika o hospodarskej sut'azi, posudzovana a vyhodnotena, a ¢i verejny obstaravatel
nezvazi zmenu uvedenej odkladacej podmienky, resp. v pripade jej ponechania zadefinovania jasného zavazku uhradit’ poskytnuté
plnenia z vlastnych zdrojov?

Bod 3:
Verejny obstaravatel vo svojej odpovedi na otazku €. 4, zverejnenej dha 26.09.2026 16:12:25 uvadza:

"Toto ustanovenie bolo zmenené vysvetlenim sttaznych podkladov ¢. 3 a plati v zneni aktualizovanej prilohy &. 1 zverejnenej v profile; veta o
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néakladoch oznacenych v rozpocte ako ,opravnené®, ktora je citovana v Ziadosti, v plathnom zneni uz nie je obsiahnuta;"
Prosime uviest’ link kde je aktualizovana priloha ¢. 1 zverejnena.
Odpoved €. 5:

Ad bod 1 a 2 - Problematika bola vysvetlena v ramci odpovede na otazku ¢&. 4. Zmenu odkladacej podmienky nezvazujeme. Dodavatel je vopred
informovany akym spésobom budu prebiehat platobné podmienky. Ako objednavatel sa nezbavujeme povinnosti zaplatit za dodané prace avSak
platobné podmienky stanovuju za akych podmienok a v akych ¢asoch budu prebiehat uhrady.

Ad bod 3 - Aktualizované znenie zmluvy zohladrujuce predchadzajuce aj aktualne odpovede na otazky v ramci vysvetlovania ponuk je zverejnené v
dokumentoch zakazky (https://www.uvo.gov.sk/vyhladavanie/vyhladavanie-dokumentov/detail/3599491, subor P01 - Zmluva o dielo aktualizovana
30092026.docx).

Poradové ¢islo: 4 Datum podania: 23.09.2026 16:20:06 Zverejnené: 26.09.2026 16:12:25
Otazka €. 4:
1. Vo vztahu k €l. Il. ods. 11 zmluvy, podla ktorého je objednavatel opravneny uhradzat faktdry len na zaklade predchadzajuceho suhlasného

stanoviska Environmentalneho fondu pri opravnenych nakladoch, ziadame verejného obstaravatela o vysvetlenie, ¢i v pripade, Ze Environmentalny
fond neuzna ¢ast' alebo vSetky naklady projektu ako opravnené vydavky, bude objednavatel povinny uhradit zhotovitelovi cenu riadne vykonanych a
prevzatych prac v plnom rozsahu z vlastnych zdrojov.

2. Vo vztahu k ¢l. Il. ods. 11 zmluvy Ziadame verejného obstaravatela o vysvetlenie, aka je maximalna lehota, pocas ktorej méze byt uhrada faktur
zhotovitela odloZzena z dévodu kontroly, certifikacie alebo schvalovania vydavkov Environmentalnym fondom alebo inymi kontrolnymi organmi, a po
uplynuti akej lehoty vznika objednavatelovi povinnost uhradit’ faktiru bez ohladu na ukonéenie uvedenych procesov.

3. Vo vztahu k €l. XI. ods. 3 a 4 zmluvy a sucasne k ¢l. Il. ods. 11 zmluvy Ziadame verejného obstaravatela potvrdit, Ze po spineni odkladacich
podmienok a nadobudnuti u&innosti zmluvy nenesie zhotovitel riziko neposkytnutia, oneskoreného poskytnutia, kratenia alebo iného obmedzenia
financovania zo strany Environmentalneho fondu a Ze uvedené skuto€nosti nezbavuju objednavatela povinnosti uhradit cenu riadne vykonaného diela
v sulade so zmluvou.

Odpoved €. 4: VSetky tri body odkazuju na €l. Il ods. 11 navrhu zmluvy. Pre jednoznacnost verejny obstaravatel uvadza, ktoré ustanovenia platného
znenia navrhu zmluvy (priloha €. 1 sutaznych podkladov v zneni zverejnenom v profile) sa uvedenej problematiky tykaju:

« ¢l. Il ods. 10 — lehota splatnosti faktdr je 60 dni od datumu dorucenia faktury do sidla objednavatela a objednavatel je opravneny uhradzat
jednotlivé faktury zhotovitelovi len na zaklade predchadzajuceho pisomného suhlasného stanoviska Environmentalneho fondu ako
poskytovatela podpory formou uUveru. Toto ustanovenie bolo zmenené vysvetlenim sutaznych podkladov €. 3 a plati v zneni aktualizovane;j
prilohy €. 1 zverejnenej v profile; veta o nakladoch oznagenych v rozpocte ako ,opravnené®, ktora je citovana v ziadosti, v platnom zneni uz nie
je obsiahnuta;

« ¢l. Il ods. 11 — po dobu pripadnej certifikacie platby zo strany prislusnych riadiacich a kontrolnych organov nema zhotovitel v pripade
omeskania objednavatela s Uhradou faktury narok na uroky z omeskania; ustanovenie zaroven vymedzuje okolnosti vylu€ujuce zodpovednost
za omeskanie.

Odpovede nizSie sa vztahuju na obe uvedené ustanovenia podla obsahu jednotlivych otazok. Rovnako ako vo vysvetleni sutaznych podkladov €. 2
plati, Ze zakonné povinnosti verejného obstaravatela platia zo zakona a zmluvné prava a povinnosti vyplyvaju zo znenia zmluvy o dielo, ktoré je
sucastou zverejnenych sutaznych podkladov; verejny obstaravatel neposkytuje vyhlasenia a potvrdenia nad ramec zakona a zverejnenych
sutaznych podkladov vratane navrhu zmluvy.

K bodu 1 (neuznanie vydavkov za opravnené a uhrada ceny diela). Poskytnutie zdrojov na predmetny projekt schvaluje Environmentalny fond
este pred nadobudnutim Géinnosti zmluvy o dielo, a to na zaklade podrobnych projektovych podkladov k projektu. Uginnost zmluvy je podra &l. XI ods.
3 podmienena poskytnutim Uveru objednavatelovi Environmentalnym fondom; v €ase nadobudnutia u¢innosti zmluvy su teda prostriedky na projekt uz
alokované. Uhrada jednotlivych faktur je nasledny administrativny proces, v ktorom sa posudzuje, & fakturované vydavky st v sulade s uz
schvalenym projektom. Ak zhotovitel' postupuje v sulade s projektovou dokumentaciou a so zmluvou, verejny obstaravatel nevidi dévod, pre ktory by
fakturované vydavky neboli uznané za opravnené. Verejny obstaravatel zaroven pripomina, Zze vo vysvetleni sutaznych podkladov €. 3 uviedol, ze
vSetky naklady uvedené v prilohe €. 1 zmluvy (rozpocet — P11 Vykaz vymer.xIsx) su opravnené, a Ze platné znenie ¢l. Il ods. 10 medzi opravnenymi a
neopravnenymi nakladmi nerozliSuje. Financovanie zakazky vymedzuje bod 8 sutaznych podkladov, podla ktorého bude zakazka financovana z
prostriedkov verejného obstaravatela a/alebo z prostriedkov poskytnutych v ramci finanéného mechanizmu Environmentalneho fondu; spésob a
podmienky fakturacie su blizSie uvedené v zmluvnych podmienkach. Zavazok objednavatela dielo prevziat a zaplatit zhotovitelovi cenu za dodané
dielo za podmienok stanovenych v zmluve je upraveny v €l. | ods. 7 zmluvy, platobné podmienky vratane lehoty splatnosti a podmienky podra ¢l. Il
ods. 10 v €l. Il zmluvy a otazky, ktoré zmluva vyslovne neupravuje, sa podfa ¢l. Xll ods. 2 spravuju Obchodnym zakonnikom a inymi v§eobecne
zavaznymi pravnymi predpismi. VySSie uvedené je opisom postupu financovania a odkazom na obsah zverejnenych sutaznych podkladov a navrhu
zmluvy; verejny obstaravatel nad tento ramec neposkytuje osobitné vyhlasenie ani zaruku. K bodu 2 (maximalna lehota odkladu uhrady).
Maximalna lehota, po¢as ktorej méze byt Uhrada faktury odloZena, ani lehota, po uplynuti ktorej by objednavatelovi vznikla povinnost uhradit faktiru
bez ohladu na ukonéenie kontroly, certifikacie alebo schvalovania vydavkov, v sutaznych podkladoch uréena nie je a verejny obstaravatel ju
neurcuje. Pre uhradu faktur platia platobné podmienky podla navrhu zmluvy:
* lehota splatnosti faktir sa dojednava na 60 dni od datumu doru€enia faktiry do sidla objednavatela uvedeného v zahlavi zmluvy (€l. Il ods. 10
prva veta);
objednavatel je opravneny uhradzat jednotlivé faktury zhotovitelovi len na zaklade predchadzajuceho pisomného suhlasného stanoviska
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Environmentalneho fondu ako poskytovatela podpory formou tveru (€. Il ods. 10 druha veta);

* po dobu pripadnej certifikacie platby zo strany prisluSnych riadiacich a kontrolnych organov nema zhotovitel v pripade omeSkania
objednavatela s Uhradou faktury narok na uhradu urokov z omeskania; za okolnosti vylu€ujuce zodpovednost za omesSkanie sa povazuje tiez
konanie, resp. nekonanie alebo omeskanie ktoréhokolvek zainteresovaného organu (¢€l. Il ods. 11);

« v pripade omeskania objednavatela so zaplatenim ceny diela alebo jej Casti podla podmienok uvedenych v zmluve je objednavatel povinny
zaplatit zhotovitelovi Uroky z omeskania vo vyske 0,05 % z dlZznej sumy za kazdy aj za€aty deri omesSkania (Cl. VI ods. 4).

Zmluva teda neur€uje maximalnu dobu odkladu Uhrady ani osobitnd lehotu, ktora by plynula od ukon&enia kontroly, certifikacie alebo schvalovania
vydavkov; uplatfiuje sa lehota splatnosti podla ¢l. Il ods. 10 a désledky omesSkania podla €l. Il ods. 11 a €l. VI ods. 4 v zverejnenom zneni. K bodu 3
(riziko neposkytnutia alebo obmedzenia financovania). Verejny obstaravatel pozadované potvrdenie nevydava. Ako uviedol uz vo vysvetleni
sutaznych podkladov €. 2, zmluvné prava a povinnosti zmluvnych stran vyplyvaju zo znenia zmluvy o dielo, ktoré je sucastou zverejnenych
sutaznych podkladov, a verejny obstaravatel neposkytuje vyhlasenia a potvrdenia nad ramec zakona a zverejnenych sutaznych podkladov vratane
navrhu zmluvy. Podmienky financovania a ich zmluvné désledky su v zverejnenych podkladoch upravené takto:

» bod 8 sutaznych podkladov — zakazka bude financovana z prostriedkov verejného obstaravatela a/alebo z prostriedkov poskytnutych v ramci
finanéného mechanizmu Environmentalneho fondu;

* ¢l. Xl ods. 3 zmluvy — predmet zmluvy méze byt financovany formou Uveru pre obce, poskytovaného Environmentalnym fondom, a uéinnost
zmluvy je podmienena poskytnutim tohto Gveru objednavatelovi;

» ¢l Xl ods. 4 zmluvy — objednavatel negarantuje zhotovitelovi, ¢i a kedy budu odkladacie podmienky spinené; ak nebudu splnené najneskér do 6
mesiacov odo dna uzatvorenia zmluvy, zmluva automaticky zanikd a zhotovitel nema pravo uplatfiovat voci objednavatelovi naroky
vyplyvajuce z toho, Ze zmluva nenadobudla u¢innost;

e €l. I ods. 7 zmluvy — objednavatel sa zavdzuje za podmienok stanovenych v zmluve dielo prevziat a zaplatit zhotovitelovi cenu za dodané
dielo;

« €l. Il ods. 10 a 11 a ¢l. VI ods. 4 zmluvy — lehota splatnosti, podmienka predchadzajuceho pisomného suhlasného stanoviska
Environmentalneho fondu, obdobie pripadnej certifikacie platby a uroky z omeskania;

« ¢l. Xll ods. 2 zmluvy — otazky a vztahy, ktoré zmluva vyslovne neupravuje, sa spravuju Obchodnym zakonnikom a inymi vSeobecne zavaznymi
pravnymi predpismi.

Uvedené podmienky poskytnutia finanénych prostriedkov a fakturacie su su€astou sutaznych podkladov od ich zverejnenia a su pre vSetkych
zaujemcov rovnaké a zavazné. Rozdelenie prav a povinnosti zmluvnych stran je dané tymto znenim; verejny obstaravatel ho vysvetlenim nemeni ani
nedopliia.

Poradové ¢islo: 2 Datum podania: 14.09.2026 13:50:58 Zverejnené: 23.09.2026 11:31:25

Otazka €. 3:

V prilohe &. 1 Sutaznych podkladov (P01 - Zmluva o dielo.pdf), v Clanku II, v bode 10 je uvedené:

,10. Lehota splatnosti faktur sa dojednava dohodou obidvoch zmluvnych stran na 60 dni od datumu dorucenia faktiury do sidla objednavatela
uvedeného v zahlavi tejto zmluvy. Zhotovitel berie na vedomie, Ze objednavatel je opravneny uhradzat jednotlivé faktury zhotovitelovi len na zaklade
predchadzajuceho pisomného suhlasného stanoviska Environmentalneho fondu ako poskytovatela podpory formou dotacie. Uvedené sa tyka tych
nakladov, ktoré su povaZované za opravnené a v rozpocte tvoriacom prilohu ¢. 1 tejto Zmluvy su oznaéené ako ,opravnené".

neopravnené?
Odpoved €. 3:

Vzhladom na to, Ze vSetky naklady uvedené v prilohe €. 1 Zmluvy (P11 Vykaz vymer.xlsx) su opravnené, verejny obstaravatel upravuje ¢lanok Il bod
10 zmluvy nasl.:

"Lehota splatnosti faktur sa dojednava dohodou obidvoch zmluvnych stran na 60 dni od datumu dorucenia faktury do sidla objednavatela uvedeného v
zahlavi tejto zmluvy. Zhotovitel berie na vedomie, Ze objednavatel je opravneny uhradzat jednotlivé faktury zhotovitelovi len na zaklade
predchadzajiceho pisomného suhlasného stanoviska Environmentalneho fondu ako poskytovatela podpory formou tuveru."

Poradové ¢islo: 3 Datum podania: 09.09.2026 12:12:33 Zverejnené: 23.09.2026 11:31:25

Otazka €. 2:
Ziadame verejného obstaravatela o potvrdenie nasledovnych skutoénosti:

1. Uplnost, spravnost’ a vzajomny stlad stut'aznych podkladov

Ziadame verejného obstaravatela o potvrdenie, Ze opis predmetu zakazky, projektova dokumentacia, vykaz vymer, technické $pecifikacie, vykresova
dokumentacia a vSetky ostatné dokumenty poskytnuté v ramci verejného obstaravania su po formalnej, ciselnej , vecnej, obsahovej,
stavebnotechnickej stranke Uplné, spravne, vzajomne zosuladené, bez rozporov a nedostatkov a umoznuju jednoznaéné ocenenie celého predmetu
zakazky. Zaroven ziadame o potvrdenie, Ze verejny obstaravatel si je vedomy svojej zodpovednosti za spravnost a Uplnost sutaznych podkladov
podla § 42 ods. 1 zdkona €. 343/2015 Z.z. o verejnom obstaravani

2. Spolahlivost’ podkladov a rozdelenie rizika

Ziadame o potvrdenie, Ze uchadzad je opravneny pri spracovani svojej cenovej ponuky vychadzat z uplnosti, spravnosti a vzajomného sutladu
poskytnutych sutaznych podkladov, projektovej dokumentacie a vykazu vymer a Ze riziko nespravnosti, neuplnosti alebo vzajomného nesuladu tychto
podkladov, ktory nebolo mozné pri riadnom odbornom preskimani ponuky objektivne zistit, nenesie zhotovitel. Zaroven ziadame o potvrdenie, Ze ak
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sa po uzatvoreni zmluvy alebo pocas realizacie diela preukaze chyba, rozpor, neuplnost’ alebo nesulad v projektovej dokumentacii, vykaze vymer
alebo inom podklade poskytnutom verejnym obstaravatelom, nebude takato skutoénost’ povazovana za porusenie povinnosti zhotovitela ani za dévod
na uplatnenie sankcie voci zhotovitelovi, pokial zhotovitel takyto nedostatok nespdsobil.

3. Zodpovednost’ a su¢innost’ projektanta pocas realizacie stavby

V pripade zistenia nesuladu, chyby, nedostatku alebo neuplnosti v projektovej dokumentacii, vykaze vymer alebo v inych projektovych podkladoch,
Ziadame o potvrdenie, Ze verejny obstaravatel ma zabezpecenu sucinnost prisluSného opravneného projektanta po€as celej realizacie diela, a to
najma na ucely:

a) posudenia zisteného nedostatku,

b) ur€enia spravneho technického riesenia,

c) vypracovania potrebnych zmien, doplneni alebo oprav projektovej dokumentacie,

d) koordinacie tychto zmien s ostatnymi ¢astami projektovej dokumentacie,

e) ich riadneho zapracovania do projektovej dokumentacie a

f) zabezpecenia potrebnych vyjadreni a autorizacie opravnenou osobou.

Zaroven Ziadame o potvrdenie, Ze zodpovednost zhotovitela za realizaciu diela nezahffia zodpovednost za odbornu spravnost, Uplnost a pouzitelnost
projektovej dokumentacie vypracovanej projektantom, za ktord zodpoveda prislusny projektant v rozsahu podla Stavebného zakona €. 25/2025 Z.z..

4. Vplyv nedostatkov projektovej dokumentacie na cenu a termin realizacie

Ziadame o potvrdenie, Ze ak sa podas realizacie diela zisti chyba, netplnost, rozpor alebo nestlad v projektovej dokumentacii, vykaze vymer alebo
inom podklade poskytnutom verejnym obstaravatelom, ktory nebol spdsobeny zhotovitefom a ktory si vyZziada zmenu technického rieSenia, dodatocné
prace, zmenu technologického postupu, alebo ini zmenu oproti pévodne ocenenej ponuke, zhotovitel nebude povinny vykonat takéto prace alebo
zmeny bez zodpovedajucej Upravy ceny a terminu realizacie, ak to povaha zmeny vyZaduje.

Zaroven ziadame o potvrdenie, Zze €as potrebny na posudenie nedostatku projektantom, vypracovanie a schvalenie prisluSnej zmeny projektovej
dokumentacie a rozhodnutie verejného obstaravatela o dalSom postupe nebude povazovany za omeskanie zhotovitela.

5. Premietnutie uvedenych zasad do zmluvy o dielo

Ziadame verejného obstaravatela o potvrdenie, Ze vy$sie uvedené skuto&nosti a pravidla v bodoch 1 aZ 4 tykajlce sa:

- zodpovednosti verejného obstaravatela za spravnost a uplnost sutaznych podkladov

- zodpovednost projektanta za spravnost, Uplnost, komplexnost a pouzitelnost’ projektovej dokumentacie,

- povinnosti zabezpedit suc¢innost projektanta pocas realizacie diela

- posudenia a odstranenia projektovych nedostatkov

- pravnych, ¢asovych a finanénych désledkov takychto nedostatkov na realizaciu diela

- fixnej lehoty splatnosti faktar,

budu vyslovne zapracované do zmluvy o dielo uzatvaranej s UspeSnym uchadzacom a budu tvorit’ jej zavaznu sucast.

Zaroven ziadame o potvrdenie, Ze v pripade rozporu, chyby alebo neuplnosti projektovej dokumentacie alebo iného podkladu poskytnutého verejnym
obstaravatelom, ktora ma vplyv na rozsah, spdsob, cenu alebo termin realizacie diela, bude zmluva obsahovat mechanizmus na Upravu ceny, terminu
realizacie a pripadnych dal$ich dotknutych zmluvnych podmienok, v rozsahu pripustnom podla zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani

6. Rozpor ustanoveni zmluvy s kogentnym ustanovenim vseobecne zavédzného pravneho predpisu
Ziadame o potvrdenie, Ze v pripade rozporu ustanovenia zmluvy s kogentnym ustanovenim vSeobecne zavazného pravneho predpisu sa bude
postupovat podla prislusného kogentného ustanovenia pravneho predpisu.

Odpoved €. 2:

Zadavanie tejto zakazky sa uskutoénuje ako podlimitna zakazka na uskutonenie stavebnych prac postupom podfa § 110 ZVO. Vysvetlenie pri tomto
postupe upravuje § 108 ods. 8 ZVO:

"Vysvetlenie informacii uvedenych vo vyzve na predkladanie ponuk, v sutaznych podkladoch alebo v inej sprievodnej dokumentacii verejny
obstaravatel bezodkladne oznami zaujemcom, najneskér vsak tri pracovné dni pred uplynutim lehoty na predkladanie pontk za predpokladu, Ze o
vysvetlenie zaujemca poZiada dostatocne vopred. Verejny obstaravatel méze oznamit vysvetlenie k doruc¢enym Ziadostiam jednym ukonom v lehote
podla prvej vety.”

Rovnaky rezim prevzali aj sutazné podklady v bode 14 (Vysvetlenie). Z citovaného ustanovenia vyplyva, ze predmetom vysvetlenia su informacie
uvedené vo vyzve na predkladanie ponuk, v sutaznych podkladoch alebo v inej sprievodnej dokumentacii. Doru€ena ziadost nesmeruje k vysvetleniu
konkrétnej informacie uvedenej v tychto dokumentoch — neoznacuje konkrétny bod sutaznych podkladov, konkrétne ustanovenie navrhu zmluvy,
konkrétnu polozku vykazu vymer ani konkrétnu Cast' projektovej dokumentacie, ktora by mala byt nejasna — ale Ziada o poskytnutie pausalnych
potvrdeni a vSeobecnych prehlaseni o vlastnostiach podkladov a o buducom rozdeleni zodpovednosti medzi zmluvnymi stranami. Zakonné
povinnosti verejného obstaravatela platia zo zakona a nezakladaju sa ani neroz3iruju vyhlasenim v ramci vysvetlenia sutaznych podkladov; zmluvné
prava a povinnosti zmluvnych stran vyplyvaju zo znenia zmluvy o dielo, ktoré je sucastou zverejnenych sutaznych podkladov. Verejny obstaravatel
preto v ramci tohto vysvetlenia neposkytuje vyhlasenia a potvrdenia nad ramec zakona a zverejnenych sutaznych podkladov vratane navrhu zmluvy;
vysvetlenie sutaznych podkladov nie je nastrojom na dojednavanie obsahu buducej zmluvy. K bodu 1 (Uplnost, spravnost’ a vzajomny sulad
sut'aznych podkladov). Zodpovednost verejného obstaravatela za spravnost a uplnost sutaznych podkladov ustanovuje § 42 ods. 1 ZVO (posledna
veta) a plati zo zakona v plnom rozsahu; rovnako plati povinnost opisat predmet zakazky jednoznacne, Uplne a nestranne a uviest v sutaznych
podkladoch vSetky okolnosti délezité na plnenie zmluvy a na vypracovanie ponuky. Verejny obstaravatel nad ramec tejto zakonnej zodpovednosti
neposkytuje osobitné vyhlasenie o bezchybnosti jednotlivych dokumentov. Sutazné podklady vratane projektovej dokumentacie, vykazu vymer a
navrhu zmluvy su zverejnené v profile a su pre vSetkych zaujemcov zavazné v zverejnenom zneni. Ak zaujemca identifikuje konkrétnu nejasnost
alebo nezrovnalost, verejny obstaravatel ju na zaklade zZiadosti o vysvetlenie podla § 108 ods. 8 ZVO a bodu 14 SP posudi a vysvetlenie alebo
doplnenie zverejni v profile pre véetkych zaujemcov; pripadné predizenie lehoty na predkladanie ponlk sa posudzuje podla § 21 ods. 4 a5 ZV0O. K
bodu 2 (spolahlivost’ podkladov a rozdelenie rizika). Uchadzaci spracuvaju ponuku na zaklade zverejnenych sutaznych podkladov, za ktorych
spravnost a uplnost zodpoveda verejny obstaravatel podla § 42 ods. 1 ZVO; ocenenie sa vykonava v rozsahu a v mnozstvach podla vykazu vymer
(priloha €. 11 SP, priloha €. 2 SP bod 5). Rozdelenie zodpovednosti po uzavreti zmluvy je upravené v zmluve: predmet a rozsah diela je urceny
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podkladmi podla €l. | ods. 2, zhotovitel vykonava dielo s odbornou starostlivostou (€l. lll ods. 1) a v odbornej kvalite podla ¢l. lll ods. 7, pri zisteni
skrytych prekazok postupuje podla €l. Il ods. 8, prace nad ramec predmetu diela sa zadavaju postupom podla €l. | ods. 5 a zmluvna pokuta je viazana
na porusenie konkrétnej zmluvnej povinnosti zhotovitela (¢l. VI). Otazky, ktoré zmluva vyslovne neupravuje, sa podla €l. Xll ods. 2 spravuju
Obchodnym zakonnikom a inymi vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi. Verejny obstaravatel nad tento ramec zakona a zmluvy neposkytuje
vyhlasenie o prevzati rizika v inom rozsahu. K bodu 3 (zodpovednost’ a su€innost’ projektanta). Projektova dokumentéacia je podkladom, ktory
poskytuje objednavatel (€. | ods. 2 zmluvy), a jej vypracovanie nie je predmetom zavazku zhotovitela. Povinnost objednavatela poskytnut sucinnost
a zabezpedit podklady, povolenia, osvedcenia, suhlasy a vyjadrenia potrebné nad ramec podkladov uz odovzdanych zhotovitelovi je upravena v €l. I
ods. 2 a 3 zmluvy; postup pri zisteni prekazok braniacich riadnemu zhotoveniu diela upravuje €l. Ill ods. 8 a postup pri zmene predmetu a rozsahu
diela €l. | ods. 5. Navrh zmluvy neobsahuje ustanovenie upravujuce vztah objednavatela a projektanta ani rozsah Cinnosti projektanta pocas
realizacie diela; zodpovednost projektanta za nim vypracovanu projektovi dokumentaciu vyplyva zo vSeobecne zavaznych pravnych predpisov a
zmluva o dielo ju na zhotovitela neprenasa. Verejny obstaravatel sa v tomto vysvetleni nevyjadruje k oznaceniu pravneho predpisu uvedenému v
Ziadosti. K bodu 4 (vplyv nedostatkov podkladov na cenu a termin). Cena diela je pevna a mozno ju zmenit len pisomnou dohodou zmluvnych
stran alebo v pripadoch vyslovne stanovenych zmluvou a zakonom o verejnom obstaravani (¢l. Il ods. 2 zmluvy). Zmenu predmetu a rozsahu diela
mozno vykonat' len pisomnou dohodou zmluvnych stran; doplfiujuce stavebné prace, ktoré nie su zahrnuté do predmetu diela, sa zadavaju postupom
podfa €l. | ods. 5 zmluvy, ktorého stuc€astou je navrh zhotovitela na dopad zmeny na cenu diela, termin dokonéenia diela a pripadné iné podmienky
realizacie a nasledny pisomny dodatok. Naroky zhotovitela na predizenie dohodnutych terminov upravuje &l. IV ods. 3 zmluvy, a to vratane pripadu
neposkytnutia potrebnej sucinnosti podla €l. lll ods. 2 a 3 ani na zaklade pisomnej vyzvy zhotovitela. Kazda takato zmena zmluvy je su€¢asne mozna
len v medziach § 18 ZVO. Verejny obstaravatel nad ramec tychto ustanoveni neposkytuje vopred vyhlasenie o posudeni konkrétnych buducich
situacii. K bodu 5 (premietnutie zasad do zmluvy o dielo). Zmluva s UspeSnym uchadzaom bude uzavreta v zneni navrhu zmluvy, ktory tvori
prilohu €. 1 sutaznych podkladov; podla § 56 ods. 1 ZVO uzavreta zmluva nesmie byt v rozpore so sutaznymi podkladmi a s ponukou predlozenou
UuspeSnym uchadzacom a podla bodu 16 SP uchadza¢ predklada navrh zmluvy vypracovany podla prilohy €. 1 SP doplneny o identifikacné udaje a
cenu. Zasady, na ktoré ziadost poukazuje, su v zmluve upravené takto: zodpovednost za sutazné podklady — § 42 ods. 1 ZVO (plati zo zakona);
podklady poskytnuté objednavatefom — €l. | ods. 2; sucinnost objednavatela a zabezpecéenie povoleni a vyjadreni — €l. Il ods. 2 a 3; postup pri
prekazkach — €l. lll ods. 8; mechanizmus upravy rozsahu, ceny a terminu — €l. 1 ods. 5 v spojeni s €l. Il ods. 2, €l. IV ods. 3 a ¢l. Xll ods. 3, vzdy v
medziach § 18 ZVO; pevna lehota splatnosti faktar 60 dni — €l. Il ods. 10. Pripadnu zmenu sutaznych podkladov vratane navrhu zmluvy by verejny
obstaravatel vykonal a zverejnil v profile postupom podia bodu 14 SP s postdenim prediZenia lehoty na predkladanie pontk podla § 21 ods. 4 ZVO; v
ramci vysvetlenia sutaznych podkladov sa obsah buducej zmluvy nedojednava. K bodu 6 (rozpor ustanovenia zmluvy s kogentnym
ustanovenim pravneho predpisu). Tuto otazku upravuje samotna zmluva. Podla ¢l. XIl ods. 2 sa otazky a vztahy, ktoré nie su zmluvou vyslovne
upravené, spravuju ustanoveniami Obchodného zakonnika a inych vSeobecne zavaznych pravnych predpisov. Podla ¢l. Xll ods. 4 neplatnost alebo
nevykonatelnost niektorého ustanovenia zmluvy nespésobuje neplatnost alebo nevykonatelnost ostatnych ustanoveni zmluvy a zmluvné strany bez
zbyto€ného odkladu vykonaju vSetky potrebné opatrenia pre nahradu neplatného alebo nevykonatelného ustanovenia takym platnym a vykonatelnym
ustanovenim, ktoré je svojim obsahom a uginkom najbliZzSie u€elu zmluvy a neplatnému alebo nevykonatelnému ustanoveniu.

Poradové ¢islo: 1 Datum podania: 04.09.2026 17:23:27 Zverejnené: 07.09.2026 10:48:48

Otazka ¢&. 1: Ziadame o potvrdenie, & mdZe samostatny uchadzaé preukazat technickli a odborn(i spdsobilost prostrednictvom inej osoby podia § 34
ods. 32ZVO?

Odpoved €. 1: V zmysle § 34 ods. 3 ZVO " Uchadza¢ alebo zaujemca mdze na preukazanie technickej spdsobilosti alebo odbornej spdsobilosti
vyuzit technické a odborné kapacity inej osoby, bez ohladu na ich pravny vztah. ... ". V zmysle tohto ustanovenia méze (samostatny) uchadzac
preukazat technickd a odbornu spdsobilost’ prostrednictvom inej osoby pri dodrzani v§etkych relevantnych ustanoveni ZVO.
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